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Interpretacje

Piotr CHLEBOWSKI

Romantyczne silvae rerum'.
O Cypriana Norwida notatnikach i albumach

W twdrczosci Cypriana Norwida mozna wyodrebni¢ dwie odmienne, by nie po-
wiedzieé diametralnie rézne, postawy, ktdre patronujg wszelkim poczynaniom au-
tora Rzeczy o wolnosci slowa. Pierwszg nazwalbym ekstrawertyczng, otwartq i skie-
rowang na dialog z rzeczywistoécia. Druga okreslitbym z kolei jako intrower-
tycznag, a zatem zamknietg, skierowang ku sobie. Wyrazem pierwszej jest dazenie
do aktualizac)i, do dyskusji z chwilg obecng, ale takze zabieganie ze strony Norwi-
da o druk wlasnych utworéw, o uznanie, o zrozumienie ze strony publicznosci. Wy-
razem drugiej jest §wiadomy wybér poetyki trudnego méwienia, komplikowanie
przekazu, a przede wszystkim ucieczka w §wiat wlasnych portfeli ~ jak nazywal
poeta teksty i ksigzki pisane przez siebie dla siebie.

Mial bowiem Norwid skionno$¢ do uprawiania réznych form nawigzujacych do
starej tradycji rekopiémiennej ksiegi. Jest to zjawisko stale obecne w pisarskiej
dzialalnosci autora Quidama, a nasila si¢ w jej koncowej fazie, co by¢ moze wigze
si¢ posrednio z faktem, ze w okresie tym — my$le tu o latach po powstaniu stycznio-
wym - niewiele juz udawalo sig¢ poecie wydac¢. Tg forma wypowiedzi artystyczne;j
zainteresowal si¢ Norwid dos¢ wezesnie. Przygotowany w 1846 r. — ponoé w klinice
berlinskiego wiezienia — iluminowany rg¢kopis Modlitewnika, ktéry ofiarowal na-
stepnie Wlodzimierzowi Lubiefiskiemu, jest tego wymownym przykiadem.

Norwid zrobil dla mnie na pamiatke 7 dni, ktére w tym ostrym wigzieniu przesiedziat,
w ciaglej niepewnosci, czy go co chwila nie wydadza do Rosji, rodzaj ksigzki do pacierza,
t). psalm Dawidowy na kazdy dzief przepisany, z winieta odpowiednia przedmiotowi wia-

Artykul ten stanowi ,,szkic” przygotowywane) ksiazki, po§wieconej notatnikom
1 albumom poety.
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ry, ktéremu kazdy dzien w tygodniu przeznaczony, jak Mama wie, np. sobota Matce
Boskiej, niedziela Troéjcy S-tej itd. Jest to male arcydzielo, tak §licznie wykonane, a co cha-
rakterystycznego, ze wszystko w jakim$ mizernym kajeciku, ktéry sobie madgt do wigzie-
nia sprowadzi¢.?

Tak Lubienski opisywal matce Norwidowy dar. Dla porzadku warto na marginesie
odnotowa¢, iz procz wspomnianych w liscie polskich przekiadéw siedmiu psal-
moéw pokutnych znalazly si¢ w tym ,matym arcydziele”: motto z Dantego, dwie
antyfony, wykaz dni szczegblnego nabozefistwa, dwa urywki z Dziejow Apostol-
skich, dwa urywki z Ewangelii §w. Jana, przekiad fragmentu VIII Monolog i wresz-
cie dedykacja dla Lubienskiego.

Inny przyktad: to pochodzacy z pie$ni Czyséca Dantego oraz teksty autorskie:
komentarz wierszem do przektadu z Dantego, poetycki polowy lat 60. swoisty
»montaz” literacki — zatytutowany przez Gomulickiego — U kolebki narodu, na ktory
skiada sie przerys fragmentu kolumny Trajana wykonany reka poety, wycinek
z dziela Joachima Lelewela poswigcony pobytowi Owidiusza wsréd Getdw oraz
dwa fragmenty Tristdw — ich teksty podat poeta po lacinie oraz we wiasnym pol-
skim przekladzie. Na tym nie koniec. Nie mozna przeciez pomina¢ albuméw ma-
larskich i szkicownikéw. I one bowiem, choé operujg innym — by tak rzec — typem
stowa, odwoluja si¢ do podobnej tradycji i podobnej strategii komunikacyjnej.
Chodzi tu przede wszystkim o Album ofiarowany Teodorowi Felowickiemu (obecnie
przechowywany w Bibliotece Narodowej) oraz pochodzacy z wczesnego okresu
tzw. Album berlinski (obecnie w Muzeum Narodowym w Warszawie) z ponad setka
rysunkow, a takze o trzy szkicowniki, ktore w 1916 r. otrzymato w darze od rodziny
Sternschussow Muzeum Narodowe w Krakowie.

Procz wspomnianych wyzej prac komponowanych i ukladanych w prywatne
ksiazki, mamy tez pokazny zbiér notatnikéw oraz ,pamiatkowych albuméw”, na
kartach ktorych Norwid sporzadzal po$piesznie notatki, wypisy z lektur, wklejat
drukowane fragmenty i skrawki tekstéw wycinanych z czasopism, przewodnikéw,
kalendarzy, ksigzek etc. Gromadzil je przez lata — systematycznie — z bibliofilskim
uporem. Najczeéciej owe wypisy sporzadzat w bibliotekach, a juz wéwczas prze-
ciez bylo ich w Paryzu sporo: procz Bibliothéque Nationale, w czytelni ktdrej, przy
rue Richelieu najczesciej przesiadywal, moégt korzystaé jeszcze ze zbiorow Bi-
bliothéque Saint-Genevieve (przy Place du Pantheon) czy Bibliothéque de I’Arse-
nal z imponujacymi zbiorami teatraliow.

Tak powstal powoli najbardziej prywatny — powiada Gomulicki — ksiggozbiér Norwida,
skladajacy sie z dwédch zasadniczych czeéci: z notatnikow sensu stricto, w ktorych tekst re-
kopiémienny i drukowany tylko bardzo rzadko byl dopelniony ilustracjami, oraz z albu-
moéw, w ktorych z kolei bogaty material ilustracyjny (rysunki oryginalne oraz reproduk-
cje) tylko od czasu do czasu byl uzupetniony dluzszymi (nie chodzi tu bowiem o proste

2/ . Lubienski; cyt. za Z. Przesmycki Preypisy wydawcy, w: Cypriana Norwida Pism
zebranych tom A, cz. I1. Krakow 1911, s. 769.
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podpisy), rekopismiennymi albo drukowanymi, tekstami objasniajacymi (marginalia).
(PWsz 7, 687)3

Jest to fragment ,,dzieta” poety, ktdry sytuuje si¢ peryferyjnie nie tylko w stosunku
do jego zasadniczej tworczosci, ale takze do takich jej dziatéw, jak publicystyka
czy epistolografia — a zatem gatunkéw z pogranicza obszaréw zaanektowanych
przez dokument®. Portfele, notesy, notatniki, zeszyty, bruliony, marginalia, a na-
wet szpargalia, szpargaly — to nazwy najczesciej wykorzystywane w literaturze
przedmiotu na okre$lenie zbioré6w Norwidowych zapiskéw: rzucane mimocho-
dem, przy okazji — nikt bowiem dotad nie zajmowat si¢ tym, wcale przeciez po-
kaznym, dzietem autora Rzeczy o wolnosci stowa’.

Gomulicki twierdzi, ze wiekszo$§¢ Norwidowskich ,portfeli” zaginefa lub bez-
powrotnie przepadla. Trudno dzi$ ustali¢, ile takich notatnikéw badz albuméw po-
eta w ciggu swego zycia zgromadzil. Slady ich obecnosci mozemy napotkaé w jego
pismach; w samych Notatkach z mitologu pojawia si¢ autoodsylacz do innego, za-
pewne podobnego, zbioru zapiskéw: ,Zobaczy¢ w mojej ksigzeczce zielonej”
(PWsz 7, 287). Informacje na temat notatkowej i pami¢tnikarskiej spuscizny po-
chodzity gtéwnie od osob, ktére znaly osobiscie autora Vade-mecum. Znamy je naj-
czeéciej z relacji wynotowywanych przez Przesmyckiego. Przykiadem wiadomosé¢
o istnieniu woluminalnych notat o wiecznym mieécie — ,stanowiacych co$ w rodza-
ju szczegdlowego cicerone §réd starozytnych i zwlaszcza staro-chrzescijanskich
jego zabytkéw”® — uzyskana przez Miriama od Michaliny Dziekonskiej, ktéra
otrzymala rekopis od poety, gdy wyjezdzata z Paryza do Rzymu w 1851 r. Autograf,
aznimi tekst (Gomulicki przypuszcza, ze pisany w latach 1847-1848, zob. PWsz 7,
465) bezpowrotnie zaginal, zapewne w paryskim kantorze ekspedycyjnym E. Len-
za (przy rue Louis le Grand), gdzie w r. 1868 (lub w 1869) zlozyta go, wéréd dwu
paczek ksiazek i papieréw, na przechowanie z polecenia Dziekonskiej, ktora wy-
jezdzala do kraju, jej dama do towarzystwa — Emma Koenig. Depozyt nie zostat
niestety odebrany, a wraz z nim umieszczone osobne ,pudetko z wysuwanym
wierzchem?”, skrywajace owe notatki o Rzymie oraz pézniejsze listy poety do Dzie-

Wprowadzony tu skrét: PWsz — stosowany dalej, zaréwno jesli chodzi o teksty Norwida,
jak i komentarze — oznacza edycj¢: C. Norwid Pisma wszystkie, t. 1-11, oprac.

J-W. Gomulicki, Warszawa 1971-1976 — przy czym umieszczana po nim pierwsza liczba
odsyta do odpowiedniego tomu, nastepne - do strony.

4/ M. Czerminska Autobiograficzny trojkgt. Swiadectwo, wyznanie i wyzwanie, Krakéw 2000
s. 243.

3 Jedynym badaczem, ktéry poswigcit Norwidowym notatnikom niewielki artykut
jest Wlodzimierz Szturc. Zob. tenze Zasady antropologit kulturowej Cypriana K. Norwida
(o notatkach poety), w tegoz: O obrotach sfer romantycznych. Studia o ideach i wyobrasni,
Bydgoszcz—-Krakéw 1997, s. 139-147.

Z. Przesmycki Przypisy wydawcy, w: Cypriana Norwida pisma zebrane, 1. F: Pism prozq dzial
drugi: o sztuce 1 literaturze, wstgp W. Borowego, Warszawa—Krakéw 1911 (recte: 1946),
s. 420.
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konskiej. Przesmycki w 1908 podjat za posrednictwem Wellisza probe odszukania
owych paczek, a zwlaszcza pudelka. Jednak bez pozytywnego rezultatu’. Inny jesz-
cze przyklad to pamietnikarskie zapiski, ktére widzial u Norwida ks. Jan Tanski,
kapelan przy kosciele Notre Dame des Batignolles. Opowiadat o nich pézniej Wel-
liszowi w 1908 r.:

W ostatnich latach zycia u Sw. Kazimierza pisal on pamietniki — dwie wielkie ksiegi folio -
gdzie wszystko notowal. Co si¢ z tym stalo, nie wiem. Dowiedziatem si¢ o jego §mierci zbyt
p6zno, szukalem na prézno. Méwiono mi, ze podobno w Krakowie si¢ znajduja. Nie wiem.
Mam wrazenie, ze zakonnice go zagarnely.8

A w kilka lat péZniej réwniez Przesmyckiemu, ktdry tak oto relacjonowat wypo-
wiedz Tanhskiego:

Gdy$my w pare lat pdZniej mieli sposobnos¢ osobi§cie méwié z szanownym kapianem, po-
twierdzil raz jeszcze te stowa i przypomnial sobie nadto szczegét dowodzacy, ze istnienie
owych zapisek, nie jemu jednemu bylo wiadome. Twierdzit mianowicie, ze gdy w r. 1878
czy 79 widzial si¢ w Krakowie z Ad. Asnykiem, tenze wypytywal go z wielkim zaintereso-
waniem, czy Norwid pisze dalej swe pamietniki.?

Gomulicki zakiada, ze gdy przyjmiemy, iz Asnyk poznal autora Vade-mecum
W »czasie swego drugiego pobytu w Paryzu, a wigc w roku 1867 [sicl], to
wowczas ,,uzyskamy [...] jedng date dotyczaca owych pamietnikéw, ktdre musialy
by¢ w jakims$ stopniu zaawansowane, skoro dowiedzial sie o nich nawet taki go$é
z kraju, ktéry nie cieszyt sie bynajmniej poufaloscig starszego poety” (PWsz 7,
462). Roéwniez i ten rekopis, podobnie jak notatki o Rzymie, przepadt chyba juz
bezpowromielo.

Do naszych czaséw dochowaly sie trzy notatniki Norwida: zbiér zatytutowany
Notatki z mitologu oraz dwa inne, beztytulowe, ktdre w edycji Pism wszgystkich na-
zwano: Notatkami 2 historii oraz Notatkami etno-filologicznymi (w katalogu Bibliote-
ki Narodowej, gdzie przechowywane sg ich rekopisy, nadano im nieco inne tytuly:
Notatnik historyczny sygn. 6298 i Notatnik filologiczny sygn. 6297). Z kolei jesli cho-
dzio albumy, to zachowaly sie trzy czesci tzw. Albumu Orbis (badz jak kto woli trzy

7/ Tamze, s. 421. Informacje na temat zaginionych notat Rzymskich podaje tu za
Przesmyckim. Zob. jw., s. 420-421. Warto doda¢, ze Wellisz, kiéry dotart ,do istniejacego
[...), lecz przeksztalconego na Bank Franko-Rosyjski i przeniesionego na ulicg de la
Chaussée d’Antin No 12, domu E. de Lenza - na pytanie o owe paczki otrzymat
odpowiedz: «Ces papiers ont du étre désétruits depuis 35 ans»”, (jw.).

Z notatnika L. Wellisza; Biblioteka Narodowa III 6321 k. 5; por. przedruk
w Z. Przesmycki Praypisy wydawcy, t. F, s. 435.

9/ Z. Przesmycki Praypisy wydawey, 1. F, 5. 435-436.

10/ Podobny los spotkat, pochodzacy z 1852/53 (zob. PWsz 7, 466), {Dziennik zeglugi do
Ameryki], o ktérym wiemy z relacji Jozefa Ignacego Kraszewskiego (Kartki z podrdzy
1858-1864 roku. Warszawa 1874, s. 316-317).
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Albumy Orbis)'!, oraz tzw. Ksigzka pamigtek'? | osobliwy zbiér biletéw wizytowych
i listéw od przyjaciél i znajomych, fotografii, wycinkéw z gazet, klepsydr,
wlasnych akwarel i rysunkdéw, takze drobnych zapiskéw, a nawet takich przedmio-
téw, jak zasuszone kwiatki.

*

O »portfelach” Norwida pisal przede wszystkim, jesli nie liczy¢ drobnego acz
interesujacego tekstu Wiodzimierza Szturca”, Juliusz Wiktor Gomulicki; intere-
sowal go, rzecz jasna, gléwnie aspekt edytorski. Chodzi tu zaréwno o drobne ko-
mentarze 1 objasnienia towarzyszace pierwszym publikacjom wyimkéw z notatni-
kéw i albumdw poety, jak i o obszerne edytorskie metryki zamieszczone w edycji
Pism wszystkich. gdzie précz opisu rekopiséw, mamy tez ogdlna charakterystyke
dokumentéw, proby ustalenia czasu ich powstania, szczegélowy rozkiad wpisow
bezposrednich (sporzadzonych reka poety), takze wklejek rekopiSmiennych czy
tez drukowanych, a w przypadku albuméw réwniez rysunkéw Norwida i ilustracji
wycinanych z gazet, ksiazek, réznych publikacji o charakterze encyklopedycznym
etc. Pomimo ogromnej pracy, jakg wykonal Gomulicki przygotowujac wydanie
Norwidowych notatnikéw i albuméw w ramach Pism wszystkich, edycja ta nie moze
by¢ jednak uznana ani za edycje pelna, ani tym bardziej poprawng. Dlaczego?
Ot6z Gomulicki ograniczyt si¢ jedynie do tekstéw rekopiSmiennych wykonanych
reka Norwida (bez wzgledu na to, czy zostaly uznane za odpisy, wypisy czy za tekst
w pelni autorski); pisze on, ze z edycji »wylaczono prawie wszystkie podpisy, napi-
sy 1 objasnienia dotyczace wyklejonych tam rysunkéw, rycin i fotografii” (PWsz 11,
517) oraz wycigte z czasopism lub ksiazek i wklejane na karty owych ,,portfeli” tek-
sty drukowane ,,ze wzgledu na ich duza [...] obj¢tosé” (PWsz 7, 688). Zapewne,
cho¢ nie méwi o tym Gomulicki wprost, wplyw na taka decyzje mialy, précz ogra-
niczen finansowych —w czasach PRL-u niezwykle istotne — trudnos$ci natury tech-
nicznej, gtéwnie zwigzane z tgczeniem w Norwidowskich notesach grafiki i tekstu,
odrdéznianiem co i rusz tekstu r¢kopiémiennego od tekstu drukowanego, réwniez
brak tradycji edytorskiej — bo tez Gomulicki byl jak dotad jedynym, ktéry podjat
probe opublikowania tych tekstéw (nie wigczat ich do swoich planéw, zwigzanych
z Norwidem Przesmycki). Wszystkie te negatywne czynniki zlozyly sie na wydanie
skazone zasadniczym brakiem: brakiem ,calo$ci”. I cho¢ wylgczone z wydania ry-
sunki, ilustracje i teksty drukowane zostaly zarejestrowane albo w odpowiednich
miejscach notatek (tytutem lub informacja o ich tresci), albo w metrykach
dotgczonych do komentarza edytorskiego, to jednak nawet najlepszy opis i komen-
tarz wydawcy nie mogt zastapi¢ wlasciwego tekstu. Z kolei w przypadku tzw.

11/ Pierwszy i drugi tom Album Orbis znajduja sie w Zbiorach Graficznych Biblioteki
Narodowej: sygn. 1591 i 1592; tom trzeci w zbiorach Biblioteki Jagiellonskiej
w Krakowie sygn. Rys. 37. .

Rekopis znajduje si¢ w Bibliotece Narodowej, sygn. 6296.
Zob. przypis nr 5.
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Ksigzki pamigtek, na ktora zlozyly sie giownie obce teksty (listy do Norwida od
przyjaciél i znajomych, karty wizytowe, troche drukow etc.) oraz rysunki i akware-
le autora Solo, i tylko nieliczne fragmenty autorskie, zdecydowano sie na publika-
cje wylacznie tekstow poety, rozrzucajac je przy tym swobodnie w dziale: ,,R6zne
napisy i notatki”. I tu zdekonstruowano pamigtkowo-albumows cato$é dzieta.
Zaréwno w przypadku Ksigzki pamigtek, jak notatnikéw i Albumdw Orbis po-
trzebne jest postgpowanie zgola odmienne — dazenie do scalania i odtwarzania
przez edytora wszystkich szczegdtow: pobieznie, szybko i skrétowo dokonywanych
zapisow ze znajdujacymi si¢ w ich sasiedztwie rysunkami poety czy tez wycietymi
z czasopism badz ksigzek ilustracjami i artykutami. Istotne jest tu bowiem zacho-
wanie ich wielowarstwowej i wielowymiarowej rozmaito$ci, uwidocznienie
wspolistnienia heterogenicznych fragmentow, ocalenie brulionowej konstrukcji
przekazu. Wobec tych zalozen nierzadko prowadzace do biedéw i interpretacyj-
nych naduzy¢ - a do tego nie sygnalizowane przez wydawce Pism wszystkich —roz-
wigzywanie skroconych form zapisu Norwidowych notatek, wydaje sie dziataniem
tylez blednym (z punktu widzenia istoty dzieta, z ktérym przyszio sie mierzy¢ edy-
torsko), co burzacym jego strukturalne podstawy. Wspomniana tu rozmaito$é
ujawnia si¢ bowiem i w swobodnym {gczeniu réznej materii tekstu (np. zapisu do-
konanego reka Norwida i wyklejonego obok artykutu), i w zré6znicowanym wykon-
czeniu poszczegdlnych fraz. Obok takich zapisow, jak choéby ten z Notatek z histo-
rii, ktory znajduje si¢ na k. 3 verso autografu (Biblioteka Narodowa sygn. 6298):

Z zamieszczonego opisu koscielnych sprzetow w Liber pontyficalis wypisuje te przedmioty,
ktére objasniaja symbolike pierwotng chrzescijanska:

Agni - baranki zlote

Cervi — jelonki

Claves ex auro - klucze

Columbae — gotebie — custodes pour I’Eucharistie

Cygnus - tabedz

Delphini — przy $wiecznikach i lampach

Turris — wieze przy Eucharystii.

— czytelnych, odznaczajacych si¢ pelng syntaksg i znacznym stopniem wykoncze-
nia, znajdujemy notatki typowo uzytkowe, fragmentaryczne, szkicowe, swoiste
skrotowce myséli. Oto dwie karty weze$niej we wspomnianym autografie czytamy:

Zstapienie Ducha S-o - Partowie, Medowie, Elamitowie, w Mezopotamii, [nie odczytany
jeden wyraz] w Judei, Kapadocji, Poncie, w Azji ~ w Frygii, w Pamfilii, w Egipcie (w Libii
opodal Cyreny), Rzymianie, Zydowie nowo nawroc[eni], Kreteficzycy, Arabczycy.

Notatka ta jest aluzjg do jednego z fragmentu Dziejow apostolskich (1, 1-12),
w ktérym mowa o tym, jak apostotowie, po zestaniu Ducha $wigtego, przemawiali
w Jerozolimie w réznych jezykach. Jej zapis potraktowany wrecz minimalistycz-
nie, w zasadzie ograniczony do nazw, o wybitnie brulionowym charakterze, bez
wspomnianego deszyfrujacego go kontekstu biblijnego, pozostaje wlasciwie nie-
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czytelny. Zreszta u Norwida zapisek tego typu jest znacznie wigcej — to tylko drob-
ny przykiad. Wiasciwie w notesach autora Vade-mecum stale obcujemy ze szkicem
i fragmentem, a stopien wykonczenia zapiséw daleki jest od peini. Ale nawet
pierwszy z przytoczonych tu cytatéw, uznany przeciez przed chwilg za przykiad
notatki wykofczonej i czytelnej, w konfrontacji z tekstem, z ktérego stanowi (bez-
posredni badZ posredni) wypis, odstania swoj szkicowy i fragmentaryczny charak-
ter. Zanotowane W nim nazwy lacinskie to ikonograficzne motywy liturgicznych
przedmiotéw, jak np. ornaty, pateny czy kielichy, ktére pojawiaja si¢ — przy opi-
sach réznych sprzetéw koscielnych zwiazanych z budowg i urzadzaniem w pierw-
szych wiekach chrzeScijanstwa rzymskiej Bazyliki §w. Piotra — w Liber pontyfikalis,
anonimowym, spisywanym od VI do XV w. zbiorze schematycznych biografii
papieiy”.

Zasadniczg cecha notatek, rowniez rysunkowych szkicéw, zapetniajacych Nor-
widowe ,,portfele” jest ich status notatki-wypisu z lektur. Nawet jesli teksty pocho-
dzity z drukéw francuskich (rzadziej innych, np. tacinskich lub niemieckich),
Norwid najczesciej decydowat si¢ na przekiad, tylko w nielicznych przypadkach
zachowywal jezyk oryginalu — niemal zawsze takie wypisy sg skrotem, zapisem
gorgczkowo wynotowanej mysli, bywa ze zaopatrzonej przez poet¢ w jaki§ komen-
tarz. W ten sposob np. Album Orbis parafrazuje badz cytuje fragmenty Voyage en
Orient — dzieta Gerarda de Nervalld, za§ w Notatkach z mitologii znajdziemy znacz-
ne partie pochodzace z ksiazki Du rationalisme et de la tradition francuskiego histo-
ryka filozofii i filozofa Jean Baptist Clauda de Riambourga (1776-1837), a znéw
w Notatkach z historii zapiski z lektury i wycinki z dziela Alfreda Maury La Magie et
UAstrologie dans I’Antiquité et au Moyen Age (Paris 1860). Podobnie rzecz ma si¢ ze
wspomnianymi pracami plastycznymi, zapelniajgcymi karty Albumdw Orbis. Oto
np. znana akwarela pochodzaca z pierwszego Albumu przedstawiajaca Dziewczyneg z
tabliczkq 1 rysikiem, zwana tez Medytacjg, podpisana (czy tez zatytulowana) przez
Norwida Sapho, jest przerysem — o czym informuje sygnaturowy podpis: ,,d’apres
le fresque d’Herculanum C. NORWID” - z autopsji, reprodukeji ksigzkowej lub
czasopi$miennej. Podobnie jest z rysunkowymi studiami ubioru, broni czy studia-
mi postaci —chocby tymi z I11 Albumu — ktdére wskazuja wyraZnie na obce, wrecz en-

14/ Najbogatszy taki opis (kilkadziesiat stron in folio) towarzyszy biografii Sylwestra I, ktéry
byl inicjatorem budowy nowej $wigtyni. Trudno jednoznacznie stwierdzié, z ktérego
z dostgpnych wéwczas wydan mogt korzystac poeta. Moze siegnat do najbardziej
aktualnego, ktdre zostalo opublikowane jako tom CXXVII i CXXVIII (Paris 1866) we
francuskiej serii: Patrologie cursus completus (wyd. ]. Migne) w dziale: Partrologie latinae.
Nie mozna wykluczy¢, ze Zrédiem byla jedna z dwu edycji wioskich: w oprac.
F. Bianchiniego (jako Vitae romanorum pontificum [...] ad Nicolaum I [...} Anastasii
Bibliothecarii, 3 vol. Rome 1718-1728, vol. 4 Rome 1735 wyd. Giuseppe B i G. Cenni)
i]. Vignoliusa (Liber pontyficalis seu de gentis Romanorum pontificum, 3 vol. Rome
1724-1755).

15/ 1. W: Gomulicki ustalit nawet wydanie, z ktérego korzystal poeta: G. de Nerval Voyage de
Orient, 2 vol. Paris 1851 (zob. PWsz 11, 519).
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cyklopedyczne lub podrecznikowe Zrédto. Ujmujac Norwidowe ,portfele” jako
listy lektur oraz plastycznych i materialno-kulturowych inspiracji, nie mozna tez
uznawaé kazdego pojawiajacego sie w nich sygnalu bibliograficznego za $§wiadec-
two bezposredniego obcowania z przedmiotem opisu. Dobrym przykiadem moze
tu by¢ jedna z zapisek pochodzgca z Notatek z mitologii:

W Naplus i w Jafie sa jeszcze Samarytanie, kt6rzy Pentateuque stary zachowuja — Mémoire
sur létat actuel des Samaritains, Sylvestre de Sacy: vol. XIX Annales des Voyages

Mylilby sig ten, kto by sadzit na jej podstawie, ze Norwid na pewno przestudiowat
cale dzielo Sylvestra de Sacy. Jest to bowiem do$¢ wierna polska kopia przypisu
znajdujacego si¢ na s. 31 wspomnianego dzieta Riambourga:

1y a encore aujourd’hui a Naplouse et a Jafa des Samaritains qui conservent religieusement leur
Pentateuque. (Voir le ,Mémoire sur ’état actuel des Samaritains” par M. Sylvestre de Sacy,
inséré dans le XIX volume des ,Annales des voyages”.

Na podobnych prawach zjawiajg sie w notesach Zendawesta, Ramajana i Mahabha-
rata czy dzieta zydowskiej kabaly: Ksigga Zohar i Sefer Jecira.

Norwidowe cahiers, na wzoér Cahiers Leonarda da Vinci czy Montesquieu,
odslaniaja pisarski warsztat: przy czym ukazuja nie tylko poete-czytelnika, ale za-
razem poetg-twoérce — s3 bowiem zbiorem zapiséw wypetnionych pierwszymi zwia-
stunami, przyszlych utworéw. Notatniki i albumy sg nie tylko zrédlem cytatéw,
lecz réwniez zapisem luznych refleksji, pomysiow, tematycznych zaryséw, a nawet
sentencji, ktére zostana pdézniej rozwiniete w tworczosci artystycznej. Obok funk-
cji magazynujacej, pelnig zatem réwniez istotna funkcjg¢ generujaca. I tak np. za-
notowane w Notatkach z mitologii stowa Oniasa (w PWsz not. 310) zastaly powtdrzo-
ne w Rzeczy 0 wolnosci stowa (cze$é VIII w. 67-70), za§ reminiscencje znajdujacego
sie w tym samym zbiorze tekstu francuskiego wycietego przez Norwida z jakie)$
nie zidentyfikowanej ksigzki z fragmentem Odyse; wraz z komentarzem do-
tyczacym pobytu Odysa w Hadesie, odnajdujemy w dwoch wierszach: Zdawa si¢
mnie niekiedy (zob. PWsz 2, 261) 1 Mdj laskawy Panie! (PWsz 2, 198). Zanotowany
w Notatkach z historii ,cud” $w. Jana znalazi swe odbicie w wierszu Na zgon s. p. Jana
Gajewskiego. a anegdota o Celtach, umieszczona pierwotnie na kartach Notatek et-
no-filologicznych (jako wycinek z jakiego$ francuskiego podrecznika) — w Tajemnicy
lorda Singelworth. To, tytulem przykiadu, motywy i tematy drobne, odwolania
w skali mikro. Ale mamy przeciez do czynienia i z tymi bardziej generalnymi,
0 znacznie szerszym wymiarze i powazniejszych konsekwencjach konstrukcyj-
nych. Mys$le tu gtéwnie o Notatkach z mitologii, ktdre przypominaja szkic do Rzeczy
o wolnosci stowa, gdzie tematyczny rozmach i opisywana rozpigto$¢ przebiegu dzie-
jow, ujmowanych giéwnie w aspekcie etycznym i religijnym, na horyzoncie twor-
czych oczekiwan kresli wielka forme epicka.

16/ Tekst podaje wg autografu: Biblioteka Narodowa sygn. 6299 k. 2 recto.
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Mozaika, jakg tworza rézne elementy skladajgce si¢ na zbiory notatek, albu-
mow czy tez Ksigzki pamigtek, wymaga od czytelnika szczegdlnej wrazliwosci, zdol-
nej wychwycic i scali¢ przewijajace sie motywy i tematy, ogarnaé rézne $rodki wy-
razu i sposoby eksponowania tresci, takze twoérczej aktywno$ci pozwalajacej na
wypelnianie miejsc niedookreslonych. Zwlaszcza, jesli obcujemy z oryginalnym
przekazem zbioréw, niemal zmuszeni jestesmy do takich dzialan. A przy tym nie
tylko skroéty, urwane zdania, skreslenia, podkreslone fragmenty wklejonych tek-
stéw drukowanych czy wykonane recznie na ich marginesach komentarze i uzu-
pelnienia Norwida, ale nawet sama przestrzen kart niezapeiniona jakimkolwiek
tekstem badZ rysunkiem zmusza do dialogu, aktywnego wlaczenia si¢ odbiorcy.
Potwierdza to zresztg sam Norwid. Gdy w 1872 r. wypozyczyt Bronistawowi Zale-
skiemu ,,zbiér motywéw, obejmujacy od poczatku caly przebieg cywi-
lizacjidwiata”(PWsz9,513),zachecal gowprost do takiej tworczej lektury:

Jezeli przypadkiem [...] zdarzyloby ci si¢ pokazywaé moj Album Orbis w szkicu, to jest moj
portfel artystyczny, ktdrej naturze idealnej i zastyszalby$ stowa w tej mierze, to tam tyle
papieru bialego jest, ze oléwkiem napisa¢ mozesz i mozna. (PWsz 9, 514)

*

Mowa byta o brulionowym i szkicowym charakterze Norwidowych portfeli, o ich
rozwichrzeniu tematycznym i kompozycyjnym, o heterogenicznosci formy, widocz-
nej juz cho¢by na poziomie uzytego przez poete budulca: tu artykul z czasopisma,
tam rysunek wiasny, tu ilustracja, tam z kolei wlasnoreczne uwagi i notatki, a w in-
nym miejscu jeszcze bilety wizytowe od znajomych, stare fotografie, listy od rodziny
i przyjaciét etc. Trudno jednak zaprzeczy¢ juz przy pobieznej nawet lekturze reko-
pisdw, Ze notesy autora Rzeczy o wolnosci slowa nie tworza jakiej$ okre§lonej seman-
tycznie formy wypowiedzi, bedac wylacznie zbiorem luzno zwiazanych ze sobg ele-
mentéw. Zaréwno addytywna kompozycja notatnikéw, jak i kolazowe czy monta-
zowe ukiady obiektéw, zapelniajace karty albuméw odstaniajg zamyst catosei.

Tak istotna dla Norwida kategoria calos$ci — co ujawnily badania z ostatnich
lat!7 — podobnie jak w dzietach literackich i tu odgrywa znaczna role, przy czym
wobec dziel literackich — stwierdza stusznie Wilodzimierz Szturc — notatniki i al-
bumy sytuuja sie jako »dzielo osobne”!8.

Forma gatunkowa Norwidowych portfeli kieruje nasza uwage w strone siedem-
nastowiecznej tradycji domowej ksiegi szlacheckiej, zwanej raptularzem badz sil-
va rerum!®. Brak co prawda dowodéw na to, ze Norwid znal z lektury tego typu

17/ Zob. np. ksiazke zbior. ,,Calos¢” w tworczosci Norwida, pod red. J. Puzyniny
i]. Telezynskiej, Warszawa 1992 oraz G. Halkiewicz-Sojak Wobec tajemnicy i prawdy.
O Norwidowskich obrazach ,,calosci”, Wroclaw 1998.

18/\y. Szturc Zasady antropologii..., s. 139.

Zob. M. Korolko ,,Sylwa” jako prototyp eseju, w tegoz: Andrzej Frycz Modrzewski.
Humanista, pisarz, Warszawa 1978, s. 148-162 oraz M. Zachara Twdrca — odbiorca sylw
selacheckich w XVII wieku, w: Publicznos¢ literacka 1 teatralna w dawnej Polsce, pod red.
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tworczo$é, jednak obecno$é w romantyzmie tradycji barokowej jest tak silna i wie-
lostronna, Ze nie moze specjalnie dziwi¢ rozpatrywanie noteséw i albumow autora
Quidama na tle tego typu pi$miennictwa. Swiadectwem zadomowienia form syl-
wicznych w kulturze XIX w. jest nie tylko zawrotna wrecz kariera szkicu i obrazka,
lecz przede wszystkim liczne romantyczne bruliony, takie jak Lenartowiczowski
album Zywi i umarli czy stynny juz Raptularz Stowackiego, o ktérym Marek Tro-
szynski, jego pierwszy wydawca, powiada wprost, Ze ,reprezentuje romantyczng
sylwc”zo, nie wspominajgc o setkach czy tysigcach sztambuchéw i réznego typu
pamietnikow.

Juz pobiezne choéby zestawienie sylw z notesami Norwida wydobywa szereg
zbieznosci. Chodzi przede wszystkim o dwie charakterystyczne wiasciwosci struk-
turalne, ktére — zdaniem Stefanii Skwarczynskiej - wysuwaja si¢ na czolo w zespo-
le tekstéw rekopi$miennych i drukowanych bloku silva: mianowicie o réznosé
1 wielo§¢ elementdw struktury, prowadzace do otwarcia formy. Pierwsza wiasno$§é
wyznacza wielo$§é, ré6zno$¢ 1 niewspdlmierno$é jednostek tworzacych sylwiczny
zbior; druga — okre$la jednos$¢ planu uszeregowania tych jednostek, przy czym ich
rzad nie jest rzedem zamkniq:tymn. Warto przy tym zauwazy¢, ze struktura gatun-
kowa Norwidowych cahiers uaktualnia wszystkie odmiany znaczeniowe samego
stowa — tac. silva (gr. he hyle). Pierwsza z nich to ,las”. Zaréwno w sensie iloécio-
wym, jak i jako$ciowym poszczegoélne zapisy, wyodrebnione tematycznie i zara-
zem nie powigzane migdzy soba w trybie przyczynowo-skutkowym czy retorycz-
no-logicznym (w tym takze czasowym zapisu, jak w memuarystyce), tworza zbiér
porozrzucanych fragmentdw, pozbawionych jednorodnego i wyartykutowanego
ciggu. Oto drobny przyktad. Zapiske z Notatek z historii:

Karol Wielki z czastek dwudziestu krélestw barbarzynskich sklada calosé.

poprzedza notatka odwotujaca si¢ do tekstu Mt 10, 1-4 o wystaniu przez Zbawicie-
la dwunastu apostoléw — a jeszcze przed nig umiescit Norwid konspekt opowiesci
o Filemonie i Baucis zaczerpnietej z rozdz. 8 Metamorfoz Owidiusza. Z kolei po in-
formacji na temat struktury panstwa Frankéw mamy fragment o kalifatach arab-
skich i dalej zdanie na temat Normandw, a pdZniej jeszcze notke z historii Wegier.
Dominujaca cecha jest tu réznorodnos¢ i wzgledna autonomia elementéw skiado-
wych. Kolejne znaczenia: ,budulec” i ,zywiol” podkre§laja spontanicznos$¢ czyn-
nosci tworczych podmiotu oraz brulionowos¢ i szkicowo$§é poszczegélnych zapi-
séw. I wreszcie: ,wielki zapas”, ,,obfito§¢”. Norwidowe portfele dysponuja przeciez

H. Dziechcinskiej, Warszawa-Lodz 1985, s. 117-129 i taz Sylwy — dokument szlacheckiej
kultury umystowej w XVII, w: Z dziejow zycia literackiego w Polsce XVI i XVII wieku, pod
red. H. Dziechcinskiej, Wroclaw 1990, s. 197-219.

20/ M. Troszynski Raptularz jako dzielo literackie, w: J. Stowacki Raptularz 1843-1849, oprac.
tenze, Warszawa 1996, s. IX.

21/'5, Skwarczynska Kariera literacka form rodzajowych bloku silva, w taz: Wokdl teatru
i literatury, Studia i szkice, Warszawa 1970, s. 185.
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— o czym byla juz wcze$niej mowa — obszernym repertuarem mozliwosci i zdolno-
$ci do generowania innych tekstow.

Ze Norwidowe notatniki i albumy, odnoszac si¢ negatywnie do retorycznego
modelu literatury, konstytuujg swa odr¢bnosé, nie trzeba chyba specjalnie przeko-
nywaé. Poczynione tu zestawienia wydobytych wczeéniej cech i wiasciwosci tek-
stow z cechami 1 wlasciwosciami sylw wskazuja na stuszno$¢ podjetego tropu.
Rzecz jednak w tym, ze konstatacja ta nie wyczerpuje ztozonosci catego zagadnie-
nia. Otz notatniki i albumy autora Vade-mecum istnieja jako dziela nie dlatego, ze
wyboér ich elementow (zapiskow) zostal dokonany przez autora, lecz dlatego, ze
w zbiorach tych istnieje pewien porzadek. A przy tym, zaznaczmy, nie chodzi tu
o jaki$ naturalny tok sporzadzania zapiséw wyplywajacy z toku Norwidowych lek-
tur. Odbijajacy si¢ w kolejnosci poszczegdlnych notatek swobodny tryb tych lektur
znosi bowiem taka interpretacje; poeta bezceremonialnie zmienia kolejno$¢ po-
szczegblnych elementéw przyswajanego tekstu: i nie wazne czy bedzie to filozo-
ficzne dzietko Riamburga, czy tez zbeletryzowana relacja Nervala —swobodne wer-
towanie stronic ksigzek, Zrodet wypisow, jest tu wrecz jaka$ zasady. Gdzie zatem
szukaé owej catosci? Przede wszystkim warto u§wiadomi¢ sobie, ze — w odrdznie-
niu od wlasciwych dziet literackich, gdzie ta calo$é jest niejako dana z géry — w no-
tatnikach dopiero si¢ jej poszukuje. Nie jest ona zatem gotowa i tatwo uchwytna,
choéby i z tego powodu, ze suma senséw poszczegdlnych fragmentéw dzieta nie
tworzy jego sensu nadrzednego. Ale pomimo braku uzasadnienia logiczno-reto-
rycznego z sylwicznego porzadku poszczegdlnych fragmentéw Norwidowych ca-
hiers wylaniaja si¢ pewne okreslone ksztatty. Zebrany w Notatkach z mitologii i w
bezposrednio do nich nawiazujacych Notatkach z historii material przyjmuje —
rzecz jasna nie bez odstepstw i odej$¢ od zasadniczego nurtu — ukiad chronologicz-
ny. Podobnie rzecz ma si¢ z Albumami Orbis, o ktorych sam Norwid powiedzial, ze
to swoisty ,zbidor motywéw, obejmujacy od poczatku caly przebieg cy-
wilizacji §wiata” (PWsz 9, 513). Z kolei w Notatkach etno-filologicznych
i Ksigzce pamiqtek zestawienia fragmentow pertraktowane sg jak swobodne waria-
cje: na temat istoty i fenomenu jezyka w przypadku pierwszym, w drugim: na te-
mat samego Norwida. Ale na tym nie koniec. Wylonione dopiero co sposoby kom-
ponowania fragmentéw, skiadajgcych sie na poszczegélne zbiory: temporalny i wa-
riacyjny — generuja okre§lone sensy czy tez raczej — zwazywszy na sylwiczny cha-
rakter tekstu — pewne typy sensow. I tak we wspomnianym przed chwilg notatniku
mitologicznym i historycznym rytm zestawiefi okresla historiozofia. To wiaénie hi-
storiozoficzny kod z jednej strony wyznacza porzadek czasowy, a z drugiej pozwala
na ogromng swobod¢ w zakresie doboru watkow myslowych, przywolywanych wy-
darzen etc. Jest on tu rzecz jasna w stanie szkicowym, w brulionowym zarysie, co
sprawia, ze w poréwnaniu z literackimi realizacjami, takimi nawet jak choéby
Rzecz 0 wolnosci slowa, ktdrej struktura cigzy przeciez ku formom heterogenicz-
nym, stopien spoistosci i przebieg mys$lowy sa znacznie bardziej rozchwiane.
Zresztg przywolany tu tekst poematu, zwigzany nie tylko czasowo, ale i genetycz-
nie z Notatkami z mitologii oraz Notatkami z historii, Ktére mozna uznac za jego luz-
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ny konspekt, potwierdza tylko interpretacyjng teze. Rdwniez historyczny
porzgdek determinuje kompozycyjny ciag Albumu Orbis, takze i tu dazy Norwid —
cho¢ juz nie tak wyraznie — do syntezy, do wskazania na ogdélnoludzkie wartoéci
sztuki i kultury. Chodzi o poszukiwanie tego, co w dziejach taczy i zbliza poszcze-
gblne narody i cywilizacje, tego, co sprawia, ze tworzg one jeden ludzki réd. I dale;j:
Notatki etno-filologiczne sa proba rozpoznania fenomenologicznej istoty jezyka, do-
konywanej — troch¢ na zasadzie Norwidowej ,epistemologii przyblizenia” — z r6z-
nych punktéw widzenia: filozofii, fizjologii i psychologii, praktyki mowy, grama-
tyki poréwnawczej etc. Jesli znéw chodzi o Ksigzke pamigtek — najbardziej mate-
rialowo ztozony zbiér - to uklad wszystkich sktadajacych sie na nig dokumentéw
ibibelotéw (poczynajac od biekitnego biletu na przejazd z Nowego Jorku do Liver-
poolu w 1854 i wiersza Ale Ty, Jeden-dobry i Jedyny az po fotografie Ksawerego
Norwida i dwa wycinki jego listu) tworzy rodzaj wielogtosowej suity autobiogra-
ficznej.

Stopien zaggszczenia semantycznej struktury wyraznie odréznia Norwidowe
sylwy nie tylko od ich staropolskich wzorcéw, ale réwniez od podobnych dokonah
epoki romantyzmu. Wystarczy je poréwnad choéby z przywotywanym tu Raptula-
rzem Stowackiego czy tez albumem Lenartowicza — ktére istniejg jako dzieta
przede wszystkim dlatego, ze za wyborem sktadajgcych si¢ na nie elementéw stoi
autor, a nie z powodu jakiego$ (mniej czy bardziej wyraznego) porzadku determi-
nujacego 6w wybor. Co wiecej, w notesach Norwida obecno$é fragmentéw o wyraz-
nie poetyckiej (czyt. literackiej) proweniencji, jak np. wiersz, zbeletryzowana rela-
cja, jest niemal §ladowa w poréwnaniu np. z Raptularzem, gdzie raz po raz napoty-
kamy przy lekturze na tego typu formy, najczesciej w postaci brulionowe): notatka
z wizji ognistej, nawigzujacy do niej wiersz [Wrenczas mig zdjela wiekuista trwo-
ga...], trawestacja Psalmu 55, List do Ksigcia A.C., wiersz Aniol ognisty, mdj aniol
lewy..., proby dramatyczne Waltera Stadiona, list do Ludwika Norwida - to tylko
tytutem przykiadu nieliczne przypadkowo dobrane wyimki. Pomimo wyraZnej
przewagi iloSciowej fragmentdw literackich u Stowackiego, to nie Raptularz autora
Balladyny tworzy bardziej okreslony sensowny uktad, ale wtasnie Norwidowe note-
sy, w ktérych fragmenty same w sobie trudno bytoby traktowac jako teksty literac-
kie, ale w kt6érych relacje miedzy tymi fragmentami i wylaniajace si¢ z nich jakosci
prowadzg dzieto ku zarysom catosci. Oddala to Norwidowe notatniki i albumy od
tradycji sylwy barokowej i romantycznych jej reminiscencji, zbliza natomiast do
literatury wspoélczesnej, zwlaszcza do tego jej zwlaszcza nurtu, ktérego gtéwna
cechg tworczg jest polimorficzne i hybrydyczne konstruowanie tekstu dzieta lite-
rackiego.

Rozmaito$é sposobéw moéwienia u Mitosza prowadzi do zupeinie swobodnego
przechodzenia od formy do formy gatunkowej (np. Ogrdd nauk czy Piesek praydroz-
ny) lub tez owocuje genologiczna niedefiniowalnoscia, jak w Zdaniach. W Dzienni-
ku Czapskiego (ciggle wyczekujagcym na swa pelng edycje) tekst i obraz nie tylko
dopelniajg si¢ nawzajem i komentujg, ale wchodzg réwniez w korespondencje na-
tury semiotycznej: tekst staje sie tu dopetnieniem zapisanego w pamieci »,kadru”,
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za$ rysunek w kontemplacji martwej natury, w uchwyconym na goraco »teatrze co-
dziennoéci” — tekstowym komentarzem do rzeczywistosci. Dzieto Buczkowskiego
eksponujace zasade jednoczesno$ci autorskiego spostrzezenia i zapisu kulminuje
feerig form gatunkowych i zmiennos$cia stylu, mieszanina mysli i spostrzezen,
licznych kryptocytatéw z dziel obcych i wlasnych (Pierwsza swietnosc, Kgpiele
w Lucca). Narracja aktu pisania w Rozewiczowskim Przyroscie naturalnym, bedaca
drobiazgowym opisem powstawania nowego utworu — opisany w nim zostal (jak
pamietamy) »proces wylania si¢ nowego utworu z kulturowego pola wypowiedze-
niowego”. W tekscie

autor informuje ogdlnie o liczbie i réznorodnoséci zgromadzonych przez siebie mate-
rialéw, niektdre z nich wymieniajgc i omawiajac szczegdélowiej — jak na przykiad excerpta
poczynione z pism QOjcow Kosciota, a zmontowane w kwesti¢ dla jednej z postaci [...].
Nowe uktady znaczeniowe, powstate w wyniku transformacji zebranego materiatu slow-
nego, nie zostaly tu wszakze uporzgdkowane wedle regut ktéregos z gatunkowych kodow;
naturalna, jak si¢ poczatkowo pisarzowi zdawalo, akceptacja danej konwencji (,»napisze
komedie”) lub wybér innej (»czuje, ze «duch czasu» pragnie teraz dramatu [moze trage-
dii], a nie komedii” [...]) stala si¢ problematyczna ze wzgledu na rdéwnoczesne uznanie za-
sady immanentnego rozwoju form.22

Wreszcie male formy narracyjne u Bialoszewskiego, operujace bezposrednim
zapisem toku mowy i formga potocznych gatunkéw pismiennictwa dzisiejszy odpo-
wiednik dawnych obrazkéw i szkicéw. Oto tylko niektére wspdlczesne szerokie
uklady odniesienia dla Norwidowych noteséw. Zwlaszcza wszedzie tam, gdzie do-
chodzi do uruchomienia réznych sposobéw scalania i krystalizowania si¢ tema-
tycznego przebiegu tekstu, z zachowaniem wszelkich symptoméw jego otwartosci
— a temu poswieci¢ by trzeba osobny tekst o charakterze interpretacyjnym -
mozemy méwic o szczegdlnej bliskosci wspdlczesnych sylw do brulionéw autora
Rzeczy o wolnosci slowa.

22/ R. Nycz Sylwy wspolczesne, Krakow 1996, s. 155-156.
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