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Janusz Lalewicz

Napis i wypowiedz

1. Jedna z form uzycia jezyka
to teksty napis6w na tabliczkach, na opakowaniach,
na przedmiotach i czeSciach przedmiotéw. W poréw-
naniu z tekstami wypowiedzi ustnych, utworéw lite-
rackich czy prac naukowych, jakie rozpatruje sie za-
zwyczaj badajac jezyk i komunikacje jezykowa, sg
to teksty dos¢ szczegblne. W napisach nie spotykamy
na ogét zdan — podstawowych jednostek wypowie-
dzi — i sekwencji zdan, lecz syntagmy mniejsze od
zdania, najcze$ciej nominalne, albo nominalizacje
i réwnowazniki zdan: ul. Krélewska, Teatr Wielki
Gabinet zabiegowy, Wyjécie, Do kasy, Dla matek
z dzieémi, Remanent, Cisza, Palenie wzbronione,
Czekolada deserowa, Proszek do prania itd.

W odmienny sposéb dokonuje sie takze proces ko-
munikacyjny: napis trwa w jakim$ miejscu czy
na jakim$ przedmiocie, zwigzany z tym umiej-
scowieniem raczej miz z jakim$ aktem komuni-
kacji, w ktérym kto§ do kogos, w pewnym miejscu
i w pewnej chwili, z czyms$ sie zwrdcit. Moment na-
malowania czy umieszczenia tabliczki z napisem nie
ma znaczenia w perspektywie komunikacji, jako ze
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napis co$ znaczy czy tez komunikuje o tyle, o ile tu
jest, niezaleznie od tego kiedy sie pojawil i za czyja
sprawg. Z tego samego powodu nie jest tez czyims
slowem — nie ma sensu pytanie, czyje slowa czyta-
my na tabliczce z nazwg ulicy lub na opakowaniu
kosmetyku, bo nie odczytujemy go w ogoéle jako
czyjego$ (chocby instytucji, ktéra spowodowala jego
pojawienie sie) zwracania sie do kogos, tak jak od-
czytujemy — réwniez anonimowe — wezwanie do
sadu czy rozporzadzenie.

Funkcjonowanie jezyka opisuje sie zazwyczaj na
przykladzie aktu méwienia. Z wielu wzgledéw wy-
pada uznaé rozmowe za podstawowg z teoretyczne-
go punktu widzenia forme komunikacji jezykowej.
Warto jednak, jesli chce sie unikngé brania cech wy-
powiedzi kolokwialnej za ogblne wlasciwosci wszel-
kiego zastosowania jezyka, przyjrzeé¢ sie blizej row-
niez takim sposobom uzycia stow, ktére — jak na-
pisy — roéznig sie¢ od wypowiedzi radykalnie w wie-
lu istotnych aspektach.

2. Okreslenie ,,napisy” jest dosé
ogélnikowe; obejmuje ono komunikaty do$¢ roézno-
rodne pod wzgledem formy i funkcji. Obok tabliczek
z nazwami miejsc czy instytucji — Plac Teatralny,
Peron II, Liceum Ogdlnoksztatace nr 4 w Olsztynie,
WZG «Niespodzianka», Kasa — spotykamy tabliczki
z nakazami, zakazami czy instrukcjami — Uwaga!
Stop! Nie dotykaé! Przechodzenie przez tory wzbro-
nione, Do bufetu itd. Na opakowaniu papieroséw
obok napisu z nazwg produktu np. Giewonty, umiesz-
czone sg inne napisy: 20 papieroséw, Cena 2zt 6, na
buteleczce za$ z lekarstwem wydrukowana jest jego
nazwa, sklad, nazwa firmy, ktéra je wyprodukowata,
data waznosci i zalecenia dotyczgce sposobu przygo-
towywania, uzycia i przechowywania. Napisy te pel-
nig rézne funkcje, odmiennie sg zbudowane i roz-
mieszczone. Trudne i malo poZyteczne wydaje sie
rozpatrywanie tak zréznicowanego zbioru komunika-
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tow, jakkolwiek niewatpliwie posiadajg one pewne
wlasciwosci wspolne. Dlatego punktem wyjscia roz-
wazan bedzie zbidr wezszy i bardziej jednorodny.
Przypadek najprostszy i, jak sie zdaje, najbardziej
charakterystyczny napiséw, to tabliczki z nazwami
(oczywiscie takze etykietki i nazwy wydrukowane
na przedmiotach). Historia dociekan semantycznych
zdawalaby sie zresztg sugerowaé, ze jest to najprost-
szy — a w kazdym razie najlatwiejszy do uchwyce-
nia i zrozumienia — przypadek znaku w ogoéle: zna-
komita wiekszo$¢ teorii znaku, znaczenia czy komu-
nikacji za poSrednictwem znakoéw od starozytnosci
do naszych czasé6w niemal sprowadza sie do opisu
takiej wlasnie relacji, jaka zachodzi miedzy napisem
z nazwa przedmiotu a owym przedmiotem. Jesh
sie przeto nie chce kontynuowaé¢ i umacnia¢ tej tra-
dycji, wypada tabliczke z nmapisem opisa¢ jako szcze-
g6lny, rozny od innych przypadek komunikacji je-
zykowej.

Inne rodzaje napis6w bedg wprowadzane stopniowo
i omawiane bardziej pobieznie. Nie bedg rozpatry-
wane tablice pamiatkowe, plyty nagrobne, dluzsze
instrukcje na opakowaniach i inne wypadki utrwa-
lania tekstow wielozdaniowych — z powodoéw, kté-
re beda wylozone w zakonczeniu artykutlu.

3. W wypowiedzi kolokwialnej
nazwa jest cze$cig zdania — podmiotem, dopelnie-
niem czy okolicznikiem — ktorej funkcja polega na
wskazaniu odniesienia (ewentualnie jednego z odnie-
sien) zdania. Tak np. syntagma nominalna: twdj brat
w zdaniu: Odwiedzit nas wczoraj twdj brat, wskazu-
je mojemu rozmoéwcy, o kim moéwie, iz ,,odwiedzit
nas wczoraj”’. Intepretacje tego wskazania mozna
rozbi¢ na dwie operacje:

a. Znaczeniowe reguly jezyka polskiego pozwalaja
ustali¢, ze zdanie dotyczy jakiej§ osoby, ktéra zgod-
nie z owymi regulami moze by¢ okreslona jako ,,twdj
brat” — w przeciwienstwie do rzeczy lub osdb, ktére
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musialyby by¢ wskazane za pomoca innych syntagm
nominalnych;

b. odniesienie do sytuacji wypowiedzi (chwili, miej-
sca, osOb) pozwala ustali¢, o ktérq z osdb, nie wyklu-
czajgcych okreSlenia: twéj brat, w tym wilasnie zda-
niu chodzi.

Syntagma: Jacek (na miejscu syntagmy: twdéj brat)
pozwalalaby mojemu rozmoéwcy zidentyfikowaé od-
niesienie zdania analogicznie: jako tego sposrdéd na-
szych wspoélnych znajomych, ktéory w przeciwien-
stwie do innych nazywany jest w naszych rozmowach
»Jdacek”. I analogicznie syntagma: ten nowy kierow-
nik wyro6znialaby te osobe, ktora ze wzgledu na oko-
licznosci rozmowy (jej miejsce i pore, osoby rozméw-
cow, ich stosunki i miejsca pracy w szczegélno$ci)
wchodzi w gre jako odniesienie takiego okre$lenial.
W wypadku napisu z nazwg sytuacja jest odmienna.
Nazwa nie jest cze$cig zadnego komunikatu, ktore-
go odniesienie mialaby wskazywa¢. Napis: ul. Kro-
lewska jest autonomicznym komunikatem, wyste-
pujaca za$ w nim nazwa niczego nie wskazuje ani nie
wyroznia, jako ze przedmiot, do ktérego sie odnosi,
dany jest wraz z napisem, a sens napisu wyznaczo-
ny jest wlasnie przez to zespolenie z przedmiotem.
Przyporzadkowanie miedzy napisem i przedmiotem
jest dang wyjsciowa: napis jest komunikatem na te-
mat miejsca lub przedmiotu (ulicy, budynku, loka-
lu, towaru) czy cze$ci przedmiotu {peronu, przejscia,
pietra), na ktorym (ktorej) jest umieszczony. Infor-
macja wnoszona przez nazwe w napisie stuzy nie do
zidentyfikowania odpowiednika danego wyrazenia
nominalnego w zbiorze przedmiotéw, lecz przeciw-
nie: do zidentyfikowania odpowiednika danego przed-
miotu w zbiorze wyrazen nominalnych. Napis nie
odpowiada na pytanie: o ktéry przedmiot chodzi w

1 Dokladniej omawiatem z tego punktu widzenia syntagme
nominalng w artykule: Déterminatifs w jezyku francuskim.
Proba systematyki. ,,Kwartalnik Neofilologiczny” 1967 nr 3.
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komunikacie?, lecz na pytanie: jak sie nazywa przed-
miot, ktérego komunikat (napis) dotyczy?

4. Réznica ta zdeterminowana
jest nie przez forme jezykowsg — budowe jego tek-
stu — lecz przez status komunikacyjny napisu.
W praktyce slownego porozumiewania sie mamy cze-
sto do czynienia z syntagmami nominalnymi (nazwa-
mi} w roli osobnych wypowiedzi — np. w eliptycz-
nych zdaniach wystepujgcych w rozmowach, albo w
dzieciecych word-sentences. Ale word-sentence (np.
Mama! Auto! Kicia! Do domu!) to funkcjonalnie zda-
nie — prosba, zadanie, wyznanie obawy czy pytanie.
Osobliwosé jego polega na tym, ze jego tekst wska-
zuje explicite wylacznie to, do czego sie ono odnosi,
natomiast to, co sie o tym czyms ,,méwi”, nie jest
jezykowo wyartykulowane, lecz wymaga dopowie-
dzenia w oparciu o kontekst i sytuacje wypowiedzi.
Tak np. okrzyk: Mama! zaleznie od sytuacji zinter-
pretujemy np. jako: Niech przyjdzie do mnie mama!
albo: To dzwoni mama! Syntagma nominalna pelni
wiec role czesci niewypowiedzianego zdania — po-
dobnie jak np. syntagma: Pigta, stanowigca odpo-
wiedZz na pytanie: Ktéra godzina? 2
Analogicznie zbudowany tekst napisu domaga sie
natomiast innej interpretacji. ,,Dopowiedzenie” na-
pisu — znalezienie wypowiedzi, w ktérej ta sama
tres¢ bylaby wyrazniej wystowiona — prowadzi do
zdan typu: To jest ulica Krélewska, Tu jest Instytut
Geologiczny, to sq czekoladki nadziewane itp. O ile
zatem pod wzgledem formy napis z nazwg przypo-
mina word-sentence, to ze wzgledu na sens — na to
co ,,mowi” — zblizony jest raczej do wypowiedzi,
w ktorej sie co$ lub kogo$ prezentuje i ktora row-

2 Liczne analizy i spostrzezenia na temat word-sentences za-
wierajg prace behawiorystéw, dla ktérych ten typ wypowie-
dzi mial szczegbélne znaczenie teoretyczne; por. np. G.A. de
Laguna: Speech, Its Function and Development. New Haven
1927,
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niez odpowiada na pytanie: Jak sie nazywa to, czego
(ten, kogo) komunikat dotyczy? Prezentujac kogos,
wypowiadam bowiem jego nazwisko nie po to, by
moj rozméwcea mogt zidentyfikowaé tego, o kim co$
orzekam, lecz po to, by mogt zidentyfikowaé naz-
wisko, ktoére nosi obecna tu i wskazywana jako przed-
miot moich sté6w osoba.

5. Charakter prezentujgcy moz-
na przypisa¢ réwniez takim napisom, ktérych tekst
nie jest nazwg, ale ktére w pewien sposéb takze od-
powiadajg na pytanie: Czym jest dany przedmiot?
albo: Co jest (odbywa sie) w danym miejscu — np.:
Artykuly rolnicze, Owoce i warzywa, 1001 drobiaz-
géw, Reperacja obuwia, Wydawanie lekéw, Wplaty,
Nadawanie przesylek zagranicznych. Niekiedy okre-
$lenia takie przeksztalcaja sie zreszta w nazwy —
np. Rejestracja, Recepcja. Napisy takie mozna inter-
pretowa¢ podobnie jak nazwy: Tu sg OWOCE I WA-
RZYWA, Tu odbywa sie WYDAWANIE LEKOW
lub: To jest okienko, w ktérym odbywa sie WYDA-
WANIE LEKOW), Tu jest (wykonywana jest) RE-
PERACJA OBUWIA itp.

W wypadku towaréw i opakowan mamy do czynie-
nia z zestawami napisé6w, gdzie obok nazwy produk-
tu (np. Ceylon, Oryginalna herbata ceylonska), wy-
stepuja inne informacje na jego temat — np. Waga
50 g, Cena zl 14, Paczkowana mechanicznie przez
Przedsiebiorstwo Obrotu Spoiywczymi Towarami
Importowanymi w Warszawie — Oddzial w Warsza-
wie, ulica Zamojskiego 2. Caly ten zestaw napiséw 3
mozna uznaé¢ za wieloczlonowy tekst prezentujacy
zawarto$¢ opakowania. Jednak o ile jako calo$é mogl-
by on by¢ zinterpretowany podobnie jak poprzednio
omawiane napisy — To jest (W tej paczce jest) ,,Cey-

3 Pomijajgc skroty, ktoére funkcjonuja zresaztg analogicznie
do nazw, ale ktére skladajg sie z liter, nie wyrazdéw, oraz in-
strukcje i inne teksty diuzsze, ktére majg charakter odmien-
ny (por. § 12).
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lon”, Oryginalna herbata ceylonska, Paczkowana
przez.. — to interpretacja poszczegdlnych jego
skladniké6w wymagataby uwzglednienia z jednej
strony ich polozenia na opakowaniu i przestrzennego
usytuowania wzgledem siebie wzajemnie, z drugiej
za$ korespondujacego w pewnym stopniu z rozkla-
dem przestrzennym zréznicowania ich ,,funkeji syn-
taktycznych”.

6. Zdania o budowie: ,,To jest...”,
uzyte przy interpretacji napiséw prezentujacych,
zwracajag uwage na analogie takich napiséw z tzw.
definicjg deiktyczng. W obu wypadkach komunikat
stanowi, moéwigc z grubsza, odpowiedZ na pytanie:
Czym jest...?, przy czym owo definiendum dane jest
niejako z goéry jako to, o czym ma by¢ mowa, nato-
miast mie jest — jak w definicji klasycznej — naz-
wane. Implicite lub explicite obecny zaimek to od-
syla do owego z gory wiadomego przedmiotu komu-
nikatu, bedac zarazem syntaktycznym substytutem
jego mazwy.

W wypadku napiséw konstrukcja ta nie jest uwarun-
kowana definiujagcym czy prezentujgcym charakte-
rem komunikatu: do pewnego z géry wiadomego
i nie nazwanego w samym komunikacie przedmiotu
odsylajg réwniez napisy artykulujace réznego rodza-
ju powiadomienia, instrukcje i nakazy, jak: Przyje-
cie towaru, Przej$cia nie ma, Palenie wzbronione,
Obcym wstep wzbroniony, Cisza, Dla matek z dziec-
mi itd. Jakkolwiek bowiem te k st napisu: Nie wy-
chylaé sie lub: Palenie wzbronione sformulowany
jest jak zdanie ogélne, nie implikujgce bezposred-
nio zadnego powigzania z czym$ okreslonym, to n a-
pis: Nie wychylaé sie albo: Palenie wzbronione do-
tyczy okresSlonego i wiadomego z géry przedmiotu:
okna, przy ktéorym umieszczona jest tabliczka czy
pomieszczenia, na Scianie ktéorego widnieje. Napis:
Palenie wzbronione znaczy: Tu (w tym pomieszcze-
niu) PALENIE WZBRONIONE; napis: Dla matek
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z dzieémi znaczy: Ten przedzial przeznaczony jest
DLA MATEK Z DZIECMI; napis: Cisza — W tym
miejscu (w poblizu pomieszczenia, nad ktérego drz-
wiami napis jest umieszczony) obowigzuje CISZA.
To do czego sie napis odnosi, wygodniej jest okreslaé
raczej jako przedmiot — jak w wypadku napisu na
opakowaniu — lub jako miejsce — jak w wypadku
tabliczki na murze. Zawsze jednak odniesienie to
dane jest jako w pewien sposob zlokalizowane. Zaw-
sze tez moze byé wskazane za pomocg zaimka: tu
lub jakiego$ okreslenia pochodnego (w tym miejscu,
w tym budynku, w tym pudelku, albo: tedy, przez
ten teren, do tego pomieszczenia itp.).

7. Zaimki: tu, to i okreSlenia
pochodne nalezg do tych elementéw systemu jezy-
kowego, ktérych funkcja polega na sprzeganiu po-
wiedzenia czego$ (énonciation) z tym, co powiedzia-
ne (énoncé), albo inaczej: na wpisaniu aktu moéwie-
nia (acte de parole) w semantyczng zawarto$S¢ wy-
powiedzi (discours). Elementy te sytuujg mianowicie
to, co sie moéwi — tre§¢ komunikatu — wobec czyn-
nikéw aktu moéwienia i jego okolicznosci, okreslo-
nych jednak nie przez odniesienie do ,,obiektywnej”,
niezaleznej od odpowiedzi i poprzedzajacej ja arty-
kulacji $§wiata, lecz przez odniesienie do samego aktu
moéwienia. Tak np. ja to ,ten, kto méwi”, ty to ,ten
do kogo sie moéwi” (do kogo zwrocona jest niniejsza
wypowiedz), teraz — ,,w chwili, w ktérej sie to mé-
wi, tu — w miejscu, w ktéorym si¢ méwi” 4. Formutlo-

4 Omawiane tu kategorie i ich rola w komunikacji jezyko-
wej byly przedmiotem paru artykuléw J. Kurylowicza i E.
Benveniste’a, ma kt6rych niniejsze rozwazania sg w znacz-
nym stopniu oparte — w szczeg6lno$ci: J. Kurylowicz: Pod-
stawowe kategorie morfologiczne. ,Biuletyn Polskiego To-
warzystwa Jezykoznawczego”’ z. XXVIII, s. 3—13; E. Ben-
veniste: La nature des pronoms oraz La subjectivité dans le
langage. W: Problémes de linguistique générale. Paris 1966;
idem: Le langage et Vexpérience humaine. W: Problémes du
langage. Paris 1966. Coll. Diogéne.
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wanie i interpretacja wypowiedzi zaklada zawsze
uktad odniesienia, ktérego artykulacjg sg owe ele-
menty, a ktoérego osrodkiem sg wspéirzedne: JA —
TU — TERAZ, i zawsze do niego implicite lub ex-
plicite odsyla. Odsyla do niego explicite, gdy to,
0 czym mowa, usytuowane jest poza wspdirzed-
nymi TU — TERAZ i wymaga okre§lenia przez od-
niesienie do nich. W wypadku zbieznosci parametrow
tego, o czym mowa, z parametrami aktu moéwienia,
sg one traktowane jako mienacechowane i pozostaja
zwykle domyslne, jako Ze naturalnym niejako od-
niesieniem wypowiedzi jest to, co jest (co sie dzieje)
w miejscu i chwili, w ktérej sie moéwi: Oziebilo sie
znaczy: Tu i teraz sie oziebito 5.

Amalogiczna jest rola zaimka tu w mapisie: tu znaczy
,»W miejscu, w ktérym mnapis sie znajduje” (albo do-
kladniej: w pomieszczeniu, w budynku itp., na kté-
rym sie znajduje). Podobnie jak w wypowiedzi od-
niesienie do owego miejsca nie jest wyslowione, jesli
chodzi o co$, co znajduje sie czy dokonuje TU.
Wypowiedz zwigzana jest z pewnym zdarzeniem,
ktoére gdzies i kiedys$ nastgpitlo — z aktem moéwienia
— wobec czego to, 0 czym mowa, moze by¢ usytuo-
wane w stosunku do niej czasowo i przestrzennie.
Napis zwigzany jest z pewnym miejscem, natomiast
nie jest usytuowany w czasie — mozna spyta¢: Gdzie
jest napis? ale nie ma sensu pyta¢: Kiedy? Totez nie
mozna réwniez moéwié o odnoszeniu do jakiegos
TERAZ mapisu — do chwili, w ktérej napis komu-
nikuje, iz np. WSTEP WZBRONIONY. Z tego punktu
widzenia powiadomienie czy zakaz w napisie ma
charakter atemporalny, podobnie jak nazwa czy de-
finicja.

8. Zwiazek miedzy sensem na-
pisu i typem jego usytuowania czasoprzestrzennego
jest szczegblnym przypadkiem korelacji miedzy sen-

5 Por. cytowany artykut Benveniste’a: Le langage et l'ex-
périence humaine, s. 9.
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sem komunikatu i sytuacja komunikacyjng. Korela-
cja ta manifestuje sie w teks$cie wypowiedzi za po-
$rednictwem wspomnianych juz kategorii osoby, cza-
su, trybu, deixis itd. Kategorie te wprowadzaja
niejako poszczegblne czynniki i okolicznosci aktu ko-
munikacji do wypowiedzi, czyniac je ukladem odnie-
sienia dla wyartykulowania tego, co sie chce przez
nig powiedzie¢. Méwienie do kogos jest z tego punktu
widzenia podstawowa forma komunikacji jezykowej,
jako ze owe ,,podstawowe kategorie gramatyczne”,
jak mazywa je Kurylowicz, wywodza sie wlasnie
z sytuacji moéwienia do kogo$ 6. Odwzorowujg one
sytuacje rozmowy — a nie np. sytuacje pisania —
a z drugiej strony pelne zastosowanie i pelny sens
uzyskujg jedynie w wypowiedzi kolokwialnej. W
innych formach jezykowej komunikacji mamy do
czynienia badZz z ograniczeniem ich uzycia, badz
z uzyciem ich w znaczeniu przenosnym lub wtor-
nym.

Zakres i sposob uzycia tych kategorii gramatycznych
daje podstawy do znacznie bardziej subtelnego i le-
piej w doéwiadezeniu stownej komunikacji osadzo-
nego opisu aktu moéwienia, a takze innych form po-
stugiwania sie jezykiem niz dos¢ prymitywny sy-
stem kategorii: nadawca — odbiorca — kod — ko-
munikat; odzwierciedlajg one bowiem te czynniki
sytuacji komunikacyjnej i te zaleznosci miedzy nimi,
ktore wyznaczajg sposéb formulowania komunikatu
i jego interpretacje i ktére wpisane sg w gramatycz-
ny system jezyka jako elementarne formy jezykowej
artykulacji rzeczywistosci.

Poniewaz system podstawowych kategorii grama-
tycznych znajduje pelng aktualizacje w wypowiedzi
kolokwialnej, jest ona dogodnym punktem odniesie-
nia dla charakterystyki innego rodzaju komunika-
tow, zwigzanych z odmiennymi formami stownej
komunikacji. Jednym z elementéw charakterystyki

S Por. Kurylowicz: op. cit.
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napisu bylo ustalenie zaleznosci miedzy ,,sytuacjg”
napisu i tym, co napis ,,méwi”’ w zakresie kategorii
czasowych i przestrzennych. Pelna charakterystyka
tej formy komunikacji winna ujawnié system uzy-
cia podstawowych kategorii gramatycznych w napi-
sach.

9. Wygodng ilustracjg zalezno-
$ci miedzy sytuacja komunikacyjng a komunikatem
sa przytoczenia. Przytoczenie jest wypowiedzig dwu-
czlonowsa, ktdérej jeden czlon reprodukuje w jakis
sposob wypowiedZ przytaczang (np. Widzialem two-
jego brata, ze widzial mojego brata), drugi zas jest
pewnego rodzaju opisem zwigzanego z nig aktu mo-
wienia (np. Powiedziat mi..., Andrzej mi odpowie-
dzial...). Niekiedy opis ten zredukowany jest miemal
do stwierdzenia faktu odezwania sie (Powiedzial...),
czasem jednak wskazuje role komunikacyjng, mo-
dalnosé lub rodzaj wypowiedzi (odpowiedziat, zazar-
towat, spytal, poprosit, przyrzekl, opowiedzial, wy-
znal), a takze aktoréw, scenerie, usytuowanie czaso-
we i przestrzenne aktu moéwienia (Andrzej mi po-
wiedzial przed chwilg..., Powiedzial kierownikowi
po zebraniu...). Korelacja miedzy sytuacja komuni-
kacyjng i wypowiedzig wystepuje w przytoczeniu
pod postacig korespondencji miedzy opisem aktu moé-
wienia i sformulowaniem przytoczonej wypowiedzi.
Korespondencja ta, niekiedy (w wypadku oratio
obliqua) manifestowana rowniez przez zaleznoSci
skladniowe, jest zrozumiala sama przez sie, jako ze
oba czlony przytoczenia sg niejako dwoma przedsta-
wieniami tego samego faktu — powiedzenia komu$
czego§ — w dwodch perspektywach. Totez kazdy
z nich osobno pozwala — w pewnym zakresie — od-
tworzyé drugi — np. przytoczone zdanie: Czy napi-
jesz sie kawy? implikuje modalnos¢ opisywanego
aktu moéwienia (Spytat); z drugiej strony opis: Po-
prosit jq.. zaklada odpowiednig forme gramatycz-

na wypowiedzi przytoczonej. W wypowiedzi o wy-,
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powiedzi 6w opis wchilania zresztg calkowicie repro-
dukcje, stajgc sie jedynym przedstawieniem wypo-
wiedzi przytaczanej, np. Poprosit jg o kawe.

W wypadku przytoczenia wypowiedzi ustnej opis
aktu komunikacyjnego obejmuje fakt odezwania sie

i — ewentualnie — charakterystyke formalng wypo-

wiedzi (osobe, tryb itd.). Charakterystyka ta doty-
czy w szczeg6lnosci ukladu podstawowych kategorii
gramatycznych danej wypowiedzi. Innymi stowy da-
ny opis wyznacza formalng charakterystyke wypo-
wiedzi, ktére moga by¢ z nim polgczone — np. opis:
Spytat mnie wyznacza klase wypowiedzi, ktore spel-
niajg pewne warunki formalne i ktére moga wysta-
pi¢ w roli drugiego czlonu przytoczenia (reproduk-
cji wypowiedzi przytoczonej).

W wypadku napisu pierwszy skladnik opisu —
stwierdzenie faktu odezwania sie — ulega zmianie.
Przytaczajac napis, wypada powiedzie¢ raczej: napi-
sane jest.. — np. Tu jest napisane: ul. Krélewska
albo: Tu jest napisane, 2e nie wolno wprowadzaé
psow. Formula: jest napisane... nasuwa sie ze wzgle-
du na odmiennos¢ semiotycznego statusu napisu
i wypowiedzi. Napis jest — podobnie jak list czy
ksigzka — komunikatem pisemnym. Ponadto, w
przeciwienstwie do wypowiedzi, nie ma charakteru
zdarzenia — jak odezwanié sie — lecz czego$, co
jest gdzies umiejscowione. Nie jest wreszcie czyim$
aktem wobec kogo$, lecz trwa w jakim$§ miejscu —
podobne jak znak drogowy, strzalka namalowana na
murze czy inny znak graficzny. Ktos kiedy$ musial
oczywiscie napis wykonaé¢, ale wykonanie napisu nie
jest aktem komunkacji, tylko aktem wyprodukowa-
nia znaku czy potencjalnego komunikatu. Komuni-
kat ten aktualizuje sie natomiast wylgcznie jako juz
napisany — jako to, co tu oto jest napisane.

10. Formula opisujgca akt mo-
wienia, okreslajgc wprost formalne warunki dopusz-
czalnych wypowiedzi przytaczanych, tym samym
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wyznacza W pewnym stopniu zakres tego, co moze
byé¢ w owych wypowiedziach zakomunikowane, jako
ze to, co mozna powiedzie¢ zalezy od tego, jakich
srodkéw jezykowych mozna w tym celu uzyé. Ana-
logicznie formuta:Tu jest napisane... wyznacza to, co
moze byé¢ mnapisane.

Oto6z to, co jest napisane, musi by¢ gdzie$ napisane
i to zespolenie z okresSlonym miejscem stanowi pod-
stawowg wlasciwo$¢ napisu. Do natury napisu nale-
zy, iz ,,przemawia”’ on z pewnego miejsca. Bez tej
lokalizacji przestaje funkcjonowaé¢ jako komunikat:
tabliczka z napisem: Wejscie porzucona na trawni-
ku do mniczego sie nie odnosi i 0 niczym nie informu-
je — podobnie jak lezacy posrodku 1gki drogowskaz
albo oderwana od tarczy zegarowej wskazowka, kto-
ra réwniez niczego nie wskazuje, a jedynie pozosta-
je przedmiotem-ktéry-nadawalby-sie-do-wskazywa-
nia-godzin.

Wypowiedz jest rowniez jakoS umiejscowiona, ale
jest to lokalizacja z pewnego punktu widzenia przy-
padkowa: miejsce, w ktéorym sie méwi, wykorzysty-
wane jest jako przestrzenny punkt odniesienia dla
tego, co sie moéwi, ale nie jest niezbednym warun-
kiem waznosci wypowiedzi, jako Ze to sama mozna
by powiedzie¢ w jakim$§ innym miejscu, modyfiku-
jac odpowiednio podstawienia za ,zmienne”: tu,
tam, stqd itd. Napis natomiast przeznaczony jest
z gory do okreslonego umiejscowienia i poza nim tra-
<i waznos¢. Poza wlasciwym miejscem, to co jest na-
pisane, jest niewazne, nie ma ,,mocy prawnej” tak
samo, jak niewaziny jest wyrok: OskarZony zostaje
niniejszym skazany na kare pieciu lat wiezienia, jesli
nie zostal wypowiedziany przez sedziego podczas roz-
prawy sgdowej przy zachowaniu wszelkich wymaga-
nych przez prawo formalnosci. Metaforycznie mozna
by powiedzie¢, ze to, co jest napisane, jest komuni-
katem przedmiotu czy miejsca, w ktoérym jest napi-
sane — w takim sensie, w jakim moéwi sie, ze wy-
powiedz jest czyim$ komunikatem.

8
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Konsekwencjg tego przytwierdzenia do okreslonego
miejsca czy przedmiotu jest eliminacja kategorii cza-
su. Napis nie funkcjonuje na modle czegos, co sie
dzieje lub dokonuje — zdarzenia lub procesu — lecz
na modle bytu — tego co jest. Jego TERAZ nie jest
przeciwstawieniem Zadnego ,kiedy indziej”’, lecz
atemporalng obecnoscig. Zespolenie z miejscem eli-
minuje réwniez kategorie osoby: nie ma ,,tego, kto
mowi”, jako ze napis jest ,,komunikatem czego$”,
ani ,,tego, do kogo sie méwi”’, a wobec tego nie istnie-
je réwniez przeciwstawienie oséb (JA i TY) i ,,tych,
o ktérych mowa” (ON, ONI). System kategorii deik-
tycznych, ktérego osrodkiem jest w wypadku moéwie-
nia uklad: JA-TU-TERAZ, w napisie zredukowany
jest do kategorii: TU i jej pochodnych: stad, tedy
itd.

11. W wypadku napis6w prezen-
tujacych redukcja systemu podstawowych kategorii
gramatycznych nie odgrywa istotnej roli, jako ze
artykuluja one — podobnie jak wypowiedzi prezen-
tujgce lub definicje — to, co jest: rzeczy, wlasciwo-
Sci, relacje przestrzenne i logiczne. Zdania te operu-
ja w zasadzie kategoriami nominalnymi (liczba, przy-
padek, rodzaj, deixis miejsca) i wymagaja uzycia tych
elementéw systemu jezykowego ktére wystepujag w
syntagmie nominalnej. Grupe werbalng — nieko-
nieczng zresztg (To ulica Krélewska, Lew to zwierze
migsozerne) — reprezentuje spojka (verbe-copule)
jest. Stad podobieistwo napisu prezentujacego i de-
finicji deiktycznej.

W wypadku zakazu czy powiadomienia natomiast re-
dukcja systemu gramatycznego prowadzi do istot-
nych réznic miedzy wypowiedzig i napisem. Zakaz
wypowiedziany to zdanie stanowigce manifestacje
czyjegos aktu wobec kogos. Jego osrodkiem jest cza-
sownik, bedacy wykladnikiem jezykowym owego
aktu zakazywania. Jako taki, czasownik reprezentu-
jacy w swojej formie gramatycznej formalng cha-
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rakterystyke tego aktu. Osoba, czas, tryb czasowni-
ka koresponduja z realizujgcym sie przez wypowiedz
czyim$ ustosunkowaniem sie do kogos w sprawie
czego$. W przeciwienstwie do definicji prosba, zakaz,
pytanie czy przyrzeczenie wymagajg przede wszyst-
kim kategorii werbalnych: osoby, trybu, czasu. Ot6z
formula: Napisane jest... kategorie werbalne wyklu-
cza. Poniewaz stanowia one odzwierciedlenie czyje-
go$ aktu wobec kogos, nie znajduja zastosowania w
napisie, ktory ma charakter bytu — tego, co jest.
Dlatego tez w napisie kategorie werbalne sg neutra-
lizowane. Powiadomienie, nakaz czy zakaz, ktére w
wypowiedzi wymagaja zdania w formie osobowej,
w napisie wystepuja czesto w postaci syntagmy no-
minalnej, stanowigcej rezultat badz redukeji zdania
do czlonu nominalnego, podobnie jak to ma miejsce
w wypadku word-sentence (np. Remanent, Przerwa),
bgdz tez rozmaitych operacji nominalizujacych
(Przyjecie towaru, Nadawanie przesylek poleco-
nych). Jesli powiadomienie czy zakaz jest sformulo-
wane w postaci zdania, jest to zdanie nominalne
(Obcym wstep wzbroniony, Przejécia mnie ma) lub
bezokolicznikowe (Tu mnacisngé, Nie wychylaé sie).
Wykorzystywane sa tez czasowniki defektywne (Nie
wolno wprowadzaé pséw) oraz zwroty ,,bezosobowe”
(Zabrania sie wprowadzania pséw, Uprasza sie o za-
chowanie ciszy).

12. Przedstawione tu rozwaza-
nia zmierzaly do wydobycia zasadniczych wlasciwo-
sci tego modelu jezykowej komunikacji, ktéry rea-
lizujg napisy. Analiza napiséw nasuwa jednak sze-
reg probleméw, ktére bylty tu pominigte lub tylko
wspomniane. Osobnej analizy wymagalaby na przy-
klad typologia napiséw. Pewne swoiste problemy na-
suwajg tez wspomniane w punkcie 5 zespoly napi-
sow zwigzanych z jednym przedmiotem. Pominiete
zostaly réwniez napisy i zblizone do napiséw komu-
nikaty wystepujgce na (lub w) przedmiotach beda-
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cych no$nikami materialnymi innych tekstéw jezy-
kowych — na dokumentach, ksigzkach, afiszach itp.
Z drugiej strony analiza napisow nasuwa pewne
ogblniejsze problemy teoretyczne. Jednym z waz-
niejszych wydaje si¢ by¢ okreslenie relacji migdzy
ta forma komunikacji jezykowej a komunikacjg pisa-
ng w ogdle. Otéz z pewnego punktu widzenia kazdy
komunikat pisany jest sui generis napisem — for-
mula: Tu jest napisane... znajduje zastosowanie nie
tylko w wypadku tabliczki z nazwg ulicy, lecz takze
w wypadku ksiazki. Tekst ksigzki réowniez zwigzany
jest silnie z ksigzka, a znacznie stabiej, niz ustna wy-
powiedz, z osobg autora i momentem sformutowania.
Z drugiej strony wszelako tekst ksigzki operuje ka-
tegoriami werbalnymi i zdaniami, ktérych napis uni-
ka, a ktére wlasciwe sg ustnej wypowiedzi. Operu-
ja mimi zresztg réwniez pewne napisy — np. rekla-
mowe neony: Ubieraj sie w CDT, Oszczedzaj w PKO,
PZU chroni ciebie i twoje mienie. O ile te ostatnie
stawiaja problemy pozorne — mamy tu do czynie-
nia z nasladowaniem innej formy uzycia jezyka: mo-
wienia do kogo§ — to teksty drukowane i pisane,
a takze np. inskrypcje kommemoratywne wymaga-
tyby obszernych analiz.



