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Erotyka

»Piesni nad piesniami”
w interpretacjach
teologicznych

Az do konca I wieku n.e. teolo-
gowie zydowscy mieli watpliwosci, czy Pieéni nad
piesniami nalezy sie miejsce wsréd Pism Swietych.
Czy bowiem piesn dwojga kochankdw, ktora — poza
jednym $ladem — nawet nie wspomina bezposrednio
o Bogu, moze by¢ Jego stowem do ludzi? Dyskusje
na ten temat zakonczone zostaly dopiero dzieki ogro-
mnemu autorytetowi rabbi ben Akiba, a wiec do- Autorytet
piero na przetomie I i II w. n.e. Mimo to jeszcze w Pen Akiby
Talmudzie mozna znalezé pytanie, czy Pie$n nie na-
lezy do ksiag, ktore ,brudzg rece”, a w szkolach ra-
binackich przez diugie wieki powtarzano zalecenie,
aby do jej lektury nie zabieral sie nikt przed ukon-
czeniem trzydziestego roku zycia. To ostatnie jednak
nie wyplywalo juz z watpliwosci co do boskiego na-
tchnienia Pie$ni, raczej z niedowierzania wiekowi
mlodzieniczemu: aby podczas czytania $wietego tek-
stu nie przyciagnagl go bardziej erotyczny obraz niz
zawarta w obrazie duchowa tresé.

Kultura judeochrzescijanska zna do$¢ liczne przy-
padki, kiedy duchowa tres¢ byla jedynie pretekstem
usprawiedliwiajgcym podjecie tematyki erotycznej.
Malarze siegajacy po motyw Zuzanny w ogrodzie czy
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Dawida podgladajacego kapiacg sie Betsabee praw-
dopodobnie bardziej zdawali sobie z tego sprawe niz
teologowie rozwigzujacy pytanie — egzemplifikacja
karykaturalna, ale nie zmy$lona — czy mezczyzna,
ktory sie zbliza do obcej kobiety, myslac, ze to jego
zona, winien jest grzechu. Do$é spontanicznie rodzi
si¢ wiec pytanie o autentyczno$¢ duchowych tresci
Pieéni nad pie$niami. Pytanie o tyle nieblahe, ze du-
chowg interpretacje tego utworu dos¢ jednoglosnie
przyjmowano we wszystkich chyba nurtach religij-
nej mysli zaréwno zydowskiej, jak tez chrzescijan-
skiej. Dyskusja na ten temat z przedstawicielami
freudowskiej ariergardy bylaby oczywiscie bezcelo-
wa. Ale tez sgdze, ze jedynie z tego stanowiska mozna
kwestionowa¢ wewnetrzng tozsamos¢ wizji ducho-
wych, ozywiajacych klasyczne komentarze Pieéni.
Sw. Tomasz z Akwinu, ktéry zreszta byl zbytnim ra-
cjonalistg i w swojej dziatalnosci teologicznej nie od-
wazyl sie siegng¢ po ten temat, kazal sobie czytac
Pies$n na tozu Smierci. Mozna przypuszczaé, Ze przy-
najmniej w tym wypadku Szir ha-szirim byla jedno-
znacznie rozumiana jako poemat o milosci miedzy
Bogiem a czlowiekiem. O ile nam wiadomo, historia
nie zanotowala wypadku, aby jaki$ umierajacy chrze-
$cijanin probowal przygotowac sie na spotkanie z Bo-
giem przy pomocy obrazu nagiej Betsabei.

1. Pie$n nad pieSniami w kontekscie
symboliki biblijnej

Rabbi Akiba bronit kanoniczno-
Sci Piesni z pozycji tradycyjnych. Widzial w niej
poemat o milo$ci miedzy Bogiem a Izraelem. Symbol
malzenstwa — argumentowal — dla przedstawienia
wzajemnych stosunkéw, lgczgcych Jahwe z Jego wy-
branym ludem, czesto pojawia sie na kartach Pisma.
Wystarczy wspomnieé¢, Ze cale proroctwo Ozeasza
skonstruowane jest na motywie matzenstwa z nie-
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rzgdnicg, ktérg Boég, mimo jej niechwalebnej prze-
sztosci, ,,chce do siebie przyneci¢, na pustynie ja wy-
prowadzi¢ i mowié jej do serca” (2, 16). Idea, ze Jah-
we jest Bogiem zazdrosnym, raz po raz pojawia sig
w Pi$mie, a prorocy nie krepowali sie malowa¢ dra-
stycznych obrazéow, przedstawiajacych grzech i shu-
zenie balwanom jako cudzoldstwo (por. Jeremiasz
2, 20—25; 3, 1—5).

Piesn nad pie$niami maluje odwrotng strone proroc-
kich utyskiwan. Niewiernos¢ i cudzoléstwo nie wy-
czerpuje obrazu Izraela, Izrael jest takze czystg i go-
dng kochankg Boga. Na zjezdzie w Jawne Akiba wy-
stepowal jako teolog, ale gloszac boskie autorstwo
Pies$ni bronil w ten sposéb godnosci swego narodu,
ktory tak niedawno przezyt rzez Jerozolimy i kolej-
ng kleske niepodleglosciowych aspiracji. ,,Caly swiat
nie jest wart dnia, w ktéorym Pie$n zostala dana Izra-
elowi. Wszystkie ksiegi Pisma sa $wiete, ale Pie$n
jest arcyswieta”. IScie orientalny styl powyzszej wy-
powiedzi nie powinien przesloni¢ jej rzeczywistego
sensu.

Ze interpretacja duchowa Pieéni, chociaz byla po-
trzebg chwili, nie byla przeciez jej wytworem, ze by-
la autentyczng kontynuacja tradycji biblijnych,
$wiadeczy o tym jej réwnolegly Tozwoj w ksztaltujg-
cym sie dopiero chrzescijanstwie. Judaistyczna kul-
turowo, ale niechetna starozakonnemu zydostwu
Apokalipsa przedstawi Kosciél, doznajacy wlasnie
krwawych przesladowan, jako ,,przystrojong oblubie-
nice, dla meza swego zdobng” (21, 2). Pawel z Tarsu
poréwna wrecz starego Izraela z niewolnicg Hagar,
rezerwujac dla Kosciola godno$¢ jedynie prawdziwe]
matzonkij (List do Galatéw 4, 21—31). Ewangelie za$
wielokrotnie ukazujg Chrystusa jako Oblubienca
(Mateusz 9, 15; 22, 2; 25, 1; Jan 3, 29). Pie$n nad pies-
niami wydaje sie byé przynajmniej czeSciowo zrod-
tem tych obrazow.

Chrzescijanstwo nie wkorzenione jeszcze w kulture
grecka pozostawilo po sobie slawny komentarz do
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Piesni, piora $w. Hipolita, zachowany w calosci jedy-
nie w wersji gruzinskiej, a wiele wiekow po6zniej
tlumaczony m. in. na jezyk starostowianski. Hipolit,
wspoélczesny Orygenesowi, juz dla historykéw wieku
IV byt postacig wielce tajemniczg. Wedle najbardziej
prawdopodobnej wersji byt kaptanem rzymskim —
a wiec pracowal w sSrodowisku chrze$cijanskim,
woéwczas jeszcze dos¢ judaizujacym — namietnym
obroncg pierwotnego rygoryzmu, by¢ moze pierw-
szym w historii antypapiezem.

Komentarz Hipolita nie przejawia juz tej niepraw-
dopodobnie bujnej obrazowosci, zwalniajgcej niemal
od operowania pojeciami, ktora cechowala tworczosct
chrzescijanstwa rdzennie zydowskiego (orientacja
Jakuba Brata Panskiego), zranionego $miertelnie w
wydarzeniach roku 70. Ale tez nie znajdziemy u Hi-
polita alegoryzowania szkoly aleksandryjskiej. Nie
ma tu subtelnych konstrukeji Orygenesa, opisuja-
cych kolejne etapy miloSci miedzy Bogiem a duszg
ludzka, dla Hipolita oblubienicg jest przede wszyst-
kim lud Bozy, Kosciol, a symbol malzenstwa Chry-
stusa z Kosciolem jest tu podstawa nieskomplikowa-
nego, ale dosé bogatego moralitetu. Popularnej tezy
lgczacej moralistyke teologii zachodniej z prawni-
czym duchem Rzymu, nie nalezy wiec absolutyzo-
wa¢ o tyle, ze pierwotne chrzeScijanstwo rzymskie
bylo preznym osrodkiem teologii judaizujacej, zeby
wymieni¢ Justyna Filozofa, Hipolita wlasnie, Her-
masa, Teodota (heretyk, czy po prostu konserwaty-
sta?). Wplyw, jaki Hipolit swoim komentarzem do
Piesni wywart np. na §w. Ambrozego, jest wrecz na-
oczny.

2. Neoplatoniska interpretacja
Orygenesa

Pierwsza, i od razu dojrzalg wi-
zjg Pieé$ni nad pieSniami, jakg stworzono na gruncie
chrzescijanstwa hellenistycznego, byla propozycja
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Orygenesa, gléwnego przedstawiciela szkoly aleksan-
dryjskiej i najwybitniejszego chyba teologa greckie-
go Wschodu. Po dzis dzien budzi ona podziw swym
intelektualnym rozmachem, chociaz znamy ja jedy-
nie z obszernych fragmentow lacinskich, sporzadzo-
nych przez $w. Hieronima oraz Rufina z Akwilei.
Prze$ladowanie Orygenesa, jakie w trzysta lat po je-
go sSmierci podjal Justynian, cesarz-teolog, bylo nie-
stety skuteczne i znaczna cze$¢ jego dorobku zginela
bezpowrotnie. Odnos$nie do naszej materii zachowa-
ly sie dwie homilie na Pieén oraz cztery ksiegi ko-
mentarza.

Niektérzy patrologowie, np. O. Rousseau, twierdzs,
ze Orygenes swg interpretacjg Pie$ni chcial daé
chrzescijanskg replike na Uczte Platona. Niezaleznie
od tego, co sie o tym sadzi, trudno zaprzeczy¢ wy-
stepowaniu wplywéw platonizmu w tej wizji, w kto-
rej ludzkie doswiadczenie milosci jest stopniowym
wznoszeniem sie do idealu, osigganiem doskonatosci
coraz wznioSlejszej. Kazdy gnostyk, cztowiek ducho-
wy, ‘tzn. taki, ktory nie dal sie opanowac ciatu ani
nie zadowala sie doskonalo$cig przecietng, odtwarza
w sobie dzieto stworzenia i odkupienia. Kantyk nad
kantykami jest hymfiem doskonalego zjednoczenia z
Bogiem, wyrazajacym radosé dnia siédmego. Aby
zaspiewa¢é te Pie$n, trzeba sie namozoli¢ w ciagu sze-
Sciu dni tworzenia siebie i wyzwalania sie z niewoli
zla.

Dzien pierwszy to opuszczenie Egiptu, czyli wejscie
na droge prowadzgcg do mitosci. W tym dniu $piewa
sie piesn dzigkczynng Mojzesza (Wyjscia, 15). Potem
czeka wybranca przejscie przez mistyczng pustynie,
az nie odkryje studni, jakg wykopali krolowie (Liczb
20, 16—18), czyli wspaniatych wod stowa Bozego. Dla
zaopatrzonych w wode dalsza droga nabiera zupel-
nie nowego sensu, wreszcie dochodzi sie do ziemi
obiecanej, kiedy juz namacalnie mozna doswiadcza¢
bogactw duchowych. W dniu pigtym nalezy zwycie-
zy¢ narody Kanaanu, czyli swoje wady. Kiedy za$

Spiew dnia
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jest sie w pelni panem ziemi obiecanej, trzeba wresz-
cie odszuka¢ Oblubienca, okazuje sie woéwczas, ze
ukrywal on sie w naszym wnetrzu. Kazdemu kolej-
nemu dniowi towarzyszy inna piesn Pisma, nato-
miast Pie$n nad pie$niami jest $piewem dnia siéd-
mego, poniewaz wyraza stan duszy w pelni juz do-
skonatej.

Niekiedy wytacza si¢ Orygenesowi ciezki zarzut, ze
jego milos$¢ to egotyczny Eros, w rzekomej drodze
do Boga szukajgcy samego siebie i swojej doskona-
loSci. Tymeczasem chrzescijanska Agape jest raczej
oddawaniem sie samego siebie drugim, nie pamiegta
o wlasnym interesie, nawet o swoim pieknie ducho-
wym i osigga je niejako mimochodem. Zapewne, wi-
zja Zelaznego — jak ze wzgledu na niespozytg pra-
cowito$¢ nazywali Orygenesa starozytni — daleka
jest od plaskiej jednoznacznosci i byloby niespra-
wiedliwie zarzuci¢ jego ujeciu brak specyficznych
elementéw Agape. Niemniej samo pytanie o istote
mitosci stawionej przez Orygenesa wydaje sie sen-
sowne, a zarzut nie pozbawiony podstaw.

Problem ten nabierze nie dajgcej sie przeceni¢ aktu-
alnos$ci, jesli przypomnie¢, jak szeroko duchowos¢
chrzedcijanska korzystala z narzedzi wypracowanych
przez mistyke neoplatonsks. Przywolajmy tu cho-
ciazby benedyktynska tradycje o kolejnych stopniach
pokory, mistyczne konstrukcje Teresy z Awila o sie-
dmiu mieszkaniach twierdzy wewnetrznej, Jana od
Krzyza droge na Gore Karmel czy popularng po dzi$
dzien idee trzech kolejnych drég do Boga, okresla-
nych jako drogi oczyszczenia, o$wiecenia i zjedno-
czenia.

Tytutem sygnalu jeszcze pare stéw o stynnym alego-
ryzmie Orygenesa. Najbardziej nawet erotyczne
obrazy otrzymujg u niego interpretacje duchows,
najczesSciej chrystologiczng. ,,Mily moéj jak bukiet
mirry wsrod piersi moich polozony” — to oczywiscie
stowo Boze, ktore czlowiek duchowy przechowuje w
samym Srodku piersi. Sen za$§ Oblubienica to czas,
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kiedy Ukrzyzowany zasnal na Kalwarii snem mitosci
do swojej Ukochanej. Pamietamy, ze Norwid, w
Psalméw-psalmie, inaczej zinterpretowal chrystolo-
gi¢ tego obrazu. Nie mozna da¢ sie zmeczy¢ zlem, bo
Chrystus znéw wejdzie widzialnie w nasze sprawy,
nie trzeba sie¢ jednak niecierpliwi¢, ze teraz On je-
szcze Spi:

A was zasie, was, niewie$cie duchy,

Poprzysiegam — dajciez M u spocznienie.

Az Sam wstanie, Sam otrzesie wiosy,

Sam, az pocznie, zbudzenie !.

3. Moralistyka
komentarzy zachodnich

Nizszo$¢ kulturalna KosSciola
lacinskiego czynila go dos¢ otwartym na wplywy teo-
logii greckiej, totez Ojcowie zachodni nie krepowali
sie w wyjasnieniach Pie$ni nad pie$niami czerpa¢
pelnymi gar§ciami z Orygenesa. Byly to jednak za-
pozyczenia szczegélowe: korzystajgc z licznych ele-
mentéw, autorzy ci niewiele ulegali urokowi ambit-
nej wizji. W patrologii funkcjonuje szablon, ze du-
chem ozywiajgcym chrzescijanskie pi$miennictwo na
Zachodzie byto moralizatorstwo. Rzecz zrozumiala, iz
wiele elementéw moralitetu znajdziemy réwniez u
Orygenesa i u innych wielkich teologéw greckich.
Tam jednak moralitet czesto stanowil czes¢ jakiejs
przekraczajacej go konstrukeji, sitg rzeczy byt wiec
bardziej wielowarstwowy i posiadal margines twor-
czej niejednoznacznosci.

Motywem szczegdlnie chetnie rozwijanym w zachod-
nich interpretacjach Pie$ni byla idea porzadku w
mito$ci. Zrodlem tej tradycji jest zresztg rowniez O-

! Czyz to nie byla zarazem odpowiedZz na pytanie, dlaczego
zmartwychwstanie Chrystusa narodéw, Polski, sie odwleka?:
Liszki male pierwej niech poging,

Te, co psujg nam wino,

Co trg listki, nizli sie rozwing (por. Piesn 2, 15).

,uporzgd-
kujcie mito§é™
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rygenes, ktory wieloznaczny wiersz 2, 4b zrozumiatl
jako ,,Uporzadkujcie we mnie mitos¢” 2 i skomento-
wal go nastepujgco: ,,Wspaniale to powiedziano: U-
porzadkujcie. U wielu przeciez milos¢ jest nieupo-
rzagdkowana; to, co winni kocha¢ na pierwszym miej-
scu, kochajg na drugim, to, co na drugim, kochajj
na pierwszym. Znéw to, co trzeba kochaé¢ w trzeciej
kolejnosci, kochajg w czwartej, i odwrotnie, i porza-
dek miltosci jest u wielu wypaczony. Natomiast mi-
tos¢ swietych jest uporzadkowana”.

Moralitet niektéorych klasycznych komeéntarzy za-
chodnich rozbraja swojg proboszczowska prostots
i gorliwosciag, ale i brakiem ‘intelektualnych perspe-
ktyw. Sadze, ze atmosfere tamtych dziel najlepiej
odda zywy tekst. Obie probki wyszty spod pidra $w.
Ambrozego; w pierwszej autor komentuje obraz u-
milowanego, ktory ,,patrzy przez okno, zaglada przez
kraty” (2, 9): ,,Oknem jest oko twoje. JeSli patrzysz
na kobiete, aby jej pozadaé¢, Smier¢é wchodzi przez
oko twoje. Jesli patrzysz na majatek wdowy albo na
bogactwa niepelnoletniej i pobudzasz swe namietno-
§ci, $mieré¢ wchodzi przez okno. Ale przez to samo
okno wchodzi zycie, je$li widzac urode dziewczyny
poswieconej Bogu, uczcisz Pana Jezusa, ze w mlo-
dych latach daje dojrzalos¢ starcow i zycie bez ska-
zy. Woéwezas i sam poswiecisz swg corke, aby sie
przykryla swietym welonem”.

A oto wyjas$nienie jednego z tych wierszy, ze wzgle-
du na ktoére rabini zakazywali swym uczniom lektu-
ry Piesni: ,,«Na lozu mym nocg szukalam umitlowa-
nego mej duszy» (3, 1). Kto naprawde szuka, szuka
réwniez w sypialni i po nocach. Nie ma dla niego

2 Pie$n cytuje na og6ét wedlug przekladu P. Rostworowskie-
go z Biblii Tysigclecia. Nie krepuje sie jednak korzystaé
z licencji, do jakiej uprawnia fakt, ze utwér ten oddzialywal
na nasza kulture gléwnie w przekladzie lacinskim. Przy
okazji przypomnijmy poetyckie przeklady R. Brandstaettera
i J. Ihnatowicza oraz przedwojenny S. Helsztynskiego, wszy-
stkie dokonane bezpoérednio z oryginatu hebrajskiego.
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ani dnia powszedniego, ani nocy. O zadnej porze nie
zwalnia sie od poboznosci. Nawet je$li nie znajdzie
od razu, trwa w szukaniu”.

Egzegeza zachodnia, chociaz wiele zawdzieczata O-
rygenesowi, byla bardziej umiarkowana w stosowa-
niu metody alegorycznej. Wiekszy szacunek dla do-
stownej interpretacji tekstu rodzit jednak problemy,
ktore dla Aleksandryjczyka w ogble nie istnialy.
Przede wszystkim trzeba bylo jakos usprawiedliwi¢
erotyczng forme Pie$ni. Dla Orygenesa bylo czyms
oczywistym, ze Pie$n dotyczy miloSci miedzy Chry-
stusem i KosSciolem, miedzy Bogiem i duszg wybra-
ng, komentatorzy zachodni czuli sie zobowigzani
przekonywaé¢ o tym swoich czytelnikow. ,,W Piesni
nad piesniami — pisze $w. Grzegorz Wielki — uzyto
stow milosci jakby cielesnej, aby oziebla swoja gnus-
noscig dusza rozgrzala sie stowami do ktérych jest
przyzwyczajona, i aby slowa mitoSci nizszej pobu-
dzilty ja do milosci, ktora jest w gorze. Mowi sie w
tej ksiedze o pocalunkach, o piersiach, o policzkach,
o biodrach. To nie dlatego, aby wyszydzi¢ Swiete
Pismo, lecz by bardziej ujawnilo sie Boze mitosier-
dzie, ktore opisujac czlonki cielesne, wzywa nas do
milosci”.

W komentarzu Grzegorza, mlodszego o dwa wieki
od Ambrozego, pojawiajg sie dwa nowe, niezmier-
nie interesujgce watki. Najpierw klerykalizm, rzecz
tym bardziej uderzajaca, iz papiez Grzegorz byt
trzezwym rzadca, dalekim na pewno od S$lepej na
wady duchowienstwa bigoterii. A wiec szyja oblu-
bienicy, ozdobiona zlotem i perlami, to kaptani, kt6-
rych winna zdobi¢ madrosé i dobre czyny. Duchowni
sg oczyma oblubienicy, bo calemu KosSciotowi poka-
zujg droge zbawienia, sg zebami, bo jak matka prze-
twarzajg dla swoich stuchaczy twardy chleb Pisma
w strawng papke. Dwie piersi oblubienicy to dwa ro-
dzaje kaplanéw, jedni gloszg Ewangeli¢ Zydom, dru-
dzy poganom. Wydaje sie, ze klerykalizm ten ma
dosé¢ prostg przyczyne. W epoce postepujgcej barba-

2
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ryzacji coraz mniej mozna bylo liczy¢ na czytelnika
Swieckiego, moralista — a Grzegorz by! nim niewat-
pliwie — zwracat sie wiec do tych, ktérzy rzeczywi-
Scie go czytali.

Bardziej jeszcze interesujace jest nawiazanie Grze-
gorza do starozakonnego watku, utozsamiajgcego o-
blubienice z Izraelem. Musial to by¢ temat dla niego
osobiScie wazny, skoro zdecydowatl sie¢ rozbi¢ jednosé¢
symboliczng swego utworu, w ktoérym oblubienicg
jest oczywiScie przede wszystkim Kosciél. Obszerny
wywod wokét tego watku umiescit Grzegorz zwla-
szcza w komentarzu do Piesni pigtej: ,,Wroe¢, wroé,
Sunamitko, wrdé¢, wréé, chcemy cie ogladaé¢ (7, 1).
Sunamitka to znaczy: wzieta do niewoli. Bo Syna-
goga przy koncu $wiata przyjmie wiare od Kosciola,
ta ktora w jarzmie niewiernosci byla niewolona przez
demony. I stlusznie wzywa sie ja czterokro¢ do po-
wrotu, poniewaz Zydzi rozproszyli sie obecnie na
wszystkie cztery strony swiata”. W kazdym razie na-
lezy zapisa¢ na chwale tego papieza, ze interesujac
sie zywo ideg chrystianizacji Zyddéw, jednoczesnie
umial z calg stanowczoscig broni¢ ich praw do spo-
kojnego wyznawania religii ojeow (por. Listy VIII,
25; IX, 40; XIII, 15).

4. Tajemnica
interpretacji antiochenskiej

O stanowisku drugiej wielkiej
szkoly teologicznej Kosciola greckiego wspominamy
dopiero teraz, poniewaz wplyw interpretacji antio-
chenskiej na funkcjonowanie Pie$ni nad pie$niami
w europejskiej kulturze zostal przerwany w samych
korzeniach. Mianowicie w roku 553 sob6r w Konstan-
tynopolu, potepiajac koryfeusza tej szkoly, Teodora
z Mopsuestii, zarzucil mu miedzy innymi, ze na te-
mat Pie$ni napisal ,,rzeczy wstretne dla ucha chrzes-
cijanskiego”, dopatrujgc sie w Swietej ksiedze jedy-
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nie przedslubnego poematu Salomona na czes¢ swo-
jej oblubienicy.

Prawdg jest, ze szkola antiochenska 'kladla nacisk
na interpretacje dostowng Pisma i krytykowala je-
dnostronno$¢ aleksandryjskiego alegoryzmu. Nie
mozna jednak zapominaé, ze sobor z roku 553 zajat
wobec niej stanowisko wyraznie tendencyjne i do-
puscil sie wobec jej nie zyjacych juz od dawna przy-
wodeow jawnych niesprawiedliwo$ci. Cesarz Justy-
nian, ktory faktycznie dyktowal temu soborowi swg
wole, widzial w potepieniu szkoly antiochenskiej
wazny akt — majacy znaczenie réwniez polityczne
— w kierunku pojednania z monofizytami. Niego-
dziwo$¢ antyantiochenskich poczynan Justyniana
wywolala zywe oburzenie zwlaszcza w Kosciele za-
chodnim i, mimo ze w koncu kanonicznos$¢ soboru
zostala uznana, nawet papieie jeszcze przez jakis
czas wspominali go z zazenowaniem.

Czy Teodor rzeczywiscie widzial w Pieéni nad pies-
niami jedynie poemat erotyczny? W owych czasach
odrzucenie jakiegos$ autora bylo niestety rownoznacz-
ne z niszczeniem jego pism, i nasza odpowiedZ na to
pytanie bedzie zawsze, przynajmniej w jakiej$ czesci,
hipotetyczna. W kazdym razie o gléwnym przedmio-
cie ataku, chrystologii Teodora, wiemy dzis bezspor-
nie, ze w Konstantynopolu oceniono jag w krzywym
zwierciadle. Prébujac odpowiedzie¢ na nasze pytanie,
nalezy ponadto liczy¢ sie z faktem, ze Teodor, odrzu-
cajac przerosty alegoryzmu, nie odrzucal przeciez
metody alegorycznej jako takiej.

Niezaleznie jednak od stanowiska Teodora jest fak-
tem, ze zwlaszcza na Zachodzie utrzymywalo sie
przekonanie o erotycznym charakterze zewnetrznej
warstwy Pieéni. Pysznie, z Swiadomym zastosowa-
niem teologicznego retuszu, pisze o tym np. Guillau-
me de St. Thierry: ,,Krél Salomon pojat za zoneg cor-
ke egipskiego faraona. Udzielil jej taskawie nieco na-
rzeczenskiej milosci i pocatunku, pokazal jej czeScio-
wo swe bogactwa i chwale, ale nie dopuscil jej do

Doslownos$é
szkoly antio-
chenskiej
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malzenskiego zlaczenia i aski pocatunku, dopdki nie
utraci egipskiej opalenizny, nie odrzuci barbarzyn-
skiego obyczaju i w ten sposbb godng sie stanie byé
dopuszczong do krolewskiego toza”. Dla historii tego
watku nie ma oczywiscie zadnego znaczenia okolicz-
nos¢, ze czes¢ wspodltezesnych biblistow — wskazujge
m. in. na jawny symbolizm wyjécia oblubienicy z E-
giptu i jej przebywania na pustyni — widzi w Pieéni
utwor wylgeznie alegoryczny.

Wydaje sie w kazdym razie, ze historyk nie jest da-
leki od prawdy, jesSli pierwszg interpretacje Piesni
jako poematu erotycznego lgczy dopiero z imieniem
Sebastiana Castelli. Wprawdzie juz w IV w. znany
tropiciel herezji, $w. Filastriusz, wspomina o ,,glup-
cach, ktorzy stuzg pozadliwosciom cielesnym i udaja,
ze nie mogg zrozumie¢ Pie$ni, albo — nie chcgc po-
zna¢ mocy Pisma — z pogarda przyjmuja to, co im
sie o tym wyklada”. Filastriusz jednak mial wyrazne
ambicje arytmetyczne — doliczy! sie az 156 herezji!
— totez nie trzeba chyba przywigzywa¢ do jego §wia-
dectwa nadmiernej wagi, zwlaszcza Ze nie znajduje
ono potwierdzenia w 6wczesnej, tak bogatej przeciez
literaturze teologicznej.

5. Od Izraela-Oblubienicy
do Polski-Chrystusa narodéw

Podstawowe Kkierunki interpre-
tacji Pieéni zostaly wytyczone w starozytnosci i, po-
czgwszy od wezesnego $redniowiecza, owe wykladnie
fundamentalne opalizujg w kolejno powstajacych
komentarzach wszystkimi chyba mozliwymi barwa-
mi. Wszakze kazda epoka miata swoje barwy ulubio-
ne. Najptodniejszy z komentatoréw Pie$ni okazal sie
$rodek wiekow $rednich. Ksigze Sredniowiecznych
komentatorow, Bernard z Clairvaux, w swoich 86
mowach o Pieéni zostawil namietng obrone bezinte-
resownosci, jaka powinna cechowa¢é¢ stosunek czlo-
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wieka do Boga: ,Niech mnie ucaluje pocatunkiem
swych ust (1, 2). Ktéz to méwi? Oblubienica. Kimze
ona? To dusza pragnaca Boga. Jesli kto$ jest niewol-
nikiem, leka sie swego pana, jesli najemnikiem, spo-
dziewa sie zaplaty, je$li uczniem, nadstawia ucha na
glos nauczyciela, jes$li synem, oddaje cze$¢ ojcu. Ale
jesli ktos zada pocalunku, znaczy, ze kocha”.

Czy jednak teologowie XII wieku mieli stusznosé,
kiedy poréwnywali Kosciél do dziewiczej oblubieni-
cy z Pieéni, a nie raczej do nierzadnej malzonki Oze-
asza? Kiedy stary Jan, wygnany na wyspe Patmos,
moéwil o Kosciele jako o czystej i wiernej malzonce
Chrystusa, bylo to w czasie prze§ladowan, wzniosly
symbol wzywal do wytrwania, budzil poczucie god-
nosci u przesladowanych. Z podobng sympatig oce-
niamy rabinéw z Jawne, kiedy oglaszali swo6j nardd
oblubienicg Najwyzszego. Ale w S$redniowiecznej
christianitas przeoczenie dwutorowosci biblijnej
symboliki malzenskiej mialo inng wymowe, byto po-
stawg falszywa, pomagalo uzasadnia¢ roéine formy
duchowego (czy tylko?) imperializmu.

Ojcowie Kosciola nawet w Szir ha-szirim znalezli
tekst, przy okazji ktérego moéwili zwykle o grzechu
w Kosciele. ,,Czarna jestem, lecz piekna... nie patrz-
cie na mnie, Zem czarna, bo stohce pozbawilo mnie
biatej cery” (1, 5n). Grzegorz Wielki wyjasnial:
»oloncem jest Pan, z Jego przyjsciem stracilam swg
biel; bo im bardziej zblizamy sie do aski, tym wiece]j
rozpoznajemy swg grzeszno$¢”’. Dla $§w. Bernarda
ciemna twarz oblubienicy to juz tylko utrapienia
tego Swiata. Totez bedzie beznamietnie wykazywal,
ze element czerni sklada sie na piekno calosci, az w
konicu z nieszczerg emfazg zawola, jak gdyby nie
wiedzial, iz Kosci6l sklada sie z grzesznikow: ,,Czlo-
wiek osadza z twarzy, ale Bog patrzy w serce, dlate-
go choé¢ twarz czarna, wnetrze oblubienicy jest piek-
ne’.

Dopiero w tym kontekScie mozna nalezycie oceni¢
nowy klucz symboliczny do Pie$ni, odkryty w Sred-
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niowieczu: utozsamianie ublubienicy z Matka Boza 3.
Nie wchodzae w sens SciSle religijny poboznosci ma-
ryjnej, funkcja ideologiczna takiej interpretacji Pie-
$ni wydaje sie dos¢ jasna. Motyw Maryi jako oblu-
bienicy !agodzil drapiezng jednoznaczno$¢ symboliki
Kosciota juz tu na ziemi triumfujgcego wszelka cno-
ta i stusznoscig. Miedzy Niepokalang Matkg a Koscio-
tem istnieje taka roznica, jak miedzy sytuacjg idealng
a stanem daZenia do idealu. Interpretacja maryjna
przypominata zbyt rozgorgczkowanym entuzjastom,
ze pelnie przeznaczonego mu piekna Kos$ci6l osiggnie
dopiero w chwalebnym przyjsciu Chrystusa.
Wspomnijmy jeszcze przelotnie — wchodzimy juz w
epoke nowozytng — o odkryciu Pieéni przez mistyke
hiszpanska. Cala twoérczos¢ Teresy z Awila i Jana od
Krzyza dotyczy wylacznie dwoch zagadnien: jak de-
maskowat egotyzm naszej miltosSci do Boga, i jak za-
chowaé sie w nocach duchowych, kiedy cztowiek oso-
biscie doswiadcza bolesnej réznicy miedzy tym, co
przyjemne, i tym, co bezinteresowne. Czlowieka du-
chowego, ktory raz zaznal milo$ci Bozej, czeka diu-
gi wysilek odslaniania niedojrzatosci i dziecinnego
egotyzmu w swym stosunku do Boga. Mistycy hisz-
panscy przestrzegajag przed obludg i matodusznym
powstrzymaniem sie od tego wysitku, ich introspek-
cyjne analizy majg u$wiadomié¢ czytelnikowi, ze mi-
1o$¢ Boga polega na zjednoczeniu sie z Nim samym,
nie jest przywigzaniem do przezy¢ religijnych czy
czegokolwiek innego. Pie$ii nad pie$niami, poemat o
wzajemnym szukaniu sie kochankéw, okazala sie ide-
3 Najbardziej u nas znanym przykladem maryjnego odczy-
tania Pie$ni mad pie$niami sg oczywiScie Godzinki. Je$li
mozna wydawaé sad na podstawie obu powojennych anto-
logii polskiej poezji maryjnej, jest uderzajace, jak nikle
jest — w poréwnaniu np. z Litanig Loretariskq — funkcjo-
nowanie symboliki Godzinek w naszej poezji. To samo na-
lezy powiedzieé o klasycznym motywie kaznodziejskim ku
czei Madonny Czestochowskiej: ,,Czarna jestem, lecz piekna”,
majacym wszakoz niewiele wsp6Olnego z zasygnalizowana
w tekécie tradycja tego wiersza w komentarzach.
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alng bazg symboliczng dla wyrazenia tej problema-
tyki:

Gdzie sie ukrytes,

Umilowany, i mnie§ z jekiem zostawil?

Jako jelen umknates,

skoro§ mnie zranil,

wybieglam za Tobg wolajac, lecz Ty$§ sie¢ juz oddalil4,

Sadze, ze logicznym zakonczeniem naszego przegladu
zagadnienia bedzie pytanie, czy tylko przypadek to
sprawil, ze w okresie, gdy nardéd polski znajdowal
si¢ w analogicznym polozeniu jak Zydzi po upadku
Jerozolimy czy Kosciél w okresie przesladowan, na-
sza literatura ponad symbol Polski-Bozej Oblubieni-
cy postawila symbol inny, majacy zreszta réwniez
bogatg tradycje teologiczng, Polski-Chrystusa naro-
dow. Pierwsze glosy mesjanistyczne, Hymn do Boga
Woronicza czy wyrocznia wienczaca jego IV Pieén
Sybillinskq, zapowiadaly raczej alternatywe pierw-
szg. Byla to ideologia typowa dla znekanej Judei:
Bég, ktory otaczal opiekg i miloscig naszych ojcow,
przypomni sobie i o nas, jesli pogltebimy wiernos¢ tg-
czacemu nas z Nim przymierzu. Zapowiedzi wskrze-
szenia ojczyzny (,, Kosci spréchniale! powstancie z
mogily, Przywdziejcie ducha i cialo i sity!”’) wywo-
dzg sie z wizji proroka Ezechiela i nie nalezy ich
laczyé ze zmartwychwstaniem Chrystusa.

Oweczesne zrédia idei chrystusowosci sg badane na
tyle szeroko, ze nieprzyzwoitoscig byloby wchodzié
laikowi na te tereny. Chcemy wysungé tylko jedno
nieSmiate przypuszczenie. Moze nowa koncepcja na-
rodu, wywodzgca sie w réwnej mierze z francuskiej
rewolucji, co z niemieckiego idealizmu, nie mogta sie

4 Czy Piesn duchowa §w. Jana od Krzyza inspirowala M. K.
Sarbiewskiego, kiedy pisal wiersz Ze $wietego kantyku Sa-
lomomowego?:

Panie! Ty pierzchasz jak sarna lekliwa...

‘Przestan juz pierzchaé, kryé sie nadaremno,

Ty sie, o Boze, nie skryjesz przede mng!

Ja po jasno$ci poznam $lad Twej drogi,

Wyda Cie slonce i ksiezyc dwurogi” (t1. L. Kondratowice).

Piesn...
a sprawa
polska
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juz zmiedci¢ w kobiecej — zbyt preferujacej cnoty
pasywne — symbolice Peéni nad piesniami? Zresztg,
morfologicznie rzecz ujmujac, oba symbole wykazu-
jg szereg zbieznoSci. Ideologia mesjanistoéw caratu
budzi podobne watpliwosci co eklezjalny triumfalizm
komentatoréw sredniowiecza, a replika Mickiewicza
czy Krasinskiego, darzaca zaborcze mocarstwo mia-
nem Antychrysta i Wszetecznicy narodéow (zwré¢my
uwage na symbolizm malzenski!), zywo przypomina
inwektywy S$redniowiecznych heretykéw przeciw
Kosciotowi katolickiemu. Z kolei fatalna entropia
spychala nasz rodzimy mesjanizm w kierunku po-
staw biernych. Konrad z Wyzwolenia Wyspianskiego
mial racje, kiedy przekonywat Maske 15, iz idea
chrystusowosci, zamiast uczy¢é naréd tworczego i
godnego reagowania na niesprawiedliwo$¢ i cierpie-
nia, przeksztalcila sie w gloryfikacje cierpigtnictwa,
w rozczulanie sie nad swoja niedola.

6. ,,Piesn nad piesniami’ dzisiaj

Caly dotychczasowy wywod do-
tyczyt interpretacji Pie$ni. Epoka nauki nie bylaby
jednak sobg, gdyby nie miala ambicji odrzucenia
wszystkich interpretacji i dotarcia do utworu w jego
pierwotnej nagosci. Cel ten nie przestal fascynowaéc
i przycigga¢ nawet woweczas, kiedy kulturalna Euro-
pa osiggnela swiadomosé, iz nie ma obiektywizmu
nieuwarunkowanego i ze réwniez kazde poznanie
naukowe obarczone jest takg czy inng mitologia.
W tym artykule aktualny stan badan biblijnych nad
Piesniq interesuje nas, rzecz jasna, glownie jako
wskaznik dokonujgcych sie przemian w ukladach
odniesien symbolicznych.

Kazdego, kto zdecyduje sie wstapi¢ w ggszcz propo-
nowanych dzisiaj biblijnych hipotez, musi uderzyé¢
mnogo$¢ prob desakralizacji Pie$ni. Domniemana
opinia Teodora z Mopsuestii, ze Szir ha-szirim jest
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jedynie przedslubnym poematem Salomona blysz-
czy dzieciecg prostotg na tle teorii, ze byl to pier-
wotnie utwoér opiewajgcy malzenstwo bogéw Isztar
i Tamuza albo ze chodzi tutaj o kultowe piesni rol-
niczego Swieta kananejskiego. Zreszta nie brak row-
niez uczonych, ktorzy sadza, ze Pie$n jest symbo-
licznym utworem religijnym, proweniencji rdzennie
izraelskiej. Stanowiska nie réznicujg sie bynajmniej
wedlug klucza $wiatopogladowego, cho¢ ten moment
odgrywa tu zapewne jaka$ role. Zresztg biblista,
ktory taczy Piesi np. z malzenstwem bogdéw babi-
lonskich, moze bez trudu zinterpretowaé swa opinie
w duchu najbardziej ortodoksyjnej teologii: wszak
zamiar zbawienia Bog kieruje ku S$wiatu takiemu,
jakim on jest, a objawienie nie wymagalo steryli-
zacji Izraela z wplywow osSciennych.

Wydaje sie — ale podkre§lam starannie swoéj dyle-
tantyzm — ze sytuacja Pie$ni we wspolczesne]j lite-
raturze cechuje analogiczna roéznorodnosé. Stosowa-
nie kliszy laickiej czy sakralnej w interpretacjach
Szir ha-szirim wykazuje podobng strukture, podob-
ng zaleznos$¢ i niezalezno$é od zaangazowan ideo-
wych, co w biblistyce. Petrarka do obrazow i skroé-
téw Piesni odwolywal sie dosé¢ dyskretnie, wspolcze-
sny poeta, piszacy erotyk, czuje sie daleko mniej
skrepowany, jesli chce czerpaé¢ z tego utworu. Kas-
prowicz np. w pelni zdawal sobie sprawe, ze siega do

Psalmu miloSci, ktérg, jak powiada
Scholastyk bozy, pala Jezus Chrystus
Ku Kosciotowi, swej Oblubienicy.

A przeciez w celu zgola niereligijnym ,,nie jeden raz
kgpal wyobraznie swojg” w Hymnie Salomona (Mi-
tos¢). Nie zawaha sie nawet wykorzysta¢ elementéw
Pieéni, kiedy, na wzér Baudelaire’a, bedzie rzucal
litanie przeklenstw na ukochang, nie przyjmujgcg je-
go milosci.

Polemika z prawie halasliwym optymizmem Piesni
zrodzila drapiezne utwory, ukazujgce milo$é w jej

A jak we
wspblczesne}
literaturze?
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$wiattocieniu. Jan Spiewak, w poemacie Anna 5, opi-

sze wytesknione odnalezienie sie kochankow, ktére

przeciez nie przekresla koszmaru, jaki musieli oni

przezyé. Gdziez tu sie podzialo owe dzwieczgce ra-

doscig ,,Veni” z Szir ha-szirim?

Przyjdz, wyplukany ognistymi wszami,

Przyjdz poprzez bicze tradu w liszajach litosci,

PrzyjdZz poprzez trzepotanie malarii, poktuty widlami
goraczki

Przyjdz w ostrzach tusek nabojow zweglonych.

Tetmajer z kolei, w okrutnym zakonczeniu Salomona
i Sulamitki zakwestionuje podstawowy dogmat Pies-
ni nad pieSniami, ze ,milos¢é jest wieksza niz
$mieré¢” (8, 6).
Teologa interesuje oczywiscie szczeg6lnie funkcjono-
wanie religijne Pie$ni. Soteryczno-eucharystyczna
interpretacja milosnego upojenia jest jednym z licz-
nych $wiadectw tej glebi religijnej, jakg Norwid prze-
rastal o gtlowe wspotczesng sobie teologie:

Mity! —
Mily méj — wina S$cieki
Rubinowe $cieki mie karmity,
Rubinowe, stoneczne,
Przekroplone ze krwi Twojej — wieczne.
Formalnie rzecz biorgc, Norwid zastosowal tu alek-
sandryjskg metode chrystologicznej alegorii. Intere-
sujgce efekty moze da¢ roéwniez stara patrystyczna
metoda skojarzen skrypturystycznych, nie unikajaca
zestawien najbardziej nawet nieoczekiwanych. Cie-
kawg gestosé religijng uzyskal w ten sposéb Janusz
Pasierb w poetyckim komentarzu do wersetu ,,Pot6z
mnie jak piecze¢ na sercu swoim’”. Natomiast bezre-
ligijna poboznos¢ Sulamitki Jana Twardowskiego
wydaje sie rejestracjg wielkich poszukiwan ideo-
wych naszej epoki, ktére w teologii ujawniaja sie
np. dyskusjami o bezreligijnym chrzescijanstwie czy
tzw. teologig Smierci Boga.

5 Na utwoér ten zwroécila mi uwage p. Anna Kamienska, za
co skladam jej serdeczne podziekowanie.



