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Roztrzasania
1 rozbiory

Reszty sarmackie

Wandalin
(Narodziny sarmackiego bdstwa)

Nim ludzie o$wiecenia stworzyli termin ,,sar-
matyzm” (nadajgc mu ujemne znaczenie) i nim historycy sztuki
i literatury wprowadzili do terminologii naukowej pojecie ,,epoki
sarmackiej”’, na przelomie dwoch stuleci, XVI i XVII, uksztalto-
walo sie mityczne wyobrazenie sarmackiego antyku. Jego podstawe
stanowil wczesniejszy wariant historycznego mitu. Obecnych w tym
micie ,,rycerskich przodkéw” zaczeto identyfikowaé teraz ze sta-
rozytnymi Sarmatami, protoplastami szlachty zyjacej juz w pierw-
szych przedchrzescijanskich wiekach. W obu przypadkach byl to
ten sam stanowy i zarazem antyarkadyjski wariant ,,dawnych do-
brych czaséw’”. Sarmaci w nie wyjasnionych do konca okolicznog-
ciach mieli opusci¢ swojg potudniows siedzibe i przywediowaé na
. po6lnoe, by tu zaltozyé fundamenty mowej panstwowosci. Uwaza sie,
ze odnosili liczne sukcesy militarne, zdobywali coraz to nowe tery-
toria, ,,w zgodzie $wietej panstwa rozszerzali”. Zyjac ,,w trzech
staniech” tworzyli harmonijng spotecznosé¢, kazdy bowiem ze stanéw
pilnie przestrzegal ,,swego powolania’:

Nie wydart rycerz oraczowi pluga,
Nie walczyt ksigdz, lud uczyl, stuzyl Bogu.

Jednym slowem, za ich czasow byla ,,Rzeczpospolita (...) W wol-
noSci, w zgodzie, w bogactwie obfita” 1,

W dawnych kronikach i w dawnej poezji, chetnie przypominajg-
cych pierwszenstwo i wzorowy charakter cywilizacji stworzonej

! M. Stryjkowski: Goniec cnoty do pewnych szlachcicéw. W: Kronika polska,
b.m.r. Wyd. B. Malinowski. T. 2, s. 483.
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przez Sarmatdéw, nie mozna natrafi¢é na ,,zdarzeniowe” czy ,nar-
racyjne” ujecie tego mitu. Od dawna jednak powstajace w eurc-
pejskim kregu mity — jesli traktowaé je, jak to proponuje Herald
Weinrich, w wymiarze syntagmatycznym, a wiec jako mowe —
przestaly by¢ ,,sekwencjg narracyjng” i konstrukcjg zdarzeniows,
czym byly jeszcze u Platona. ,,Sekwencja narracyjna” stracila bo-
wiem swoj autorytet. ,,Podczas gdy inne kategorie syntaktyczne —
pisze Weinrich — w szczeg6lnosci relacje nastepstwa i przyczyno-
wosci, z coraz to wiekszym przekonaniem awansowano do wysokiej
pozycji kategorii logicznych, nawet ontologicznych, to kategoria
syntaktyczna sekwencji narracyjnej tracila w ciggu wiekéw stale
swoja pozycje, jeSli chodzi o zastosowanie jej do «tematéw powaz-
niejszych»" 2,

Nowozytne mity, ktoére nie opowiadaly juz zadnych historii, stano-
wily w tej perspektywie ,,jak gdyby produkt totalnego procesu re-
dukcji, doprowadzony do tego stopnia, Zze mnie pozostal juz w nich
zaden element syntagmatyczny i w rezultacie zaden element narra-
cyjnosci”. Artykutowane byly w kodach réznych gatunkéw literac-
kich, w przypadku mitu historycznego w gre przede wszystkim
wchodzily: kronika, poemat heroiczny lub satyrowy.

Upadek autorytetu narracyjnego stylu i zdarzeniowej konstrukecji
mial konsekwencje dla tradycji, dzialajgc retrogresywnie przeobra-
zal mity Srédziemnomorskie i chrzescijanskie. ,,Zredukowana w as-
pekcie narracyjnym i unieruchomiona w aspekcie zdarzeniowym”
mowa dawnych mitow stala sie przedmiotem transpozycji na réz-
ne formy sztuki i wypowiedzi jezykowych. ,,Rézne rodzaje sztuki —
zacytujmy po raz ostatni Weinricha — mozna zatem uwazaé za
rézne kody mitu, podczas gdy kod marracyjny sluzy za podstawe
oraz uklad odniesienia”.

W dalszym ciggu interesowaé nas bedzie efekt zetkniecia sie nie-
narracyjnego mitu historycznego z przekazang przez tradycje mi-
tologig grecka i biblijng — ktére mialy zdarzeniowe i narracyjne
odniesienie — w sytuacji, gdy wszystkie przyporzadkowaé sie mu-
sialy regulom jednego gatunku. Przykladu dostarczy utwér znako-
mitego poety okresu wczesnego baroku: Chorggiew Wandalinowa
Jana Jurkowskiego (wydana w 1607 roku).

Odwoluje sie ona do nie skodyfikowanych regul ,,poematu saty-
rowego’, odtwarzanych przez nasladowanie pierwowzoru, tzn. Sa-
tyra Jana Kochanowskiego. Pozostawiajgc na uboczu to, co zosta-
to dotad powiedziane w literaturze naukowej na temat jego cech,
sp6jrzmy na poemat satyrowy jako na typ retorycznego dyskursu.
W wierszach, ktore kolejno otwierajg i zamykaja poemat, dyskurs
ten przyjal ksztalt , mowy pochwalnej”’, w samym poemacie nato-

2 H. Weinrich: Struktury narracyjne mitu. ,Pamietnik Literacki” LXIV 1973
z. 1, s. 317,



119 ROZTRZASANIA I ROZBIORY

miast — ,,doradczej”, naklaniajgcej. Zestawmy obok siebie ,,préb-
ki’ obu odmian:

,, pochwalna’:

Niezgoda tyl podaje poboZnym zastepom,
Bialy Orzel odmlodnal, strach to w $wiecie sepom,
Polskiej mlodzi r6j w mestwie przy wodzu gotowy.

(k. D2v)3

,doradcza’:

(...) Waleczni Sarmate, ktérzy glowa swoja
Jak Atlas niebo ciezkie pogany z ich zbrojg
Wspierali od chrze§cijan i Europy wszytki,
Dzi§ sg liczygrzywnowie zdechli na pozytki.
(k. C2)

Oba fragmenty zmierzajg do tego samego celu, do oceny postaw
spolecznosci szlacheckiej, i w obu przypadkach punkt wyijscia sta-
nowi wzorzec rycerskiego zycia. Sam jednak efekt oceny jest roz-
biezny: w ,,mowie pochwalnej” szlachta potraktowana zostala jako
odrodzone rycerstwo, pilnie oczekujgce na rozkazy wojenne wodza,
w ,,mowie naklaniajgcej” — jako lichwiarze, ktoérzy zaprzepascili
szczytne idealy ,,walecznych Sarmatéw’”’. Opinie te wypowiadajg
w utworze odrebne postacie (autor dedykujgcy utwér krélewiczowi
i,,wislny bohatyr”, Wandalin), mocniejszg pozycje wydaje sie mieé
wypowiedz pierwszego podmiotu, w jej bowiem planie ,istnieje”
dyskurs drugiej osoby (nazwany ,,dawng mowa”’).

W dalszym ciaggu interesowaé nas bedzie wlasnie ,,dawna mowa”
Wandalina, a wiec naklaniajgcy dyskurs retoryczny. Tego typu dys-
kursy, jak stwierdzil Umberto Eco, ,,tworza jak gdyby szereg cig-
glych odcieni, siegajacych od uczciwego i ostroznego przekonywa-
nia do naklaniania oszukanczego; innymi stowy — od wywodu filo-
zoficznego do technik propagandy i perswazji masowej” ¢, Wypo-
wiedz Wandalina nie jest dyskursem filozoficznym, wycisneta na
nim pietno najglebsze technika propagandy. W planie systemowe-
go odniesienia jest to wiec ,retoryka pozornego ruchu”, siegajaca
do zasobu ,,skodyfikowanych rozwigzan, za pomocg ktérych per-
swazja raz jeszcze i z jeszcze jedng redundancjg umacnia kod, be-
dacy jej punktem wyijscia (..) udaje, ze informuje, ze wprowadza
innowacje tylko po to, by podraznié¢ oczekiwania adresatéw, w rze-

3 J. Jurkowski: Choragiew Wandalinowa. W: J. Jurkowski: Utwory panegi-
ryczne, Oprac. Cz. Hernas i M. Karpluk6wna. Wroctaw 1968, B.P.P Ser. B
nr 18 (wszystkie cytaty z tego wydania)

% U, Eco: Pejzaz semiotyczny. Przel, A. Weinsberg, Warszawa 1972, s. 124.
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czywistosci utwierdzajac system oczekiwan i naklaniajac, by zgodzili
sie na co$, na co sig i tak swiadomie czy nieSwiadomie zgadzajg” °.
Wprowadzenie innowacji w poemacie Jurkowskiego (jak w kazdej
propagandowej odmianie dyskursu naklaniajgcego) stluzy¢ wiec be-
dzie dowodzeniu tezy dawno uznanej za dowiedziona, jest nig twier-
dzenie: ,jkazda odmiana kazi rzecz”, by siegngé¢ do formuly Sta-
nistawa Orzechowskiego, reprezentujgcego starsze niz Jurkowski
pokolenie pisarzy.

,,Oszukanczosé” tego dyskursu jest przy tym podwoéjna: ujawnia
sie nie tylko w formie dowodzenia tezy dowiedzionej, ale widoczna
jest tez w technice amplifikacji jako nadwyzka ,,znaczgcego’” nad
»znaczonym”. ,,Znaczona’ jest tu ciggle opozycja:.stalos¢ — zmia-
na, przy czym oba jej czlony uzyskaly biegunowe mnacechowanie
aksjologiczne: dodatnie i ujemne. Podobne nacechowanie dziala
w sferze czasu. Poemat satyrowy, jak w ogo6le dyskurs naklada-
jacy, zna trzy czasy: przeszlosé, teraZniejszo$é i przyszlosé, ktére
muszg znalez¢ dla siebie miejsce w biegunie dodatnim (przeszlosé
i przysziosé) lub ujemnym (terazniejszosé). Dodajmy nawiasem, Ze
dyskurs pochwalny nie zna takiego przeciwstawienia (co wida¢
zreszta w przytoczonym wyzej fragmencie zamykajgcym wiersz).
Obfitos¢ i roznorodnosé ,,znaczgcego’”, potrzebna dla rozwiniecia
techniki amplifikacyjnej, pochodzi w Chorqgwi Wandalinowej
z réwnoczesnego uruchomienia trzech réznych zi6z tradyeji: anty-
ku, biblii i mitologii narodowej. Przy czym wszystkie te zloza
przyporzadkowaé¢ sie musialy nadrzednej zasadzie: nie ma stow
neutralnych, kazde musi znalez¢ dla siebie miejsce w dodatnim lub
ujemnym biegunie. W ten sposdéb elementy nalezgce do trzech nur-
tow tradycji utozyly sie w dwa zbiory: jeden, ktory stuzyl przeno-
szeniu dodatniego znaczenia i1 oznaczaniu ,,stalosci”, i drugi —
ujemnego znaczenia i oznaczeniu ,,zmiany”’. Mimo podporzgdko-
wania wspélnym regutom naklaniajagcego dyskursu losy trzech
tradycji mitologicznych potoczyly sie w poemacie Jurkowskiego
odmiennie.

Antyczna mitologia w kontekscie poematu satyrowego, w ktoérym
raz jeszcze poucza sie o fatalnych skutkach jakiejkolwiek zmiany
i o pozytkach wynikajgcych z wiernosci wobec tradycji, na ogot
oddalila sie od swego zdarzeniowego odniesienia. Jurkowski korzy-
stal bowiem z posrednictwa tradycji interpretacyjnej, co wtlasnie
ograniczylo do minimum potrzebe odwolywania sie do zdarzenio-
wej tkanki mitow. Ujemne nacechowanie splecione z oznaczeniem
»Zmiany” bedzie wiec wlasciwoscig ,,mieszancow’ (Sfinks, Mino-
taur), przemienionych (Akteon), sit groznych i niebezpiecznych dla
zycia ludzkiego (Chimera, Meduza, Harpie, Furie) lub tozsamosci
czlowieka (Circe). Odpowiednio dodatnie nacechowanie otrzymaja
ci bohaterowie, ktérych tradycja euhemeryczna juz dawno uZnala

5 Ibidem, s. 130.
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za slynnych wojownikéw i dobroczyhicow ludzkoséci (Tezeusz, Per-
seusz, Achilles, Hektor). Mit przeksztalcil sie wiec w ,,zastygly”
konstrukcje zdarzeniows, ktéra nie zawiera juz opowiesci, ale przy-
wolanie pojedynczych sytuacji i zdarzen. Czesto, co nie wydaje sie
byé zaskoczeniem po tym, co wyzej zostalo powiedziane, bedzie to
przypomnienie metamorfozy (pojetej jako kara za wystepek), obli-
czone na wzbudzenie strachu i najglebszej odrazy:

Z Likaonem drapieznym — wilcy swym sg glowni,
Z Proteusem — lwom, wolom, smokom, doma rowni,
Z zlotorodnym Midasem -— ostowie uszaci,

Z Akteonem mys$liwym — jelenie rogaci.

Zniewie$cieli przy studni Salmacys napoly,
W dziwnej rzece cykonhskiej trzewa im skamiaty,

Meduzy wezoptodne zgu$lity ich w skaty.
(k. B3)

Tam jednak, gdzie Jurkowski nie miat do dyspozycji tradycji inter-
pretacyjnej i sam niejako po raz pierwszy dokonywal transpozycji
przekazu mitologicznego, otwierato sie szersze pole do zdarzenio-
wego odniesienia, choé — jak w ponizszym przykladzie — dziala-
niom tym towarzyszyé mogla ,korekta zdarzen”, nowe nie znane
mitycznej opowiesci ich uporzadkowanie:

(...) Juz patrzcie usilnie

Jak ojczyzna wegierska, w wierze obnazona,

Wiasna jest Andromeda srogo rozciggniona,

Na skale zamieszania, blednych zabobonow,

Lancuchem sprosnych bluznierstw miewiernych Ammonow.
A Turczyn jako smok straszny, morzem $§wiata tego
Skacze, glodny sie cieszgc z oblowu pewnego.

Juz w zebach trzyma ramie, juz zjadt reke cals,

A Perseusz chrze$cijanski, lecgc zrecznie z strzals,

Na sklonnym Pegazusie smoka w twardg skore

Prozno bije (..). (k. Alv)

Mitologia biblijna stuzy w poemacie Jurkowskiego przede wszyst-
kim do wyswietlania genealogii postaci, i juz w tej funkeji ujawnia
sie jej zwiazek ze ,zroédlowym odniesieniem”, Wandalin, sarmacki
protoplasta krolow polskich i zarazem szlachty, wywiedziony, zos-
tal z linii biblijnego Jafeta, Poszedl tu autor Chorggwi $ladem kro-
nikarskiej tradycji (Dlugosz np. pisal: ,,ten [potomek Alana,
a w linii dalszej Jafeta] od imienia swego rzeke, co teraz pospolicie
zowie sie Wislg, czyli Vlstulq, postanowil nazywaé¢ Wandalus” 6).

6 7. DIugosz Roczniki. Redagowal i wstepem opatrzyt J. Dabrowski. Warsza-
wa 1962, s. 165—166.
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Jafet za$, reprezentant tej linii, do jakiej nalezy Wandalin (oraz
jego krolewscy i szlacheccy mnastepcy), jest — podobnie jak np.
u Reja — protoplasta wszystkich ludéw chrzescijanskich, podczas
gdy drugi syn Noego, Cham, poganskich. W ten sposob odcigl sie
Jurkowski od najpopularniejszej w jego czasach stanowej interpre-
tacji biblijnego mitu (od Jafeta — szlachta, od Chama — chlopi,
tak np. u Stryjkowskiego i Gwagnina). Nie korzystal tez z jego
geograficznej wyktadni (od Jafeta ludy europejskie, od Chama —
afrykanskie). Interpretacja ta, stosowana mp. przez Dlugosza, po-
zwolila nastepnie kronikarzowi na zaliczenie poganskich przodkéw
do tej samej wspolnoty religijnej, do jakiej nalezeli Grecy i Rzy-
mianie, ,,rozréznionej” tylko jezykami: ,,Wiadomo tez o Polakach,
ze od poczatku swego rodu byli balwochwalcami oraz ze wierzyli
i czcili mnéstwo bogin 1 bogéow, mianowicie Jowisza, Marsa, Wenere,
Plutona, Diane i Cerere”. Z tej jednak racji, ze postugiwali sie
innymi niz Grecy i Rzymianie jezykiem, Pluton nazywal sie Nijg,
Diana Dziewanng,Cerera Marzanng itd.?

W poemacie Jurkowskiego ,,poganskg” linie Chama reprezentuje
Swawola, personifikacja o ujemnym nacechowaniu, wyobrazona
jako monstrum, zawdzieczajgce swo6j wyglad antycznym mitom:

Trzy glowy srogie wznosi, wszytkim ku zelzeniu.
Swini leb wam zgryzé jabtko chce ojezyznie drogiej,
Bodzie ja byk szalony, a psi zab za$§ srogi
Szczekajace 12y majestat: to domowy zbojeca,
Matke Polske chce zabié, zbiwszy mnie juz ojca.
Dziw to jest zly Swawola, towarzysz zloSliwy,
Szkodzi w piekng swobodg wolno$ei cnotliwej.
Cudo sprosne, okrutne, drapiezne, bezbozne.
Z Kaukazu przyszlo zniszczyé Lachy nieostrozne.
(k. B2—32v)

Prawdziwe jednak pozytki ze znalezienia sie w sasiedztwie dwu
wielkich tradycji mitologicznych: antycznej 1 chrzescijanskiej,
osiggngl mit sarmacki, przynajmniej w sensie wzbogacenia sie
0 pewne elementy ,,zastyglej” zdarzeniowoseci. Dzieki posrednictwu
tradycji narodzilo sie w poezji wezesnego baroku pierwsze sarmac-
kie béstwo, Wandalin, ,,wislany bohatyr”. Dotad byla to posta¢ zna-
na kronikarzom, $wiadomym zarazem jej biblijnego rodowodu,
domyslajgcym sie zwigzku miedzy imieniem postaci a nazwg Wisty
( w tym zakresie — dodajmy — konkurowala z nig Kadlubkowa
Wanda), czasem traktujacym ja jako plemiennego eponima (,,Wan-
dal, od ktérego Wandalitowie”).

Historia Wandalina przedstawiona w poemacie Jurkowskiego w for-
mie znieruchomialej jest szczegélnego rodzaju. Pierwotnie byl

7 Ibidem, s, 93.
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czlowiekiem, krolem starozytnych Sarmatéw i zarazem stanowym
protoplastg szlachty, potem przemieniony zostal w rzeczne bdstwo.
Juz po przemianie przedstawia go drzeworyt towarzyszacy karcie
tytulowej. Komentarz do tego ikomicznego wyobrazenia, swoisty
podpis pod wizerunkiem, znalazl sie w partii otwierajgcej utwor:

Tak jako mie widzicie, cho¢ mam na ibie drzewa
I twarz darniem zakryta, i kamienne trzewa,
Z ktérych wam wieczne plyng zywe wislne zdroje,
Placz mo6j Wista wyraza, zal to, izy to moje!
Niestworno§é moich synéw w rzeke mie zmienila,
Wzgardnie niezgoda méj grzbiet gbérg obcigzyla.
Przeciem zyt tak, Polacy, w pamieci wasz przodek
Trwozac glosem wstawionym $§wiata wszystek S$rzodek.
Otwierajgc wam ziemie, wrota jej, przybytki
Dawszy w rece niewdzieczne; a was dzierzg zbytki.
Dzi§ mie w placz, w hanbe srozsza przez swoj miecz niesiecie,
Gdy wszyscy méj kark depcac, doma krew swa zZmgecie,
Obracajac cze§é, kraj moéj, opak i na nice.
Zginglem wasz Wandalin «...)
(k. A2)

Przemiane czlowieka w boga jako akt spolecznej swiadomosci su-
gerowala tradycja euhemerycznego wyjasnienia mitéw, zakladajaca
przeciez, ze ich bohaterowie to ludzie, ktdérych potomni, glownie
poeci, w dowoéd uznania (ale tez przez naiwno$é) zaczeli sobie wy-
obraza¢ jako bogdéw, i w ten sposodb stworzyli falszywa religie.
Postepowanie Jurkowskiego z Wandalinem nie ma jednak znamion
tego typu ,,matactwa poetyckiego”’, skompromitowanego przez
euhemeryzm. Pomingl on posrednictwo tej tradycji catkowicie, od-
wolal sie natomiast bezposrednio do zdarzeniowego charakteru
antycznych mitéw, obficie eksploatujgcych motyw metamorfozy.
Jak byla o tym mowa, Jurkowski chetnie przypominal przemiany
bohateré6w dawnych greckich opowiesci, nie tail przy tym, ze po-
nosili w ten spos6b zastuzong kare za wystepek. Tymczasem Wan-
dalin przemieniony w ,,wislanego bohatyra’ cierpi za ,,niestwornosé
synow’’, pokutuje za winy potomkoéw, ktoérzy wyrzekli sie swego
rycerskiego i chrzescijanskiego zarazem powolania. Cierpienie to
ma co$ z Chrystusa przez meke odkupujgcego ludzko$é. Ten rys
Wandalina wychwycil nieznany twoérca drzeworytu, na ktérym
,utozenie postaci wzorowane jest na typowym uksztaltowaniu fi-
gurki Chrystusa Frasobliwego” 8,

W ten sposob stworzona przez Jurkowskiego postaé Wandalina,
pierwszego sarmackiego bodstwa, przywolywala pewne elementy
,,zastyglej” zdarzeniowosci tak antycznych, jak i chrzescijanskich

8§ Cz. Hernas: Wstep do Jurkowski: Utwory panegiryczne..., s. 21,
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mitéw. Jesli wiec sadzié, jak to proponuje J. M. Rymkiewicz, ze
przez lgczenie obu tych tradycji poeci baroku zmierzali do ocalenia
gingcych systemoéw, to Jurkowski szanse te widzial w wykorzysta-
niu ich do wzbogacenia ,,zywego” mitu 9.

Ludwika Szczerbicka-Slek

Paradoksy sarmatyzmu

Dzieje naszego sarmatyzmu sg historig falszy-
wej identyfikacji. Falszywej, gdyz proby utozsamienia Stowian
z nomadycznymi plemionami iranskiego pochodzenia znanych staro-
zytnym pod nazwg Jazygoéw, Roksolanéw, Alandéw i in. od poczgtku
mialy dosé problematyczng warto$¢ naukowsg, co widoczne bylo
juz dla uczonych szesnastowiecznych. Wyraznie zdawal sobie prze-
ciez z tego sprawe umiejacy krytycznie mysle¢ Miechowita, ktéry
w Tractatus de duabus Sarmatiis wydanym w Krakowie w 1517 r.
usilowal przesledzi¢ wspdlczesne mu oraz starozytne wypowiedzi na
ten temat, biorgc pod uwage zaré6wno Kosmografie Eneasza Sylwiu-
sza Piccolominiego, jak i autorytety antyczne. Wynik nie byl zache-
cajacy: autor dos¢ wyraznie powgtpiewal w zasadno$¢ utozsamiania
starozytnych Sarmatéw z wspoOlczesnymi mu Polakami .

Mimo iz wynik krytycznej analizy Miechowity wypadal raczej nie-
pomyslnie, mit o sarmackim pochodzeniu mial jednak bogata i uroz-
maicong przyszltosé przed sobg. Miechowita zapomnial bowiem, ze
mit o Sarmacji, niezaleznie od jego mniejszej czy wiekszej zasad-
nosci naukowej, spetnial juz od dluzszego czasu wyrazna funkcje

9 J. M. Rymkiewicz: Wygnanie z mitu. , Twoérczo§é” 1966 z. 3.

1 T, Ulewicz: Sarmacja. Studium z problematyki stowianskiej XVI i XVII w.
Krakéw 1950, s. 53 i n. Por. tez K. Buczek: Maciej z Miechowa jako geograf
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tutaj problematyki, zasadnicze znaczenie dla badan nad sarmatyzmem majag
nastepujace studia, w ktérych bez trudu znaleZé mozna tez i dalszg litera-
ture: T. Mankowski: Genealogia sarmatyzmu., Warszawa 1946; T. Ulewicz:
Zagadnienie sarmatyzmu w kulturze i literaturze polskiej. Krakéw 1963;
J. Pelc: Sarmatyzm a barok. W: Problemy literatury staropolskiej. Ser. 1.
Wroclaw 1972 s. 105 i n.; J. Pelc: Kontrreformacja, sarmatyzm a rozwdj lite-
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barok. Wroctaw 1970, s. 95 i n.; S. Cynarski: Sarmatyzm — ideologia i styl
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1969. Dalszg bibliografie znaleZ¢ mozna w Cz. Hernas: Barok. Warszawa 1963,
s. 507 (por. tez uwagi w tekScie).



