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tecznych podsumowan. Wszystko wskazuje na to, ze kapital idei
naukowych nie zostal wyczerpany i nie powiedziano tu jeszcze
ostatniego stowa. Z tego wzgledu mozna zamkna¢ te pobiezne uwagi
parafrazg Eichenbauma, ze ,,duch badan naukowych nie opuseil
jeszcze semiotyki’’.

Bogustaw Zytko

O strukturze jezyka opisu zachowan

W jezykach nauki wspdlczesnej pojecie zacho-
wania nabrato znacznie szerszego (czasami metaforycznego) sensu,
anizeli mialo ono poczatkowo, kiedy oznaczalo dzialania pewnego
podmiotu. Ostatnio przedstawiciele wielu dyscyplin naukowych
szczegblnie wyraznie uswiadomili sobie praktyczng potrzebe anali-
zowania zachowan zaréwno czlowieka, jak i spoleczenstwa. Wigze
si¢ to ze zmiang statusu etologii w naukowym obrazie $wiata, roz-
wojem kulturelogii jako nauki, istotnymi osiggnieciami psychologii
spolecznej oraz proksemiki!. Pojecie zachowania okazuje sie réw-
niez bardzo dogodne przy opisie materialu tradycyjnie ,niebeha-
wioralnych nauk” — przy wyjasnianiu (zapisie, analizie, syntezie)
zachowania postaci folkloru, rekonstrukcji historycznych form ry-
tualnego zachowania itp. Ze wzgledu na to, ze ,sygnifikacyjna
struktura (zwigzana z aktywnym uzyciem znakéw) jest ogélnym
prawem konstruowania zachowan’ 2, przejscie do bardziej ogoélne-
go pogladu na zachowania, w szczegdlnosci z pozycji semiotyki,
bylo calkowicie naturalne 3.

1 Niektére z rozpatrywanych tu zagadnien byly juz analizowane w pracy
A. M. Piatigorskiego i B. A. Uspienskiego Piersonologiczieskaja klassifikacija
kak siemioticzieskaja problema. ,,Trudy po Znakowym Sistiemam” III Tartu
1965, s. 7—29, gdzie zostaly one rozpatrzone w zwigzku z budowg persono-
logicznej klasyfikacji. W naszej pracy uwaga jest skierowana na strukture
jezyka autoopisow i na wyjaénienie ich roli w regulowaniu zachowania.
Niniejszy artykul nawigzuje do innych prac jednego z autoréw i w tym
wzgledzie jest on czeScig znacznie szerszej koncepcji lingwistycznego podejs-
cia do opisu kultury. Odpowiednie odwolania do poprzednich prac beda
czynione w trakcie wyktadu.

2 L. S. Wygotski: Izbranmyje psichologiczieskije soczinienija. Moskwa 1961,
s. 164.

3 W. W. Iwanow: Rol siemiotiki w kibiernieticzieskom issledowanii czietowie-
ka i obszcziestwa. W: Logiczieskaja strukturae naucznogo znanija. Moskwa
1965, s. 715—90; I. A. Czernow: O siemiotikie zaprietow. ,,Trudy po Znakowym
Sistiemam” III Tartu 1967, s. 45—59; idem: Tri modeli kultury. W: Quin-
quagenario. Sbornik statiej motodych fitotlogow k 50-letiju prof. Ju. M. Lot-
mana. Tartu 1972, s. 5—18; E. G. Judin: Powiedienije. W: Filosofskaja enciklo-
pedija. Tom 4. Moskwa 1967; idem: Principy issledowanija riefleksiwnych si-
stiem. W: I. W. Blauberg, E. G. Judin: Stanowlenije i suszcznost’ sistiemnogo
podchoda. Moskwa 1973, s. 226—251; E. Zarkow: Nickotoryje filosofskije pro-
blemy modelirowanija processa obszczienija. Odessa 1970 AKD.
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Aktywne zainteresowanie problematyksg zachowan nie doprowa-
dzilo dotychczas do wyodrebnienia nauki o zachowaniu jako samo-
dzielnej dziedziny wiedzy. Jest rzeczg zadziwiajgca, ze tak funda-
mentalne aspekty czlowieka, jak zachowanie i kultura nie dopro-
wadzily do powstania odpowiednich dyscyplin, a przynajmniej dzi$§
jeszcze nie mozna o nich méwié¢ jako o rozwinietych systemach
wiedzy. Do chwili obecnej nie jest uswiadomiona i dostatecznie
zréznicowana sama forma, w ktérej mozemy obserwowaé¢ zacho-
wania, nie jest tez ujawniony wzajemny stosunek mechanizméw
determinujacych je; nie jest tez uwzgledniona rola jezyka opisu
w procesie regulowania zachowan.

W niniejszym artykule proponujemy pewien schemat takiego je-
zyka opisu zachowan.

Konstruowanie metajezykowego autoopisu jest ,epifenomenem”
kazdego aktu zachowania. Jednostce w kazdej chwili mozna posta-
wi¢ pytanie ,,co robisz?”. Przypuszczalnie metajezykowa ekspli-
kacja (chociazby w ogélnej formie) nie wywola trudnosci, poniewaz
zawsze istnieje mozliwo$¢é metajezykowej prezentacji zachowania 4.
Metajezykowa refleksja nad zachowaniem jest szczegélnym rodza-
jem wiedzy o zachowaniu i sposobem opanowania regul zachowa-
nia. W tym wzgledzie im wyzszy jest stopien refleksji, tym zacho-
wanie jest bardziej Swiadome, tym aktywniejsze jest indywiduum
w regulowaniu zachowania. US$wiadomiona wiedza staje sie na-
stepnie wewnetrzng treSciag osobowosci, a metajezyk moze wystapic¢
jako ,,obraz rezultatu” zachowania. Wychodzgc z takiego rozumie-
nia refleksji nad zachowaniami oraz roli metajezyka, mozna zbu-
dowaé pewng skale porzadkujacg hierarchie metajezykoéw: od cal-
kowitej ich nieznajomosci (nieregulowane i niekontrolowane zacho-
wanie) do wysokiego stopnia refleksji (i metarefleksji) oraz pelnego
cpanowania regut zachowania.

Jako punkt wyjscia korzystnie jest przyja¢ hipoteze, ze wieloje-
zycznosé jednostki powtarza kulturowg wielojezycznosé spoleczen-
stwa (idee te wyrazajg prace wskazane w przyp. 3). Umozliwi ona
wykorzystanie przy opisie modelu metajezyka tych przestanek,
ktére sg przyjete w pracach analizujacych kulture jako system
jezykow i metajezykow, a z drugiej strony pozwoli dojs¢ do induk-
cyjnego uogblnienia modelu.

Wychodzimy z zalozenia, Ze do opisu zachowania mozna zastoso-
waé podejscie lingwistyczne nie tylko przy analizie metajezykowych
mozliwo$ci jezyka naturalnego, lecz réwniez przy modelowaniu
zachowania. W zwigzku z tym celowe jest rozgraniczenie glebo-

1 Patrz o tym: B. A. Uspienski: Priedwaritielnyje zamieczanija k piersonoto-
giczieskoj klassifikaciji. ,Trudy po Znakowym Sistiemam” II Tartu 1965,
s. 91—93; idem: Piersonologiczieskije problemy w lingwisticzieskom aspiektie.
W: Tiezisy dokladow Wtoroj letniej szkoty po wtoricznym modielirujuszczim
sistiemam. Tartu 1966.
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kich i powierzchniowych struktur. Zachowanie reprezentuje okres-
lone struktury gltebokie. Powstaje przy tym pytanie o zwigzek
struktur glebokich z powierzchniowymi, jak réwniez o sposob
ujawnienia struktur gtebokich.

Struktury glebokie sg metajezykiem w stosunku do powierzchnio-
wych, co intuicyjnie jest usSwiadamiane jako refleksja nad jezy-
kiem zachowania 5. OkreS$lona metajezykowa dzialalno$¢ w tej czy
innej mierze charakteryzuje zachowanie wszystkich jednostek, cho-
ciaz intensywno$¢ refleksji i stopien jej u$wiadomienia roézni sie
w zaleznosci od sytuacji i zbiorowosci. Istnienie kazdej zbiorowosci
zaklada operowanie ocenami, co $wiadczy o obecnosci metajezyka
w mechanizmie jej funkcjonowania.

Wiaze sie z tym zagadnienie analizy mechanizmu autoopisu i przej-
§cia (w ramach indywiduum i zbiorowosci) z jezyka przedmiotu na
poziom metajezyka, co z kolei implikuje ujawnienie relacji mie-
dzy metajezykami. Tego rodzaju metodologiczna ekstrapolacja byla
juz podejmowana i wedlug nas okazala sie owocna (patrz litera-
tura w przyp. 3). W pracach tych uzasadniono mozliwo$¢ opisania
osoby jako kulturowego poligloty, wiadajacego jezykami zachowa-
nia, nauki, sztuki, przy czym liczbe i stopien opanowania tych
jezykow uznano za wartosciujgce kryteria w opisie jednostki i zbio-
rowosci. W pracach tych kierowano uwage przede wszystkim na
zbadanie faktu wielojezycznosci samego w sobie, z pominieciem
kwestii charakteru refleksji i roli mechanizmu autoopisu w regu-
lowaniu zachowania jednostki. Zatem ujecie niniejsze tym sig roz-
ni od dotychczasowych, ze obserwowana dzialalnos¢ ludzka roz-
patruje sie w nim jako jezyk, a refleksje nad nig jako metajezyk;
wzajemne relacje caloksztaltu jezykéw — jako charakterystyke
indywiduum i zbiorowosci.

Stratyfikacja kultury odzwierciedla realng odmiennos¢ jezykéow,
zachowania jednostki i zbiorowosci, gdzie zroéznicowanie i granice
jezykow — zgodnie z Wittgensteinem — okre$laja granice $wiata.
Natomiast granice subkultur okazujg sie wielce ruchome w zalezi-
nosci od przejscia (i wlaczenia sig) na nowe jezyki. Przy czym
sam fakt odmiennosci jednej subkultury od innej moze pozostawac
bardzo wyczuwalny 8.

Za charakterystyczny przejaw ruchomo$ci metajezykéw moze stu-
zy¢ taki fakt, jak wybor dla réznych (niekiedy wzajemnie wyklu-
czajacych sie) sytuacji takich metajezykéw, w ktérych zachowanie
indywiduum jawi sie logicznie uzasadnione, wewnetrznie motywo-
wane, strategicznie optymalne, moralnie prawomocne. W pewnej

8 Lingwistyczng interpretacje i uzasadnienie podaje I. Mielczuk: Ob odnoj
lingwisticzieskoj modeli tipa «Smyst — Tiekst». , Izwiestija AN SSSR”, sierija
litieratury i jazyka, 1974 nr 5.

¢ O tym pisze 1. Czernow: Tri modeli kultury; idem: Normy i zapriety: opyt
stemioticzieskoj intierprietaciji (w druku).
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konkretnej sytuacji jednemu metajezykowi jednostka przypisuje
wigkszg wartos¢, podczas gdy innym — nie aktualizowanym w da-
nej sytuacji — zerowa lub negatywna. Pozwala to rozpatrywae
wzajemne relacje miedzy tymi metajezykami jako dynamicznie
zhierarchizowane.

Obecnos¢ kilku metajezykow, z ktérych kazdy moze zostaé zaktuali-
zowany w pewnej sytuacji, nazwiemy hierarchig syntagmatyczng.
Mozliwos¢é wyboru jednego z nich wskazuje na jej dynamiczny
charakter. Zas pod pojeciem hierarchii paradygmatycznej rozu-
miemy przyjete powszechnie w logice przeciwstawienie metajezy-
kowych pozioméw — kazdy wyzszy poziom moze byé rozpatrywany
jako metajezyk w stosunku do nizszego 7.

Refleksja nad zachowaniem z reguly ma jezykowy wyraz i cha-
rakter. Realizacje wszystkich rodzajéow refleksji w jezyku natu-
ralnym bedziemy nazywaé metajezykami. Sg one uogdlnieniem
konkretnej sytuacji i wigzg sie (czesto implicytnie) z jej ocena.
Jedng z waznych wlasnosSci metajezyka w organizacji zachowania
jest to, ze pozwala on rozgrywaé sytuacje w umysle, przeprowa-
dza¢ ,,mysSlowe eksperymenty”’, gdzie metajezykowsg reprezentacje
zachowania rozpatruje sie jako realne zachowanie, ktére mozna
wszechstronnie opisa¢ (oceni¢) w ramach jezyka wyzszego po-
rzgdku. W ten sposdéb metajezyk okazuje sie narzedziem progno-
zowania zachowania. ’

Dzialalno$¢ metajezykowa (skierowana przede wszystkim na sam
podmiot dzialania) wyraznie zaostrza sie przy przejéciu do sfery
innej kultury lub subkultury. Intensywnos$¢ autoopiséw wzrasta
w zwigzku z koniecznosScig korygowania swego zachowania odpo-
wiednio do norm innej kultury. Wyrazistosé metajezykowej dzia-
falnoSci pozwala szczeg6lnie ostro odczué specyfike wtlasnego je-
zyka zachowania, biorgc pod uwage stalg konfrontacje moje — obce
i prawidlowe ~— nieprawidlowe 8,

Refleksyjnos¢ metajezykowej dzialalno$ci jednostki z reguly po-
siada prognostycznie ukierunkowany charakter i dotyczy przede
wszystkim oceny rezultatu zachowania — ,,co bedg mowié?”. Wie-
cej, wlasnie ta potencjalna ocena w wielu wypadkach jest decy-
dujacym momentem przy wyborze metajezyka dla motywacji swe-
go zachowania. Elementarng formg takiego metajezykowego zacho-
wania jest system pytan retorycznych (modelujgcych potencjalng
reakcje $rodowiska) i motywowanie swego zachowania s$rodkami
metajezyka. Chwyt ten wielokrotnie byl wykorzystywany w lite-
raturze pieknej. Nie tylko dla opisu okreslonych fragmentéw za-
chowania, lecz takze jako strukturotwércza zasada calego tekstu.

7 Glebokiej semiotycznej interpretacji tego zjawiska dokonal E. Benveniste.
Por. E. Benveniste: Obszczaja lingwistika. Moskwa 1974 (,,Urowni lingwisti-
czieskogo analiza” i ,,Siemiologija jazyka”).

3 Por. Czernow: Normy i zapriety.
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Wprowadzenie przeciwstawnego punktu widzenia (antynomicznego
jezyka opisu) umozliwia uzasadnienie wlasnego jezyka zachowa-
nia, najczesciej po to, by dowiesé slusznosci i optymalnosci swego
punktu widzenia.

W systemie kultury funkcjonujg liczne teksty, ekstrapolujace i eks-
plikujace kompetencje zbiorowosci (system norm i zakazéw). Me-
chanizm generujacy takie teksty nazwiemy gramatyks. W zasadzie
mozliwe jest zbudowanie dwoéch typéw gramatyk: 1) normatywnych,
funkcjonalnie skierowanych na realizacje norm oraz 2) zorientowa-
nych dysfunkcjonalnie, opisujacych zachowanie poprzez narusza-
nie norm. Te dwa typy gramatyk mozna okre$li¢ jako gramatyke
norm oraz jako gramatyke zakazéw (tj. potencjalnych naruszen);
przy czym kazda z nich moze byé wybrana w charakterze grama-
tyki regulujgcej zachowanie. Warto$¢ ujemna w tym wypadku
bedzie przypisana gramatyce opozycyjnej. W hierarchii syntagma-
tycznej powinny by¢ przedstawione oba typy, gdyz normy istnie-
ja na tle zakazéw i vice wersa.

Fakt ten, ze zakaz tworzy sie stosunkowo prosto (przez dodanie
negatywnego znacznika), moze by¢ zestawiony ze znanym w se-
mantyce zjawiskiem wyjSciowego nienacechowania dodatnich po-
je¢. Negatywna ocena ,,niezrozumialego” zachowania moze powstaé
w bardziej zlozonym systemie niz system norm i zakazéw, wskutek
uzycia niby antysymetrycznej reguly przy jego hipotetycznym
produkowaniu. Wskutek implicytnosci tych regul nalezy raczej
méwié o ,niezrozumialosci” samych regul niz zachowania genero-
wanego na ich podstawie. Jednostka wyjatkowo rzadko zwraca sie
do problemu uzasadniania tych regul i zasadniczo nie jest w stanie
werbalizowaé je.

Wsroéd licznych tekstéw kultury, regulujacych zachowanie jednostki,
moga by¢é wyodrebnione takie, gdzie:

1. Sytuacja jest bezposrednio zwigzana z ocena. Sytuacje wyznacza
lista (rytual, reguly etykiety, tabu itp.), zmienng zastepuje imie
wlasne, co doprowadza do utrwalenia konkretnej sytuacji w je-
zyku naturalnym z odpowiednig oceng (dobrze — Zle, prawidlo-
wo0 — nieprawidlowo).

2. Z oceng jest zwigzana pewna uogélniona sytuacja, majgca utr-
walony zestaw cech dyferencjalnych. Stopien uogoélnienia samej
sytuacji moze sie mocno wahaé, zblizajgc sie do wskazanej wy-
zej (system tabu i rytualu jako szczegélny przypadek systemu uogol-
nionych sytuacji). Na podstawie ograniczonej listy mozna otrzyma¢
nieskonczong ilo§¢ sytuacji, odnoszacych sie do jakiejkolwiek sfery
dzialalnoSci. W charakterze przykladu moga by¢ przywolane: ko-
deks karny, regulaminy wojskowe itp., a z drugiej strony — bas-
nie, przypowiesci, opowiesSci budujgce. Do gramatyki zachowania,
regulowanego przez te teksty, wejdg dwa sktadniki: mechanizm i po-
roéwnania oraz identyfikacji uogé6lnionej i konkretnej sytuacji i me-
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chanizm przypisywania oceny dla kazdej uogélnionej sytuacji.
W ten sposéb mozna moéwi¢ o umiejetnosci jednostki rozréznia-
nia prawidlowego i nieprawidlowego zachowania, co z kolei impli-
kuje istnienie pewnej , kompetencji” (w rozumieniu Chomsky’ego),
ktéra moze zosta¢ wymodelowana.

Zaznaczajgca sie w naukach humanistycznych tendencja do kon-
struowania teorii poprzez postulowanie, a nie poprzez uogoélnie-
nie faktéw empirycznych (najwyrazniej przejawiajaca sie w de-
klaracjach generatywizmu), wymaga wyodrebnienia fundamental-
nych probleméw, ktoére — jak pokazuje doswiadczenie — nie sg
zauwazane, bo sg trywialne i powszechnie znane.

Tak oto umiejetnos¢ jednostki, ktora pozwala jej budowaé¢ nie-
skonczong ilo$¢ sytuacji i modeli swego oraz cudzego zachowania,
umiejetno$¢ oceniania kazdej dotgd nie spotykanej sytuacji i re-
gulowania swego zachowania bodaj czy mozna wyjasni¢ ,,doswiad-
czeniem”, rozumianym jako uogélniona indukcja. Nieskonczona
zmienno$¢ zachowania jednostek i zbiorowosci zwykle wyjasnia
sie nieskonczong roéznorodnoscig warunkéw zewnetrznych (fizjo-
logicznych, ekonomicznych, spolecznych i kulturalnych). Jednak
takie wyjasnienia nic nie moéwig o tej wspolnej podstawie,
dzieki ktorej jednostka moze uswiadomi¢ i zrozumieé¢ cudze zacho-

wanie, czasami przedzielone wiekami — czy realnej historycznej
postaci, czy tez postaci z utworu literackiego. W krytyce literackiej
chwyt ten od dawna jest juz truizmem — imiona wlasne w pra-

cach literaturoznawczych przeksztalcajg sie w pospolite.

Nalezy zaznaczy¢, ze metajezyk, ktorym operuje jednostka (jej
kompetencja), oraz metajezyk, z ktorego korzysta badacz dla mo-
delowania kompetencji, zasadniczo sie réznig (co nie zawsze pre-
cyzyjnie uwzglednia sie w lingwistyce transformacyjnej). Meta-
jezyk badacza jest caloksztaltem hipotez odnoszgcych sie do kom-
petencji jednostki. Poniewaz kompetencja behawioralna ma jezy-
kowy charakter (por. z twierdzeniem L. Hjelmsleva, ze jezyk jest
semiotyka, na ktérg mozna przetozy¢ inne semiotyki), badanie
kompetencji behawioralnej metodami lingwistycznymi, jakie s3
wykorzystywane przy badaniu kompetencji jezykowej, jest calko-
wicie prawomocne. Werbalna forma tekstéw nie oznacza jeszcze,
ze sg one lingwistyczne ze swej istoty. Inna rzecz, iz struktury
mentalne zawsze przejawiaja sie w jezyku, jako jednej z podsta-
wowych sfer ludzkiej dzialalno$ci. Metajezyk jednostki opisuje
caly $wiat (zgodnie z przytoczong teza Wittgensteina), przy czym
to, czego w danym metajezyku nie opisuje sie (,,nie moge go zro-
zumieé¢”), otrzymuje negatywng ocene. Fakt ten pozwoli pézniej
wiele wyjasni¢ w mechanizmie przydzielania negatywnej oceny.
Zwykle badacz ogranicza sie do tych dwéch przypadkéw, ktoére jed-
nak wydajg sie nam przypadkami szczegélnymi. W zaden sposoéb
nie wyplywa z nich umiejetnos¢ jednostki wyjasniania i progno-
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zowania swego zachowania, co wiecej, istnieje tendencja do szuka-
nia wyjasnien i ich uzasadnien w ramach bardziej zlozonego syste-
mu. Tak oto tabu posiada zwykle quasi-wyja$nienie, chociaz
w wiekszosci wypadkéw logicznie zadowalajgce wyjasnienie pocho-
dzenia tabu nie ma rozstrzygniecia. Dalej, ograniczone listy nie
sq w stanie opisa¢ swiata jednostki. Dlatego je$li powtarzamy teze
Wittgensteina o tym, ze granice jezyka sg granicami $wiata, to
nalezy postulowaé istnienie zlozonego systemu, ktéry w zaden spo-
sOb nie moze byé wyznaczony przez liste, lecz zawiera w sobie re-
guly tworzenia nieskonczonej listy. W tym systemie punktem
wyjScia nie bedzie uogélniona sytuacja, lecz alfabet bazowy i re-
guly otrzymywania klasy uogélnionych sytuacji, przy czym w za-
leznosci od stosowanych regul bedzie zmienia¢ sie ocena. Z kolei
wyznacza sie reguly transformacji uogélnionych sytuacji drogg
wykorzystania przyczynowo-skutkowych operatoré6w. Reguly za-
chowania bedg cykliczne w tym sensie, Ze konkretna sytuacja
uog6lnia sie, transformuje i ocenia, a nastepnie ta przetransformo-
wana sytuacja realizuje sie w praktycznym zachowaniu.. Transfor-
macje mozna rozumie¢ jako regule uzasadnienia przejscia od jed-
nej uogdlnionej sytuacji do drugiej po to, by otrzymaé¢ finalng
sytuacje, majgcg pozytywng ocene. Gramatyka tego typu moze
by¢ przedstawiona w postaci kombinatorycznego systemu, ktorego
aksjomaty posiadajg ocene; na ich podstawie wyprowadza sie
teoremy, ktorych interpretacjg z kolei bedzie utrwalenie sytuacji
w jezyku naturalnym. W danym systemie zachowanie jest lan-
cuchem sytuacji zbudowanych na podstawie wyzej nazwanych re-
gul.

Zanim przejdziemy do zagadnienia ,,polimetajezycznosci”, uogol-
nijmy pojecie ,minimalnego paradygmatu”, ktory jest hipotetycz-
nym metajezykiem, skladajacym sie z powierzchniowych i gle-
bokich pozioméw, zawierajgcym reguly otrzymywania struktur gle-
bokich z alfabetu bazowego i reguly odpowiednio$ei struktur gle-
bokich i powierzchniowych. W charakterze wybrakowanych pa-
radygmatow mozna rozpatrywaé¢ najprostsze przypadki (system
rytuatu, system uogélnionych sytuacji), gdzie nieobecny jest po-
ziom gleboki i (lub) reguly otrzymywania struktur glebokich. Po-
ziom utrwalenia i oceny jest przy tym konieczny. Jest rzecza
jasng, iz powyzsze ujecie jest schematyczne — poziom utrwalenia
charakteryzowaé sie moze réznym stopniem uogoélnienia; wiekszosé
krazacych w spoteczenstwie tekstow jest niejednorodna (w regu-

laminach wojskowych np. jest wiele z rytualu — oddawanie ho-
noréw, wciaganie flagi itp., z drugiej za$ strony porzadek prezen-
tacji — rozwijania tekstow — jest taki, ze najpierw wylicza sie

ogoélne moralno-etyczne twierdzenia, i tylko nastepnie na ich pod-
stawie — uogélnione sytuacje).
Jednak oczywisty fakt, ze ta sama sytuacja moze by¢ oceniona
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réznie (i w tym wzgledzie metajezyk moze by¢ sprzeczny, podczas
gdy system logiczny — nie), méwi albo o niemozliwoséci przedsta-
wienia tego metajezyka w postaci systemu logicznego, albo o ist-
nieniu kilku metajezykow. Méwiac wyzej o hierarchii syntagma-
tycznej, staliSmy na stanowisku drugim.

Proponowany tu model w ogélnych zarysach przypomina model
lingwistyczny w gramatykach generatywnych. Naszym zdaniem
taka ekstrapolacja jest uzasadniona. Jak zauwazyl! R. Wells 9, niz-
szy poziom moze stuzy¢ jako metajezyk w stosunku do wyzszego,
i dlatego okazuje sie mozliwe wykorzystanie modelu syntaktycz-
nego w charakterze metajezyka semantyki, a modelu semantycz-
nego z kolei — pragmatyki. OpieraliSmy sie na modelu syntaktycz-
nym w tej mierze, w jakiej bywa on zwykle wykorzystywany w ba-
daniach semantycznych, poniewaz w tych badaniach niejednokrot-
nie podejmowano zagadnienia majace bezposredni zwigzek z pro-
blemem opisu zachowania — mozliwo$¢ kilku opisow dla jednej
i tej samej sytuacji, kryteria spéjnosci zdan w tekscie, modalnosé
i wartosciujgcy charakter wypowiedzi, zalezno§¢ miedzy sytuacja-
mi itp. Badanie semantyki jest jednoczesnie badaniem mozliwosci
jezyka naturalnego jako jezyka opisu zachowania. Jednak wylgcznie
na gruncie semantyki liczne zagadnienia nie mogg byé¢ rozwigzane
bez wyjsScia poza sfere jezyka do sfery kultury i psychologii 10.
Minimalny paradygmat moze posluzyé¢ za podstawe dalszych kon-
strukecji (nadbudow), tj. przy konotacji, gdy jezyk nizszego poziomu
wystepuje jako znaczgce jezyka wyzszego poziomu. Jako catosé
paradygmat moze sie sklada¢ z kilku minimalnych paradygma-
tow, ktore bedsg sie rézini¢ swymi stownikami. Bedzie sie on cha-
rakteryzowal wysokoscig poziomu, ktéra wyznaczy metryke prze-
strzeni jezykowej i bedzie funkcja stopnia uogélnienia oraz stop-
nia oddalenia wypowiedzi od sytuacji. Elementy stownika wyzszego
poziomu bedg sie charakteryzowaly wieksza ,,zwartoscig” 1, a na
plaszczyZnie interpretacji lingwistycznej — elementarnoscig zapi-
su przy skladnikowej analizie znaczenia. Jedno$¢ danego para-
dygmatu okresla jednos¢ ocen otrzymywanych dla wypowiedzi
wszystkich poziomow.

9 R. Wells: Miera subiektiwnoj informaciji. ,Nowoje w Lingwistikie” IV
1965, s. 168.

1 Na przyklad odno$nie do wyboru spbéjnika ..i” lub ,ale” Osgood i Richards
zauwazaja: ,,These preferences are not, therefore, describable in the ccrnstructs
of gemnerative syntax, nor do they seem to be readily interpreiable with
constructs of generative semantics as so far developed. Rather, they seem
to be require the postulation of pre-linguistics cognitives system having it’s
own constructs and dynamics” (C. Osgood, M. Richards: From «Yang» and
«Yin» to and or but. ,Language” vol. 43 1973 nr 2, s. 407). Por. takze artykul
C. Fillmore’a w ,Berkeley Studies in Syntax and Semantics” Vol. I 1974.
11 I, A. Czernow: K charaktieristikie chudozestwiennogo stila (plotnost’ znaka
i nasyszcziennost’ znakowoj sistiemy). W: Matierialy Wsiesojuznogo simpo-
ziuma po wtoricznym modielirujuszczim sistiemam. Tartu 1974, s. 210—213.
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Jesli jedna i ta sama sytuacja otrzymuje roézne oceny, to mamy
do czynienia z kilkoma wspélistniejacymi paradygmatami, ktére
moga by¢ adekwatnie opisane. Najprostszym przypadkiem bedzie
zwierciadlane odbicie jednego paradygmatu przez drugi: jezeli
w paradygmacie A regulujgcg jest gramatyka norm na tle opozy-
cyjnej gramatyki zakazow, to w paradygmacie B stosunek grama-
tyk jest odwrotny 12 Klasycznym przykladem opisu takiego przy-
padku moze byé Swietoszek Moliera.

W rzeczywistosci jednak wzajemny stosunek paradygmatow (je-
zykow) bywa zwykle o wiele bardziej skomplikowany. Przejscie od
jednego jezyka do drugiego mozna rozpatrywaé jako zmiane punk-
tow widzenia, przy czym sama juz mnogo$¢é moze otrzymac robdzine
oceny — W szczegblnosci moze by¢é rozpatrywana jako naturalna
badZ nienaturalna. W zwigzku z tym powstaje problem przekiladu
z jednego jezyka na drugi.

W spos6b jawny problem ten wystepuje przy jego eksternalizacji,
tj. przy miedzykulturowych i miedzyosobowych kontaktach. Naj-
czesciej w roli jezyka-posrednika wystepuje jezyk naturalny.
Nie mniej ciekawe wydaje sie zagadnienie konstrukcyjnej roli
metajezyka w organizacji zachowania. Najprostszymi s$wiadectwa-
mi takiej ,kierowniczej” roli metajezyka sg eksplicytnie sformuto-
wane podreczniki etykiety — od Domostroju i Junosti cziestnowo
ziercala do kurséw E. Post i podrecznikéw etykiety dyplomatycz-
nej. Jednoznacznie normatywny charakter tekstow tego typu su-
geruje nie tylko dokladng ich realizacje, tj. nauczanie jakiegos
rodzaju zachowania, lecz réwniez motywacje wyboru wlasnie tego,
a nie innego zachowania w okreslonej sytuacji. Innymi slowy,
elementarne (z punktu widzenia opisu zachowania) teksty powinny
zapewni¢ zwigzek jezyka zachowania z konkretng sytuacjg. Ele-
mentarno$é¢ sytuacji polega na tym, ze konkretny akt zachowania
{dzialania) jest korelowany z odpowiednim fragmentem metajezy-
ka, a mozliwo$¢ wyboru (zatem i bledu) jest sprowadzona do mi-
nimum.

Znacznie ciekawszy wydaje sie przypadek odwolan do posredniego,
implicytnie sformulowanego jezyka — do pouczajacych historii,
basni, przyslow, ktore jednostka powinna samodzielnie interpre-
towaé, tj. konfrontowaé wlasny autoopis i cudze (kolektywne) do$-
wiadczenie, ktére utrwalilo sie juz w okreSlonej metajezykowej
formie. Taki typ wykorzystania metajezyka mozna poréwnaé¢ z po-
szukiwaniem precedensu w zlozonych sytuacjach, dopuszczajgcych
mozliwo$§¢ wyboru z minimum dwoch alternatyw. Niekiedy dana
sytuacja moze byé¢ wykorzystana dla metajezykowego usprawiedli-
wienia nieprawidlowego zachowania. Naturalnie, odwolania do je-
zyka implicytnego pozwalaja zbudowaé¢ bardzo rozgaleziong kla-

12 Por. D. Feldman: Modielirowanije powiedienija w ekspierimientie s dwoicz-
nym wyborom. W: Wyczislitielnyje maszyny i myszlenije. Moskwa 1967.
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syfikacje, co jednak nie nalezy obecnie do naszych zadan. Nalezy
rozroznia¢ mozliwos¢ adekwatnego przejécia na inny jezyk i brak
takiej mozliwo$ci. Ostatnia sytuacja powstaje w wyniku uswiado-
mienia sprzeczno$ci miedzy cigglym charakterem autoopisu a dy-
skretnosScia wyrazen jezyka naturalnego. Pouczajgcego materiatu
moze dostarczy¢ ciggla natura tekstu poetyckiego i, jako rezultat,
niekiedy nieprzezwyciezalne trudnosci przy przekladzie. Taki kon-
flikt jest uswiadamiany w tych kulturach, w ktérych jednostce
przypisuje sie¢ wysokg wartosé. Dla kultur tego typu charaktery-
styczne jest odczucie pluralizmu $wiata, prymat kodu nad komu-
nikatem w sferze semantyki, zainteresowanie metajezykowymi wy-
razeniami indywiduum 3. Te kultury — np. barok, romantyzm, mo-
dernizm — charakteryzuja sie wzmozong produkcjg metatekstow,
a sztuka w calo$ci — wzmocnieniem tendencji autotematycznych 14,
W takich kulturach, w ktérych za prawdziwy uznaje sie tylko
jeden typ opisu, jak np. w kulturze klasycyzmu, problemem jest
tylko techniczna zlozono$é przekladu. "

Wielojezyczno$é powstaje wskutek uniwersalnosci konstrukeyjnych
zasad wszystkich potencjalnych metajezykow. Jak juz wskazywa-
no wyzej, taka wielojezyczno$é moze byé uswiadamiana jako nie-
naturalna z powodu odmiennosci zasad (kryteridow) ewaluacyjnych
uzywanych jezykéw opisu. Mozna rozrozniaé jezyki opisu z impli-
cytng gramatyka kierowania zachowaniem oraz eksplicytna, utrwa-
long w caloksztalcie sformulowanych tekstéw. Na tej plaszczyznie
ulubione ksigzki, postacie, przyjaciele mogg wystepowaé¢ jako na-
rzedzia autointerpretacji. USwiadomienie przez jednostke tych
dwoéch typoéw gramatyk i réznic w stopniu ich ewaluacyjnosci
mozliwe jest przy istnieniu frzeciego punktu widzenia siebie —
obserwatora wlasnego zachowania. Brak ,,wewnetrznego” obser-
watora przy odmienno$ci gramatyk moze byé¢ interpretowany jako
nieuswiadomiona dwuosobowos$é.

Pozycja obserwatora jako ,cudzej $wiadomo$ci” moze rowniez
otrzymywaé¢ rdine oceny z powodu syntagmatycznego zhierarchi-
zowania jezykow.

Metajezykowe autoopisy z reguly znacznie rozszerzaja granice $wia-
ta jednostki, poniewaz pozwalajg wigczaé do niego réwniez obce
doswiadczenie, jak tez rozgrywaé sytuacje, ktore z réznych przyczyn
nie daja sie realizowa¢ w codziennym dos$wiadczeniu. Tak oto iden-
tyfikacja jednostki z pewnymi bohaterami literatury i sztuki mo-

13 Dokladniej o tym I. A. Czernow: Iz lekcij po tieorieticzieskomu litieraturo-
wiedieniju I. Tartu 1976.

14 W perspektywie kulturologicznych uniwersaliow dany typ kultury jest
Scislej zwiazany z polem .rzecz”, podczas gdy klasycyzm, realizm i niektore
inne kierunki w sztuce i typy kultury — z polem ,idea”. Por. I. Cernow:
Ast ja idee kultuuris. ,Looming” 1973, a takze A. Popovié: Teoria metatextor.
Nitra 1974
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Ze takze przy pomocy Srodkéw metajezyka speitnia¢ funkcje kom-
pensacyjng. Wilasnie dlatego metajezykowe opisy jednostki z re-
guly sg szersze, bogatsze i réznorodniejsze od jej realnego Zycio-
wego doswiadczenia. Calkowicie mozliwe sg takie typy personolo-
giczne, dla ktérych pelna identyfikacja ze swym metajezykowym
nierealnym opisem staje sie decydujacym parametrem skonstruo-
wanej realnosci (w sensie Bergera i L.uckmanna).

Nalezy koniecznie zaznaczy¢, ze réwniez sama identyfikacja juz
jest faktem metajezykowym. Jednostka i jej zachowanie, istnie-
jace dla cudzej (lub oddalonej) $wiadomo$ci, wymagaja przekladu
na wzorcowy metajezyk. Zagadnienie to bylo juz sformulowane
w starych tekstach (np. I Korynt. XIV, 13: ,,A dlatego kto méwi
jezykiem, niech sie modli, aby wykladal”; Ewangelia $w. Jana
V, 31: ,,Jezli Ja sam o soble daje $wiadectwo, Swiadectwo moje nie
Jest prawdziwe”’) 15,

W najprostszym wypadku nowy paradygmat powstaje drogg zwier-
ciadlanego odbicia istniejgcego, tj. gramatyka zakazéw (negatywny
skladnik kazdego paradygmatu) staje sie normotwoérczym skiadni-
kiem pochodnego paradygmatu i odwrotnie, gdzie deklarowane
i rzeczywiste zachowanie znajdujg sie w odwrotnej relacji.

W sklad gramatyki wchodzg roéwniez prawa diachronii, ktore sa
regulowane przez stosunki przyczynowo-skutkowe. One to umozli-
wiajg przejscie od jednego modelu sytuacji do drugiego, co mozna
umownie porownaé¢ do przefrazowywania (w sensie syntezy se-
mantycznej). Rozmaite formy imperatywoéw moralnych mozna roz-
patrywaé jako zgdanie niezmienno$ci systemow przefrazowywania
i pogladu na zycie jako nastepstwo synonimicznych sytuacji, kto6-
rych réznice sprowadzajg sie do odmiennych formul zmiennych.
Mozna wskazaé¢ na teze o periodyczno$ci wszystkiego, co sie dzie-
je, jako na przyktad rozwoju podobnej refleksji. Taka jest na przy-
klad psychologia bohateréw eposu, sztuki antyku i klasycyzmu,
ktorzy zdaniem Bachtina w kazdym momencie sg tozsami z sobg 16.
We wspbéiczesnej kulturze akcent przenosi sie czesto — w zaleznos-
ci od poziomu refleksji — z tozsamosci regul zachowania jednostki
na tozsamo$¢ sytuacji lub ich strukturalnych opisow. , Wszystko
juz bylo, wszystko sie powtorzy. I stodki jest tylko moment pozna-
wania” (O. Mandelsztam). Przy odwrotnym podejsciu, tej samej
sytuacji, w zaleznosci od czasowej pozycji jednostki, przypisuje sie
roézne opisy, co wskazuje na roéine systemy przefrazowywania oraz
polifonicznos$é $wiadomosci (por. w zwigzku z tym przeciwstawienie

15 Por. w zwigzku z tym poglad L. S. Wygotskiego (op cit., s. 72): ,Potoczny
poglad, ktéry glosi, ze egocentrycy z uwagi na swdj sposob mys$lenia uswia-
damiajg lepiej sobie samych siebie i Ze egocentryzm prowadzi do prawidlo-
wej autoobserwacji, jest falszywy”.

16 M. Bachtin: Wriemia i prostranstwo w romanie. ,Woprosy Litieratury”
1974 nr 3, s. 133—179.
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bohaterom Moliera bohateréw Dostojewskiego we wspomnianej pra-
cy Bachtina). Obecnie podobna sytuacja zwykie jest okrelana ja-
ko ,,poszukiwanie samego siebie”.

Mozna wskazaé¢ na inne jeszcze cechy we wzajemnym oddzialywa-
niu jezykéw w ramach kultury i jednostki, gdy rozpatruje sie je
jako samoregulujace sie systemy. Tak oto przy przeciwstawieniu
dominujgcego jezyka i przyporzadkowanych mu jezykéw lokal-
nych (np. karnawal w sferze kultury S$redniowiecza) waznym as-
pektem jest przeanalizowanie sposob6w tworzenia nieokreslonos-
ci — wskutek wzajemnego przenikania sie i kreolizacji jezykéw
okazuje sie niemozliwe wyprowadzenie jednoznacznej-oceny 17. Do-
datkowym sprzyjajacym czynnikiem jest nieadekwatnos¢ opisu sy-
tuacji, tj. znany fakt rozbiezno$ci $wiadectw, $wiadomy falsz lub
maska w zachowaniu 18,

S. T. Zolan, I A. Czernow
przetozyl Bogustaw Zylko

Kategoria pokolenia w badaniach
nad teatrem studenckim

Pokolenie jest okre$leniem pewnego stosunku réowno-
czesnoéci jednostek: jako te sama generacje okres§lamy
tych wszystkich, ktorzy w pewnym sensie obok siebie
doroé$li, to znaczy, ktorzy wspdlnie posiadali dziecin-
stwo, wspélny wiek miodzieniczy, i u ktérych na ten
sam czas przypada doba meskiej dojrzalodci. Sprawia
to, ze osoby takie powigzane sq glebszq wspolnosciq.
Ci, co w latach miodzienczych tych samych doznali
wplywow kierowniczych, skiadajg sie razem ma poko-
lenie. Tak pojeta generacja tworzy cia$niejszy kraqg
jednostek, ktore na skutek zaleznosci od tych samych
wielkich zdarzen i przemian, jakie mialy miejsce w ok-
resie ich pobudliwoéci, mimo rozmaitosci czynnikow,
ktére sie pozniej dolgezyty, zwigzane sq w pewng
jednolitg cato$é.

'W. Dilthey: Gesammelte Schriften, tom V. Lipsk 1924, s. 38,
cyt za K. Wyka: Pokolenta literackie. Krakow 1977 WL.



