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Szkice

Maria Janion

,»Tak bedzie pisala kiedy$s Polska”

Stowacki mial poczucie odreb-
nosci swego tonu poetyckiego, wiecej — miat po-
czucie wlasnej wyjatkowosci. Nie zyskalo mu ono
jednak uznania za zycia, a i pdZniej nieraz wypo-
minano mu niefortunne silenie si¢ na oryginalnose¢. Kondycja
Kondycja poety przeciez to wlasnie $Swiadomos¢ poety
wlasnej niepowtarzalnosci, jedynosci i bezwzgledna
walka o ich uznanie przez spoleczenstwo, przez
opinie literacka, przez krytykow, przez wspolczes-
nych, przez potomnych, przez wszystkich zawsze
i wszedzie. Tak dokladnie i od poczatku zachowy-
wal sig¢ Slowacki, ale przyszio mu dziala¢ w oko-
licznosciach ogromnie wprost niesprzyjajacych te-
mu rodzajowi poezji, ktéry uprawial, i temu rozu-
mieniu misji poety, ktére reprezentowal — i przed
powstaniem listopadowym, i wkrotce po jego upad-
ku.

W datowanym 17 IV 1833 r. wstgpie do III tomu
Poezji (Paryz 1833) skarzy! sie Slowacki, ze przed
rokiem oglosit drukiem w Paryzu dwa pierwsze
tomy poezji (zawieraly one plon przedlistopadowej
tworczosci: mlodziencze powiesci poetyckie i dwa
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dramaty: Mindowego i Marie Stuart), a teraz ,nie
zachgcony pochwalami, nie zabity dotad krytyka”
rzuca tom trzeci ,,w te otchlan milczaca, ktoéra
pierwsze poltknela”. Groza, trwoga i obsesja ukry-
wajg sie w obrazie otchlani niemej i pozerajacej.
Trzeba bylo mie¢ niestychang sile woli poetyckiej
i wiare we wlasne powolanie, by w przepas¢ prze-
razajgcg wrzucaé coraz to nowe ofiary — dzieci
poetyckiego zapalu, jak lubili nazywaé¢ swe twory
pisarze romantyczni.

,»Otchlan” tutaj — to spoleczenstwo, czytelnicy,
krytycy i po prostu ,Polacy”’. To ten ,milionowo-
glowy pan”, nardéd, ktéremu Spiewajg poeci, gdy
upadly juz ,dwory kréolow” jako mecenaséw i roz-
trzaskaly sie¢ ich oranzerie — ,szkla palacowe”,
w ktérych ,sztucznie” hodowali tworcow. Doszlo
wiec jakby do bardziej bezposredniego zetkniecia
minstreléw z narodami, ale Slowacki — wiedzial
o tym doskonale — ucierpie¢ musial jednak w owej
zresztg na ogél duzo korzystniejszej sytuacji lite-
rackiej, wytworzonej przez nowozytng rewolucje
romantyczng. Jego tragedia twérczo-odbiorcza ro-
zegrala sie w Polsce, w obrebie polskiej wspélnoty
literackiej. W jakim$ innym kraju 6wczesnym praw-
dopodobnie nie byloby dla niej podstaw albo przy-
najmniej nie potoczylaby sie z takg przejmujaca
gwaltownoscia. Dlaczego?

Romantyzm w Polsce przed powstaniem listopado-
wym rozwijal si¢ w rozmaitych kierunkach, przy-
bieral rozne tonacje (wystarczy wymienié chocby
II i IV czes¢ Dziadéw Mickiewicza, Marie Mal-
czewskiego, Zamek kaniowski Goszczynskiego, po-
wiesci poetyckie Slowackiego, gotyckie powiesci hi-
storyczne Krasinskiego — wszedzie tu widzimy
zdﬂmiewajaca roznorodnosc), ale zaczela sie zazna-
cza¢ juz rowniez pewna dominacja, ktéra zatrium-
fuje w powstaniu listopadowym. Byla to dominacja
tyrteizmu — poezji bojowej pobudki do czynu i bez-
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wzglednego apelu patriotycznego. Pamietajmy, ze
z perspektywy wybuchu insurekcyjnego mlodzi ro-
mantycy, ktérzy wszak byli jego twércami, utozsa-
mili jednoznacznie rewolucje literackq z rewolucjq
polityczng i autorytatywnie narzucili ten sad po-
koleniom; uznali romantyzm za przygotowanie po-
wstania, a noc listopadowsg i jej nastepstwa za efekt
szczytowy i najwlasciwszy rewolucji romantycznej.
Niezaleznie od tego, ile w owych twierdzeniach
tkwito prawdy historycznej (pdzniejsi badacze np.
nieraz upierali si¢ przy pogladzie, ze ani podcho-
rgzowie w wiekszoéei, ani tym bardziej dowddey
powstanczy nie byli ,romantykami”), przyjely sie
one do$¢ powszechnie. W powstaniu i po powstaniu
objawila sie tez grupa poetéw — wsroéd nich moze
najbardziej typowym byl Seweryn Goszczynski —
obdarzonych mandatem zolnierskim, uczestnikéw
powstania 1830—1831 r. i jego piewcow.

Poeta-zolnierz stal sie najwyzszym wecieleniem
polskiej romantycznej wielkosci. Tylko on miat
pelne prawo do publicznego uznania, holdéw i ado-
racji; inni, uprawiajgcy odmienng poezje, mogli sie
jeszcze przy tym ideale Tyrteusza jako tako utrzy-
maé, ale uznajgc jego zdecydowang wyzszosé i sta-
rajgc sie mu doréwnaé. Mickiewicz w ,,Pielgrzymie
Polskim” z lat 1832—1833 doszedl! do pewnej skraj-
nosci: wychwalal pisarskie twory zokierzy, ich ,,du-
cha wojennego, przebijajgcego sie coraz mocniej
w nowszej literaturze”, ich ,styl obozowy”. Podzi-
wiajgc Powstanie na Wolyniu, czyli pamietnik put-
ku jazdy wotynskiej, pisany przez dowddce jej,
Karola Roézyckiego, przekazywal relacje ze wspo6l-
nej lektury — wraz z naukg moralng dla litera-
tow: ,,CzytaliSmy Pamietnik w kilku; stuchaczami
byli rodacy poswiecajacy sie naukom, pisarze, jak
to mowig z profesji. Wszyscy shluchali ze Izami
w oczach, wszysecy uznali, iz to dzielo jest nowym
dowodem prawdy dawnej, ale malo cenionej: ze
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sztuka cala pisania lezy nie w ksiagzkach, ale w du-
szy, ze dosy¢ by¢ niepospolitym czlowiekiem, aby
zostaé niepospolitym pisarzem”.

To, prawde moéwige, dosé niebezpieczne — zlekce-
wazenie literackiej profesji z pewnoscig bylo cal-
kowicie obce autorowi Kordiana. Zresztg Mickie-
wicz, jak wiadomo, nie kry! swej wyniostej po-
blazliwosci wobec mlodego Slowackiego. Wtedy
wilasnie — w latach 1832—1833 — zacza! sie utrwa-
la¢ kanon poezji polskiej, kanon romantycznego
tyrteizmu, a w III czesci Dziadéw wybucht z cala
silg polski mesjanizm.

Stowacki i swa biografig, i swa twoérczoscig odbie-
gal znacznie od tego kanonu. Nie byl ani zolnie-
rzem, ani poetg-zolnierzem. Przed powstaniem nie
uczestniczyl w zadnych poéilegalnych czy tajnych
zwigzkach patriotycznych. Jego romantyzm przed-
listopadowy niejednokrotnie nazywano ,czysto li-
terackim”, rozumiejgc przez to fakt, ze nie skla-
nialy go do niego — jak innych — zadne powody
polityczne czy spoleczne. Kilka wierszy insurek-
cyjnych, a zwlaszcza Hymn, rdznilo sie znacznie
od okolicznosciowej poezji politycznej powstania
listopadowego. Przy czym Stowacki znalazl si¢ na
emigracji bynajmniej nie po zlozeniu broni powstan-
czej, jak wielu innych. Co gorsza jednak — upieral
si¢ przy swej odrebnosci i nie chciatl jej poddaé
ogblnie woéwczas obowigzujgcym gustom i przeko-
naniom,

W 1839 r. rozegrala sie dramatyczna batalia miedzy
Stowackim a jego bardzo zjadliwym i dokuczliwym
krytykiem, Stanistawem Ropelewskim. Po opubli-
kowaniu trzech poematéw (Ojciec zadzumionych,
W Szwajcarii, Wactaw) wystepujacy w czasopismie
emigracyjnym pn. , Mloda Polska” Ropelewski po-
stanowil bezkompromisowo wyjasni¢é przyczyny
»dziwnego rozbratu poezji ze spolecznoscia”, po-
wody ,wielkiej niezgody w ogélnym pojmowaniu
poezji miedzy Polskg a P. Stowackim”. Rozdiwiek
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6w tym bardziej zdumiewalt krytyka, ze przyzna-
wal poecie niewatpliwy ,talent wykonania”, ,uro-
czg $wietnosé formy”, ,,uznang pieknos¢ stylu”. Te
jednak nie kwestionowane zalety i wartosci nie
mogly nadrobi¢ jego zdaniem najdotkliwszego bra-
ku poezji Slowackiego: pozostawia ona nas zimny-
mi — utrzymywalt Ropelewski — nie znajduje
»prawie echa w narodzie”, nie budzi zadnego od-
dzwieku, gdyz nie zgadza si¢ z usposobieniem na-
rodowym, gdyz wyczuwa sie w niej falsz, maska-
rade, upozowang ,,0sobisto$é¢” poety, ktéry niewiele
w istocie ma spoleczenstwu do powiedzenia.
Slowacki replikowal Ropelewskiemu. OdpowiedZ
jego byla aktem odwagi i rozpaczy. Mial poczucie
kompletnego osamotnienia, a nawet wrogosci oto-
czenia literackiego (redakcja ,Mlodej Polski” wy-
raznie mu te replike odradzala, wspominal tez
o przeciwnej nowym autorom partii ,,poetéw na-
szych”). Postanowil jednak gwaltownie zaatakowaé
wszystko, co go draznilo i niewymownie meczylo:
i polskie spoleczenstwo, i polskg opinie literacks,
niedostatki polskiego intelektualizmu i ,,0zieblos¢
polsky”, doprowadzajgcg go do desperacji. Chcial
zapewne nie tylko otwarcie wypowiedzieé¢ wojne
panowaniu anachronicznych stereotypéw, ale tez
i w ten sposéb zwrdcié na siebie uwage — nie tyle
zresztg moze na siebie, ile raczej' na zmiane
w swym pisarstwie. Poczynil! wiec jakie§ ustep-
stwa?

Wskazuja na to bardzo surowe wobec wlasnej twor-
czosci zwroty w Kilku stowach odpowiedzi na arty-
kut Pana Z. K. Zawieraly one hipoteze Slowackiego
o przyczynach, ktére pozbawialy go dotad i na
dlugo, a moze i na zawsze pozbawiaé moga ,0d-
glosu w Polszcze”. Powody mialy sie réwniez ukry-
waé we wlasnej jego tworczosci, ktorej ‘jednak nie
traktowal jednolicie. Oto — dowodzil: ,Pierwsze
tomy poezji moich sg bez duszy”, potem jeszcze do-
powiadal, ze ma na mysli, ,pierwsze dwa tomy”.

P. Stowacki
a sprawa
polska

»0Ozieblo§é
polska”
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Gromil sam siebie za dziecinade, pustote, teatralny
koturn. ,,Pokazalem sie wiec po raz pierwszy jako
artysta ludziom, ktérzy bynajmniej o artystostwie
nie mysleli... wazng, i okropng tragedia rzeczywi-
sta zajeci”. Tak mowil o roku 1832, bo w nim wlas-
nie ukazaly sie tomy I i II jego Poezji.

Niestosownymi publikacjami zgubil sie — jak
utrzymuje — ,na caly czas Zycia mego”’. W pol-
skim ukladzie literackim konsekwencje sg dotkli-
we: ,,i teraz musze bez echa $piewa¢, cho¢ $piewam
inaczej”. Bez echa — bo w Polsce nie ma ani kry-
tykow, ktérzy by te zmiane dostrzegli i zrozumieli,
ani czytelnikéw ,,do$¢ szybko sadzacych, ktérzy by
sie sami z pierwszego sgdu otrzgsnaé mogli, i z czy-
stg uwagg is¢ za nowg pies$nig poety”.

,,Cho¢ $piewam inaczej”, ,mowa piesh poety..."”,
Slowacki posadzal siebie o ,,grzech literatury” i spo-
wiadal sie¢ z niego, az w okresie mistycznym, gdy
otrzymal objawienie literackie wlasnie, podobne sa-
mooskarzenia catkowicie go opuscity. Wéweczas z nie-
zwykla pewnoscig dowodzil: ,,Poeci sg wielkimi
odrzebywaczami stéw duchéw — bo je majg pod-
szepniete (...) a stowa te do rymu uzyte maja potege
rewelacyjna, to jest dzwonig jakim$ tajnym wspo-
mnieniem w kazdym duchu”. W latach trzydzie-
stych jednak ,grzech literatury” niewatpliwie go
prze§ladowal i na rozmaite sposoby usilowal sobie
z nim poradzi¢. Nigdy jednak nie dotart do kran-
coOw Mickiewiczowskich, tzn. do aforyzmu: ,,Trud-
niej dzien dobrze przezyé¢, niz napisaé ksiege” i do
likwidacji romantycznej antynomii stowa i czynu
przez rozciecie wezta gordyjskiego mieczem czynu,
czynu wylacznie. Objawy i dowody ,nowej piesni”’
nie zostaly zauwazone ani przez wspélczesnych, ani

‘przez wielu potomnych.

Ciekawym dowodem moze stuzy¢ przypadek Sta-
nistawa Pigonia. Slowacki, mistyczny w> szcze-
gbélnosci, wiodl go w mlodosci na niebotyczne wy-
zyny zycia duchowego. W 1909 r. pisalt: , Tak wiele
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Mu winienem umyslowo, artystycznie i etycznie,
ze nie moglbym zanalizowaé¢ zimno, surowo, calego
ogromu wdziecznosci mej dla Niego” i dalej:
,Z Niego jestem” (zawsze z duzej litery). Dlaczego
jednak potem nastawienia uczuciowe sie zmienily
i na plan pierwszy zdecydowanie wysungt si¢ Mic-
kiewicz? Wszak jedna z najwazniejszych, juz powo-
jennych (1960 r.), rekapitulujgcych cate zycie, ksig-
zek Pigonia nosi tytul.Zawsze o Nim (znéw zre-
sztg z duzej litery!).

W przejéciu Pigonia od Slowackiego do Mickie-
wicza ukrywa sie bardzo istotny epizod polskiej
historii idei — ponowienie w XX w. pewnych wy-
boréw, ktore dokonaly sie juz raz w wieku XIX.
W tym wypadku $wiadczy to o pewnym trwalym
mechanizmie kultury polskiej jako kultury wyso-
kiego tyrteizmu, stawiajgcego patos wymagan zbio-
rowosSci zawsze wyzej od tego, co najchetniej nazy-
wano artystowskim indywidualizmem. P6Zzno, bo
w 1950 r. padly w artykule Pigonia takie okreSle-
nia, w ktérych pobrzmiewajg echa dawnych, XIX-
-wiecznych oskarzen Stowackiego o egotyzm i ego-
izm. Razil go ,niesamowity maksymalizm” Lam-
bra, Kordiana, Lilli Wenedy, Grobu Agamemnona
— ,taka okrutna, powiedzmy dzika pretensja do
pokolenia zrodzi¢ i na tak dlugo zakorzenié¢ sie
mogla tylko w jednostce, w ktérej narodowy in-
stynkt samozachowawczy znajduje sie w stopniu
niedorozwoju, mogla wyro6sé tylko na gruncie kran-
cowego indywidualizmu, niezdolnego do nawigzania
czucia ze zbiorowoscig wspélplemienia”. By uchro-
ni¢ sie od ostatecznej kleski, Slowacki musial po-
konaé¢ ,,w sobie niewiare w nar6d”, uwierzy¢ w lud
polski. A on pochylal sie wlasnie ,,po berlo wiladzy,
ktére wypadlo ze zdretwialych rak szlachty”. Pa-
mietam, jakie wrazenie robilo na mnie zawsze to
obrazowe okre$lenie. I zapewne nic dziwnego, gdyz
w przytoczonym zdaniu ujawniala sie intencja Pi-
gonia, ktéra towarzyszyla mu od poczatku, gdy
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sygnowal znaczacymi pseudonimami (,,Chlop” i ,,He-
lota”) swe mlodziencze wystapienia. Silnie ekspo-
nowana chlopskos¢ pojeta jako etos zbiorowosci
kazala Pigoniowi szukaé¢ w literaturze stosownych
wartosci. Zaszczepianie wieszczOw na pniu chlop-
skoéci dawalo oczywistg przewage Mickiewiczowi.
Wréémy do wieku XIX. Ciggle méwiono o kranco-
wym egotyzmie, wybujalym indywidualizmie, pogra-
zeniu si¢ w artystowskich blahostkach. Najstawniej-
szy jako poeta-zolnierz i przyzwyczajony do ciecia
na odlew réwniez w krytyce Goszczynski w stynnej
rozprawie Nowa epoka poezji polskiej z 1835 r.,
gdzie zresztg wigkszosci tworcow odmoéwit prawa do
zwania sie narodowymi, podkreslil, ze nie uwaza
Slowackiego ,,za oryginalnego i narodowego pisarza”.
Goszezynski wyrokowal jak stowianofilski sekciarz,
ktorym byl wtedy w istocie — ale i co§ wigce]j
jeszcze wchodzito tutaj w rachube.

Stowacki bowiem konsekwentnie pisal w sposéb zu-
peinie odmienny od tworcow tyrtejskiej literatury
romantycznej. Uksztaltowana na Zzolnierskg albo
mesjanistyczng modle publiczno§¢ wyczuwala tu
obcos¢ i dawala jej wyraz, ale Slowacki nie chcial
porzuci¢é swego powolania — wbrew wszystkim
trudnosciom i przykrosciom, jakich do$wiadczal.
W wielu jego utworach odczytujemy dialog z jedno-
stronnym kanonem powstanczym literatury roman-
tycznej; polemiki swe umieszczal Stowacki w obre-
bie poematow i dramatéw, lecz nawykowa jedno-
stronnosé odbioru, urobienie czytelnika na adoratora
jednego Wieszcza Narodowego (niekoniecznie zreszta
mial nim by¢ Mickiewicz; wielu wtedy pretendo-
walo do wieszczej jedynosci) uniemozliwialy ich
zyczliwg badz tylko nawet obojetng lekture.

Tonu Slowackiego nie ma u zadnego innego pisarza
6wczesnego — i zarazem jakze ten ton draznil i od-
streczal. Wezmy dwa przyklady. Tragiczna ironia
losu i dziejow przenika Lambra i Kordiana, zawisa
nad postaciami Balladyny i Lilii Wenedy, brzmi do-
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nosnie w Grobie Agamemmnona. Ironia i tragiczna
ironia pojawia sie¢ w tworczosci polistopadowej
a przedmistycznej Stowackiego tam, gdzie wynurza
sie czyn, a raczej dylemat czynu. Bo to jest wlasnie
zastanawiajgce i wyro6zniajace, ze wystepuje u Slo-
wackiego nie czyn po prostu — jak cios miecza,
sztyletu, bagnetu, lecz psychologiczny i etyczny dra-
mat czynu — obudowanie go tym wszystkim, co go
poprzedza i poprzedza¢ moze oraz tym, co po nim
nastepuje lub moze nastgpié¢, a takze traktowanie
czynu jako przekreslenia i niedopelnienia wszyst-
kich innych mozliwosci znajdujgcych sie poza ob-
szarem czynu — wyboru jednej tylko z tych mozli-
wosci. Egzystencjalny dylemat czynu, miejsce czy-
nu w egzystencji ludzkiej, psychologia czynu w je-
go niespelnieniu i spelnieniu — oto wlasciwa do-
mena zainteresowan Slowackiego. Bez niego obraz
polskiego czynu bylby nie tylko niepelny, zubozony,
ale i falszywy.

Ale roztrzgsania Slowackiego nie przypadaly do gu-
stu 6wczesnym czytelnikom. Wsréd przyczyn wza-
jemnego niezrozumienia mozna, przytoczy¢ jeszcze
i takg: psychologia czynu u Stowackiego zbyt Scisle
splatala si¢ z psychologig maski. W wypadku np.
Lambra — tego typowego ,dzieciecia wieku” —
wchodzily w gre niewatliwie glebsze powody niz
u Konrada Wallenroda. Ten ostatni postuzyl sie
maskg po prostu dla tym skuteczniejszego wypel-
nienia swego zamiaru, maska wiec — paradoksal-
nie — stala sie symbolem jednoznacznosci.
U Lambra i maski byly inne, i co innego znaczyly:
to sa wlasnie kolejne warstwy jego osobowosci.
I nie trzeba bynajmniej ubolewaé, ze pod tymi
maskami niepodobna odkryé¢ ,,prawdziwego obli-
cza”. Bo taki byl bohater romantyczny, wieloposta-
ciowy, prowadzacy zycie steatralizowane, histrio-
niczny, ale i doznajacy w jednym olénieniu prawdy
egzystencji — juz bez maski, najczesciej w chwili
$mierci.
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W okresie przedmistycznym dominuje w twarczosci
Stowackiego $wiadomo$é uwigzienia w egzystencji.
Oto znamienna sekwencja obrazéw. Kordian roz-
mysla o samobdjstwie jako runieciu w nicos¢:
Smieré¢ patrzy w oczy moje dwustronnym obliczem,

Jak niebo nad glowami i odbite w wodzie ...

Kordian w uniesieniu na Mont-Blanc:

Tu szczyt... lekam sie spojrze¢ w przepa$é Swiata ciemna.
Spojrze... Ach! pod stopami niebo i nad glowg
Niebo... Zamkniety jestem w kule krysztalowa

Doktor do Kordiana w szpitalu dla oblgkanych:

O! zlota rybko w krysztalowej bani,

Ttlucz sie o twarde brzegi niewidzianych granic;

Maly krysztal powietrza, w ktérym pluszczesz skrzels,
Jest wszystkim, a §wiat caly nicoSci topiela.

Kabina Lambra na statku korsarskim zostala przed-
stawiona jako przestrzen ciemna, zamkniegta, prze-
razajgca.

A sumnieniem kajuty sg Scienne zwierciadla,

Ktérych powierszchnia parg wilgoci pobladia,

I — co dnia zastonami grubszymi ciemnieja,
I co dnia na co patrza, spowiadaé¢ nie Smiejg.—

I wreszcie jeden z bohateréw Godziny mysli stwo-
rzyl jakby borgesowski labirynt nieruchomosci:

On sam od siebie §mierci odsungl widziadio,
Dziwnym wynalezieniem cierpiacego zycia.

On przed sobg przyszlo§ci postawit zwierciadlo,

I rzucal w nie obecne chwile — i z odbicia
Whnosil, jaki blask przyszle wspomnienia nadadzg
Obecnym chwilom zycia.

Najbardziej uderzajgca cecha morskich wizji Lambra
(Stowacki nadawal mu rysy typowosci: ,,jest to czto-
wiek bedacy obrazem naszego wieku, bezskutecz-
nych jego usilowan, jest to wcielone szyderstwo lo-
su”) to ich zwierciadlano§é; zwierciadlo morza,
zwierciadla w kajucie korsarza, ksiezyc zwiercia-
dlacy sie w morskiej fali i rysujacy na niej
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,,Sciezki obledne” — oto lustrzany tunel szalenstwa
wyobrazni odbitej, w ktérym skryl sie bohater poe-
matu. Sugestywnosé absolutnego zamkniecia wsrod
pozorujgcych ruch zwierciadel kaze przypominac
obraz zamkniecia Kordiana w ,kuli krysztalowej”
czy ,krysztalowej bani” oraz zwierciadlanego od-
bicia przyszlosci w terazniejszosci w Godzinie mysli.
Wszyscy ci bohaterowie Stowackiego swe uwigzienie
w egzystencji chcag przelamac¢ gestem samobdjczym.
Cheg i wiedza, ze nie ma ratunku. Tunel lustrzany
i zamknieta kula symbolizujg skoniczony bezruch.
Ucieczka samobodjcza staje si¢ pozorem, uwigzienie
w egzystencji — jedyng prawda. Nie mozna wydo-
staé sie z kuli, samobéjstwo popelnione w lustrza-
nym tunelu to tylko nieskoriczone powtarzanie
w odbijajacych sie wzajemnie lustrach tego samego
gestu. Egzystencja w tym sensie jest nieskonczona,
ale nieskonczonoscig nieruchomg i zastygls. Jest
nieskonczonym uwiezieniem, a S$mieré samobojeza
potwierdza jedynie ten stan. Stad osobliwa tonacja
tworczosci Slowackiego o zlowrogich, wypelnio-
nych ,nudg” i ,,czczoscig”’ dzieciach wieku, z ktéry-
mi catkowicie sie identyfikowal w meczacym do-
znaniu nagiego, pustego bytu.

Ale przyszedl czas calkowitej odmiany. Smieré te-
raz stala sie metamorfozg, ,.krélowg masek”, mi-
strzynig form. Szklana kula zostala rozbita, uformo-
wala sie nowa, otwarta, nieskonczenie dynamiczna
koncepcja kosmosu i zycia w nim na wzér chry-
stusowy, zycia wymagajgcego bezustannego wysitku
zmiany i postepu, rzeczywistego ruchu — poprzez
$mier¢ wlasnie, ruchu rewolucji duchowej i spolecz-
nej. Nowe pojmowanie egzystencji kaze teraz Slo-
wackiemu zanegowaé¢ wizje kosmicznej pustki, za-
ludni¢ wszech$wiat rojami duchéw, ktére pozostaja
w bezustannym porozumieniu z ludzmi. Twoérczoséé
mistyczna staje sie terenem niebywalego w poezji
polskiej eksperymentu — przejscia od egzystencji
uwiezionej do egzystencji otwartej. Tak czesto teraz

Zwierciadla-
noéé

Calkowita

odmiana

Egzystencja
otwarta
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pojawiajgcy sie u Stowackiego Aniol to znak prze-
kroczenia egzystencji. Sam poeta zresztg uwaza sie
za Aniola, wlasnie dlatego, ze wydostal sie z ,ni-
cosci topieli” w przestwoér prawdziwej, bo wiernie
zywej, ruchomej, duchowej nieskonczonosci.
Twoérezos¢ mistyczna Slowackiego nieraz bywa uwa-
zana za rumowisko wspaniatych, lecz bezksztalt-
nych odlamkow. Nie mylniejszego. Jest to wynik
falszywej, niewlasciwej, swoiscie ,pozytywistycz-
nej” lektury. To wlasnie pozytywisci narzucili do
dzi$ pokutujace przekonanie o szalenczym, nieczy-
telnym chaosie mistycznych fragmentéw Slowac-
kiego.

J. G. Pawlikowski oraz Kleiner przeprowadzili
swg lekture Stowackiego w istocie w Scistej zalez-
nosci od tego rodzaju przekonan. Postanowili bo-
wiem nadaé¢ wyrazisty w ich mniemaniu sens
tekstom, ktore wydawaly sie niedostatecznie w sens
przez pisarza wyposazone. W edycjach zatem po-
dzielono tworczo$¢ mistyczng Slowackiego na dwa
bloki: jeden zawiera ciggi — przede wszystkim —
fabularne, ktére sie narzucily jako wzglednie spdj-
ne lekturze wydawcéw, drugi zas, odrebny, przy-
nosi to, co uznano za warianty. Mozna podejrzewac,
ze w ten spos6b — nadto juz moze arbitralnie —
rozdarto to, co prawdopodobnie bylo caloscig, gdyz
zostalo napisane jako catosé. Czy te ,fragmenty”
w istocie pozwalajg sie odczyta¢ jako calo$é? Chyba
tak, tyle tylko, ze jest to calo$¢ szczegdlnego rodza-
ju: calos¢ wielowariantowa, alinearna, migotliwa,
w ktérej biegng rownoczesnie pulsujace watki.
Uzywam stowa ,,pulsujgce” rozmysinie. Jak bowiem
inaczej wyrazi¢ idee rzeczywistosci epifanicznej
i wulkanicznej mistycznego Stowackiego, rzeczywi-
stosci objawiajacej sie w rozblyskach, przez to nie-
cigglej i wybuchajacej to wiekszymi, to mniejszymi
skupieniami. Przy tym sam poeta jako Czlowiek
i Duch jest sprawcag tych bezustannych poruszen
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i przemian. Tak wlasnie, jak czytamy we fragmen-
cie Kréla-Ducha:

Oto §wiat ... dusza moja na nim byla,

Jak ogien cialem ujeta w kajdany,

Swiat badajgca — okiem -— my§lag — stuchem,
Gotowa wszystko rozwalié wybuchem.

W tym Stowacki podobny jest do innego wielkiego
wizjonera — Blake’a. Stanistaw Brzozowski trainie
okreslit rewelacyjnos¢ autora Pies$ni doswiadczenia:
»A zmysly wyraznie ujete jako kategorie twor-
czosci, nie jako organy biernej informacji. Swiat
musi najpierw mieé¢ zapach, by mialo powod istnieé
powonienie. I my to tworzymy zapach, barwe,
dzwiek, sg to nasze organiczne dziela, psychicznie
absolutnie stworzone przez nas, wynalezione”. O tym
réwniez doskonale wiedzial Stowacki: ze zmysty nie
sg biernymi receptorami, lecz wlasnie ,kategoriami
tworczosci”, organami boskiej Wyobrazni, ktora sie-
ga roéwniez po poznanie i porozumienie pozajezy-
kowe.

Po stu trzydziestu latach, jakie uplynely od $mierci
Stowackiego, coraz silniej odczuwamy gigantyczny
wybuch Wyobrazni, ktory sie dokonal w ostatnich
latach jego zycia. Coraz dobitniej sie przekonuje-
my, ze Slowacki to jeden z najbardziej uniwersal-
nych geniuszy ludzkosci. Coraz wyrazniej przeczu-
wamy, ze pisal tak, jak pisa¢ sie bedzie. On sam
wiedzial o tym. W liscie do Krasifskiego z 26 I
1846 r. prosit:

-Nie sadZ mie pokaleczonym przez ludzi — ale sadf dzwi-
gajacym ...

I stbw moich nie przypisuj dumie — i stylu mego kon-
wulsjom — tak bedzie pisala kiedy§ Polska — z myS§li
idaca ku formie — nie forma chloszczaca sie, az mys$l
wytryénie .. Miedzy anielstwem $§wiatla — a szatanstwem
ognia ta jest tylko réznica”.

Organy
boskiej
Wyobrazni

ez MySli
idgca ku '
formie...”



