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Loza dla prowadzacego temat (podany w dwoéch czesciach)

Lokalno$¢ w r6znych wymiarach

Szanowni Czytelnicy, nim przejde do omoéwienia zawartosci tych dwoéch numeréw poswieconych
lokalnosci, nalezy sie Panstwu istotne wyjasnienie: zmieniamy sie. Z wydawnictwa ,,papiero-
wego”, ktére mozna byto dosta¢ w empiku, przeistaczamy sie w ,,istotnos$¢” lotng — zmieniamy
szate na wirtualng. Bedziemy pojawiac si¢ w Internecie jako kwartalnik (wyjatkiem jest ten temat
rozbity na dwa potroczniki za rok 2012). Przyczyna przemiany naszego pisma, jak tatwo chyba
jest zorientowac sig, sa nasze skromne finanse, a takze zalecenia odgorne. A wiec, konczymy
z wersja papierowq i kolejne wydania Tematéw, od tego, beda dociera¢ do Was pod taka wtasnie
postacia, jako kwartalniki, czyli cztery razy w roku.

Na wstepie tego omowienia chce wyraZnie zaznaczyd, ze hasto ,,Jokalnos$¢” przysporzyto naszej
redakcji — jak zaden dotad z tematéw — wiele ktopotow. Nie zgadzaliSmy sie miedzy sobg, przede
wszystkim, co do adekwatnosci tresci nadestanych prac do rzeczonego hasta. Z tej samej przyczy-
ny, a takze i innych, wiele artykutéw, bo okoto 2/3 nadestanych, zostato przez nas odrzuconych,
a niektore nie przeszly przez selekcje zewnetrznych recenzentow!.

WyselekcjonowaliSmy 10 artykutéw, ktére przedstawiamy w dwoch rzutach. Reprezentuja
one — moze w sposOb niekompletny, ale jednak — r6zne podejscia odnosnie postrzegania i rozu-
mienia tego co okreSlamy lokalnoscig. Tg sprawa, kategorii lokalnosci, zajeta sie Janina Hajduk-
Nijakowska w artykule ,JOd realnosci do wirtualnosci...” definiujgc tradycyjnie rozumiang lokal-
noS¢ jako pewng przestrzen wyznaczong przez terytorium po lokalnos$¢ wirtualng odnoszacg sie
do aspektu odczuwania tych wiezi, a niekoniecznie zwigzang z bliskoscig fizyczng. W ,,Pokusie
geometrii...” Ewa Lukaszyk, z Instytutu Badan Interdyscyplinarnych ,,Artes Liberale” Uniwersy-
tetu Warszawskiego, przedstawia proby, propozycje matematyki wspotczesnej do opisania wspot-
czesnego, stale dynamicznie rozwijajgcego sie $wiata. Inspiracjami matematycznymi (matematyka
chaosu, topologia), dla zrozumienia coraz bardziej ztozonego §wiata wspoiczesnego, wspoma-
gaja sie tacy badacze jak chociazby Baudrillard, Agamben, Zizek, Sloterdijk. Jak pisze autorka:
»lokalnos¢ jest powodem, dla ktérego w ogbdle mamy do czynienia ze zjawiskami globalnymi
w przyrodzie”, a wiec ,,Fraktal, geometryczny model uktadu samopodobnego, odtwarzajacego
w roznych skalach swoje podstawowe zatozenie, wydaje sie takze dobrym ujeciem matematycz-
nym oddajacym dialektyke lokalnosci i globalnosci”.

Przyszto nam zy¢ w czasach dynamicznych, nieustajacych przeksztalcen rzeczywistosci spo-
teczno-kulturowej. Nacierajaca zewszad globalizacja, a z nia procesy integracyjne, tendencje uni-
fikacyjne, ,,zacieranie” granic, uniwersalizm, planetaryzm, pobudzito do zwiekszenia aktywnosci
zjawisk akcentujacych mocno tendencje suwerennosciowe, partykularystyczne — odbrazawia sie,
zauwaza, na nowo odkrywa to co jest 1 o k a I n e. Do gtosu dochodza odrebnosci narodowe,
etniczne, regionalne — zauwaza sie odradzanie lokalnych tozsamosci, dgzenia autonomiczne.
Okresdla sie je ,,matymi ojczyznami”, orbis interior, ktore poszukuja wtasnych korzeni, starajg sie

1 Za prace (nieodptatng) jaka wtozyli recenzenci, wszystkich dotad numeréw ,,Tematéw” serdecznie dzigkujemy.



by¢ oryginalne, niepowtarzalne — niekiedy az do bélu. Tradycja, sgsiedzkos¢, swojskosé, wspolne
wartosci, przekonania i doswiadczenia dajg im site przetrwania we wspoélnocie. Taka Polske pro-
wincjonalng w nowych realiach demokratycznych od lat tropi W. Nowak w swoich reportazach,
ukazujac jej ,,prza$nos¢ i bylejakos$¢”, co swietnie podchwycita Joanna Szydtowska w swoim
»ozkicu do portretu Polski lokalnej...” Z kolei Magdalena Dziura (,,Lokalne wspétdziatanie...”),
piszac o pomocy s3siedzkiej na wsi, uskarza si¢ na zanikanie wspotczesnie silnych wigzi lokal-
nych, jakie miaty miejsca onegdaj.

Natomiast za granice zabierajg nas Magdalena Chutek oraz Adam Nobis. Ta pierwsza wyja-
$nia nam lokalny wymiar slumsu w dzielnicy Nairobi, natomiast Nobis prébuje wyttumaczy¢
na czym polega szczegbdlne miejsce jakim jest Wenecja. Dokonaniem bardziej literackim? niz
naukowym jest artykut Agnieszki Latochy ,,Taszow — tam gdzie konczy sie droga”, w ktérym to
autorka ukazuje nam genius loci tej miejscowosci.

Bardzo interesujgce spojrzenie na lokalno$¢ przedstawil Tomasz Koztowski w swoim artykule
»W poszukiwaniu prywatnej lokalnosci...”, w ktérym podniést bardzo wspotczesny problem tzw.
cocooningu, czyli izolowania sie od otoczenia w miare mozliwosci. Z kolei Agata Stanisz w arty-
kule ,,Ruchome miejsca i etnografia translokalnos$ci” zastanawia sie¢ nad lokalnoscig kierowcow
ciezarowek pracujgcych na trasach miedzynarodowych. Bardzo istotne zagadnienie ,,metodolo-
giczne” porusza Michat Piepiorka w artykule ,,Lokalnos¢, wspolnota i wspétczesny polski film
dokumentalny” — o sposobie przedstawiania tej lokalnosci. Wspotczesni dokumentalisci — jak
pisze autor:

Nie postulujg relacji prawdziwos$¢ miedzy swiatem a tekstem. Raczej opieraja swoje przedsta-
wienie wtasnie na tym, co lokalne — podkreslaja, Ze ich wizja Swiata jest adekwatna jedynie na
gruncie kultury, ktérg reprezentuja. Nie identyfikujg oni prawdy jako zgodnosci z rzeczywisto-
Scia, a jedynie jako zgodnos¢ z wiedzg, ktora podzielaja cztonkowie danej grupy ludzi

Zgoda — zerwano po prostu z obiektywizmem. Zdano sobie sprawe, Ze nie sposéb poprawnie
odda¢ rzeczywisto$¢?. To, co podnosita np. szkota edynburska, hermeneutyka, konstruktywizm;
to, na co zwracali uwage m. in. Rorty, Geertz, Fish, Fleck to: ,,wiedza ma charakter lokalny”; ,,po-
znanie odbywa sie w obrebie okreslonego stylu myslowego, Swiatopogladu”; ,,jesteSmy uwiktani
w system pojeciowy wlasnej kultury, wspolnoty interpretacyjne;j”. Jak powiedzial Andrzej Szahaj
w przedmowie do ksigzki Stanley Fisha*:

Nie ma ucieczki od tego, co lokalne, ku temu, co uniwersalne, od tego, co stronnicze, ku temu,
co neutralne, od tego, co subiektywne, ku temu, co obiektywne [...]

I wiele na to wskazuje, ze tak wtasnie jest. Mitej lektury i wiele przemyslen z tym zwigzanych
ZyCze.

Adam Paluch

Takie takze przyjmujemy.
Lecz trzeba pamigtad, ze ci przed tymi wspdiczesnymi takze dawali tylko wizje autorska, cho¢ nie zdawali
sobie z tego sprawy, tak ich porazita idea o§wieceniowa.

A. Szahaj, Zniewalajgca moc kultury, [w:] S. Fish, Interpretacja, retoryka, polityka, ttum. K. Abriszewski,
Krakow: Universitas, 2002, s. 26.



