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Pokusa geometrii
O inspiracjach topologicznych w humanistyce

Centralnym tematem artykutu sq inspiracje matematyczne we wspotczesnej humanistyce. Stanowi
on probe przegladu réznych propozycji filozoficznych, w ktérych pojawiajq si¢ elementy topologii oraz
matematyki chaosu i emergencji czy pojecia takie jak fraktal, sfera, wstega Mobiusa. Postugujq sie
nimi Baudrillard, Agamben, Sloterdijk i ZiZzek. Obiekty i pojecia matematyczne stuzq im za modele
roznych konceptualizacji Swiata i zjawisk zachodzgcych w przestrzeniach symbolicznych tworzonych
przez cztowieka. Pozwalajq na lepsze uchwycenie analogii i nieoczywistych podobieristw miedzy wy-
tworami kultury. Zapozyczenie nieobecnych dotqgd w humanistyce metod myslenia czy schematow
abstrahowania przyczynia sie do przetamania zastatych schematow refleksji i interpretacji.

Kazda epoka dgzy do znalezienia nowego sposobu opisu, pozwalajacego na uchwycenie swoiste-
go dla niej obrazu $wiata. Nasze czasy nie sg pod tym wzgledem wyjatkiem. A skoro 6w obraz
Swiata, jako charakterystyczny dla catej epoki, musi si¢ sytuowac niejako ponad r6znorodnoscia
uprawianych w niej form namystu, to nic dziwnego, ze postmodernistyczna filozofia zbiega sie
z kierunkami myslenia wspotczesnej matematyki. Warto wiec podjaé probe przyjrzenia sie, w jaki
sposob namyst postugujacy sie kategoriami wtasciwymi wspotczesnej matematyce funkcjonu-
je u Baudrillarda, Agambena, Sloterdijka i Zizka. W pismach tych filozoféw mozna odnalez¢
glebokie powigzania z topologia, matematyka chaosu i zjawisk emergentnych. Matematyczne
metafory stuza opisowi aspektoéw cigglosci i nieciggtosci, jakie mozna zaobserwowac nie tylko
w przyrodzie, ale i w tworzonej przez cztowieka rzeczywistosci kulturowej. Podobnie jak w topo-
logii, analiza ciagtosci rozmaitych przeksztatcen, a z drugiej strony przejawdw zrywania r6znych
ciggtosci okazuje sie niezwykle uzytecznym kluczem analitycznym.

Gdyby zalezalo nam na uchwyceniu najogélniejszych wyr6znikoéw myslenia postmoderni-
stycznego, warto bytoby zwréci¢ uwage na rolg, jakg odgrywaja w nim porzadki przestrzenne.
Wymiar temporalny, linearny i asymetryczny (obdarzony niezmiennym ukierunkowaniem prze-
szto$¢ — przysztos¢), w ktorym rozgrywaja sie przyczynowo-skutkowe ciagi zdarzen, stanowi
konceptualny wzorzec dla klasycznych porzadkéw argumentacyjnych. Tymczasem przestrzen
dopuszcza mnogos¢ wspotwystepujacych elementow, a takze wielokierunkowosé powigzan i re-
lacji. Aby wiec przetama¢ mniej pojemne, linearne porzadki zarbwno argumentacji, jak i narra-
cji, ktore zaczety sie jawic jako niewystarczajace Srodki opisu Swiata, chetnie siega sie do metafor
przestrzennych. MyS$lenie w kategoriach ztozonych konfiguracji elementéw wspotwystepujgcych
w przestrzeni, raczej niz w temporalnych kategoriach ciggéow przyczyn i skutkow czy zatozen
i wnioskéw, zbiega sie z zamystem przetamywania totalizujacych narracji i opisow Swiata, kto-
rych miejsce maja zajgé dorazne i mnogie prawdy lokalne.



Pojecie lokalnosci rysuje si¢ wiec jako jeden z centralnych problemoéw wspoétczesnej huma-
nistyki. Czesto rzecz jasna przewija si¢ w rozumieniu nie$cistym, na przyktad jako rodzaj roz-
mytego okre$lenia wzglednej skali zjawisk, z domniemaniem, iz ta skala przeklada sie w taki
czy inny sposéb na charakter i przebieg okre§lonych proceséw kulturowych. W tym znaczeniu
mowi sie na przyktad o lokalnosci jako o wymiarze przeciwstawianym tendencjom globaliza-
cyjnym, ustanawiajacym charakterystyczne wzorce wspolnotowosci, wytwarzania czy wymiany.
Przeczuwajac ptynnos¢ przejsScia miedzy kategorig lokalnosci a globalnoscia, niektérzy probuja
mowic o glokalnosci. Wszystkie te pojecia maja jednak wiasciwie intuicyjny charakter. Nic wiec
dziwnego, ze pojawia si¢ swego rodzaju tesknota za Scistoscia. Wspotczesna humanistyka szuka
inspiracji w dziedzinie zwykle sytuowanej na jej antypodach, matematyce, zwtaszcza gdy chodzi
o namyst nad kategoriami przestrzennymi. Szczegélna rola przypada tu w udziale wzglednie
nowym, rozwijajacym sie w ciggu XX wieku gateziom: topologii oraz matematyce emergencji,
szukajacej sposobow Scistego opisu zjawisk, w ktorych z chaosu wytaniajg sie zdumiewajace
rodzaje uporzadkowania.

W swietle szeroko dyskutowanej prowokacji Alana Sokala z 1996 roku mogtoby sie wydawag,
ze drogi filozofii postmodernistycznej i przyrodoznawstwa rozeszty sie na zawsze, a dawna idea
»trzeciej kultury” C.P. Snowa miata ostatecznie pozosta¢ jedng z XX-wiecznych utopii. Tym
bardziej zaskakuje wigc to, ze dziedzina tak z pozoru hermetyczna jak topologia jest z uporem
eksplorowana przez szukajacych w niej inspiracji myslicieli. Obiekty topologiczne, takie jak sfera
czy wstega Mobiusa, stajg sie istotnymi narzedziami mys$lenia w probie sformutowania ,,filozofii
globalnosci” przez Petera Sloterdijka czy w wielu inspirowanych Lacanem pismach Slavoja Zizka.
Jean Baudrillard siega z kolei po catkiem w matematyce Swieze, bo sformutowane zaledwie kilka-
dziesigt lat temu pojecie fraktalal, aby zastosowa¢ je jako model stuzacy zrozumieniu mechani-
zmo6w funkcjonowania porzgdkéw kulturowych w skali lokalnej i globalnej. Giorgio Agamben
siega po pojecia i znaki matematyczne, aby przedstawi¢ swoja koncepcje ,,wspélnoty, ktéra nad-
chodzi”. Tak wiec zardbwno symbole, jak i matematyczne metafory przewijaja sie¢ w humanistyce
wspotczesnej coraz czesciej i przypuszczalnie nie sa wytgcznie ozdobnikami. Podobnie tez czyms$
wiecej niz intelektualng zagrywka jest pytanie postawione przez Stanistawa Krajewskiego: czy
matematyka jest naukg humanistyczng??. Co prawda chodzi tu o ksiazke napisang wcigz jeszcze
przez filozofa, a nie przez matematyka, jednak i ten ostatni zgodzitby sie zapewne z wieloma
sposrod zawartych w niej stwierdzen. Oczywiscie sprawa nie jest nowa, bo przeciez juz pitago-
rejczycy taczyli dociekania na temat liczb z poszukiwaniem odpowiedzi na pytanie o istote do-
brego zycia. Wiele sie jednak od tego czasu zmienito, o czym dtugo by tu méwic. PrzejdZzmy wiec
bezposrednio do proby zestawienia paru przyktadéw zaskakujacej obecnosci topologii nie tyle
w tradycyjnie pojetej filozofii, co w szerzej zakrojonej humanistyce transdycyplinarnej, tgczacej
refleksje estetyczng czy polityczng z reinterpretacjg historii kultury. Wytania sie tu pytanie, z cze-
go wynika ta pokusa geometrii, czemu ona stuzy i jakie s3 konsekwencje jej pojawienia sie.

Wr6émy wiec tymczasem do kwestii lokalnosci i globalnosci, stanowigcej dobry punkt wyj-
Scia do naszych rozwazan. W przyrodoznawstwie lokalnos¢ jest jedna z fundamentalnych cech
mechanizmu dziatania §wiata. Fizyczna zasada lokalnosci gtosi, ze dany obiekt moze podlegaé
oddzialywaniom jedynie za posrednictwem swego bezposredniego otoczenia. Nie istniejg wiec
symultaniczne ,,oddziatywania na odlegtos¢”, moze tylko na poziomie kwantowym, gdy poja-
wia sie tzw. stan splatany, wywotujacy hipotetycznie zaleznosci nielokalne pomiedzy dwiema

! Fraktal, jako zbior punktéw okreslonych przez wzglednie prostg definicje rekurencyjna, charakteryzujacy
sie zarazem subtelnym, samopodobnym wygladem odzwierciedlajacym jego ogdlne zarysy rowniez w nie-
skonczenie matej skali, pojawit sie w matematyce w latach 70. ubiegtego stulecia dzieki odkrywcy stynnego
»piernikowego ludzika”, Mandelbrotowi.

2 Por. S. Krajewski, Czy matematyka jest naukq humanistyczng?, Krakéw: Copernicus Center Press, 2011.



czastkami rozbiegajacymi sie w przestrzeni, wynikajgce ze skorelowania ich stanu kwantowego,
podlegajacego z kolei zasadzie nieoznaczonosci Heisenberga®. Jednak w makroskopowym $wiecie
wszystkie oddziatywania rozchodzg si¢ z zachowaniem lokalnosci, na przyktad w postaci fali, kt6-
ra jest niczym innym jak serig zmian stanu zachodzacych w kolejnych, bezposrednio sgsiadujacych
ze sobg fragmentach przestrzeni. Znane nawet laikom, Einsteinowskie prawidto gtoszace, ze nic
nie moze si¢ poruszaé szybciej niz Swiatlo stanowi w istocie swoiste obwarowanie zachowania
zasady lokalnosci. Z drugiej strony wtasnie lokalnos¢ jest powodem, dla ktérego w ogdle mamy
do czynienia ze zjawiskami globalnymi w przyrodzie. Skoro kazda zmiana stanu pocigga konse-
kwencje, ktore oddziatujg na sasiadujace fragmenty przestrzeni, to dowolne wydarzenie wywiera
taki czy inny wptyw na stan planety jako calosci. Jego skutki moga stopniowo stabnaé, albo
wrecz przeciwnie, narastac¢ lawinowo, doprowadzajac ostatecznie do powstania jakiego$ zjawiska
w odleglym miejscu czy w odmiennej skali. Stad tez niemal juz przystowiowy paradoks motyla:
uderzenia jego malenikich skrzydetek mogg wywota¢ odlegle tornado. Jednakze ta z pozoru ,,nie-
lokalna” katastrofa jest w rzeczywistosci tylko suma dtugiej serii lokalnych skutkéw. Przyrodnicza
globalnos¢, w znaczeniu powszechnosci konsekwencji obejmujgcych skala catg planete, nie stoi
bynajmniej w opozycji do lokalnosci, lecz wtasnie z niej wynika.

Wspomniany juz fraktal, zbiér punktow powstaty przez seryjne powtarzanie prostego prze-
ksztatcenia, wykazujacy zdumiewajace, a czesto takze zachwycajace subtelnym piegknem samo-
podobienstwo w wielkich i matych skalach, jawi si¢ jako klucz frapujacy przede wszystkim swoja
uniwersalnoscig. Uporzadkowania fraktalne okazujg sie ttumaczy¢ ksztatty zdumiewajacej gamy
zjawisk w przyrodzie zarbwno nieozywionej, jak i ozywionej. Banalnie proste programy kompu-
terowe oparte na rekurencyjnych operacjach zdefiniowanych przez prosta formute matematyczna
pozwalajg na generowanie form o zaskakujaco ,,organicznym” wygladzie, od form quasi-ro-
Slinnych po fantastyczne obrazy przypominajgce naturalne pejzaze, przekraczajac ograniczenia
klasycznych ,,figur geometrycznych”, nie przypominajacych niczego wzigtego z natury.

Fraktal, geometryczny model uktadu samopodobnego, odtwarzajgcego w roéznych skalach
swoje podstawowe zatozenie, wydaje sie takze dobrym ujeciem matematycznym oddajgcym dia-
lektyke lokalnosci i globalnosci. Fakt, ze wygenerowane komputerowo fraktalne gestwiny do
ztudzenia przypominajg elementy Swiata przyrodniczego, mogtby swiadczy¢ o tym, ze fraktalnos¢
jest jednym z bardzo og6lnych prawidet natury, kluczem do wielu form ztozonosci. Nie bytoby
wiec w tym nic zaskakujgcego, gdyby to ogolne prawidto dawato sie odnie$¢ takze do uktadow
kulturowych. Nasuwa sie wiec pytanie, czy i Swiat cztowieka nie organizuje sie przypadkiem
spontanicznie wedle tych samych wzorcéw, a jesli tak, to na jakich poziomach organizacji mozna
je odnalez¢.

Baudrillardowi porzadek fraktalny jawi sie jako dobry model nie tylko poszczegdlnych zja-
wisk zachodzgcych w Swiecie, lecz takze najogoblniejszej sytuacji egzystencjalnej cztowieka we
wspolczesnosci, poniewaz ,,nieskonczona reprodukcja mikroskopijnych form, jakiej$ pojedynczej
formuty, przypomina sytuacje, w ktorej obecnie si¢ znalezliSmy, w tej mierze zwtaszcza, w jakiej
sami jesteSmy nieskonczenie matymi czgstkami, a kazda informacja zgromadzona w kazdej czg-
stce musi powiela¢ sie i rozprzestrzenia¢ w oparciu o uprzednio okreslong pojedynczg formu-
te”*. Jednostkowosc¢ jawi sig¢ wiec w postaci rozproszonej i zwielokrotnionej w nieskonczonosc.
Fraktalne uporzadkowanie, ktoremu podlegamy zdaje si¢ nie pozostawia¢ miejsca na wolnos¢

3 Prowadzi to do tzw. paradoksu EPR (sformutowanego przez Einsteina, Podolskiego i Rosena). Jesli dwie czastki

»uzgodnione” co do stanu kwantowego oddalimy od siebie i zmierzymy spin jednej z nich, to automatycznie
uzyskamy informacje o spinie tej drugiej. A poniewaz zgodnie z zasada nieoznaczonosci spin kazdej z tych
czastek przed pomiarem byt nieokreSlony, to z pozoru musiatoby tu doj$¢ do ,,momentalnego” przekazania
informaciji z nieskonczong predkoscia, a wiec sprzecznego z zasada lokalnosci ,,upiornego dziatania na odle-
glos¢”, bedacego koszmarem dreczacym Einsteina.

4 J. Baudrillard, Stowa klucze, ttum. S. Krélak, Warszawa: Sic!, 2008, s. 44.



jako chaotyczny element wymykajacy sie rekurencyjnym formutom determinujacym. Wydaje sie
wiec, ze etyka, zasadzajgca si¢ na wolnosci, a wiec elemencie niezdeterminowania, jest w swojej
najgtebszej naturze antyfraktalna, wytamuje si¢ z najbardziej podstawowej geometrii organicz-
nego Swiata, wyznaczajgc tym samym granice specyficznego obszaru tego, co ludzkie, w ktorym
zachodzi odstepstwo od automatycznego funkcjonowania najogélniejszych praw naturalnych.

Wizja $wiata emergentnego, rzgdzacego si¢ prawami chaosu mogacego przechodzi¢ sponta-
nicznie w stany uporzadkowania, takiego $wiata, w ktérym skrzydetka motyla mogg wywotaé
odlegte tornada, znosi z pozoru status wydarzenia. Ptynnie przechodzaca w wielkg skale kon-
cepcja lokalnosci jawi sie wiec jako niemozliwa do pogodzenia z warto$ciowaniem etycznym
i odpowiedzialnoscia. Jakze bowiem o nich méwi¢ w Swiecie ,,opanowanym przez procesy cha-
otyczne, ktorych przyczyny badZ warunki poczatkowe sg nieuchwytne, a skutki dalekosiezne
i globalne?”>. Oczywiscie jest to odwieczny problem cztowieka, wyrazony przez sw. Pawta w Li-
S$cie do Rzymian (7, 19): ,,Nie czyni¢ bowiem dobra, ktoérego chce, ale czynie to zto, ktorego
nie chce”. Jednakze Baudrillard widzi w aktualnych warunkach $wiata zglobalizowanego co$ na
ksztalt spotegowania tej odwiecznej nieokre$lonosci cigzacej nad konsekwencjami najdrobniej-
szego ludzkiego gestu.

Tymczasem Agambenowska idea ,,wspolnoty, ktéra nadchodzi” wydaje sie przeczy¢ tej hipo-
tezie antyfraktalnosci ludzkiego Swiata etycznego. Skadinad ten filozof jest znany wtasnie ze swe-
go nastawienia antyhumanistycznego, a wiec z proby zrewidowania radykalnego rozgraniczenia
miedzy tym, co ludzkie, a tym, co postrzegane jako zewnetrzne wobec ludzkiego §wiata. Wywod
Agambena bardzo skutecznie daje si¢ analizowa¢ w kategoriach quasi-matematycznych, ktore
zresztg sam filozof sugeruje i wprowadza, choc¢by juz w ten prosty sposob, ze zdecydowat sie na
umieszczenie w swoim tekscie prostych znakoéw matematycznych, takich jak [ (,,nalezy do zbio-
ru”), czy zapozyczanie wyrazen z jezyka matematycznego, jak na przyktad: , istnieje takie x, ktore
nalezy do y”¢. Matematyczny sens tych wyrazen jest elementarny i z pewnoscig to samo datoby
sie z fatwoscig powiedzie¢ w sposob przyjety w humanistyce. Jednak stanowig one pewien rodzaj
wskazoéwki kierujacej uwage czytelnika na topologiczne tory. Sprawg zasadniczg jest bowiem to,
ze zamierzenie Agambena daje sie sprowadzi¢ do proby rozwigzania problemu wspolnoty przez
wykreslenie dla niej nowej, specyficznej geometrii.

Z bogatych doswiadczen antropologii i etnologii wytania si¢ niezbyt moze budujaca konklu-
zja, ze wspOlnoty ludzkie niemal zawsze posadowione sa na wykluczeniu. Ich konstytuowanie
sie przebiega nagminnie przez okre$lenie w pierwszej kolejnosci kryteriow odtracenia, ustano-
wienie zewnetrznosci, w ktorg zostang odsunieci ci wszyscy, ktorych wspdlnota nie dopusci. Aby
zaistniato ,,my”, muszg sie najpierw pojawi¢ jacys ,,oni”, a sita kohezji grupy jest proporcjonalna
do potencjatu przeciwstawiania sie grupie odmiennej. Agamben prébuje odwroci¢ to odwieczne
i z pozoru uniwersalne prawidto, kreslac koncepcje wspolnoty, ktéra daje sie pomysle¢ inaczej
w pewnym sensie wtasnie dzieki wyjsciu poza humanistyke. Innymi stowy, wytania si¢ tu proba
ukonstytuowania wspolnoty in abstracto, mocg pewnej operacji quasi-matematycznej, wzorowa-
nej na zatozeniu typu ,,istnieje taki zbior x, ze...”.

Konceptualna innowacja jest mozliwa dzieki radykalnemu abstrahowaniu od tego, co przyj-
mujemy za nasza wiedze o cztowieku i dokonaniu okreslonej operacji na definicji granicy. Agam-
ben dziata jak matematyk, ustanawiajac zatozenie, ze odtad dana jest taka szczegblna granica,
ze kazdy potencjalny punkt graniczny zostaje zaklasyfikowany jako nalezgcy do obszaru i staje
sie punktem wyjscia nowego ,,kroku naprz6d”. Ta nieuchwytna, wiecznie sie wymykajaca czy
samoprzesuwajgca granica wspolnoty stanowitaby analogie zjawiska lawinowego, dynamicz-
ny, ekspandujacy fraktal. Jego zarysy, cho¢ wyrazne, sa przeciez nieustannie tymczasowe, a im

5 Tamze, s. 43.
¢ Zob.: G. Agamben, Wspdlnota, ktéra nadchodzi, thum. S. Krélak, Warszawa: Sic!, 2008, s. 8.



bardziej si¢ rozrasta, tym bardziej zwigksza swoj potencjat dalszego zawtaszczania nieskonczonej
ptaszczyzny czy przestrzeni, w ktorej si¢ rozwija. Tak tez i u Agambena, wspélnota wiecznie
»hadchodzi”; nigdy nie stajac sie wspolnota, ktéra po prostu jest, poniewaz jej charakterystyczny
modus istnienia rysuje sie jako dynamika wtaczania, rozrastania sie w przestrzeni bez danego czy
przewidywanego z gory stanu ostatecznego.

Wszystkie zjawiska lawinowe budza w cztowieku instynktowny niepokdj. Baudrillardowski
Swiat fraktalny, ktory filozof widzi jako wyktadniczy przyrost katastrofy, rysuje sie zdecydowa-
nie jako dystopia. Jednakze fraktalnos¢ moze by¢ takze geometrig nowej utopii, pomyslanej
jako przeciwienstwo przestrzennych wyr6znikéw utopii dawnych. Dawne utopie byly zwykle
miejscami odizolowanymi, zamknietymi obszarami, takimi jak odlegta od innych ladéw wyspa
czy przynajmniej kotlina oddzielona od reszty $wiata wysokim tancuchem gorskim. Idealny tad
byt do wyobrazenia wylgcznie jako cos$ istniejacego lokalnie, ograniczonego jakim$ wyrazistym
»brzegiem”. Wyspa czy gorska kotlina, w ktorej miescita si¢ utopia byta w kazdym razie czyms,
co sama natura uchronita przed ekspansja na zewnatrz. By¢ moze idealny porzadek jawi si¢
w gruncie rzeczy jedynie jako rezultat zahamowanej ekspansji. Utopia bytaby wiec swoistym an-
ty-imperium, inwestujgcym nadmiar energii w rozwigzywanie problemoéw ,,w miejscu”. A wiec
lokalnos¢ i jeszcze raz lokalnos¢, ktorej nie wolno byto rozrastac¢ sie, stawac jakkolwiek rozu-
miang globalnoscig. Nawet idealne panstwo-miasto Platona miato przeciez wyznaczong z gory,
maksymalng liczbe mieszkancow. Zapewne nie bez racji. ,,Lokalne” ideaty, takie jak demokracja,
rozmywajg sie w wielkiej skali. Wielka skala nie sprzyja autentycznej demokracji, gdyz odpowie-
dzialnos¢ pojedynczego glosujacego dazy do zera w miare jak rozrasta sie rzesza wyborcow. Przy
wzroScie liczby gtosujacych indywidualna odpowiedzialno$¢ kazdego z nich z osobna staje sie
czym§ zaniedbywalnym, siegajac granicy bledu statystycznego. Autentyczna odpowiedzialnosc,
jak zresztg zauwazyt Baudrillard, moze sie realizowa¢ tylko w warunkach lokalnosci rozumianej
jako mata skala, te za$ z kolei wchodza w kolizje z realiami wspotczesnego Swiata. Ideat pozosta-
je przywilejem nielicznych, nie poddajacym si¢ upowszechnieniu.

Geometria dawnej utopii opierata si¢ na zalozeniu zerwania ciagtosci osrodka moggcego ko-
munikowa¢ oddziatywania. Miata ona by¢ w pierwszej kolejnosci obszarem radykalnie oddzielo-
nym od zwyktego Swiata, ustanawiajacym wtasna, wyodrebniong lokalnos¢. Wyobrazano sobie,
ze idealny tad mozna zrealizowaé co najwyzej na jakims zamknietym, skonczonym, stosunkowo
niewielkim obszarze. Wydaje sie wiec, ze sama istota utopijno$ci ma co$ wspdlnego z brzegiem,
granicg obszaru, wydzieleniem. Tymczasem Agambenowska ,,wspolnota, ktéra nadchodzi” sta-
nowi dokladne przeciwienstwo tej tradycyjnie konceptualizowanej utopii jako czego$ ograni-
czonego, zdefiniowanego przez ,,warunek brzegowy”. Teraz miatoby chodzi¢ o quodlibetyczna
utopie bez brzegu. A wiec ideat rozpanoszony, ekspansywny, zajmujacy catg dostepna przestrzen?
Ta wizja utopii powszechnej i wszechogarniajgcej mogtaby stac sie zalgzkiem nowego koszmaru
z rzedu tych, w jakie obfitowata epoka nowoczesna. Tymczasem jednak wtasnie fraktalnos¢
chroni tak nakreslong utopi¢ przed stoczeniem si¢ w nowy projekt totalitarny. Rozrastajacy si¢
fraktal pozostaje strukturg subtelna, pozostawiajaca pustki, punkty, ktére do niego nie naleza.
W matematyce istnieje pojecie wymiaru fraktalnego’, okreslajacego stopien pokrycia ptaszczyzny
czy wypetnienia przestrzeni przez fraktal; zwykle jest on wyrazony jakim$ utamkiem. Mowi sie
niekiedy obrazowo, ze fraktal jest czym$ posrednim miedzy linig a dwuwymiarowa figurg geo-
metryczng. O ile figura geometryczna posiada okreslone pole, rozumiane jako ,,zwarty” zbior
wszystkich punktoéw powierzchni ograniczonej przez jej obwod lub boki, o tyle fraktal do tego
ostatecznego pola dgzy, osiagajac je jedynie w nieskonczonosci. Dobrg ilustracjg tego zjawiska

7 Dawniej zwany wymiarem Hausdorffa — Besicovitcha; jak to plastycznie okresla Ian Stewart, jest on miara
»stopnia chropowatosci fraktala”. Por. 1. Stewart, Czy Bog gra w kosci? Nowa matematyka chaosu, ttum. M.
Tempczyk i W. Komar, wyd. 3, Warszawa: PWN, 1996, s. 257.



moze by¢ multimedialna prezentacja trojkata Sierpinskiego, w ktorej czerwony trojkat pokrywa
sie coraz wigkszg mnogoscig zawartych w nim trojkatéow czarnych. Jednakze koncowy obraz,
w ktorym caty czerwony trojkat staje sie jednolicie czarny jest tylko przyblizeniem stanu osiaga-
nego przez fraktal w nieskonczonosci. W ciggu catego przebiegu jego ,,rosniecia” istnieje mniej-
szy lub wiekszy element pustki, ktérg rozwijajacy sie fraktal obejmuje i zarazem konstytuuje
przez swoja ,,filigranowa” strukture. Jest wiec modelem swoistej, nie-totalnej formy zawtaszcze-
nia przestrzeni.

Pozostawmy jednak fraktale, by przejs¢ do jeszcze innych prob ujecia ,,geometrii Swiata”. Ko-
lejnym zastosowaniem matematycznych inspiracji jest tworzenie modeli wielkoskalowej struktu-
ry rzeczywistoSci symbolicznej, mieszczgce si¢ w ramach projektu ,,filozofii globalnosci”. Wedtug
Petera Sloterdijka sposoby rozumienia systemu §wiatowego moga si¢ zmienia¢ w zaleznosci od
przyjmowanego (explicite badz implicite) zatozenia dotyczacego ogdlnych cech geometrycznego
modelu Swiata. Zasadniczy przelom wyznacza tu przejscie od sfery do kuli. Model sfer rozwa-
zany przez Sloterdijka w nawigzaniu do mysli dawnej, od starozytno$ci do Mikotaja z Kuzy,
zaktada okreslony rodzaj ,,zewnetrznosci”. Sfera to — mowigc jezykiem matematycznym — rozma-
itos¢ dwuwymiarowa, dajaca sie zanurzyé w tréojwymiarowej przestrzeni. Innymi stowy, jest to
zakrzywiona ptaszczyzna, po ktorej mozna si¢ porusza¢ wylgcznie w dwoch wymiarach, nawet
jesli od abstrakcyjnego zatozenia dotyczacego ksztattu Swiata przejdziemy do konkretu, takiego
jak rzeczywiste optyniecie globu, co umozliwit postep wypraw morskich doby renesansu. Wcigz
jednak mozliwe do pomyslenia jest jedynie bytowanie na powierzchni, a globalna przestrzen
pozostaje zasadniczo dwuwymiarowa. Swiat nowozytny okreslata siatka wspotrzednych zreduko-
wana do dtugosci i szerokosci geograficznej. Tymczasem biezaca, ,,trzecia globalizacja” wyr6znia
sie zdaniem Sloterdijka przede wszystkim geometrig odmienng od nowozytnej i nowoczesnej.
Wytonita sie ,,Swiatowa przestrzen wewnetrzna” (Weltinnenraum), dopuszczajaca wielos¢ skro-
tow pomiedzy punktami i obszarami powierzchni. Innymi stowy, §wiat przestat by¢ narzucajaca
swoje ograniczenia, regularng sferg rodem z geometrii euklidesowej, zmuszajacg do pracowitego
pokonywania odleglosci rozciagnietych przez krzywizne powierzchni: ,,Pod wzgledem ogdlnego
poczucia przestrzeni trzecia fala globalizacji odznacza sie tym, ze odprzestrzennia rzeczywisty
glob i w miejsce sklepionej kuli ziemskiej stawia bezwymiarowy punkt badz sie¢ nachodzgcych
na siebie punktow i linii, ktore nie oznaczaja nic ponad powigzaniami miedzy dowolnie odle-
glymi od siebie komputerami”®. System swiatowy trzeciej fali wymyka sie wiec prostej geometrii
euklidesowej i czeka na sformalizowanie swej ztozonej topologii.

WyszliSmy od zestawienia poje¢ lokalnosci i globalnosci na gruncie nauk przyrodniczych.
W tym ujeciu, wszelka globalnos¢ zjawisk wynika wtasnie z zachowania zasady lokalnosci. Na
pierwszy rzut oka, rowniez te oddzialywania, nad ktérymi zastanawia si¢ humanistyka musza
z koniecznosci podlega¢ tym samym prawidtom i ograniczeniom zasadzajacym sie na ciggtosci
ludzkiego otoczenia i materialnym charakterze srodkow komunikacji i wymiany, jakimi ludzie
dysponuja. A jednak czestokro¢ mozna odnie$¢ wrazenie, ze Swiat symboliczny tworzony przez
cztowieka jest osadzony w jakiej$ subtelniejszej, bardziej ztozonej przestrzeni mentalnej, ktéra
nie jest bynajmniej tak ciagta i jednorodna jak fizyczna czasoprzestrzen, lecz przeciwnie, petna
uskokow i peknieé, podzielona na niekomunikujace sie obszary, bogata w wydzielone miejsca
o zupetnie r6znych wiasciwosciach. Jest to jednak w gruncie rzeczy powodem, dla ktorego eu-
klidesowa geometria okazuje sie niewystarczajacym zalozeniem przy opisie zachodzgcych w niej
zjawisk. Wtasnie tu wytania sie potrzeba topologii bedacej matematycznym rodzajem refleksji
nad zerwaniem ciagtosci. Zarazem inspiracja topologiczna wyznacza wzorzec myslenia o zjawi-
skach z pozoru catkiem odmiennej natury jako o rzeczach podobnych.

8 P. Sloterdijk, Krysztatowy patac. O filozoficzng teori¢ globalizacji, thtum. B. Cymbrowski, Warszawa: Wydaw-
nictwo Krytyki Politycznej, 2011, s. 18-19.



Topologia, tworzac kategorie ptaszczyzn i przestrzeni, zajmuje sie w pierwszej kolejnosci ich
ciggloscia, a wiec zachodzgcymi w nich stosunkami lokalnosci. Wprowadza w tym celu pojecie
otoczenia rozumianego jako zbior otwarty. Upraszczajgc sprawe, moglibysmy powiedzied, ze jest
to zbi6or punktéw, znajdujacych sie ,,w poblizu” danego punktu. Kazdy punkt posiada rodzine
otoczen, tworzgca baze otoczen tego punktu. Matematyczny punkt jest wiec potraktowany przez
topologie jako element pewnej rozmytej catostki, ktora rozcigga sie¢ w przestrzeni. Istotne jest
bowiem tylko to, czy dochodzi, czy tez nie, do zerwania tej ciagtosci przez granice. Moéwigc obra-
zowo, topologia bada, co w co mozna zmieni¢ przy pomocy przeksztalcen ciagtych, bez ,,przektu-
wania” ani ,,rozrywania”. W konsekwencji, jak powiadaja ztosliwi, ze topolog to cztowiek, ktory
siadajac do $niadania nie widzi r6znicy miedzy filizanka kawy a paczkiem z dziurka, jakkolwiek
postrzega je jako co$ zasadniczo odmiennego od szklanki z mlekiem. Dwa pierwsze obiekty nale-
73 bowiem do wspolnej kategorii wyznaczonej przez geometrie nieciggtosci (ksztatty z dziurky),
roznigce sie zasadniczo od szklanki z mlekiem, ktora zadnej dziurki nie ma. Wprowadza to nowa
zasade abstrahowania, ktéra az prosi si¢ o zastosowanie w namysle nad ztozong rzeczywistoscia
kulturowa, ktorej z pozoru dalekie i odmienne w swej naturze zjawiska dajg sie by¢ moze zaska-
kujgco zestawic jako przejawy rzeczywistoSci podpadajace pod wspolne kategorie.

Dobrego przyktadu wykorzystania tej inspiracji dostarcza Slavoj Zizek w eseju ,.Coca-cola
jako objet petit a”°, gdzie stare, Lacanowskie wzorce namystu zostaly zaskakujaco odswiezone
dzieki uzyciu ich niejako na przecieciu z mysleniem wywodzacym sie z topologii. Topologicz-
ne zasady abstrahowania pozwalaja Zizkowi na uchwycenie podobienstwa miedzy zjawiskami
symbolicznymi pozbawionymi z pozoru wspélnego mianownika, takimi jak wspotczesna sztuka,
umieszczajgca w galeriach odpadki, fekalia czy martwe krowy, i oficjalne wizerunki stalinow-
skich przywo6dcow. Podobny rodzaj analogii taczy tez dwa na pierwszy rzut oka niepodobne
dzieta nowoczesne, jakimi sa Czarny kwadrat Malewicza i obraz L’origine du monde Courbeta,
przedstawiajacy ,,ginekologiczny” widok kobiecego ciata.

Przesledzmy jednak rozumowanie Zizka od poczatku. Punktem wyjscia w tym szkicu jest
paradoks bezkofeinowej, dietetycznej coca-coli, napoju ,,bez zawartosci”, ktérym nie sposéb
sie nasyci¢. Zizek poszukuje przestrzennej analogii tego nienasycenia i znajduje je: paradoksalna
dynamika niemozliwego do zaspokojenia pragnienia daje si¢ uchwyci¢ matematycznie w wizji
przypominajacej geometri¢ czarnej dziury. Zakrzywienie przestrzeni sprawia, ze przedmiot pra-
gnienia otacza swoisty horyzont. D3zgc do niego w zakrzywionej przestrzeni, nigdy nie osiggamy
wymykajgcego sie przedmiotu: objet petit a ,,istnieje (lub raczej utrzymuje sie) w pewnego rodzaju
zakrzywionej przestrzeni — im bardziej si¢ do niego zblizasz, tym bardziej wymyka sie pochwyce-
niu (lub: im bardziej go posiadasz, tym bardziej ci go brak)”°.

W kolejnym kroku swego wywodu Zizek przerzuca pomost miedzy przedmiotem konsumpcji
a przedmiotem estetycznym. Tu mamy do czynienia z obiektami sztuki, ktére nie s3 nimi same
przez sig, lecz osiagaja range artystycznej Rzeczy przez umieszczenie w specyficznym miejscu —
w wyodrebnionej i specjalnie nacechowanej przestrzeni muzeum.

Co ciekawe, o ile inne humanistyczne pojecia przestrzenne, takie jak lokalnos¢ czy granica,
maj3 swoje matematyczne imienniki, o tyle stowu ,,miejsce” nie przypisano zadnego topologicz-
nego znaczenia. Wydaje sie jednak, ze przynajmniej w $wietle wywodu Zizka mozna powigza¢
to czysto humanistyczne wyrazenie z owg dziurka uszka filizanki (niesciagalnoscig), ktorej aneg-
dotyczny topolog przypisywat tak ogromng wage. Miejsce wydaje sie wiasnie tym zerwaniem
przestrzennej ciggto$ci, wokot ktérego przestrzen zakrzywia sie, uciekajac w gtab w miare zbli-
zania si¢ do wypelniajacego to miejsce przedmiotu, nie pozwalajac nigdy na to, bySmy mogli

9 8. Zizek, Kruchy absolut, tham. M. Kropiwnicki, Warszawa: Wydawnictwo Krytyki Politycznej, 2009, s. 31-
49.

10 Tamze, s. 33.



ostatecznie ten przedmiot osiagna¢ czy uchwyci¢. Zizek utozsamia ,,czyste Miejsce” z ,,Pustka
Rzeczy”!'. Miejsce bytoby wiec czyms$ na ksztatt otworu w tkance przestrzeni, wypetnionego
(tymczasowo) przez znajdujgcg sie w nim rzecz.

Podstawowym problemem, jaki sie tu rysuje nie jest wcale redukcja wyrafinowanej topologii
przestrzeni symbolicznej do zwyczajnej, jednorodnej i ciagtej przestrzeni fizycznej opisywalnej
w kategoriach euklidesowych. Wprost przeciwnie, chodzi wtasnie o ustanowienie tej ztozonej
topologii, a wiec stworzenie Pustki, tego przykuwajacego uwage cztowieka zerwania cigglosci,
ktore ustanawia pragnienie. Wydaje sie to mozliwe tylko pod warunkiem wprowadzenia jako-
$ci dynamicznej. Statyczne wypelnienie, czynigce zados¢ ludzkiemu horror vacui raz na zawsze
unicestwitoby pragnienie. Jesli owa gonitwa za nieosiaggalnym obiektem ma trwag, to kluczowa
kwestig jest ,,wspotzaleznos¢ miedzy pustym, niezajetym miejscem i gwaltownie poruszajacym
sie, nieuchwytnym obiektem, zajmujgcym miejsce, ale nie posiadajagcym swojego miejsca™!2.

Ta dynamiczna jako$¢, wprowadzana wtasnie przez umieszczenie w ,,Swietym miejscu” rzeczy
jaskrawo do niego nie przynalezgcej, chocby martwej krowy czy fekaliéw, gwarantuje zacho-
wanie minimalnej luki, uskoku sprawiajacego, ze obiekt nie moze stopic sie z otaczajacg prze-
strzenia, przywracajac zerwang ciggltos¢, bowiem ,.tylko element, ktory jest catkowicie «nie na
miejscu» (ekskrementalny obiekt, kawatek $miecia lub odpadku) moze podtrzymywaé pustke
pustego miejsca”. Chodzi wiec o zachowanie ,,czystego Miejsca odréznionego od elementéw,
ktore je wypelniajg”. Jako ze ,,to puste miejsce w strukturze samo w sobie jest wspotzalezne z we-
drujacym elementem, ktéremu brak miejsca: nie s3 one dwiema odrebnymi rzeczami, ale awer-
sem i rewersem jednej i tej samej rzeczy — to znaczy jedng i ta sama rzecza wpisang w dwie strony
powierzchni wstegi Mobiusa”!3. Niewtasciwos¢ obiektu uruchamia wiec i napedza konieczna
dynamike, dla ktorej ZiZek znajduje model topologiczny w postaci rozmaitosci dwuwymiarowej
zanurzonej w trojwymiarowej przestrzeni, czyli naszej ,,sklejonej po skreceniu”, a wiec dzieki
temu jednoptaszczyznowej (bo sklejajac ,,skrecona” wstege, potaczyliSmy obie strony kawatka
papieru w jedng catosc), zakrzywionej w trzecim wymiarze wstegi.

Wspobtzalezny, skojarzony pragnieniem podmiot i obiekt mieszczg sie wiec zarazem na tej
samej ptaszczyznie, ale po przeciwnych stronach, co paradoksalne wtasnosci wstegi Mobiusa
umozliwiajg. Nie mogg sie wiec nigdy ,,spotkac”, lecz pozostajg w Scistym zwigzku, dla ktorego
Zizek przytacza z jednej strony spekulatywna analogie w postaci Heglowskiej ,,tozsamosci/zbie-
gania sie radykalnych przeciwienstw”!4] a z drugiej Lacanowskie pojecie extimité (,,ekstymnos¢”).
To pojecie, uzyte przez Lacana w seminarium XVI z 1969 roku, ukute na zasadzie gry stow z po-
jecia intimité (jako swoista ,,zewnetrzna intymnos$¢”), nabiera teraz quasi-topologicznego sensu.
Podmiot ekstymny wobec swojego obiektu, stajacy sie czystg Pustka negatywnosci, zostaje przez
Zizka oznaczony symbolem [.

Wydaje sie wiec, ze mamy tu w gruncie rzeczy do czynienia z dwoma modelami, stanowigcymi
konkurencyjne proby quasi-matematycznego opisu tego samego zjawiska: po pierwsze, przestrzen
otaczajaca osobliwos¢, Miejsce, ktore pozostaje nieosiggalne, gdyz sasiadujace z nig jednostki
przestrzeni rozciagaja sie tym bardziej, im blizej Miejsca sie znajduja, po drugie, zapetlong w po-
staci wstegi Mobiusa ptaszczyzne, na ktorej wystepuja skrajnie odlegte, a zarazem odpowiadajgce
sobie punkty ekstymne. Te dwa modele dajg si¢ odnies¢ do réznych zjawisk symbolicznych,
ujawniajac ich ukryte, ,,strukturalne” podobienstwo. Tak wiec ekskrementy w galerii, gwaran-
tujgce zerwanie przestrzennego kontinuum i ustanowienie Miejsca, tymczasowo zajmowanego
przez niewtasciwy, apelujacy o usuniecie obiekt sa analogig wizerunku Przywodcy, ktory takze

1 Tamze, s. 36.
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stanowi zerwanie kontinuum, ustanawia luke, oddzielenie, w ktorym moze funkcjonowac por-
tret nie ukazujacy ,,realnej osoby”, lecz ,,reprezentujacy” funkcje (dostojnosci, madrosci, pigkna,
itd.), obraz oprézniony z substancji niczym bezkofeinowa dietetyczna coca-cola, od ktérej Zizek
rozpoczat swoj wywod.

To samo odnosi si¢ do Zrédtowych dziet nowoczesnosci. Ready made Marcela Duchampa
stanowi kwintesencje obiektu artystycznego ukonstytuowanego nie przez jego wtasnosci, lecz
wylacznie przez Miejsce, w ktorym zostal umieszczony. Luka pokrywataby sie w tym przypadku
z fizyczng granica miedzy materialno$cig wystawionego przedmiotu a nieuchwytnym o$rodkiem
stanowigcym Miejsce, uswiecong przestrzenia galerii czy muzeum. Natomiast Malewicz luke
umieszcza bezpoSrednio na obrazie, ustanawiajgc uskok miedzy materialnoscia i ,,ciezarem™ czar-
nego kwadratu a bezpostaciowym osrodkiem, w ktérym pozostaje on zawieszony. Zwigzek tego
dzieta z ,,ginekologicznym” malowidtem Courbeta daje sie natomiast zdaniem Zizka uchwyci¢
w ramach topologii wstegi Mobiusa. Oba dzieta pozostajg ze sobg w ,,ekstymnym” stosunku
odpowiednio$ci/odwrocenia. Realistyczne malowidto przedstawiajgce kobieca strefe genitalng
Zizek uznaje za ,,Rzecz jako taka, zagrazajaca implozja Przeswitu, Pustki, w ktorej pojawiaja sie
czy tez mogg sie pojawiac (wznioste) obiekty, podczas gdy wraz z Malewiczem otrzymujemy co$
doktadnie przeciwnego — matryce sublimacji w jej najbardziej elementarnym wymiarze, zreduko-
wanym do surowego zaznaczenia dystansu miedzy pierwszym planem a ttem, miedzy catkowicie
»abstrakcyjnym” obiektem (kwadratem) i Miejscem, ktore go zawiera”?s.

Inspiracja topologiczna pozwala wiec Zizkowi na swoiste uporzadkowanie zjawisk kultury,
znajdowanie wspolnych mianownikéw i sekretnych podobienstw miedzy odlegltymi z pozoru
wytworami symbolicznymi. Z drugiej strony, quasi-topologiczna metoda stwarza mozliwosé
wzglednie sformalizowanego opisu pewnych analogii czy podobienstw, ktore przedtem by¢ moze
dawaly sie uchwyci¢ intuicyjnie, ale wymykaty sie analizie.

Kluczy do zrozumienia paradoksow przestrzeni symbolicznej moze wiec dostarczy¢ zarow-
no topologia, jak i matematyka chaosu, zajmujaca sie zjawiskami emergentnymi, czyli takimi,
w ktorych wzrost ztozonosci skutkuje pojawieniem sie nowych cech systemu. Obok poszukiwa-
nia modelu geometrii, w jakiej rozwija sie symboliczne universum cztowieka, jako drugi kierunek
inspiracji rysuje si¢ poszukiwanie matematycznych modeli samoorganizacji i narodzin ztozono-
$ci. Wreszcie topologiczne schematy ciagtosci i nieciggtosci moga postuzyc¢ za inspiracje do szu-
kania form opisu ,,strukturalnych” podobienistw i analogii pomiedzy zjawiskami kulturowymi.
Agamben, Baudrillard, Sloterdijk i ZiZek, a takze wielu innych myslicieli, podejmujacych pojecia
matematyczne wykraczajgce poza ramy naszego krazacego wokot geometrii artykutu, jak cho¢by
Alain Badiou czy Quentin Meillassoux, dokonuje, w rézny sposob i z r6znymi konsekwencjami,
swoistej matematyzacji najnowszego dyskursu filozoficznego.

Pokusa geometrii mogtaby by¢ w gruncie rzeczy pokusg obiektywnosci, uchwycenia obrazu
$wiata ponad porzgdkami ideologicznymi, w ktérych ramach zwykle postrzegamy zjawiska i kto-
re zdominowaty zarbwno nowoczesna, jak i ponowoczesng refleksje humanistyczng. Patrzenie na
Swiat jak matematyk mogloby oznacza¢ wyjscie poza przebrzmiate juz kategorie mysli wyrostej
na gruncie ideologii politycznej, jaka zapetnita niemal catg scene intelektualng przetomu tysiacle-
ci. Topologiczna abstrakcja mogtaby nie$¢ obietnice wyzwolenia humanistyki od ideologicznego
osadu blokujgcego myslenie. Jest to nie tylko pokusa catkowitej neutralnosci, dystansu, ktory do
tej pory tak trudno byto osiggnaé, lecz przede wszystkim mozliwos¢ wyjscia poza dotychczasowe
zatozenia, wyrastajace z potrojnego korzenia, jaki ustanowili niegdy$ Marks, Nietzsche i Freud.
Topologia mogtaby utorowac¢ droge poza r6zne rodzaje namystu, ktére zdazyly juz niemal cat-
kowicie skostnie¢, opierajac sie na statym arsenale obiegowych, szeroko przyjetych przestanek.
Pomyst matematyzacji humanistyki bez watpienia jest rodzajem intelektualnej ekwilibrystyki.

15 Tamze, s. 47-48.



Moze by¢ wrecz interpretowany jako pewien rodzaj dziatania rozpaczliwego. Jednak za kazdym
razem w gre wchodzi tu istotna stawka, jakg jest przetamanie dotychczasowych kolein i otwarcie
nowych horyzontéw refleksji.

Ewa tukaszyk (dr hab.): profesor Uniwersytetu Warszawskiego, pracownik Instytutu Ba-
dan Interdyscyplinarnych ,,Artes Liberales”. Zajmuje sie¢ literaturoznawstwem, krytykg kultury
i problemami humanistyki transdyscyplinarne;j.

Temptation of the geometry.
Topological inspirations in the humanities

The main phenomenon discussed in the article is the presence of mathematical inspiration in
contemporary humanities. The essay brings together samples of reflection by Baudrillard, Ag-
amben, Sloterdijk and Zizek, in which certain topological objects or concepts belonging to the
mathematics of chaos (fractal, sphere, the Md&bius strip and so on) play an important role. The
mathematical components introduced into the philosophical reflection serve as models of dif-
ferent conceptualizations of the world and of different phenomena occurring in the symbolic
spaces created by man, helping to describe and analyze analogies and non-obvious similarities
between objects of culture. Conceptual and methodological borrowings puncture the boundaries
of the fossilized schemes of reflection and interpretation.



