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KsiqZka ks. dr. Grzegorza Szamockiego przedstawia wieloaspektowo motyw
,»przejscia” na podstawie fragmentu opisujacego przejscie Izraelitow przez
rzeke Jordan z pustyni do ziemi ,,mlekiem i miodem ptynacej”. Celem tej
rozprawy naukowej jest poglebione odczytanie przestania biblijnego tekstu
Joz 3,1-5,1 w aspekcie literackim, historycznym, geograficznym 1 teolo-
gicznym. Autor traktuje ten passus jako specyficzny opis zdarzenia z prze-
sztosci, ktory stanowi wazng czes$¢ biblijnej historiografii Izraela. Tekst ten
ze wzgledu na swoj ztozony charakter literacki i wysoki stopien trudnosci
przez egzegetdw uwazany jest jako crux interpretum. W niniejszej publikacji
ks. Szamocki podejmuje odwaznie wyzwanie, poszukujac odpowiedzi na
pytania o literacka naturg tego tekstu, o jego proces powstawania, o jego
charakter i walor historiograficzny, o jego przestanie teologiczne oraz jego
aktualizacj¢ w zyciu jego adresatow. Proba ta wydaje si¢ tym bardziej cenna,
kiedy konstatujemy, ze w polskiej i zagranicznej literaturze biblijnej badany
tekst nie byt wczesniej przedmiotem specjalistycznych opracowan. W ten
sposob praca ks. Szamockiego w istotny sposob wypetnia luke w badaniach
biblijnych. Autor — zgodnie z zaleceniem Papieskiej Komisji Biblijnej (doku-
ment O interpretacji Biblii w Kosciele z 1993 r.) — taczy w swojej rozprawie
w sposob komplementarny diachroniczne i synchroniczne podejscie do tekstu
biblijnego. Aby lepiej wydoby¢ ztozone niuanse literackie badanego tekstu
oraz ukaza¢ jego przestanie teologiczne i aktualizacje w Zyciu wspolnoty
powygnaniowej, autor uzywa metody historyczno-krytycznej oraz metody
narratywnej. Swoich badan nie ogranicza tylko do jednostkowej perykopy,
lecz sytuuje je w szerszym kontekscie ,,wielkiego dzieta historycznego”
Starego Testamentu (od Ksiegi Rodzaju do 2 Ksiggi Krolewskiej). W naj-
obszerniejszym, pierwszym rozdziale pracy (210 s.) autor bada literackie
aspekty opowiadania o przejsciu Jordanu w Joz 3,1-5,1. Po wnikliwym
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przedstawieniu historii i gléownych badan interpretacyjnych analizowanej
perykopy autor zauwaza, ze stosowana wczesniej niemal powszechnie me-
toda historyczno-krytyczna prowadzi do wiwisekcji tekstu, jego arbitralnych
modyfikacji, a w konsekwencji do rozbieznych wnioskéw na temat jego po-
wstania, pochodzenia i oredzia. Jako niezbedne podejmuje najpierw badania
dotyczace aktualnej kompozycji tekstu pod wzgledem uktadu formalnego
i tresciowego. Analizuje tekst Joz 3,1-5,1 pod katem jego spdjnosci formalnej
(kohezji) i tresciowej (koherencji), biorac pod uwage ptaszczyzne wyrazows,
gramatyczno-syntaktyczng oraz organizacje¢ tematyczng tekstu. Stwierdza-
jac z jednej strony dobra kohezje tekstu, a z drugiej brak jego koherenciji,
dochodzi do wniosku, ze wynika to ze ztozonego procesu powstawania
i starannej pracy koncowego redaktora (redaktoréw). Dzicki zastosowaniu
analizy narracyjnej wyodrebnia on podstawowe motywy zawarte w badanym
tekscie (rozdzielenie wod i przejscie przez rzeke, arka przymierza niesiona
przez kaptanow, ustawienie 12 kamieni, katechezy zwigzane z upamigtnie-
niem wydarzen). Zauwaza przy tym rozne perspektywy narracji — z jednej
strony przechodzacych przez Jordan Izraelitow (3,1-4,14), z drugiej zas
przestraszonych mieszkancow terytorium zachodniojordanskiego (4,15-5,1).
Historyczno-krytyczna analiza gldownych motywow narracji w ich kontekscie
biblijnym i pozabiblijnym pozwala mu na zauwazenie w tekscie toposow
mitycznych i militarnych, ktére moga prowadzi¢ do konkluzji, ze tekst ma
charakter narodowej sagi lub epopei. Z przeprowadzonych analiz wnioskuje,
ze koncowa redakcja catego bloku Biblii Hebrajskiej obejmujacego Tore
1 Prorokéw Wezesniejszych zwigzana byta ze srodowiskiem kaplanskim
i deuteronomistycznym skupionym wokét drugiej $wigtyni czasOw powy-
gnaniowych. W okresie tym nastgpowalo narodowe i religijne odrodze-
nie oraz reorganizacja judejskiej spotecznosci wskutek reform Ezdrasza
i Nehemiasza.

Rozdzial drugi stanowi probg odpowiedzi na pytanie, jakie jest tlo badane-
go tekstu w jego aspekcie topograficznym, archeologicznym i historycznym.
Autor analizuje w nim etymologig, geografie, nature i znaczenie rzeki Jordan.
W swoich badaniach podkresla on graniczng funkcj¢ rzeki Jordan dla spo-
fecznosci powygnaniowej okresu perskiego. W tym czasie koncowy odcinek
rzeki Jordan stanowit czg$¢ wschodniej granicy perskiej prowincji Jehud.
Dla cztonkéw nowej wspdlnoty zgromadzonych wokot nowo odbudowane;j
$wiatyni jerozolimskiej (Biirger-Tempel-Gemeinde) rzeka Jordan stanowita
granicg, ktora musieli przekroczy¢, wracajac do ojczyzny. Po przejéciu tej
granicy powygnaniowa spotecznos¢ pragneta ugruntowaé swoja zydowska
tozsamo$¢ poprzez Scisty zwigzek ze Swiatynig jerozolimska, wiezy etniczne
z przodkami oraz $cisla obserwancje przepisow Tory Mojzeszowej. Autor
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dochodzi do wniosku, ze tekst Joz 3,1-5,1 nie odzwierciedla historycznego
podboju ziemi Kanaan, lecz stanowi rodzaj narracyjnej parenezy skierowanej
do spotecznosci powygnaniowe;j.

W ostatnim rozdziale autor podkresla stworczy i zbawczy wymiar przej$cia
Izraelitow przez Jordan. W wydarzeniu tym kluczowa rolg¢ odgrywa Bog,
ktorego obecnos¢ symbolizuje arka przymierza. To poprzez Jego dziatanie
zostaje wywyzszony Jozue, ktory wprowadza Izraelitow do Ziemi Obiecane;.
Nowa spotecznos$¢ powygnaniowa postrzegana jest w kategoriach nowego
stworzenia. Zewngtrznym znakiem tej nowej stworczej rzeczywistosci jest
odbudowana §wiatynia, kult, kaptani i interpretowane przez nich Prawo.
Cztonkami nowej spotecznosci zydowskiej staja si¢ jedynie ci, ktorzy ,,przeszli
przez Jordan” i podporzadkowali si¢ normom zycia religijnego i spotecznego.
Normy te opierajg si¢ na przymierzu z Bogiem JHWH. Postuszenstwo Pra-
wu 1 wierno$¢ przymierzu stawaty si¢ warunkiem eisodusu do odnowione;j
wspolnoty ludu Bozego. Sankcja za wykroczenie przeciwko obowigzujace-
mu prawu bylo wykluczenie ze spolecznosci Izraela (przyktad Akana). Po
trzecim rozdziale nastgpuje zakonczenie, skroty i objasnienia bibliograficzne,
bibliografia, indeks osobowy, streszczenie w jezyku angielskim oraz spis
tresci (w jezyku angielskim i polskim).

Ksiazka ks. Szamockiego zastluguje na duze uznanie. Autor, stosujac
kilka metod egzegetycznych, taczy podejscie synchroniczne i diachroniczne
w celu wszechstronnej eksploracji tekstu Joz 3,1-5,1. Konsekwencja 1 rygor
w zastosowanych metodach umozliwiaja mu osiagnigcie wynikow, ktore
majg charakter nowatorski i tworczy. Wyodrgbnienie w badanym tek$cie
roznych programéw narracyjnych (program Jozuego: zapowiedz cudoéw
zwigzanych z wzigciem w posiadanie Ziemi Obiecanej, i program JHWH:
usankcjonowanie Jozuego jako lidera Izraelitow) daje nowe impulsy inter-
pretacyjne i pozwala spojrze¢ na badany tekst w nowym swietle. Wielka
zastugg ks. Szamockiego jest szacunek do tekstu natchnionego i1 proba wy-
dobycia z niego jak najglebszych tresci. Wskutek tego mozna doceni¢ kunszt
koncowego redaktora (redaktorow) Ksiggi Jozuego oraz szerzej — ,,wielkiego
dzieta historycznego” (Rdz — 2 Krl), ktoéry autor ksigzki wydobywa z wiel-
kim zapatem i erudycja $wietnego egzegety. Na uznanie zasluguje solidnie
przeprowadzone na poczatku pracy status quaestionis badanego tekstu.
Podsumowania i konkluzje na koncu kazdego paragrafu stanowig doskonate
syntetyczne przedstawienie uzyskanych wynikéw i1 przygotowanie do dal-
szych badan. Praca nad kohezjg, koherencja i1 inkoherencja tekstu poprzez
analiz¢ plaszczyzny gramatyczno-syntaktycznej oraz wyrazowej badanego
tekstu zastuguje na uznanie. Warto$¢ pracy podnosza takze uzyte w pra-
cy zrodta starozytne, wsrdd ktorych autor porusza si¢ swobodnie, znajac
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jezyk sumeryjski, akadyjski oraz przytaczajac terminy w jezyku egipskim.
Lektura rozprawy napisana zywym i dynamicznym stylem skupia uwage
czytelnika i pozwala dostrzegac cate bogactwo tekstu natchnionego. Wyniki
analiz zawartych w pracy stanowig wazny i1 cenny wklad do wspotczesnych
studiow nad Ksiegg Jozuego, Pigcioksiegiem, Wczesnymi Prorokami oraz
epoka perska. Formutowane w pracy konkluzje oparte sg na bardzo dobrze
przeprowadzanych analizach. Autor nie ogranicza si¢ w pracy tylko do
przedstawienia réznych opinii dotyczacych interpretacji analizowanych
tekstow, lecz jasno szacuje argumenty i wyraza swoje stanowisko oparte na
solidnych podstawach. Ks. Szamocki bardzo dobrze postuguje si¢ jezykiem
hebrajskim, co pokazuje, zamieszczajac wlasny przektad analizowanej pery-
kopy Joz 3,1-5,1 i dokonujac jego filologicznej analizy (s. 53-81). Wykazuje
takze dobra znajomos¢ jezykow nowozytnych (niemiecki, wtoski, angielski),
co umozliwia mu dostep do najlepszych komentarzy, monografii i artykutow
dotyczacych interesujacej go problematyki. Bibliografia obejmuje najnowsze
komentarze i opracowania podjetego tematu. W niektorych miejscach pracy
autor bardziej opiera si¢ na pozycjach zagranicznych niz polskich (np. nie
umiescit w bibliografii i nie konsultowal w pracy polskich komentarzy do
ksiag Ezdrasza i Nehemiasza — O. Hugolina Langkammera z 1971 r. i mojego
autorstwa z 2010 r.). Wéréd zrodet biblijnych autor umieszcza IV wydanie
Biblii Tysigclecia z 1984 1., podczas gdy istnieje juz nowsze, V wydanie. Dziwi
takze wsrdd zrodet biblijnych brak najnowszego przektadu polskiego z 2008 r.
(Biblia Paulistow). W bibliografii dla wickszej klarownosci wskazany bylby
podziat zrodet biblijnych na mniejsze jednostki (babilonskie, judaistyczne,
hellenistyczne, patrystyczne itd.). Takze opracowania, ktore zajmuja w pracy
blisko 50 stron, powinny by¢ dla wigkszej przejrzystosci podzielone na opra-
cowania podstawowe i pomocnicze. Obok indeksu osobowego bardzo cenny
bytby takze indeks odniesien biblijnych i pozabiblijnych, ktérego zabrakto
w pracy. Niektore przypisy w pracy niepotrzebnie sg podawane ponownie
z pelnym zapisem, tym bardziej ze autor na s. 379 zastrzegt, ze poza pierw-
szym wystepowaniem nie jest podawana petna informacja bibliograficzna
(por. przypis 5 na s. 6 z przypisem 14 na s. 8). Cho¢ w pracy wystepuje
intencjonalne zastosowanie klucza chronologicznego w uporzadkowaniu
wigkszej liczby pozycji podanych w jednym przypisie, to zdarzaja si¢ jednak
niekonsekwencje (np. przypis 393, s. 169; przypis 442, s. 184; przypis 516,
s. 209; przypis 541, s. 217 itd.). W niektérych miejscach w tekscie brakuje
koherencji w zastosowaniu skrotow. Np. na okreslenie Deuteronomisty autor
stosuje na przemian skroty — D, Dtr, dtr (zob. s. 17-20; s. 190). W niektorych
miejscach pracy brak jest koherencji w zastosowaniu pisowni hebrajskiej (na
przemian z wokalizacja i bez wokalizacji) — zob. przypis 144 na s. 50-51, na
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s. 97. Na okreslenie arki przymierza w niektorych miejscach podawana jest
bledna nazwa hebrajska 27277 17X a powinno by¢ N2 1R (zob. s. 171,
172). W przytoczonym tekscie greckim w przypisie 263 i 264 (s. 128-129)
sa podane przydechy, ale brakuje akcentow. Na s. 126 niepotrzebne jest
dwukrotne odniesienie do Joz 3,17.
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