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Talmudyczne wzmianki na temat osoby Jezusa i jego uczniow od daw-
na budzg shuszne zainteresowanie zarowno biblistow, jak tez badaczy
starozytnos$ci chrzescijanskiej i judaistycznej. Niestety, oprocz krotkich
artykutow na temat pojedynczych §wiadectw w Talmudzie dotyczacych
Jezusa lub chrze$cijan, a przywotywanych przy okazji badan nad innymi
tematami (por. np. H. Seweryniak, Tajemnica Jezusa [Warszawa 2001] 93-
96), zdecydowanie brakowato w jezyku polskim catoSciowego opracowania
wszystkich tych §wiadectw. Nalezy zatem z uznaniem powita¢ opracowanie
ks. M.S. Wrobla, profesora KUL, poswigcone tej tematyce.
Praca zawiera trzy rozdzialy, z ktérych pierwszy, opatrzony tytulem
»lalmud”, poswiecony jest ogolnej prezentacji tresci Talmudu. Jest to bar-
dzo wazne i potrzebne, gdyz czesto nawet w Srodowiskach akademickich
wiedza polskiego czytelnika na ten temat jest bardzo powierzchowna lub
brak jej zupetnie. Autor kompetentnie wyjasnia, czym jest Miszna, Baraity,
Midrasz, Gemara i Tosefta. W drugim i trzecim paragrafie przedstawia kon-
tekst historyczny powstania oraz strukture i tres¢ Talmudu Jerozolimskiego
i Talmudu Babilonskiego. Odmienne bowiem $rodowiska ich powstawania
(Palestyna i Babilonia) oraz dominacja rzymska (a nastgpnie chrzescijanska)
w Palestynie i1 perska w Babilonii znaczaco wptynely na przechowanie
w nich tekstow dotyczacych Jezusa i jego uczniow. W Talmudzie Jerozolim-
skim (Palestynskim) wida¢ wyrazng tendencje do eliminowania niektorych
tekstow antychrzescijanskich po to, aby nie naraza¢ si¢ chrzescijanskim
wladcom w tym regionie. Pierwszy rozdziat konczy si¢ paragrafem czwar-
tym, po$wigconym relacji mi¢edzy Talmudem a Nowym Testamentem oraz
rozwazaniom na temat Talmudu jako zrodta historycznego.
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Rozdziat drugi, zatytutowany ,,Teksty o Jezusie”, zawiera szczegdlowa
analiz¢ wzmianek o Jezusie, Jego narodzeniu i pochodzeniu, Jego dziatalnosci
1 nauczaniu oraz Jego $mierci i przeznaczeniu. Autor czyni to w bardzo cie-
kawy sposob, przedstawiajgc najpierw tradycje ewangeliczng dotyczacg tych
aspektow z zycia Jezusa, a nastgpnie tradycje¢ talmudyczna, by ostatecznie
poréwnac je ze soba. Zabieg okazat si¢ bardzo owocny, gdyz pozwala bardzo
szybko uchwyci¢ réznice migdzy poszczegdlnymi ujeciami.

Rozdzial trzeci, noszacy tytut ,,Teksty o wyznawcach Jezusa”, w pierw-
szym paragrafie dotyczy §wiadectw talmudycznych na temat uczniow
Jezusa. Kolejne paragrafy rozdziatu koncentruja si¢ na stynnym Birkat
ha-Minim, analizie termindéw technicznych, jakimi okres§lano chrzescijan
i judeochrzescijan (Nocrim 1 Minim) oraz Ewangelie (Gilionim) i ksiegi he-
retykow (Sifrei Minim), do ktorych zaliczano prawdopodobnie §wigte ksiegi
chrzescijan. Praca zawiera rowniez apendyks, w ktorym znajdziemy wiele
bardzo cennych informacji o strukturze i zawartosci Miszny, Tosefty, a takze
Talmudu Jerozolimskiego i Babilonskiego, katalog tannaitow palestynskich
1 ammoraitow babilonskich i palestynskich oraz chronologiczne zestawienie
cesarzy rzymskich i przywodcoéw zydowskich po 70 r. po Chr. Wszystko to
utatwia poruszanie si¢ po réznych epokach, w ktorych Talmud Jerozolimski
(IV w.) 1 Babilonski (V-VI w.) byty redagowane.

Wielka pomoca jest tez indeks osobowy i indeks cytatow, a takze naj-
nowsza bibliografia dotyczgca tematu poruszanego w ksigzce. Wnioski, do
jakich dochodzi autor, zostaty przedstawione roéwniez w jezykach angielskim
i francuskim, co jest uzyteczne ze wzgledu na migdzynarodowy charakter
przedmiotu badan.

Procz niewatpliwych walorow, praca zawiera rowniez pewne braki oraz
elementy dyskusyjne, ktore przedstawiam w ponizszych punktach.

1. W pracy pojawiaja si¢ drobne niescistosci. Na s. 159, przypisy 91, 93,
95, ana s. 160 przypis 97, zawieraja adnotacje ,,Tekst grecki za: Justyn Me-
czennik, Dial” wraz z numerem strony. Taki zapis btednie sugeruje jakoby
w moim tlumaczeniu tekstu Justyna (Warszawa: Wydawnictwo UKSW,
2012) byt rowniez tekst grecki. Autor podaje, co prawda, w bibliografii, ze
korzystat z wydania tekstu greckiego Dialogu M. Marcovicha, ale potem
£0 nie cytuje.

2. Na s. 190 Diatessaron blgdnie jest przypisany Tacytowi (!), cho¢
w innych miejscach poprawnie Tacjanowi.

3. Prezentacja zaré6wno Talmudu Jerozolimskiego, jak tez Babilonskiego
jest podrecznikowa i nie uwzglednia zadnych badan typu Form Criticism.
Niby z jednej strony autor przyznaje na s. 71-72, ze ,,Traktowanie ich (tj. teks-
tow talmudycznych — dopisek moj L.M.) zaktada mozliwo$¢ stosowania
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metody historyczno-krytycznej. Analizy literackie i historyczne powinny
by¢ poprzedzone solidng krytyka tekstu”, ale w praktyce nie stosuje jej
w odniesieniu do analizowanych przez siebie fragmentow.

4. W czesci dotyczacej relacji miedzy Talmudem a Nowym Testamentem,
gdzie Autor przytacza paralele w tekscie stynnych o§miu btogostawienstw, wy-
daje si¢ zapominac, ze Miszna zostata zredagowana ok. 200 r., a Talmud kilka
wiekoéw pozniej. Oczywiscie, zawierajg one pojedyncze tradycje wezesniejsze
pochodzace z II, a moze nawet z [ w., ale musimy by¢ bardzo ostrozni z uzy-
waniem tych tekstow jako materiatu porownawczego z Nowym Testamentem
(por. A.J. Saldarini, ,,Form Criticism of Rabbinic Literature”, JBL 96 [1977]
257-274, ktory podawat w watpliwos¢ datacje tradycji rabinicznych na I1 w.).

5. W analizie konkretnych $wiadectw talmudycznych autor bez zadnych
badan, bezkrytycznie, przyjmuje za prawdziwe przypisywanie opinii jakiemus
rabinowi np. z I czy Il w. Wiemy jednak, Zze wiele tradycji zawartych w Tal-
mudzie zostato przekazanych anonimowo albo zostalo pozniej przypisanych
konkretnym rabinom z epoki tannaitow po to, aby uwiarygodni¢ warto$¢
jakiegos$ przekazu jako tradycji starozytnej. Jesli tekst talmudyczny przypisuje
jakas tradycje rabinowi z I lub I w., autor przyjmuje, ze tak rzeczywiscie byto,
a takie podejscie niewiele ma wspodlnego z krytycznymi badaniami naukowymi.
Nie jest wykluczone, ze jakas tradycja rabiniczna pochodzi rzeczywiscie z I,
a moze nawet z [ w., jesli jej istnienie potwierdzg inne zrodla judaistyczne,
jak np. Filon Aleksandryjski, Jozef Flawiusz, teksty z Qumran czy teksty
apokryficzne albo teksty wczesnochrzescijanskie z I lub II w. Datowanie zas
jej tylko na podstawie samego Talmudu jest bardzo ryzykowne.

6. W analizie Birkat ha-Minim mamy przedstawiony tylko stan badan
nad tym tekstem obecny w publikacjach zagranicznych, co na pewno jest
duza pomocg dla polskiego czytelnika, ale sam autor nie proponuje zadnej
wlasnej nowej interpretacii.

7. Osobliwie wrecz brzmi stwierdzenie zawarte w zakonczeniu, ze ,,Nowe
obszary badawcze, ktore otwiera niniejsza rozprawa, to np. [...] rola tekstow
talmudycznych jako pomostu migdzy tekstami ewangelicznymi a zrédtami
patrystycznymi” (s. 194). Praca nie otwiera zadnych nowych obszaréw
w tym wzgledzie, gdyz one zostaty juz dawno otwarte. Wystarczy przywo-
fa¢ tutaj prace badaczy zydowskich z konca XIX i poczatku XX w., takich
jak A.H. Goldfahn, ,,Justinus Martyr und die Agada”, MGWJ 22 (1873)
49-60, 104-115, 145-153, 193-202, 257-269; M. Friedlander, Patristische
und Talmudische Studien (Wien 1878); L. Ginzberg, Die Haggada bei den
Kirchenvdtern und in der Apokryphen Literatur (Berlin 1900). W ten nurt
wpisuje si¢ roéwniez moja praca pt. Il Midrash nel Dialogo con Trifone di
Giustino Martire (Ptock 1999).
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