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EIN PLATON-PAPYRUS

Erhalten sind Reste von drei Kolumnen einer stattlichen Pa-
pyrusrolle von 25 em Héhe; der obere wie der untere Rand ist
sichtbar. Die Kolumnen haben 41—43 Zeilen, die Zeile hat 15—18
Buchstaben. Die sehr ungleichmissige Schrift lisst nur eine un-
genaue Schiitzung zu; die” Apologie wird in dieser Schrift unge-
fihr 70 Kolumnen umfasst haben. Der Fundort Soknopaiu Nesos,
heute Dimé im Fajum, verdient Beachtung, weil an dieser Stelle,
einem dussersten Vorposten griechischer Bildung, eine Platonrolle
nicht selbstverstindlich ist. Die Papyri von Dimé zeugen zwar
auch von griechischen Bewohnern, aber die grosse Tempelanlage
lisst doch das #dgyptische Wesen stark hervortreten. Die Schrift -
ist ziemlich gross und mag etwa gegen Ende des 1. Jhs. oder an
den Anfang des 2. Jhs. gehoren; sie ist sowohl der Abbildung 34
meiner Paldographie wie der Abbildung 79 ihnlich. Interpunktion
erscheint mehrere Male, jedoch unregelmissig gebraucht: 23. 57.
74. 76. 83. Meine vor vielen Jahren gemachte Abschrift ist mit
der Oxforder Ausgabe von J. Burnet verglichen, deren Text
unter dem des Papyrus angefithrt wird.

Die Abweichungen des Papyrus verdienen Beachtung, da sie nur
z. T. aus Nachlissigkeit oder Versehen hervorgehen; nicht wenige
verraten, dass der Schreiber sich etwas gedacht hat. Ziemlich
selten begegnet der Iotacismus: 6 Spcig stat fucic. 26 petoixeioug
stat petoixmoic. 46 #dciov statt #Swov. 76 Meivoe statt Mivwe.
Zweifelhaft ist 70 “Ado. statt “Awdov. Ebenfalls auf die Aussprache
mag 38 [o]uc-[re statt &ote zuriickgehen. Ob aber der Schreiber
nach Diktat geschrieben hat, bleibt die Frage, wenn auch 81 o
statt [ie, allenfalls auch 64 &AAnv9drn statt &And7 so erklirt wer-
den kann. Andere Fille sprechen, wie mir scheint, mehr fiir Lese-
fehler als fiir Horfehler. So hat der Schreiber in 8 offenbar o nur
einmal geschrieben und umgekehrt in 66 das ¢ verdoppelt, ebenso
ov in 67. Falsch gelesen hat er 13 ziw9zc statt ziwdéc, vielleicht
auch 25 dvta statt odox; denn in Geschiftsschrift konnte ve
wohl dhnlich aussehen wie vr. Das gilt erst recht von 80, wo das
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sinnlose cymuovto aus éyévovto der Geschiftsschrift entstehen
konnte, zur Not auch das folgende mv aus solchem cv. Und das
unmégliche ©a:s in 73 verhilt sich ebenso zu dem erforderlichen
Tol¢.

Auslassungen und Umstellungen besagen wenig, sowohl fiir
den Schreiber wie fiir seine Vorlage. Um so mehr einige Fille,
bei denen man fragt, ob der Schreiber seiner Vorlage folgt oder
auf eigne Hand den Text gestaltet. Zeile 5 kann man nicht vye-
vovévar lesen, aber das folgende . ergibt nichts; deshalb mochte
ich glauben, dass der Schreiber missverstand: yéyové wo.. Missver-
standen ist auch 18 <& é&repo statt Ydtcpov; der Gedanke an
duoiv kann hier den Plural herbei gefithrt haben. In Unordnung
ist 27; das sichere » fiithrt auf &x, das sich etwa mit x 7ol témov
70U évHévdz einschalten liesse, wiirde nicht die Zeile zu lang.
Mit Recht beanstandet Jachmann 7o témou 7ol. In 32 ist =
deutlich, also Umap gesichert, schwerlich ein Schreibfehler, eher
ein Denkfehler. Eigentiimlich sieht 34 aus, denn ein orthographi-
" scher Fehler ravatoc statt 94vatdc passt nicht zur Art des Schrei-
bers, vielmehr las und verstand er étav. Auch der Nominativ &x-
Aekdpevog 36 ist falsch gedacht, nidmlich <ivo auf vdxrta bezo-
gen. Wenn wir 50 und¢ statt p7 finden, so ist wohl nur die
Hiufigkeit von pndéy und pyd¢ daran schuld. Lehrreich ist
wieder 59, wo nicht etwa &¢ statt 87 gemeint ist, sondern o)
76 Oéovtt oder t¢ 3¢ fvti; die Vorlage mag bereits ein verstir-
kendes 7@ &vr. gehabt haben. Am Ende von 62 hat nicht
éviévde gestanden sondern vielleicht ein Begriff ,,von hier, von
Hause” o. 4., auf [9]ev ausgehend: aber auch 7-[y]ev wiire
moglich. Aus 64 d)n97 hat der Schreiber ein xol cic &AAny
(636v, ywpav) parallel zu zic &2hov témov herausgeholt; wieder hat
er gedacht, aber falsch. Nach 68 darf man vermuten, dass in der
Vorlage p. und v nicht immer leicht zu unterscheiden waren. Kaum
zweifelhaft ist 69/70 dguzépevog, aber sicher erkennbar nur der An-
fang ag. und das Ende [p]evoc: die Spuren in der Mitte lassen %o
nicht zu. Aber auch iépsvoc ist ebenso unméglich wie dpuypévoc.
Ein sinnloser Fehler scheint nicht vorzuliegen. Uber 73 mais und
80 =ymuovromyu habe ich schon gesprochen, hier bleibt wohl nur
ein Lesefehler moglich, nicht Horfehler oder Missverstindnis. End-
lich liegt 94/5 offenbar ein anderer Text vor, denn auch in 95 lisst
sich trotz Z das notige &Zetdlewv nicht einfiigen; was man
lesen kann, gibt kein Wort, weder 6 £w noch ¢ fw.
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Alles in allem scheint die Vorlage unseres Schreibers Geschifts-
schrift gewesen zu sein, oder sie stand ihr nahe; jede Buch-
Schonschrift enthilt einzelne Ziige, die man kursiv zu nennen
pflegt. Die Besonderheiten, die der Schreiber der Vorlage entnahm,
diirfen mit seinen eignen Fehlern, Missverstindnissen und selbstin-
digen Deutungen nicht durcheinander geworfen werden. Wo aber
die Grenze zu ziehen sei, wage ich in jedem Falle nur zu vermuten.

Man wird diesem Papyrusblatte kein Unrecht tun, wenn man
es nicht eben hoch einschitzt. Trotzdem verdient es verdffent-
licht zu werden, obwohl sein Alter nicht von ferne an die wich-
tigen Platon-Papyri wie Phaidon und Laches heran reicht, von
denen die Betrachtung G. Jachmanns uber den Platon-Text
ausgeht (Nachrichten von der Ak. der Wiss. in Gottingen, phil.-
hist. KI. 1941, N° 11). Die Apologie ist unter den Platon-Papyri
sehr sparlich vertreten, vielleicht nicht lediglich durch Zufall,
sondern weil sie im Inhalt dem Phaidon verwandt schien und
dieser als das wahre Trostbuch von der Unsterblichkeit noch mehr
Leser gewann.

Apologie 408 bis 41¢
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