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EINGABEN AN DEN STRATEGEN APOLLONIOS
AUS DER BONNER PAPYRUSSAMMLUNG

Auf die Existenz einiger Urkundenfragmente aus dem Apollonios-Archiv
in der Bonner Papyrussammlung! hat bereits J. Schwartz bei seinen
Bemiithungen hingewiesen, dieses Archiv des Strategen des Apollonopolites
Heptakomias aus dem Beginn des II. Jhs. n. Chr. wieder zusammenzustellen?.
Die Fragmente werden hiermit vollstindig vorgelegt, wenn uns auch eine
Einordnung in die bereits publizierten Teile des Archivs nicht gelungen ist3.

P. Bonn. inv. 2 21 % 18,5 cm Taf. 1

Der Papyrus ist Teil eines téuog ovyxoljoipoc. Reste solcher GUYRONATGLLOL
sind im Apollonios-Archiv mehrfach erhalten, ohne dass sich jedoch nach den
Prinzipien dieser Urkundenzusammenstellungen aus dem vorliegenden Papyrus
Hinweise auf die Zugehérigkeit zu einem dieser, im Biiro des Strategen zusam-
mengestellten Aktenstiicke ergeben®.

! Zur Sammlung vgl. H. Braunert, Studien zur Papyrologie und aniiken Wirtschafis-
geschichie Friedrich Oertel zum achizigsten Geburistag gewidmet (Bonn 1964) 34. Die Hrsgg. danken
auch an dieser Stelle den Herren Direktoren des Seminars fiir Alte Geschichte der Rheinischen
Friedrich-Wilhelms-Universitit Bonn fiir die leihweise Uberlassung der Papyri und die Geneh-
migung zur Edition. :

2 Chr. d’Eg. 37 (1962) 348, Anm. 2, und ders., Kurzber. Giessen 21 (1965) 3.—
J. Schwartz danken wir auch an dieser Stelle fiir die lichenswiirdige Bereitschaft, einige
schwierige Stellen mit uns zu besprechen. Seine Lesungsvorschlige sind jeweils vermerkt.

3 Vgl. zum Urkundenbestand dieses Archivs zuletzt H. Maehlexr, Chr. d’Eg. 41 (1966)
342, Anm. 1 u. 2. Hier sind versehentlich ausgelassen P. Giss. 41—47, dafiir wahrscheinlich zu
Unrecht aufgenommen P. Oxy. 1293 (vgl. dazu bereits Schwartz, P. Alex. Giss., S. 5, Anm. 1).
Hinzukommen weiter die von Maehler, a.0., edierten P. Brem. inv. 7.8 (= SB 10277f.), sowie
P. Alex. Giss. 14—61 (dort auch neu ediert P. Alex. 24 = 60, P. Brem. 32 = 17. 33 = 19. 34 =
= 15, P. Flor. 326 = 25, P. Giss. 43 = 14. 44 = 22). [s. Korrekiurzusatz].

* Nach den Erfordernissen der Biirokratie werden vornehmlich Urkunden gleichen sachli-
chen Inhalts und/oder gleicher Provenienz zusammengestellt und nach ihrem Eingang chro-
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40 - H. BRAUNERT UND U. BUSKE

Es liegen Reste von 3 Columnen vor, die jeweils durch eine Klebung von-
einander getrennt und von verschiedenen Hinden geschrieben sind. Col. I
und ITI zeigen jeweils eine grosse, aufrechte Schrift, Col. IT eine verhiltnis-
missig kleine, aufrechte bis leicht nach rechts geneigte Schrift.

Von der Col. I sind nur noch wenige Zeilenschliisse erhalten, die nach einem
unbeschriebenen Raum erst in der Hohe von Z. 6 der Col. IT beginnen. Nach
Ausweis des ersten Zeilenschlusses handelt es sich wie in Col. IT mit grosser
Wahrscheinlichkeit um eine Eingabe an Apollonios:' — — —] (‘Exra)xouicc|?
—— lmwpnmos|®—— —flog &lert - — ] eyxf — — [ ;
~ Col. IIT ist oben etwa bis zur Hilfte des Papyrus an der Klebung abgebro-
chen, einige Zeilenanfinge beginnen in Héhe von Z. 12 der Col. 1. Der Text

hat nach den Buchstabenresten bereits frither begonnen:' 7oo[— — —|2 7o,
Eamasltotles o S onl e e o
e e s e B S sttt o e
[—— ]

Der Inhalt der Col. II, die hier vorgelegt wird, bleibt trotz des vergleichs-
weise guten Erhaltungszustandes in Einzelheiten unklar. Nur in grossen Ziigen
lasst sich der Vorgang erschliessen, der zu der hier vorliegenden Eingabe eines
Ophieus alias Mersis an den Strategen Apollonios gefiithrt hat.

nologisch geordnet. Im Apollonios-Archiv wiiren diese Anordnungsprinzipien in P. Alex. Giss.
14—22 vereinigt, wenn die Idee des Hrsgs. zutrife, ,,que nous avons la les restes dun <éuog
- GUYROXATGULOG. . ., fait avec les déclarations de Tanyaithis, pour le mois de Pachén, et con-
servé par les bureaux d’Apollonios” (ibid., S. 25). Aber abgesehen davon, dass die gleiche Pro-
venienz bei dem FErhaltungszustand von 3 dieser xut oixioy dmwoypogoi nicht nachweisbar
ist (16. 18. 22 — P. Giss. 44; zur spiteren Vereinigung von Urkunden mehrerer Ortschaften
vgl. M. Hombert—C. Préaux, P. Brux. Inv. E. 7616 [Pap. Lugd. Bai. 5, Leiden 1952]
S. 1), unterscheiden sich die Urkunden auch dadurch, dass lediglich 3 andere (14 = P. Giss.
43. 15. 20) einen Vermerk am oberen Rand tragen (von anderer Hand nach P.M. Meyer,
Einl. zu P. Giss. 43, der von einem ,,Priifungsvermerk ( ?)” spricht), wihrend ein solcher Vermerk
nach dem Erhaltungszustand mit Sicherheit gerade den beiden einzigen Urkunden feblt, die
eine Klebung aufweisen (17 = P. Brem. 32. 19 = P. Brem. 33). Der ungewohnlich breite, un-
beschriebene Rand links in 22 = P. Giss. 44 von 3 cm (gegeniiber 1,5 cm rechts) kénnte nach
den Beobachtungen an anderen Rollen (vgl. mit Berufung auf Wilck e n bereits Hombert—
Préaux, a.0.) vielleicht darauf deuten, dass dieses Exemplar zur Einfiigung in einen =éuog
GUY%OAAAGLYLOG vorgesehen war. — Es bleiben dann im Apollonios-Archiv die bekannte Zu-
sammenstellung von Pachtangeboten auf Staatsland in P. Giss. 6.7, sowie P. Lips. Inv. 266
= P. Giss., S. 30, eine Sammlung von Berichten iiber Bodenarten in P. Brem. 42 und eine —
wahrscheinlich wie im vorliegenden Fall (vgl. auch unten P. Bonn. inv. 208) — von Eingaben
in SB 8001 (unter Einschluss der Bemerkungen des Herausgebers, A. E. R. Boak, Adeg. 15,
1935, 265). Eine Ubereinstimmung in der Herkunft ist nirgends zu erweisen, wenn auch P. Giss.
7 auf Pois weist.

> Vgl. zu dieser Schrift etwa E. Boswinkel —P. J. Sijpesteijn, Greek Papyri,
Ostraca and Mummy Lables (Amsterdam 1968) Nr. 18.
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- Den Ausgangspunkt bildet der Aufbau der Eingabe, der offenbar einem

Formular in der frithen réomischen Kaiserzeit folgt:° A

1. Adresse in hypomnematischer Form? (Z. 1—2)

2. Angabe der allgemeinen rechtlichen Grundlagen, zugleich Vorgeschichte
des Falles (Z. 3—10) ‘

3. Angabe des unmittelbaren, den Petenten betreffenden Anlasses, ein-
geleitet mit éxel (oBv) und Anrede des Adressaten (Z. 11—16)

4. Eigentliche Petition, eingeleitet mit 315 (3167t) déopon (2Erd) (Z. 16ff.)

Die rechiliche Grundlage liegt danach im Urteil des Epistrategen (Z. 6f.).
Da 1) frithere Kidufer, von denen eine Schuld auf den Namen des Ision ein-
getrieben werden sollte, durch ihre Eingabe das Urteil veranlasst haben (Z. 8f.),
2) im Urteil selbst entschieden wurde, die Kiufer, die von Anfang an abgesch-
lossen hatten, sollten (iiber Trapeziten) zur Begleichung der Fiskalschuld
herangezogen werden (Z. 9f.), und 3) als Folge des Urteils Diakriten ihrem Gau-
strategen die Unterlagen iiber ausstehende Zahlungen Isions fiir eine bei yevyua-
toypapie auferlegte mpéoodog tiberreichten (Z. 4f. mit Komm.), wird folgendes
nahegelegt Grundbesitz des Ision war, da der Eigentiimer Fiskalschuldner
gewolden war, auf dem Wege der yevnuaroypupia mit einer zusitzlichen Ab-
gabe (die der Konfiskation der jihrlichen Ernteertriige entsprach) belastet
worden, bei der Riickstinde aufgelaufen waren. Deshalb waren Diakriten mit
der Uberpriifung beauftragt. Der Grundbesitz war aber inzwischen auf dem
Wege des Kaufes an andere Eigentiimer iibergegangen. Daher wurden die
Riickstinde von Kiufern eingetrieben. Kédufer und Grundstiickseigentiimer
waren jedoch nicht (oder nicht in jedem Falle) identisch; es gab ,Erst“-und
»Zweit“kiufer, von denen nach dem Urteil des Epistrategen nur die ersten
zur Bezahlung herangezogen werden sollten. ‘

Bei der Beurteilung dieser ,,Kdufe* liegen die Schwierigkeiten, die erneut
zeigen, dass unsere Kenntnisse auf diesem Gebiet noch unzuldnglich sind.®
Hat der Staatsschuldner Ision seinen Grundbesitz privat verkauft und ist
dieser dann ebenso privat weiterverkauft worden, oder ist sein Grundbesitz
vom Staat eingezogen und von diesem verkauft worden, wobei Erst- und Zweit-
kiufer durch das Uberbieten bei der Versteigerung wie in P. Oxy. 513 zu
erkliren wiren? Bei der zweiten Annahme miisste man folgern, dass der Staat
nicht bereits durch die Verkaufssumme die auf dem verkauften Grundstiick

6 Eine Untersuchm:lg iiber das Formular der Eingaben aus romischer Zeit ist ein Desiderat
(vgl. zu den ptolemiischen jetzt A. Di Bitonto, Aeg. 48, 1968, 53ff.). Wir geben fiir Par-
allelen hier lediglich Beispiele: BGU 1575; P. Brem. 37. 39; P. Fam. Teb. 15,75ff.; 43,26ff.;
P. Fouad. 26; P. Oxy. 486, 1—16. 18ff.; SB 7376. 7472, 1—14. 16ff.; Stud. Pal. XXII 54.

7 Epistolare Form in P. Fam. Teb. 15,75ff.

8 Vgl. M. Talam anca, Contributi allo studio delle vendite all’asta nel mondo classico:
Atti della Accad. dei Lincei, Mem., Cl. di Sci. mor., stor. e filol., Ser. VIII, Vol. VI (Roma 1955)

35ff., mit dem Urteil: ,le fonti sono molto scarse sul regime delle vendite fiscali in Egitto nel I
e II secolo d. Cr., e non permettono la ricostruzione delle varie fasi dell’incanto” (S. 210).
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liegende Belastung abdeckte, sondern dem Kiufer die vorangegangenen Riick-
stinde weiter aufbiirdete. Auch wenn man der Gleichsetzung von éxpbpro und
‘tpécodog durch T. Kalén nicht zustimmt®, wiirde seine Folgerung aus
‘OGIS 669, 29f., ,,dass einige Praefekten den Versuch gemacht haben, bis zur
Tilgung der am Boden haftenden Schuld dieselbe den Kédufern aufzubiirden®,
fiir die Zeit 50 Jahre nach dem Edikt, durch das Tib. Julius Alexander @hnliche
MiBstéinde abstellen wollte, hier bestitigt werden. Die Belastung der Erst-
kiufer wire moglicherweise durch die zuerst iibernommene Nutzniessung zu
erkliren. Bei der Annahme privaten Verkaufs fillt die Erklirung des offenbar
in mehreren Fillen erfolgten Weiterverkaufs nicht ganz leicht. Fiir die Stellung
der Kiufer zum Staat wiirde nur erneut bestidtigt werden, dass — wie ,,die
Steuervergiinstigung® — auch die Belastung ,,am Land, nicht am Besitz
haftet“1°,

Als Folge des Epistrategenurteils sind dann die ,,Beischreibungen erfolgt
(Z. 11—16), d.h. neben die belasteten Grundstiicke wurden in den Einnahme-
listen die zur Zahlung heranzuziehenden Kiufer eingetragen. Die Handhabung
dieser Verwaltungsmassnahme wurde der Anlass fiir die Eingabe des Ophieus.
Im einzelnen bleibt uns bei diesem Verfahren manches unklar, wenn auch
gerade hierbei ein Vorschlag von J. Sch wartz zur Lesung in Z. 12 erheblich
weitergeholfen hat: Ophieus behauptet, dass alle Kidufer aus dem Antaiopolites
unter einem religiosen Vorwand ausgelassen worden (Z. 11f.), dagegen' aber
einige aus Naboo und ein Bewohner von Krekis zu Unrecht belastet worden
seien (Z. 13f.). Fiir sich selbst macht Ophieus geltend, dass er mit dem wépoc
Isions gar nichts zu tun habe, also offenbar weder zu den Erst- noch zu den
Zweitkidufern gehorte (Z. 15f.), und leitet seine Beischreibung nicht allein von
der Bosheit und Missgunst (wohl der Beamten) ab, sondern daneben wahi-
scheinlich von deren Bestreben, iiberhaupt die Einnahmespalten ausfiillen zu
konnen (Z. 14).

Das Petitum . des Ophieus zielt zundchst nur auf die Weiterleitung seiner
Eingabe an den Strategen des Antaiopolites (Z. 17f.). An ihn ist daher die
eigentliche Bitte der Eingabe gerichtet, die im einzelnen nicht mehr erhalten
ist, deren Reste aber zeigen, dass es ihm um den unmittelbaren Schutz gegen-
iiber den Beamten ging, die zur Beitreibung der Gelder bereits ausgesandt
waren (Z. 18f.). '

Federfiihrend in dieser ganzen Angelegenheit sind also die Behorden des
Antaiopolites: Dessen Diakriten waren mit der Uberpriifung der Riicksténde
des Ision betraut und haben die Unterlagen an ihren Strategen zuriickgegeben
(Z. 4f.). Dessen Strategen unterstanden die Beamten, die zur Eintreibung der

° P. Berl. Leihg., S. 242 (dort auch das folgende Zitat); vgl. jetzt dazu G. Chalon,
Lédit de Tiberius Julius Alexander. Etude historique et exégétique (Olten-Lausanne 1964) 153ff,

10 In der Interpretation von OGIS 669, 26—29 L. Koenen, P. Kroll, S. 28; Vgl-_
auch Chalon, a.0., 145f.
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Gelder ausgesandt wurden (Z. 18f.). Dessen Behorden waren daher wahrschein-
lich auch fiir die Beischreibungen verantwortlich (Z. 11—16). Zustindig fiir
Ision war also der Antaiopolites, und das wird dadurch bestitigt, dass seine
Sohne in diesem Gau das liturgische Amt der Diakriten wahrnahmen (vgl. zu
Z. 5f.). Dem entspricht es, wenn Ophieus in seiner Eingabe in erster Linie,
wenn nicht ausschliesslich die Belastung von Kiufern aus dem Antaiopolites
als rechtens bezeichnet.

Die Grundstiicke des Ision, die vom Staat belastet waren, lagen aber wohl
teilweise auf dem Gebiete des Apollonopolites. Nur dadurch ist die Benachrichti-
gung im Amtsverkehr zwischen den Strategen der benachbarten Gaue zu er-
kliaren (Z. 3). Dadurch wird aber zugleich erklirt, warum Bewohner des Apollo-
nopolites — wie Ophieus — iiberhaupt betroffen sein konnten.

*Amonevior [orpar]yé: *Arohhwvorn(oiitov) (‘En’tcx)xcopiocg
-vapa ’Qotéos 7o[d »al] Méosuog ¢ onu T®Y 1o xmqu Noc[ioco,
6 ©ob *Avraonoheitov ot p[oc]w;yog ’A‘n:o)O\wvvog Eypadéy ool EmGTOA)Y
petadedbodar [adrd ] [u]no SuoxpLTdy Exelvou Tob vowold To Exxel-
5 peva év Yoo 7w w[.] Pof..] veo(répe ?) xoc'roc[,c]ougowoc "Totwvog TTEOG
adT&Y yevopévoy Bacthixol yeopuaténe ALomolelTon xota xplowy
Yevouevv)v oo Aptofeio]y IlpioxiAhov tod xpatictov émictpatnyod
€€ évtuyelog S YEVOUEY®Y AY0QAGTEY o’moc‘wouué‘gcpv THY '
3v 73 [lotow doehy enichpepeomdbvan eic Tobe xatd
movto Tea[melli[ro]g
L0Eet ocp,{rg [«‘}]epavou[q] ayopaotag, BV 7 opeihi) T6 Ploxe amodody. e
emel ody, xuoz.s, noy s’rcr]oc_voc[v] Eux TV roO[tpocc]w 8(8>L0L8muovwg
&’:vioug arwd Nafod Twpsypauw o0d¢ TovTOUG VYLAG, sA wy,or'ncow'ro
wwa and Keipewe &y ubvaug (dpodpats) vy, tva M p(y)oc %ol G
mpopdvoug[. . ]. . ..
15 .. émmpelo xol noxt[o] TLPOLYPOLPT), Aot due TOV &y pndevi ’C‘(:‘:) i
mépw Iotwvog TpeUPepbpeyoy adtrmg TopEypabuy . Ju6T-
L SSO;WL du 7ol USSL[ou]g aE|idparog Ta] Slxoud pov w[ploTetv]et]y
{debuevog} & 7ol A\;Tou.[onokewou orpatlyydt, Tolg VBY mepodeio-
L <p<-/vap<x moifjoes [+ 12] pnde dvtwg pe mapaypden
20 xal €lddor dg v ) [pndevt (?) 3-4] ov Topéyew &ypden &v TauT
mol[oe].v pou. i 11].(&povpou) %3 Zeyr[.].pov. . . pwovrog
GLY0p. . .ouaey Tep[l (?) Tolrov 7oy vop,ov ®nol TOY Av*rouonokewv)\,
ndu. [. Imoyrog €& L;CK{J [ 9. .c.%acig &t Twepuov. [. ]. xaréyeTor
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Ubersetzung

An Apollonios, den Strategen des Apollonopolites Heptakomias, von Ophieus alias Mersis,
dem Sohn des Horos, aus dem Dorfe Naboo. Der Stratege des Antaiopolites, Apollonios, hat
dir einen Brief (des Inhalts) geschrieben, dass ihm von (den) Diakriten jenes Gaues die (Unter-
lagen iiber die) in ..... (Ortsangabe) ..... ausstehenden Zahlungen Isions, ihres Vaters,
ehemaligen koniglichen Schreibers des Diopolites, itbergeben worden seien. (Die Ubersendung
erfolgte) gemiiss einem Urteil, das von Artorius Priscillus, dem erlauchten Epistrategen, auf-
grund einer Eingabe einiger fritherer Kédufer, von denen die auf (den Namen des) Ision lautende
Schuld eingetrieben werden sollte, ergangen ist. (In ihm wurde angeordnet), dass (die) Kiufer,
die von Anfang an abgeschlossen hatten, auf die in jeder Hinsicht zustidndigen Trapeziten auf-
geteilt werden sollten, damit die Schuld dem Fiskus bezahlt werde.

Waihrend sie danach, o Herr, boswillig unter dem Vorwand einer Gottesfurcht alle Kaufer
aus dem Antaiopolites ausliessen, schrieben sie einige aus Naboo bei, nicht aber korrekterweise
diese, sie schwiirzten (auch) einen aus Krekis fiir lediglich 13 Aruren an; damit (die) Einnahme-
spalten frei von (oder: aufgrund von) offenkundigem ..... unter Bosheit und Missgunst eine
Beischreibung erhielten, schrieben sie auch mich ungerechtfertigterweise bei, der ich in keinem
Punkte mit Isions Vermégen in Verbindung stehe.

Deshalb bitte ich, durch diese freimiitige Eingabe meine Rechtsanspriiche dem Strategen
des Antaiopolites zu iibersenden, damit denen, die jetzt geschickt werden, klargemacht wird,
dagseas noch dass ich wirklich beigeschrieben werde (?), und dass sie wissen, dass ..... bei
diesem Kauf .....

Kommentar

Z. 2. Qouete. Diese Lesung ist neben ’Ootelg ungewdhnlich. Da jedoch der Name mit
gedehntem Anfangsbuchstaben in Urkunden des Apollonios-Archivs erscheint — vgl. Odoueds
in P. Brem. 37, 18; P. Giss. 61,23 (vgl. auch Hrsg. zu Z. 4) —, kann auch die Schreibung auf
unserem Papyrus nicht ausgeschlossen werden. — Eine Verbindung des Petenten zu einem der
anderen Triger dieses Namens, der offenbar in Naboé und seiner Umgebung gebriuchlich war
(vgl. unten), ist nicht ersichtlich. Dagegen ist mit grosser Wahrscheinlichkeit Verwandtschaft,
vielleicht sogar Identitdt gegeben mit dem (oder einem der) Triiger des Namens Mersis, Sohn
des Horos, in P. Alex. Giss. 25 (= P. Flor. III 26), 15. 19; 35, 6.43.47; P. Flor. III 327, 14 (zur
Herkunft aller dieser Urkunden aus Nabeé vgl. Schwartz, zu P. Alex. Giss. 35,6).

Noosr, Diese Schreibung kann neben NafBod in den P. Brem., sowie hier Z. 13 nicht
mehr als iiblich angesehen werden (so noch Meyer, zu P. Giss. 58, S. 6). Naxodt ist nach der
Erstedition von P. Flor. ITT 326. 331 leider noch immer aufgefithrt bei A. Calderini, Di-
zionario geografico I 2 (1966) 159. — Naboo liegt wie alle Orte dieses Gaues, aus denen amtliche
Aktenstiicke dieses Archivs erhalten sind, in seinem nérdlichen Teil (vgl. dazu bereits Meyer,
a.0., S. 5f. und zur Zusammengehorigkeit dieser Orte noch P. Flor. IIT 330). Wie durch die
Lage Naboos an der Nordgrenze des Gaues Verbindungen zum angrenzenden Lykopolites be-
standen (vgl. ausser Meyer, «.0., noch P. Brem. 11), so ergibt sich aus den Erwihnungen
des gegeniiberliegenden Antaiopolites (vgl. P. Brem. 18, 9; 24,165 37; P. Giss. 65,11; 84 I1 9;
P. Oxy. 488), dass Naboo in der Nihe des Nils, also im Nordosten des Gaues, gelegen war. :

Z. 3. Als Stratege des Antaiopolites ist bisher fiir den Beginn des 2. Jhs. n. Chr. nur Chai-
remon aus P. Brem. 37,14 bekannt, der unter dem Epistrategen Flavius Philoxenus amtierte
(vel. G. Mussies, Supplément & la liste des stratéges des nomes égyptiens de H. Henne: Studia
Papyrologica varia, coll. E. Boswinkel —P.W. Pestmann—P.J. Sijpesteijn
[Pap. Lugd. Bat. 14, Leiden 1965], S. 15, Nr. 2). Da die Amtszeit des hier genannten Stra-
tegen Apollonios vnter die Epistrategie des M. Artorius Priscillus fallt (vgl. zu Z. 7), muss
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er einer der Vorginger des Chairemon gewesen sein.— Die Zusammenarbeit zwischen den
Strategen des Apollonopolites und des Antaiopolites ist durch P. Brem. 37 bekannt und betrifft
die Grenzgebiete der Gaue (vgl. zu Z. 2).

7. 4. Diakriten sind bisher nur spirlich bezeugt; vgl. N. L e wis, Inventory of compulsory
services in Ptolemaic and Roman Egypt (Amer. Stud. in Papyrol., 1il. New Haven — Toronto
1968), s.v. Siaxpiths éydécewy, Es ist nach den Feststellungen von F. Oertel, Die Liturgie
(Leipzig 1917) 258f., um so eher davon auszugehen, dass es sich bei den Diakriten um ein kolle-
gialisch besetztes Gauamt zur ,,Nachpriifung von Riickstinden an staatlichen Abgaben und
Anzeige der Schuldner” (Oertel, «.0. 258) handelt, als im vorliegenden Papyrus kolle-
gialische Besetzung, Gausprengel und Uberpriifangstitigkeit bei Fiskalschuldnern bestitigt
werden.

Z. 4f. 7o f.//sayfvoc SACES anc[/]mgovoc Fiir xavdxpipo geben Liddell—Scott—
Jones als Ubersetzung 1. ,.condemnation, judgement, 2. punishment, fine, damage”. Ganz
abgesehen von der — .E. nicht voll verstindlichen — Art dieser Aufteilung ist ,,Verurteilung,
Bestrafung” durch die Bezichung zu xaraxpivewy gedeckt und so auch nur literarisch iiberlie-
fert (hierher gehdren auch die Belege ,,Eip. Rom. 5.16, 8.1” unter 2), wihrend eine weitere Be-
deutung allein durch Papyri belegt scheint (CPR 1.16 ist allerdings zu streichen) und bei
Preisigke, Wh., zu der vornechmlichen Bestimmung von xatdxpipa als ,,Geldstrafe, Straf-
betrag, gerichtliches Strafgeld” gefiihrt hat. Das ist immer wieder iihernommen worden (vgl.
etwa J. Day, zu P. Col. V 3, 170), obwohl sich bei der Einordnung der in Papyri erwithnten
Einziehung von xatoaxptyuete nicht geringe Schwierigkeiten ergeben haben und inzwischen auch
eine andere Bedeutung zur Diskussion gestellt wurde. Schwierigkeiten entstanden vor allem
daraus, dass xavaxpiuare zumeist in unmittelbarem Zusammenhang mit Steuern oder anderen
staatlichen Abgaben genannt werden (vgl. zur Verbindung in der Sicherungsklausel der Acker-
kaufvertrige jetzt etwa SB 9618, 15f.) und wie fiir diese ein mwpdxrwp fiir ihre Hebung verant-
wortlich war (vgl. zur mwpaxtopte xaraxpipdreoy Wilclken, Chrest. 28, 12). Wihrend so
Oertel, Liturgie 195, die Funktion des réomischen Praktors durch die ,,Hebung der verschie-
denen Steuern beider Finanzressorts” bestimmt hat, musste er in der Einziehung von
Strafgeldern auf ein Relikt aus den Aufgaben des ptoleméiischen Praktors zuriickgreifen
(S. 198; Sperrungen von uns). Sh. Le Roy Wallace, Taxation in Egypt from Augustus
2o Diocletian (Princeton 1938) hat xavaxptipera verschiedentlich erwihnt, ohne sie jedoch in
das Gesamtgefiige der Steuern einordnen zu konnen (vgl. auch A. Ch. Johnson, Economic
survey of ancient Rome II, 1959 = 1936, 566, dessen Hinweis auf ,no. 444” in die Irre fiihrt,
da in BGU 'V ,fines” gerade nicht durch xavoxpipore, sondern durch émitipo oder wpbotipa
wiedergegeben werden). — Diese Schwierigkeiten entfallen bei der Erklarung von T. K alén,
P. Berl. Leihg., S. 241, dass unter xovaxpipoto .die bei yevnuaroypooio auferlegte mpbsodog
zu verstehen’ sei. Dem hat sich jetzt auch G. Chalon (a.0., 144, Anm. 2) angeschlossen.
Dementsprechend iibersetzt er xaraxpiporo in OGIS 669, 47, mit ,impositions”, ohne allerdings
im Kommentar entsprechende Konsequenzen zu ziehen. Das Institut der yevnuaroypagpic ist
immer noch nicht voll durchschaubar (vgl. zuletzt R. Taubenschlag, TENHMATOT PA-
®IA in Greco-Roman Egypt: JJP 4, 1950, 77ff. = Opera minora II, 1959, 695ff.) und kann
hier nicht im einzelnen behandelt werden. Die allgemeinen Zeugnisse iiber xaraxpipore scheinen
uns aber mit der Deutung K alé n s erklidrt werden zu kénnen, dass es sich wie bei der mwpdsodog
um staatliche Abgaben aufgrund eines Urteils handelt, die an die wpdxropeg abgefiihrt wurden
(vgl. Oertel, a.0. 241). In unserem Papyrus wird die yevnuoatoypaptie gar nicht genannt,
aber folgende Umstidnde zeigen, dass gleiche Voraussetzungen vorliegen: 1. Ursache ist eine
Schuld gegeniiber dem Fiskus, Z. 10 (vgl. Taubenschlag, a.0. 697: ,yevnuatoypapto
for covering fiscal debts”). 2. Schuldner ist ein friiherer koniglicher Schreiber, Z. 6,
der mit seinem Vermdgen fiir seine Amtsfithrung haftet, also Fiskalschuldner ist (vgl. Oexrtel,
@.0.358; W. Graf Uxkull-Gyllenband, BGUYV 2,8. 70ff.). 3. Wie bei der wpdsodog
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haftet der Schuldner offenbar mit seinem gesamten mwépog, Z. 16 (vgl. M. Rostowzew,
Studien zur Geschichte des rémischen Kolonates, 1910, 141), 4. Wie die wpbcodog werden die hier
geforderten Betridge dem Besitz bzw. den belasteten Grundstiicken als Schulden ,,beigeschrieben”
(mopaypdpew), Z. 13.15. 16.19 (vgl. G. Plaum ann, Der Idioslogos. Untersuchungen zur Fi-
nanzverwaliung Agyptens in hellenistischer und romischer Zeit: Abh. Berlin 1918, Nr. 17 (1919)
57; Oertel, a.0., 168, sowie zur Herkunft der technischen Bedeutung aus dem klassischen
Athen C. Préaux, Chr. d’Eg. 33, 1958, 246f.). 5. Der ,executive officer” ist wie bei der
mpbcodog der Stratege, Z. 3 (Taubenschlag, a.0. 698). Andererseits werden hier nicht
gmLTnEnTal. YEVNULATOYpapovpévwy OTapybvrmy genannt, die mit der Hebung der wpbcodog und
Abfiihrung an die Praktoren betraut warven (vgl. Oertel, a.0. 241), sondern offenbar
waren Diakriten eingeschaltet. Einen Hinweis gibt hierfiir P. Col. V 3, 167ff., wo unter einer
Liste von Riickstdnden (éy9¢ceis, Z. 167) auch Zablungen 6mép. . .xovuxpuu(drwy) (Z. 170)
aufgefithrt werden. Fiir ,,Nachpriifung von Riickstinden an staatlichen Abgaben und Anzeige
der Schuldner” waren aber gerade Diakriten verantwortlich (vgl. oben zu Z. 4), die ihrerseits
vielleicht den mwpdxrwe &ydécews (so ist mit Meyer wohl in P. Giss. 58 II 13 zu ergiinzen)
fiir die Hebung einschalteten. Sind xovoxptpoare damit grundsdtzlich im vorliegenden Text
wie die wpbécodog als Zahlungen fiir dem Fiskus verfallene (,,condemned”; vgl. Kalén, «.0.,
242) Grundstiicke zu fassen (vgl. zur Definition der mwpécodog Johnson, a.0. 575), so
kann es sich bei der Ubergabe (uera:dedéo9ar, Z.4) durch die Diakriten nicht um die Zahlungen
selbst, sondern nur um Unterlagen iiber sie handeln.

Die Kennzeichung dieser xovaxpipore als éxxelpevo wirft erneut Fragen auf. Im Zusam-
menhang mit dem erwihnten Urteil des Epistrategen (vgl. unten zu Z. 6) kénnte an eine Pu-
blikation gedacht werden, die sich dann aber nicht allgemein auf Unterlagen iiber xataxpipara,
sondern héochstens auf Zahlungsbescheide erstrecken konnte. Grammatisch ist aber xova xpicty
(Z. 6) nur auf uerodedbodon (Z. 4) zu beziehen. Nach Preisigke, Wh., blieben dann allein ,,vor-
handene” xazoxpipore iibrig, wenn nicht der sprachliche Zusammenhang mit den éy9¢ceic
als Arbeitsgebiet der Diakriten eine andere Losung nahelegte. Tatsichlich ist in P. Ryl. 273,2
Exxerton zu iibersetzen mit: ,.es stehen aus...”, da die dort genannten Summen wpd T%g ydpLTog
der Kaiser nach Z. 5 eingetrieben werden sollen. Ganz entsprechend sind dann auch hier &
éxxelypeve. . .. xovaxpipota als ,ausstehende Zahlungen* bzw. Unterlagen iiber solche zu
fassen.

Z.5.Wo.vp.x. [.¥a] .]vew(wépe ?). Nach den erhaltenen Buchstabenresten ist nach 7w wahr-
scheinlich o oder « zu lesen, darauf folgt iiber der Zeile ein Tintenrest, der moglicherweise von
einem Abbreviaturstrich stammt. Der Buchstabe nach x ist moglicherweise o, Die Schriftspuren
wiirden somit fiir eine Erginzung Wo.i ma(haid) xali] Po [.1] veo(tépw) sprechen. Bei
der niheren Kennzeichnung ausstehender Zahlungen ist an dieser Stelle an eine Ortsangabe
zu denken, fiir welche die Riickstinde verbucht waren, und damit an Ortlichkeiten, in denen
sich wahrscheinlich die verfallenen und daher belasteten Grundstiicke des Fiskalschuldners
befanden. Da aber ein Ortsname Psa. ., soweit wir sehen, nicht anderweitig iiberliefert ist, und
J. Sehwartz uns zu recht darauf hinwies, dass bei Ortsnamen fiir die Gegeniiberstellung
von moatés und vedtepoc eine Parallele fehlt, haben wir im Text auf eine Hrginzung verzich-
tet. — Zu dem hier moglichen Ortsnamen soll nur darauf hingewiesen werden, dass in der Gegend
des alten 11. oberdgyptischen Gaues, in der am Beginn des 2. Jahrhunderts n. Chr. der Apollo-
nopolites Heptakomias eingerichtet wurde, spitestens seit der Zeit des Neuen Reiches die Gott-
heit Schai besonders verehrt wurde (vgl. H. Bonnet, Reallexikon der dgyptischen Religions-
geschichte, Berlin 1952, s.vv Gaugbtter, Hypselis, Schai). Mit Hinzufiigung des mask. Artikels
(vgl. dazu C.E. Holm,. Griechisch-dgyptische Namensiudien, Diss. Uppsala 1936, 18f.) ent-
stand daraus die griechische Namensform Psois oder Psais, die in Personen- und Ortsnamen
dieser Gegend ihren Niederschlag gefunden hat. Méoglicherweise steht die Unterscheidung in
»,alt” und ,,neu” mit der neuen Gebietseinteilung jener Jahre in Verbindung.
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Z. 5f. Der hier genannte Ision, ehemaliger koniglicher Schreiber des Diopolites, ist, soweit
wir sehen, anderweitig nicht belegt. Exr wird vom Petenten — wahrscheinlich aus Unkenntnis —
nicht durch sein Patronymikon und die Herkunfisangabe gekennzeichet. An deren Stelle tritt
die Beschreibung als Vater der Diakriten, die damit nichts fiir den Vorgang hergibt, aber im-
merhin zeigt, dass Ision — entsprechend der erforderlichen Qualifikation seiner Sohne als Li-
turgen (vgl. Oertel, a.0.258f)— zu der Gruppe der enchorischen edoyfuoves wahrschein-
lich des Antaiopolites gehorte. Sein Amt als koniglicher Schreiber hat er dann ausserhalb seiner-
idiow versehen (vgl. Oertel, .0. 171) und ist mit einiger Wahrscheinlichkeit aufgrund
der mit seinem Amt verbundenen Haftpflicht zum Fiskalschuldner geworden (vgl. oben zu Z.
4£.).

Z.6. vwovo nptowy. Wie schon zu Z. 4f. erwihnt, sind die entsprechenden Unterlagen von
den Diakriten dem Strategen des Antaiopolites aufgrund eines ergangenen Urteils des Epi-
strategen iibergeben worden. Die hiermit vom Epistrategen ausgeiibte Jurisdiktionsgewalt ist
auch sonst in Fillen, in denen Eingaben gegen administrative Regelungen eingereicht wurden,
iiberliefert; vgl. dazu V. Martin, Les épisiratéges. Contribution & U'étude des institutions de
P’Egypte Gréco-Romaine (Diss. Genéve 1911) 166ff.

Z.7. Zu M. Artorius Priscillus Vicasius Sabidianus, Epistrategen der Thebais, vgl. H. G.
Pflaum, Les carriéres procuratoriennes équestres sous le Haui-empire Romain 1 (Paris 1960)
Nr. 88, sowie jetzt P. Alex. Giss. 42,4. Fiir die Bestimmung der Amtszeit der Epistrategen der
Thebais (vgl. dazu jetzt auch M. Vandoni, Gli epistrategi nell’ Egisto Greco-Romano [Milano
1971] 50ff.) ist weiterhin entscheidend, dass nach P. Brem. 11 Artorius Priscillus vor, vielleicht
noch wihrend des Judenkrieges im Amt war, Flavius Philoxenus nach P. Brem. 6 unter der-
Praefektur des Q. Rammius Martialis. Fiir die Praefektur des Rammius Martialis ergibt sich der
Zeitraum zwischen August 117 (P. Oxy. 1023) und August 119 n. Chr. (Mitteis, Chrest. 373),
wihrend in der Zeit des Judenkrieges Q. Marcius Turbo und ab August 119 T. Haterius Nepos
(P. Oxy. 2265) Praefekten waren. Da fiir den 24.1.119 n. Chr. Gallus Marianus als Epistratege
der Thebais iiberliefert ist (das Datum bei P flaum, a.0.,1091, nach SB 1525, nicht ,,inspie-
gabilmente”, wie bei Vandoni, a.0.,52, Anm. 59, da die zweite offizielle Geburtstagsfeier
Hadrians in Agypten u.E. eher von seiner Thronbesteigung aus als von der Agyptenreise berech-
net wurde), ist damit ein terminus ante quem fiir den Endpunkt der Amiszeit des Flavius Phi-
loxenus gegeben (der Epistratege, an den unter dem 4.6.119 P. Alex. Giss. 23 adressiert wurde,
kann deshalb —gegen Schwartz— weder Artorius Priscillus noch Flavius Philoxenus
gewesen sein, wahrscheinlich aber Gallus Marianus). Da iiber seinen Amtsantritt bisher keine-
Aussage vorliegt, ist es weiterhin lediglich ,,chronologisch méglich” (Wilcken, zu P. Brem.
11,37), dass er unmittelbarer Nachfolger des Artorius Priscillus war. Fiir diesen kann als Amtszeit
hochstens ,,vers 115—117" angegeben werden (,,avant 115—117” bei Pflaum, @.a.0. 185.
1091; ,,115—117 d.C.” bei Vandoni, a.0., 50), weil der Judenkrieg in seiner Auswirkung
in den einzelnen Gegenden chronologisch nicht genauer eingegrenzt werden kann. In diese Zeit
wird dann auch unser Papyrus datiert (vgl. oben zu Z. 3).

7. 8. (£ évruyeiac wth. Vgl zu dhnlichen Angaben iiber die ein Urteil veranlassende Eingabe:
etwa P. Oxy. 1264, 7ff.; P. Pan. 1,348.

Die Kennzeichnung der dyopactai (vgl. auch Z. 10.12) als yevépevor ldsst zunichst an
einen Titel oder eine Funktionsbezeichnung denken. Zur durchgingigen Bedeutung ,,Kéufer”
in den Papyri vgl. aber jetzt Braunert, dyopucthg Zschr. f. Pap. u. Epigr. 8 (1971) 118ff.

Z. 9. én{chpepepnévar x7h. Fiir die Konstruktion mit inf. perf. wird zunéchst in Parallele
zu pevadedbéodor (Z. 4) die Abhingigkeit von ¢ypaley (Z. 3) nahegelegt. Die Schwierigkeit liegt -
aber dann nicht nur im Fehlen einer kopulativen Partikel, sondern vor allem in der Unvollstin--
digkeit des a.c.i.. Daher handelt es sich hierbei wahrscheinlich um einen der ,,komplizierteren
Tille, in denen die Grenze zwischen oratio obliqua, d.h. abhéngigem Infinitiv und selbstéindigem
imperativischen Gebrauch schwer zu ziehen ist” (vgl. E. M ay s er, Grammatik der griechischen-
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Papyri.... I1 1 [Berlin-Leipzig 1926] 304); émipepepixévor gibt den Inhalt der xpicic wieder..
Fir die Verwendung des perf. sehen wir keine Parallele.

elg Tobe xaxa wdvra vea[me]li[tale, Die Schriftspuren des letzten Wortes scheinen uns nicht
anders ergiinzt werden zu konnen, auch wenn eine Parallele fehlt. Bei ihnlichen Vorgingen
wird sonst 7 énl (t&v) Tomwy dnupocto toamele genannt; vgl. P. Amh. 68 = W., Chr. 374,
20 R Oy Sl 2SS R S liond S TS TS AR(SSSLOLY N3 0 f

Z. 10. ¢& cpyfic [9]epévoufc] dyopaordc. Der notwendige Artikel ist ausgelassen. Sépevog
ist hier wohl — wie sonst erst in byzantinischer Zeit; vgl. Preisigke, Wh.,s.v. Tidnu de —
als ,,Vertragspartei” zu verstehen, d.i. ,die Kéufer, die von Anfang an abgeschlossen haben”,

Z. 11. énel oby korrespondiert mit Suéwy (Z. 16f.; vgl. zum Aufbau der Urkunde oben Ein-
Teitung). Bis mopéypaday (Z. 16) reicht also eine Satzperiode. In ihr fehlt ein Subjekt in dieser
Angabe des unmittelbaren Anlasses. Nach dem ‘Text konnten die Diakriten (Z. 4) gemeint sein,
aber moglicherweise war auch dem Petenten nicht bekannt, welche ,,Finanzbeamten” (Meyer,
zu P. Giss. 48,10) das mapaypdosy vornahmen.

3<{eyiotdoupovie ist bisher in Papyri nicht iiberliefert. Daher ist auch iiber den Inhalt des
Vorwandes nichts auszusagen.

Z. 12. [Alvroworworeitoy. Die Lesung verdanken wir J. Schwartz

Z. 13. Zu mopoypdeewy vgl. oben zu Z. 4f. und 11.

yewuortlew ist in Papyri bisher nicht belegt. J. Schwartz weist uns auf dypoule in
P. Petaus 26,14, hin. Kénnen wir hier auch eine metaphorische Bedeutung von ,,firben” an-
nehmen, so ergibt sich mit grosser Wahrscheinlichkeit die gewihlte Ubersetzung ,,anschwirzen”.

Z. 14. Krekis wird im Apollonios-Archiv wiederholt genannt; vgl. Wilcken, zu P. Brem.
24,16. Durch alle Zeugnisse wird die Nachbarschaft zu Naboo nahegelegt, auch wenn es sich
(nach Wilcken, ¢.0.) um je ein Dorf im Apollonopolites und im Antaiopolites handeln sollte. —
Ist yowpattlery (Z. 13) hier richtig gedeutet, dann handelt es sich um eine Ortschaft im Apol-
lonopolites.

xy‘udpose . [..1. Wenn die nachtrigliche Einfiigung eines Wortteiles, die nicht durch
eine vorangehende Abbreviatur bedingt ist, auch nicht erklirt werden kann, so glaubten wir.
nach den erhaltenen Schriftresten an unserer Lesung festhalten zu sollen gegeniiber einem Vor-
schlag von J. Schwartz: yi) ‘uerd’. Vgl zu Mppare Wilcken, Osiraka I251; N. Hohlwein,
L’Egypte Romaine (Bruxelles 1912) 407. Dementsprechend hier als ,Finnahmespalten” zu
verstehen.

Z. 16. mapeppépopan bisher in Papyri nicht belegt. Wie sonst im nachklassischen Griechisch
c. dat. etwa in der Bedeutung ,,in Verbindung stehen mit” zu verstehen.

Z. 11. d¢tope wird durch das adj. &3efic als ,,Eingabe” bestimmt. Die Eingabe selbst soll
also dem Strategen des Antaiopolites iibergeben (mwpozetverv) werden.

Z. 18. ol vBv mweppdévreg sind offenbar Vollstreckungsbeamte. Es konnten — wie in ver-
gleichbaren Fillen (vgl. oben zu Z. 4f.) — &mitnenrol Yevnuotoypopovpévwy dmagydvtwy hier-
unter verstanden werden, schwerlich jedoch die in Z. 4 genannten Diakriten.

Z. 21. Bei der Lesung der Reste der zweiten Zeilenhilfte folgen wir den Vorschligen von
J. Schwartz Den Sinnzusammenhang haben wir trotzdem nicht erkennen kénnen; Statt
der Arurensigle scheint uns auch eine Lesang ®]w9 %3 moglich zu sein.

Z. 22.° Avraromoletzny nach dem Vorschlag von J. Schwartz.

Z. 23. € oxo[ +-9]n. J. Schwartz schligt als Ergiinzung eine Form von é£uxoiovdéw oder
éEaxohovdeior vor. Wir haben den Vorschlag nicht in den Text aufgenommen, da nach et ein
deutliches Spatium folgt.

7. 25. Der hier beginnende neue Absatz gehort paldographisch zu der gleichen Eingabe
und enthilt moglicherweise die Datierung.
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P. Bonn. inv. 126 Taf. 2

Die drei Papyrusfragmente unter dieser Inv.-Nr. zeigen alle die gleichen
Schriftziige, so dass sie wahrscheinlich eine Urkunde gebildet haben. Die Schrift
ist fliichtig, aufrecht bis nach rechts geneigt, die Buchstaben sind von unter-
schiedlicher Grosse und schwanken in der Zeilenfiithrung'!.

Frg. a (12,4 X10,3 cm) tréigt den Anfang der Urkunde. Unter dem erhaltenen
oberen Rand des Papyrusblattes beginnt der Text nach einem gut 1 cm breiten
freien Raum. Unterhalb von Z. 10 ist die Oberfliche des Papyrus stark be-
schiidigt und zeigt bis zu Z. 14 keine Schriftspuren mehr.

Frg. b (10,8 X6 cm) stammt mitten aus dem Text und ist stark beschiadigt.
Eine Zuordnung zu Frg. a ist hier aufgrund der méglichen Verbindung von
Z. 2 mit Z. 8 von Frg. a vorgeschlagen worden (vgl. Komm. zu Z. 8).12

Frg. ¢ (8,2%x3,6 cm) stammt ebenfalls mitten aus dem Text und enthilt
lediglich Reste, die auch den Versuch einer Zuordnung nicht gestatten:

] el — —F — ——Jmmoy. L[———] ——
—J.70 &meo.[— — —[* — — —Jemnpa[— — —|° ———1.3. Jo[———]
¢ — ] [——— ———lpeoron[—— —|° ———]. A[.].[.Je[— —
— ———Jom. [~ — —["° —— —Jevpr. . . [ —— " ———].....[—

Uber den Inhalt der Eingabe, deren Petent wahrscheinlich zu einer Familie
aus der Gauhauptstadt gehort, deren Mitglieder auch sonst im Apollonios-
Archiv genannt sind (vgl. Komm. zu Z. 3), lisst sich bei dem Erhaltungszustand
nichts aussagen. Zahlenangaben in den Z. 7, 9 und vielleicht 11 deuten auf
Besitzverhiltnisse oder Geld- und Steuerangelegenheiten (vgl. dazu dgeiny,
Z. 10, To’(aLg, Z. 11) hin.

Fragmente a und b

(a) ’A]7jco)\7_\m\/[i]c? oTpatnYd ~AToNwvoT[oAiToy
(‘Enra)roulog
maple "Avraifov Wleadipro[c] vew(tépov)

1.C I

11 Vgl. zu einer #hnlichen Schrift R. Seid er, Paldographie der griechischen Papyri 1
(Stuttgart 1967) Nr. 34.

12 Beim Verglasen des Papyrus ist eine andere Zuordnung vorgenommen worden. Dabei
steht Z. 1 von Frg. b auf der Hohe von Z. 6 von Frg. a. Eine sachliche Verbindung ist dabei
aber ebenso wenig zu erkzsnnen, wie bei der durch die Verglasung vorgenommenen Einordnung
von Frg. ¢, das links von Frg. b so angeordnet wurde, dass Z. 1 von Frg. ¢ in der Hohe von
Z. 13 (in der jetzigen Zuordnung Z. 19) von Frg. b steht. ;

4 Journal of Jur. Papyrology
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5 S
: Depowtoy[
(b-t-a) LS achtisieSolov, Savs ool
Ixd@v and vic plyrelon[éAlews . .|
J.om. .xal *Agp[o]d[3-4 ]....]
10 vhy dped[ly [..1z[ 7-8 1.1
JrdEewe Smd .. .0 34 ]..... [
]..[ 6-7 A sk e ST AR
o . [.].[3-4 |....[
Jeanto[ 45 9.

15 : le.oo. . . Nu[2-3]opi
(b) Trobrey] :
Te. .. .coaf
| epeioax]
: I.7[. - Jovnol
20 el

Kommentar

Z. 3.’ Ayzailov Wleadipro[c] vew(zépov). Der zweite Buchstabe kann — sogar besser — At
gelesen werden und damit der Name als >A)utoioc. wie urspriinglich auch in P. Flor. 329,3.27;
333,7. Wilcken, Archiv 6 (1920) 427, Anm. 2, hat jedoch fiir alle Fille die Lesung ’>Avzaioc
vorgeschlagen (fiir 329 nicht in BL aufgenommen). Das Faksimile von P. Giss. 59 (Taf. VIII),
von dem auch Wilcken ausgeht, zeigt in I 11 deutlich die Schreibung des ,v’, die Anlass
zu einer Verwechslung sein kann (in P. Bonn. inv. 126 der gleiche Duktus in vew( ) Z. 3) und
die im vorliegenden Falle noch im besonderen Masse dadurch nahegelegt wird, dass die senkrechte
Schlusshaste in fast 1 mm Abstand getrennt vom ersten Buchstabenteil geschrieben ist. (Die
Lesungen folgender einmalig iiberlieferter Namen aus der gleichen Zeit sollten daher nochmals
iiberpriift werden: *AXivoug in P. Mich. 224, 4269. 5774, >Adwote in P. Brem. 51,7, ’AXitdptov
in BGU 1897 a 2.26). Die Entscheidung im vorliegenden Falle wurde durch das Patronymikon
erleichtert, das bei der Breite der Liicke kaum anders erginzt werden kann. Weadupig vedrepog
ist im Apollonios-Archiv in P. Brem. 23,60 und P. Giss. 4,3. 12f. 24 genannt. In beiden Fillen
handelt es sich bei dem Namenstriger um einen Angehorigen der Gruppe ©&v 4mwd g wi-
Tpombhews, In P. Giss. 4 wird von ihm eines der bekannten Pachtangebote auf Staatsland iiber-
liefert, das due *Avrais viod (Z. 26) eingereicht wurde. Wenn wir hier mit einer Abkiirzungs-
form des Namens rechnen kénnen (vgl. M e y e r, zu P. Giss. 4,26 unter Bezug auf Preisigke,
Namenbuch, s.v. IItokepalc), dann diirfte unser Petent mit dem Sohn des Péchters in P. Giss.
4 identisch sein. Dieser Piichter war moglicherweise auch Archon eines Polizeireviers der Gau-
hauptstadt (vgl. P. Brem. 23) gewesen, wogegen nur scheinbar sein ..verschiedenes” Patrony-
mikon spricht, das in P. Giss. 4,3 nimlich nicht iiberliefert, sondern ohne nihere Begriindung
beliebig ergiinzt wurde.

Z. 8. Der letzte Buchstabe von Frg. b ist nur halb erhalten und kénnte danach zu A, v
(vgl. oben zu Z. 3) oder auch y erginzt werden. Die vorgenommene Erginzung geht davon
aus, dass es sich bei t@v ¢md tfc um den Anfang einer Herkunftsangabe handelt und xdpng
auszuschliessen ist. Die Ergéinzung wird dadurch gestiitzt, dass 1. der Petent wahrscheinlich
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zur Gruppe T&v amwd ThHe unTeomdrens gehort (vgl. zu Z. 3) und 2. sich dadurch eine Zuordnung
von Frg. b zu Frg. a anbietet, wie sie hier in der Wiedergabe des Textes vorgeschlagen wird, —
Statt 1 am Ende der Zeile ist auch x moglich.

P. Bonn. inv. 207 5,4%6,5 cm . Taf. 3

Erhalten ist der obere Teil einer Urkunde. Uber der ersten Zeile ist ein
freier Raum von ca. 1,5 cm Breite. Die Schrift ist gleichmissig, leicht nach
rechts geneigt und auffallend klein und zierlich'3.

Nach den erhaltenen ersten Zeilen handelt es sich um eine Eingabe an
Apollonios. Aber weder lassen sich nach den genannten Personen Beziehungen
zu anderen Urkunden des Apollonios-Archivs herstellen, noch ist iiber den In-
halt eine Aussage moglich. P. Giss. 82 zeigt bei parallelem Anfang der Petition,
dass die genannte Pacht nicht Inhalt der Eingabe zu sein braucht.

Ao Movior otpatnydl “Aro(Mevororitov) (‘Emxra)we(plcc)
Taple Ilamevdrog *Acxidtos TdY [&]mo
NoBo]é. ¢uiodwodulyy 70 &]Bpoyfov &alpog
mopa] “Ooémg va(a'yrépou) Q.'[' 6274 ke[ Il off
5 = 5 lyopog eyro.[ 6-7 Jso.[..].]

S8 7 silyplocire iR St s

+ 6 Jor apromn[ £ 9 ]...[

2= 6 Jof- 0 -0.-.[ & 8 [ vacat
sEaZasl S i o [ ER O S e vacar

Ubersetzung

An Apollonios, den Strategen des Apollonopolites Heptakomias, von Papeuos, dem Sohn
des Asklas, aus Naboo. g

Ich habe das unbewiisserte Grundstiick gepachtet von Ophieus, dem jiingeren, dem Sohn
des O...

Kommentar

Z. 2. ITamwevédrog, Palidographisch ist auch die Lesung Ilameviitog moglich. Beide Namen
sind bisher in Papyri unbelegt; vgl. aber immerhin gen. ITamwedro(c) in P. Lond. IT 376 (S. 77), 1.

Z. 3. Nofoc), Nach den im Apollonios-Archiv iiberlieferten Ortsnamen bietet sich diese
Erginzung an. Die Herkunftsangabe ohne xdbpyg ist zwar ungewdhnlich, vgl. aber P. Alex.
Giss. 14 (= P. Giss. 43), 6.20,6, sowie wahrscheinlich 19 (= P. Brem. 33), 5f.

13 Vgl. zu einer dhnlichen Schrift R. Seider, a.0., Nr. 33.

4%
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sy.t.c«)wcocy.[qv T a]Bpo,([ov sSa]cpog EU.LG\()O)O'ULL[SV é‘u]ﬁpol[ov Edo (P)]cpoc, nach einem Vor-
schlag von J. Schwartz. Eine gelaufige Formulierung lésst sich nicht herstellen. U.E. ist nach
der vollstindig erhaltenen Angabe des Absenders an der 1. Pers. Sg. festzuhalten. Zur Pacht
von #Bpoyov vgl. etwa P. Brem. 37,12, und zur picdwoig édopdy P. Mich, 121 V 5,2; 8,2, 8; 105.
Danach scheint uns die vorgeschlagene Ergdnzung unter der Annahme vertretbar, dass ein
Relativsatz folgte.

7. 4. Zum Namen Ophieus im Apolionios-Archiv vgl. oben zu P. Bonn. inv. 2, Z. 2. Ophieus,
der jiingere, ist sonst nicht iiberliefert.

P. Bonn. inv. 208 18%13,5 em Taf. 4

Wie P. Bonn. inv. 2 ist auch dieser Papyrus Teil eines téuoc cuyxoiiiouuog,
‘der Eingaben an Apollonios enthielt. Von Col. I fehlt der linke, von. Col. I
der rechte und von beiden jeweils der untere Teil.

Col. IT tragt eine verhiltnismissig grosse und breite aufrechte Schrift, aus
den erhaltenen Schriftresten ist fiir den Inhalt der Eingabe nichts zu entnehmen:
L Arorwvior otparnyél *Amolevoroitov ‘Entaxwples |* waps A[— — — |?
708 gbrfob —-——[* xaMdom[——— |° y . [—=—— | ———

Col. I zeigt eine aufrechte und gleichmissige Schrift'*. Die letzten drei
Zeilen stammen von zweiter Hand, die zu einer engeren Schreibweise neigte.
Trotz einer Anzahl kennzeichnender Worter aus dem kultischen Bereich (Z. 3.
11. 15f.) und eines romischen Namens (Z.12) haben wir vom eigentlichen In-
halt dieser Eingabe eines Einwohners von Tanyaithis nichts erkennen kénnen.

*Amolwvior 6Tpatydl *ATodwvororitoy
‘Entox]optos
TG oo The] wdung Towpo,c_i'«().swg
1.adehqpbs magTopopoiov
uelytoroy tob onftodey 0 adr[h
]

5 xopy 2 wov 8.[2-3].7ep. .v[+ 3]..
A %o odAdeC xom.xz{pi&n
1.k 2] el énl 7ul1-21.50 Suby
].v w6 népuci é\_/g[ow]:r&p .
leduxety adrods %l epp. |
10 s

]

.0 xptuotoc wverdi]
Imag[rlopbpovs yras ngl mapey[
].060v X(‘LLYKXO/.USLOU Aypmmwop[
Joey[3-41vrag vace. tlod]e adrodeg xui

Jox[1-2]5 ks g w0, dmesgnubyle

1% Vgl. zu einer ahnlichen Schrift W. Schubart, Papyri Graecae Berolinenses (Bonn
1911) Tafel 22a. '
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15 Te@d[e] & spm cby €tép.[2-3]..[
1. ere

aAhoTelovg ToGoUTo[ug
]y vac J1o aZud|

vacat
Jeopaxon|
i Jepal

6 1. xarexpldn

Kommentar

Z. 3. mosrogopotoy ist im Apollonios-Archiv singuldr [s. Korrekturzusatz].

Z. 10. Der erste Buchstabe konnte auch 7, 7 oder p gewesen sein. In wverd ist statt e auch
7 moglich.

Z. 11. Zu Pastophoren, die innerhalb des Apollonios-Archivs nur noch einmal titular ge-
braucht werden (P. Brem. 70) vgl. jetzt F. D un an d, Une plainte de pastophores: Chr. d’Eg.
44 (1969) 301ff. — Von P. Brem. 70, der von W ilck en nur beschrieben ist, wurde uns
zum Vergleich eine Photographie dieses Papyrus von der Staatsbibliothek in Bremen liebens-
wiirdigerweise zur Verfiigung gestellt. Weder paldographisch noch inhaltlich scheinen uns
Beriithrungspunkte mit unserem Papyrus vorhanden zu sein.

Z. 12. Claudius Agripp (e)inus konnten wir nicht néher bestimmen. Méglicherweise handelt
es sich um die Kennzeichnung einer odcie durch die Namen der fritheren Eigentiimer.

Z. 13. Das Spatium zur Kennzeichnung eines neuen Sinnabschnittes ist besonders auffillig,
vgl. auch Z. 17.

Z. 16. In Anbetracht der sonstigen kultischen Bezeichnungen in diesem Text kénnte man
beim ersten Wort eventuell an die Ergdnzung zu einer — allerdings hybriden — Form von
mpoeHTNG denken.

Z. 17f. 516 a&ud. Das eigentliche Petitum, das damit beginnt, muss aussergewdhnlich kurz
gewesen sein. Denn im hier erhaltenen zweiten Drittel der Urkunde ist Z. 18 unbeschrieben.

Z. 19f. Es ist nicht zu erkennen, ob es sich bei den Schriftspuren um Datum, Unterschrift
oder einen-amtlichen Vermerk gehandelt hat.

[Kiel] Horst Braunert und Ursule Buske

Korrekturzusatz: Pastophoria begegnen auch in P. Erl. 40 (dort auch #hnliche Spatia im
Text wie in P. Bonn inv, 208, 13. 17), den H.C. Youtie— L.C. Youtie, Zschr.f. Pap. u.
Epigr. 14 (1974) 133 {f., als zugehorig zum Apollonios-Archiv erkannt haben. Thr Erginzungsvor-
schlag einer Form von gmodéytov in Z. 7 kann in diesem Zusammenhang moglicherweise durch
das Vorkommen der Vokabelin SB 9641 R I 6 (vgl. dazu R. Me rkelb ach, ibid. 2, 1968, 22)
gestiitzt werden.



