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GnieZnienskie Forum Ekspertow Turystyki Kulturowej

Nowe atrakcje turystyczne w turystyce kulturowe;j

Pytanie: (prof. Andrzej Kowalczyk)

Czy tworzenie nowych atrakcji turystycznych (w rodzaju parkow rozrywki, kreowanych
od podstaw wiosek tematycznych, muzeow, ktorych ulokowanie i eksponaty nie sq zwiqzane z
danym miejscem, itp.) miesci sie w turystyce kulturowej?

Inaczej mowiqc - czy walory/atrakcje turystyczne wazne dla turystyki kulturowej mogq
abstrahowa¢ od swojego naturalnego otoczenia (przyrodniczego, spotecznego) i historii
danego miejsca?

dr Karolina Buczkowska, AWF Poznan

Pytanie postawione przez Prof. Kowalczyka porusza do$¢ istotna kwestig, ktora, jak
wiele zagadnien zwiazanych z turystyka kulturowa, spotka si¢ zapewne z rozbieznymi
opiniami. Odpowiedz na to pytanie zreszta wcale nie jest prosta czy jednoznaczna.

W pierwszym odruchu widzac powyzsze pytanie, chcialoby si¢ powiedzie¢: Nie,
tworzenie nowych atrakcji turystycznych (w rodzaju parkéw rozrywki, kreowanych od
podstaw wiosek tematycznych, muzedw, ktorych ulokowanie i eksponaty nie sa zwiazane z
danym miejscem, itp.) NIE miesci si¢ w turystyce kulturowej. Przeciez turystyka kulturowa to
dziedzictwo, historia i kultura itp. danego konkretnego miejsca i ludzi z nim zwiazanych i
tworzone na jego

obszarze obiekty-atrakcje nie powinny od niego abstrahowac. Turysta kulturowy
nastawiony jest na autentyczno$¢ miejsc i ich przekazu/odbioru, zdobywanie i poglgbianie
wiedzy z nimi zwiazanej, a nie tylko na czysta rozrywke. Nie popieram wigc tworzenia np.
muzedéw kultury podhalanskiej nad Battykiem, czy parku dinozauréw w miejscu, w ktorym
zadnego znaleziska z czasOw ich funkcjonowania nie mozna zobaczyc¢.

Tworzenie od zera nowych atrakcji turystycznych (w rodzaju parkéw rozrywki, wiosek
tematycznych, muzedw, niezwiazanych z danym miejscem) wiaze si¢ w duzej mierze z checia
zapewnienia rozrywki turystom i ,;robieniem biznesu”. Czgsto jednak ma na celu takze
zapewnienie zatrudnienia miejscowe] ludnosci, ktérej zycie, dorobek czy kultura nie sa
wystarczajace do przyciagnigcia turystow (nawet kulturowych). Spora czg$¢ takich obiektéw

tworzona jest w nawiazaniu do miejsc 1 krain zwiazanych w literatura 1 filmem (i przez
to powszechnie znanych), a obecnych w fikcyjnych, nieistniejacych przestrzeniach. W tym
uktadzie nie ma znaczenia, gdzie turysta (mitosnik danego filmu, ksiazki czy aspektu kultury)
je znajdzie. Przyktadem takiego miejsca jest chociazby wioska Hobbitéw w Sierakowie

Stawienskim na Pomorzu, ktora ,,tworza 2 wzajemnie uzupelniajace si¢ elementy’:
ludzie oraz infrastruktura. Ludzie to glownie cztonkowie Stowarzyszenia Hobbiton.
Organizuja Jarmarki Hobbitow, przyjmuja w Hobbitonie zorganizowane grupy. Na co dzien
zyja swoim zyciem, ale od czasu do czasu zamieniaja si¢ w hobbitow, elfow czy
krasnoludow, by zabra¢ gosci w magiczny S$wiat hobbickich przygod, gier 1 zabaw.
Infrastruktura to przede wszystkim plac, na ktorym stoja gltoéwne zabudowania Wioski
Hobbitow (m.in. Domek Hobbita, Wieza Elfow). We wsi 1 wokdt wsi rozrzucone sa tez inne
zabudowania i miejsca zaadaptowane na uzytek Wioski Hobbitow, tj. Domek Hobbita nad
stawem, Kuznia Krasnoludow, Smocza Jama, Las Elfow. Z wlaczaniem zwiedzania takich
wlasnie miejsc w zakres turystyki kulturowej zgodzitabym sig.
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dr Zygmunt Kruczek, -AWF Krakow

Odpowiadajac na pytanie prof. Kowalczyka wyrazam swoj osobisty poglad, ze atrakcji
turystycznych nie majacych zwiazku z miejscem, oderwane od tradycji 1 historii regionu nie
zaliczylbym do obiektéw turystyki kulturowe;.

Mozna si¢ zgodzi¢, nawiazujac do definicji atrakcji, ze obiekty te, skoro (mimo
watpliwej] warto$ci) przyciagaja turystow, sa niewatpliwie atrakcjami; na ich bazie powstaje
nawet profesjonalnie budowany produkt turystyczny, ale nie sluzy on bynajmniej turystyce
kulturowej. Roéznego rodzaju parki rozrywki, wioski tematyczne, wywoluja rozwdj
miejscowosci czy regionu, aktywizuja ustugi, daja zatrudnienie, pozwalaja si¢ bogacié, ale nie
jest to turystyka kulturowa. Zaliczytbym je do kategorii ,,putapek turystycznych (tourist trap),
obiektow 1 dziatah majacych wyciagna¢ od turystow pieniadze. Obok uznanych atrakcji jak.
np. Wodospad Niagara czy Park Narodowy Monument Valley powstaje mnostwo
kiczowatych obiektéw - muzeow figur woskowych, doméw wypetionych duchami ze
znanych horroréw, pelnych watpliwych pamiatek np. po Elvisie Presley’u czy nawet
postaciach z bajek. Pulapki te maja zazwyczaj §wietng oprawe komercyjna — od ustug
hotelarskich 1 gastronomicznych po rozbudowany monstrualnie handel pamiatkami.
Najwigksza koncentracja putapek turystycznych ma miejsce w $wiatowej stolicy hazardu —
Las Vegas. Na naszych oczach powstaje tez wspotczesnie w Zjednoczonych Emiratach
Arabskich nowe §wiatowe centrum turystyki - Dubaj, naszpikowane licznymi pulapkami. Co
odréznia atrakcje turystyczna od putapki? Istota putapek turystycznych sa nastepujace cechy:

- majq przyciagnac turystow za wszelka ceng,

- bazuja na niewybrednych gustach,

- pulapka turystyczna to kicz, obiekt, wydarzenie, rzecz bez warto$ci kulturowych, albo

lokowane w niskiej kulturze,

- celem pulapki jest wyciagnigcie od turystow pienigdzy,

- produkty oparte na putapkach sa zaprzeczeniem idei ,,turystyki kulturowe;”.

Reasumujac, walory i atrakcje wazne dla turystyki kulturowej, istotne dla tworzenia
produktow turystyki kulturowej, powinny by¢ jednak powiazane ze Srodowiskiem
kulturowym, przyrodniczym, tradycja i historia danego miejsca.

dr Izabela Wyszowska, AWF Poznan

Mysleg, ze to dos$¢ zlozony problem, ktéry nalezaloby rozpatrywaé w oparciu o
konkretne przyktady. Jednak uwazam, ze tego typu placowki moga by¢ wiaczone pod pojgcie
turystyki kulturowej. Jesli nawet w pewnym sensie odbiegaja one tematycznie od danego
otoczenia, to dla turysty kulturowego moga przeciez stanowi¢ inspiracj¢ do indywidualnych
poszukiwan, refleksji. Przyktadem moga by¢ niektore tzw. Parki Miniatur, gdzie umieszczane
sa obiekty, ktére z danym miejscem nie maja wiele wspolnego (Inwald), a jednak jak si¢
okazuje moga by¢ obiektem zainteresowania i nawet badan, chociazby jaki wywieraja wptyw
na odbiorcow w zakresie rozwoju ich zainteresowan turystyka, architektura itd.

dr Armin Mikos v. Rohrscheidt, GWSHM Gniezno, KulTour.pl Poznan
Sadzg, ze kwestia powinna by¢ rozwazona przynajmniej w czterech aspektach:

1. Czy typowe parki rozrywki to odpowiedni cel dla turystyki kulturowej? Moim
zdaniem: nie. Kultura moze mie¢ rézne poziomy, ale powinna by¢ autentyczna. W
konsekwencji turystyka, okreslana jako kulturowa powinna prowadzi¢ swoje szlaki i trasy ku
autentykom. Inaczej jest wprawdzie dalej turystyka, ale pewnie juz nie kulturowa. Eksperci
od kultury stwierdza na pewno, ze kicz i nasladownictwo to tez ,jakas” kultura, chocby
kultura produkcji. Zatem tworzac czy kolekcjonujac kicz jako atrakcje turystyczna i jadac do
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ekspozycji kiczu, by ja zwiedzi¢ i/lub wykorzysta¢ do aktywnej zabawy, bez watpienia
generuje si¢ i uprawia ,,jakas” turystyke (moze trzeba ja nawet nazwac i sklasyfikowac). Ale
nie bedzie to juz turystyka kulturowa.

2. Zupehie inaczej rzecz ma si¢ - moim zdaniem - z prawdziwymi muzeami,
spetniajacymi kryteria tego typu placowek. One w swojej historycznej genezie najczescie)
wiasnie od tego si¢ zaczynaty: ich zadaniem bylo przeciez ukaza¢ ludziom to wszystko, czego
bez odbycia dalekiej podrozy (wowczas prawie niemozliwej dla wigkszosci) nie mogli
zobaczy¢. Prawdziwe muzea zbieraly i nadal zbieraja, badaly i badaja, uczyly i1 ucza: ale
prawdziwej kultury dalekich nieraz miejsc i obszaré6w (np. muzea etnograficzne). Tym
samym z wykorzystaniem autentyku edukuja i poszerzaja horyzonty, umozliwiaja choéby
ograniczony dialog kulturowy. I chociaz zawsze lepiej zobaczy¢ obeliski egipskie w dawnych
Tebach, to rozumiem tych, ktorzy moga je widzie¢ tylko w Berlinie czy w Poznaniu. Cho¢
pewnie lepiej zobaczyé maski obrzgdowe na twarzach potomkéw ich oryginalnych
uzytkownikdéw, przemowia one takze w muzeum w Polsce czy w USA, zwlaszcza jesli beda
dobrze opisane, jesli bedzie im towarzyszyt fachowy film czy ksiazka. Zwiedzanie muzedw,
eksponujacych autentyki nawet poza obszarem ich wytworzenia, bez watpienia zaliczytbym
do turystyki kulturowe;.

3. Kwestia parkow tematycznych i1 tak zwanych ,,paramuzedéw” tematycznych.
Osobnym problemem jest tutaj naduzywanie terminu ,,muzeum” (w Polsce nagminne). Sa to
w ogoble bardzo ekspozycje zorganizowane na bardzo r6znym poziomie. Laczy je pewnie
tylko brak odniesienia do lokalnego dziedzictwa i1 - najczg$ciej, cho¢ nie zawsze - brak
autentyku. I tak na przykltad Park Dinozauréw z gumowymi eksponatami, zlokalizowany w
miejscu nic z tymi gadami pewnie wspdlnego nie majacym. Dzieciom - a moze nie tylko im -
si¢ to pewnie podoba, ale generalnie zapewne stuzy to faktycznie gléwnie, jesli nie wylacznie
wyciaganiu pienigdzy od turystow. Niemniej istnieja takze (raczej nie w naszym kraju)
$wietnie zorganizowane parki tematyczne, zastgpujace muzealne autentyki wizualizacjami,
prezentacjami multimedialnymi, starannie wykonanymi kopiami, wszystko to za§ znakomicie
i atrakcyjnie opisane naukowo. Mam ambiwalentny stosunek do takich miejsc. Niemniej
musz¢ uzna¢, ze wyprawy do nich na przyktad grup uczniéw, organizowane jako
uzupehienie programu nauczania w zakresie przyrody czy geografii ewidentnie mieszcza si¢
w ramach turystyki edukacyjnej, a tym samym - jako specyficzny, odrgbny jej dziat — takze
turystyki kulturowe;.

4. Pozostaje jeszcze kwestia wytworow kultury w ogole niezwiazanych z jakimkolwiek
miejscem, na przyklad rekonstrukcji fabut ksiazek lub filméw, moéwiacych o fikcyjnych
wydarzeniach w fikcyjnych przestrzeniach. Urzadzenie takiej atrakcji gdziekolwiek nie ktoci
si¢ przeciez z autentycznym miejscem, bo tego nie ma. Moim zdaniem zawsze bedzie to
pewien rodzaj zamierzonego tudzenia odbiorcow, jest w tym trochg¢ oszustwa, a na pewno
che¢ zysku. Lecz przeciez cata sztuka jest w pewnym sensie fikcja, za$ niejedna galeria
wielkich dziet takze funkcjonuje na zasadach komercyjnych. Zatem ,,Wioski Hobbitow” to po
prostu masowy odpowiednik wysokiej kultury w postaci Muzeum Guggenheima, gdzie tez
zebrano masg dziet, ktore nie powstaly w Bilbao i nic z tym miejscem wspolnego nie maja. O
ile ksiazka o nich 1 film na ich temat jest sztuka, to proba odtworzenia tych dziet w realiach
np. Polski jest pewnie jaka$ forma dystrybucji kultury, w jej mocno ludycznym aspekcie. Za
moja kolezanka wigc zalicze takie wyprawy do szeroko rozumianej turystyki filmowej lub
literackiej, zatem 1 kulturowej, cho¢ - calkiem prywatnie — nie pojadg tam, ani nie zorganizuje
nigdy takiej wycieczki. Niech zarabia kto inny...
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Prof. dr hab. Andrzej Kowalczyk, Uniwersytet Warszawski

Uwazam, ze "jaka kultura, taka turystyka kulturowa". Jezeli we wspodtczesnej
cywilizacji (co mnie bardzo frustruje, ale jest to poglad osobisty, a nie badacza) potrafimy
tworzy¢ atrakcje turystyczne, ktére sa z gruntu "abstrakcyjne", bo oderwane od miejsca
(pozbawione genius loci), i ktére CIESZA SIE DUZYM ZAINTERESOWANIEM
TURYSTOW, to powinni$my je traktowaé jako przejaw turystyki kulturowej, bo wynikaja z
potrzeb wykazywanych przez ludzi o systemie wartosci uksztalttowanym przez wychowanie,
szkote, srodki masowego przekazu itp. z poczatkow XXI wieku.

Inaczej mowiac, nie powinniSmy poddawaé analizie wspolczesnych zjawisk
spotecznych ograniczajac si¢ do punktu widzenia (podejs¢ badawczych, norm obyczajowych
itp.) uksztaltowanych w potowie i pod koniec XX wieku. Moze si¢ to nam nie podobac, ale
musimy by¢ w tych kwestiach bardziej otwarci i tolerancyjnie na "ulomnos$ci cywilizacji
postmodernistycznej". Trudno dzieli¢ kulturg na "wysoka" (elitarng) i "niska" (egalitarng),

a walory edukacyjne, poznawcze itd. (typowe dla turystyki kulturowej przez "duze T
oraz K), mozna znalez¢ nawet w WATER PARK-ach (widzialem taki kilka dni temu na
Zakynthos wérod gajow oliwnych - dla mnie paranoia, ale niektorzy chgtnie ptaca po 20 euro
i tym samym moga ROWNIEZ wzbogacié¢ swoja wiedze "techniczno-kulturowa" np. z racji
obejrzenia zastosowanych w nim réznych rozwigzan), KASYNACH GRY (hazard jest "od

zawsze" i mozna przyja¢, ze jest elementem kultury) oraz "AMERYKANSKICH"
THEME PARKACH W HONGKONGU CZY W SINGAPURZE (a propos - obecnie
zachwycamy si¢ np. parkami w Europie z XIX wieku, a przeciez urzadzanie w nich wowczas
"ogrodow japonskich", mozna uznaé za taki sam kicz, jak Fantasyland w obecnych parkach
rozrywki w Azji Wschodniej).
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