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GnieZnienskie Forum Ekspertow Turystyki Kulturowej

Wspdlna polityka Unii Europejskiej
w odniesieniu do turystyki kulturowe;.

Pytanie 7

Prof. Sylwia Kaczmarek, UL, L.6dz:

Czy - uwzgledniajqc zarowno wspolne dziedzictwo kregu kulturowego, jak i istniejgce
znaczqce roZnice - zasadna, potrzebna i mozliwa do ustalenia oraz zrealizowania bytaby
wspolna polityka Unii Europejskiej jako calosci w odniesieniu do turystyki kulturowej?

dr Armin Mikos v. Rohrscheidt, KulTour.pl Poznan- GWSHM Gniezno

Pytanie wydaje si¢ bardzo na czasie, nie tylko w obliczu postgpujacej integracji
gospodarczej Starego Kontynentu, ale zwlaszcza w kontek$cie powoli, ale stale rosnacej
liczby turystéw z innych kontynentéw (w tym z Ameryki Pétnocnej i Azji), odwiedzajacych
Europe 1 jeszcze wigkszego potencjatu, tkwiacego w olbrzymiej grupie dobrze
wyksztatconych (co ma zwiazek z szerszymi horyzontami intelektualnymi 1 zainteresowaniem
kultura i jej dziedzictwem) oraz dobrze zarabiajacych ludzi w Azji Wschodniej. Rozumiem je
jako pytanie o szanse na wspolne wspieranie kulturowej turystyki przyjazdowej do europy i
pozwolg sobie je tak potraktowac.

Na poczatku warto pewnie wyartykulowa¢ podstawowy problem, tkwiacy u
fundamentéw ewentualnej wspolnotowej polityki UE w zakresie wspierania lub nawet
aktywnego udzialu w rozwijaniu turystyki kulturowej. Jest nim faktyczna konkurencja
wzajemna, dotyczaca turystyki tak samo, jak wigkszo$ci innych galezi gospodarki. W
zakresie turystyki kulturowej przejawia si¢ ona i pewnie nadal bedzie si¢ przejawiata w
promowaniu wlasnego dziedzictwa jako unikalnego, za$ wlasnej oferty turystyki
przyjazdowej (jako obszaru nadrzednego) jako jednej z szans na konkretne poprawienie salda
finansowego wlasnego kraju. Wydaje sig, ze w tej kwestii nie bedzie naduzyciem narzucajace
si¢ porOwnanie z zauwazalna szczegdlnie wyraznie w sytuacji kryzysu gospodarczego
polityka wspierania przez panstwa UE wlasnych koncernéw samochodowych, sprzedajacych
w sumie ten sam towar. Tu po prostu nadal dominuje zasada: ,,blizsza koszula ciatu” ...
Takze turystyka - szczegélnie za$ jej segment przyjazdowy - zawsze jest polem
konkurencyjnej walki pomig¢dzy destynacjami. Jesli turysta wyda swoje pieniadze tu, to juz
nie wyda ich gdzie indziej. Jednak jest to konkurencja ,,nie wprost”. Natomiast w sytuacji
bezposredniej konkurencji ofert o tym samym lub bardzo podobnym profilu, jak np.
dziedzictwo historii narodu, turystyka religijna przy podobnych korzeniach religijnych i
formach kultu, oraz dodatkowo oferowanych w podobnym terminie (a wzglednie krotki okres
wysokiego sezonu przypada w Europie w podobnym czasie) dochodzi do bezposredniego
zderzenia ofert 1 przybierajacej czgsto dramatyczne formy walki o klienta. Bo przeciez jesli
nasz turysta spedzi swoj urlop tam, to juz nie w innym kraju. Pola takiej bezposredniej
konkurencji widz¢ na przyktad w zakresie turystyki dziedzictwa kulturowego, czy turystyki
studyjnej, odnoszacej si¢ do krajow jako swoich destynacji.

Zatem nie nalezy pewnie szukac ,,punktow podparcia” owej hipotetycznej wspodlnej
polityki UE w takich dziedzinach turystyki kulturowej, ktore beda ze soba bezposrednio
konkurowaty zaréwno w zakresie rodzaju atrakcji, jak i1 terminu.

Natomiast dziedzinami, w ktorych taka polityke mozna by rozpoczaé, sa moim zdaniem
takie formy turystyki, ktore nie stoja do siebie przynajmniej w bezposredniej konkurencji.

Moim zdaniem nalezy do nich na przyklad oferta turystyki eventowej: Eventy
kulturowe, rozpisane w kalendarzu na caly rok, a nie tylko krotki okres wakacji jako
gléwnego sezonu najczgSciej nie pozostaja w bezposredniej konkurencji do siebie.
Oczywiscie przedmiotem takiej polityki beda zapewne przede wszystkim wielkie eventy,
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posiadajace ogromny budzet na promocje¢ (ktora dzigki temu jest w stanie trafi¢ az tak daleko,
bo poza kontynent). Wspdlna polityka moglaby polega¢ wiasnie na finansowym wspieraniu
ich promocji poza granicami kontynentu.

Druga taka dziedzing moglaby by¢ turystyka tematyczna, poniewaz olbrzymia
réznorodno$¢ tematdow na obszarze kulturowym Unii Europejskiej gwarantuje pewnego
rodzaju rozwarstwienie i tym samym obniza poziom wzajemnej bezposredniej konkurencji.
Strategia mogtaby polega¢ na wspieraniu za pomoca konkretnych przedsigwzigé oraz
pieniedzy szlakow kulturowych (takie dziatania w formie zaczatkowej nawet juz istnieja w
odniesieniu do grupy formalnie uznanych Szlakéw Kulturowych Rady Europy) i pozostale
tematyczne szlaki turystyczno-kulturowe, eksponujace owa réznorodnos$¢. Etapami takiej
strategii moglyby by¢ inwentaryzacja takich ofert w skali kontynentu, ustanowienie
standardow nowoczesnego rozwinigtego produktu turystycznego dla systemow zwiedzania
(szlakow), ktory ja z uporem nazywam szlakiem materialnym, oraz wspieranie w osiaganiu
tych standardow, a potem w promocji za pomoca wspdlnych instrumentéw systemowych (np.
zbiorcze portale internetowe szlakow europejskich) 1 finansowych (np. w odniesieniu do
inwestycji w nowoczesne systemy ekspozycji i obstugi turystéw oraz do promocji). Mozliwe
takze byloby instytucjonalne wsparcie wspdlnej oferty w zakresie zwiedzania pewnej grupy
szlakow tematycznych o zasiggu migdzynarodowym, jak m.in. szlaki dziedzictwa
industrialnego, militarne (takie wspierane przez Uni¢ programy juz funkcjonuja, jak np.
powstaty w ramach jednego z programow INTERREG, system-szlak ,,Baltic Fort Route™),
historyczne szlaki handlowe itd.

Na dziedzing, w ramach ktorej mogtaby narodzi¢ si¢ wspolna polityka turystyczno-
kulturowa nadaje si¢ takze turystyka miejska w jej ostatnio popularyzowanej formie ,,city
break”, czyli krétkich, zazwyczaj weekendowych wyjazdow (wylotéw ?) do duzych, znanych
1 atrakcyjnych miast, mieszczacych w swoim programie rozmaite rodzaje atrakcji, od
klasycznego zwiedzania miast i ich obiektéw poprzez luzne spacery az po typowe miejscowe
formy rozrywki. W tej dziedzinie takze mozna sobie wyobrazi¢ wspieranie wspdlnych portali
turystycznych oferujacych wyjazdy do poszczegdlnych destynacji na zasadzie zestawienia ich
réznorodnych atutow, przy jednoczesnym podaniu dziesigtek mozliwych terminow w skali
jednego roku, co obniza wrazenie (i efekt) bezposredniej konkurencji. Takie wsparcie
mogloby wyraza¢ si¢ m.in. w ustanowieniu systemu subwencji europejskich dla tworzenia 1
poczatkowego etapu funkcjonowania takich portali pod warunkiem objecia ich oferta
faktycznie wszystkich krajow UE.

Poniewaz jednak turystyka jest czescia gospodarki, wszelkie tego rodzaju pomysty
moglyby by¢ realizowane po definitywnym odtrabieniu zakonczenia aktualnego kryzysu
gospodarczego i przy do$¢ optymistycznym zalozZeniu, ze poszczegdlni europejscy ,,platnicy
netto” nie beda w kolejnych projektach budzetéw Unii jeszcze mocniej forsowali swoich
partykularnych egoizmow kosztem wspolnych europejskich funduszy rozwojowych...

Paulina Ratkowska, UAM Poznan

Moim zdaniem, jesli UE ma juz regulowa¢ turystyke, to powinna zaja¢ si¢ albo jej
pelna (cata turystyka) i szczegdtowa (turystyka kulturowa) regulacja prawna - i problemami
zwigzanymi z egzekwowaniem tych przepisoOw - albo nie zajmowac si¢ nia w ogole. Jako
wazny element takiej petna regulacji nalezatoby tu potraktowa¢ m.in. kwesti¢ ujednolicenia
prawa w stosunku do nadawania licencji touropertorom, pilotom i przewodnikom - dzi§ w
kazdym kraju wyglada to zupelnie inaczej. Na przyktad pilot wycieczek w Polsce musi
zdawa¢ egzamin panstwowy, a w Hiszpanii uczestniczy w kursie organizowanym przez biuro
podrozy, egzaminu nie zdaje, ewentualnie jest to jaki§ egzamin wewngtrzny - 1 jest
traktowany na takiej samej zasadzie jak polski pilot z uprawnieniami migdzynarodowymi -
ktore nota bene sa przede wszystkimi uprawnieniami na papierze, bo na $wiecie 1 tak nie
wiedza, o co nam z ta licencja chodzi. Unia mogtaby tez ujednolici¢ przepisy zwiazane z
naliczaniem ceny za ustugi turystyczne, bo 1 w tej dziedzinie panuje tu catkowity chaos.
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Przyktadowo w przypadku uslug przewodnickich: w niektorych panstwach ptaci sig¢ od czasu
poswigconego grupie (Litwa), w innych od czasu i jezyka obstugi (Polska), a w jeszcze w
innych od czasu, jezyka oraz ilosci oséb (Wlochy), przy tym takze stawka jest wyzsza w
zalezno$ci od tego czy dzien obstugi jest dniem pracy, czy $wiatecznym - (Hiszpania).
Kolejna kwestia to problem jednolitego rozdziatu kompetencji na linii pilot - przewodnik (np.
dzi§ w Niemczech i w Zjednoczonym Kroélestwie pelng obstuge grupy w tym zakresie moze
wykona¢ pilot ("tour guide", "Reiseleiter"), za§ przewodnik jest obligatoryjny wylacznie w
konkretnych obiektach - i wymog ten jest okre§lany przepisami wewngtrznymi obiektu; w
Polsce istnieje niekonsekwentne prawodawstwo z nie egzekwowang praktyka, natomiast we
Wiloszech wystarczy, ze pilot zacznie w miejscu publicznym thumaczy¢ czas, miejsce zbiorki i
droge do najblizszej publicznej toalety, a juz ma na plecach policj¢ turystyczna). I tak dale;j...

Jesli proces ujednolicania ogolnego prawa turystycznego w UE zakonczy si¢ pomyslnie,
mozna bedzie zacza¢ mysle¢ o dodatkowych jednolitych regulacjach dla poszczegoélnych
typow turystyki. Zreszta ramowo w tym momencie wiele bedzie juz uregulowane, dosztaby
np. kwestia specyfikacji kompetencyjnych dla obstugi ruchu tego konkretnego gatunku
turystyki - jak m.in. wymagane kursy doszkalajace dla pilotow czy przewodnikow, specjalnie
wymagania dla touropertoréw czy regulacje dotyczace $rodkow transportu i1 miejsc
noclegowych, samego systemu i zakresu tematycznego kursow doszkalajacych. Natomiast po
zrealizowaniu tego wszystkiego przyjdzie kolej na tworzenie koherentnego europejskiego
systemu promocji - obiektow, szlakow, regiondw itd., co mozna by zapewne nazwac polityka
turystyczna (turystyczno-kulturowa) w sensie $cistym.

dr Karolina Buczkowska, AWF Poznan

Wspoélna polityka Unii Europejskiej w odniesieniu do turystyki kulturowej to
niewatpliwie zagadnienie intrygujace. Probowal juz o nim wcze$niej napisa¢ Stanistaw Bak w
swej ksiazce zatytutowanej: ,,Dziatania Unii Europejskiej na rzecz kultury i turystyki
kulturowej” (Wyd. Difin, Warszawa 2007) — niestety w publikacji niewiele informacji odnosi
si¢ w rzeczywistosci do polityki UE w zakresie turystyki kulturowej, co znaczy, ze zjawisko
to traktowane jest przez nig marginalnie.

Moja odpowiedz na pytanie pani prof. Kaczmarek odniose¢ kolejno do poszczegodlnych
cztondéw pytania.

Czy polityka taka bytaby potrzebna i zasadna? — Zdecydowanie sadze, ze tak. Przede
wszystkim ujednoliceniu ulegtoby definiowanie (a przez to rozumienie) turystyki kulturowej,
jej zakresu, form, specyfiki potrzeb odbiorcow. Wspdlna polityka panstw unijnych
pozwolilaby na podejmowanie wspolnych inicjatyw w zakresie rozwoju wybranych form
turystyki kulturowej, tak jak w chwili obecnej ma to miejsce w przypadku turystyki
eventowej: impreza przyczyniajaca si¢ do rozwoju turystyki kulturowej w Europie jest
przeciez organizowana pod egida UE od 1985 r. Europejska Stolica Kultury. Wspodlna
polityka pozwolitaby tez na promowanie tego — jakze waznego 1 warto§ciowego wspotczesnie
— rodzaju turystyki. Poza tym (mam taka szczera nadziejg), pozwolitaby na kontrolowanie
ruchu turystycznego w wybranych obiektach zabytkowych (zadeptywanych obecnie przez
turystow masowych).

Czy polityka ta bytaby mozliwa do ustalenia? — Sadzeg, ze przy nalezytym wysitku
panstw cztonkowskich mozna by taka polityke opracowaé. Pod warunkiem oczywiscie, ze
zadanie to zostaloby powierzone ekspertom tego rodzaju turystyki (reprezentujacych
wszystkie kraje cztonkowskie 1 pozostate kraje europejskie), a nie urzednikom, ktorzy
zajmuja si¢ turystyka w rozumieniu ogdlnym lub z turystyka majacy do czynienia tyle tylko,
ile podczas wtasnego urlopu. Praca nad wspolna polityka musiatby zosta¢ oparta o wyniki
badan, przeprowadzonych we wszystkich krajach cztonkowskich przy wykorzystaniu tych
samych metod i technik badawczych (badania prowadzone obecnie chociazby przez ATLAS
zawgzaja si¢ do wybranych krajow czy miejsc i nie sa przez to porownywalne).
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Czy polityka ta bytaby mozliwa do zrealizowania? Tu moja odpowiedZ jest
zdecydowanie negatywna albowiem, skoro nie ma do tej pory wspolnej polityki w zakresie
rozwoju turystyki w ogoéle (a juz na pewno nie wida¢ jej w praktyce) oraz jej wybranych
rodzajow, czy form, trudno liczy¢ na to, ze Unia dostrzeze potrzebg zajgcia si¢ turystyka
kulturowa. Poza tym, kazdy w krajow cztonkowskich znajduje si¢ na innych etapie
organizowania i promowania turystyki kulturowej u siebie, pisania o niej, prowadzenia nad
niag badan, ksztalcenia kadr w jej zakresie — problemowe wigc byloby — jak sadze —
uzgodnienie wspolnej bazy wyjscia do dyskusji nad nia.

dr Pawel Rozycki, AWF Krakow

Wydaje sig, ze jest to wazne pytanie dotyczace polityki w odniesieniu do turystyki
kulturowej w Polsce na tle zjawiska ogélnoeuropejskiego. Takich pytan dotyczacych réznych
form turystyki, a takze prowadzonej wobec nich polityki oraz regulacji prawnych i
terminologicznych powinno by¢ wigce;.

Mysle, ze sa obszary wymagajace, znacznie bardziej, niz turystyka kulturowa
wspolnych regulacji, uporzadkowania prawnego i jednakowych rozwiazan. Dotyczy to w
szczegolnosci problematyki obstugi ruchu turystycznego w tym np. pilotazu i przewodnictwa.
Sa to zagadnienia, ktéore w moim przekonaniu sprawiaja znacznie wigce] klopotdw,
probleméw 1 wprawiaja w zaklopotanie turystow a czasami i organizatorow turystyki, niz
polityka (nawet ta szeroko rozumiana) w stosunku do turystyki kulturowe;.

Nie widzg szczegolnej koniecznosci prowadzenia wspdlnej polityki Unii Europejskiej
jako catosci w stosunku do turystyki kulturowej. Wielkie dziedzictwo nalezy dostrzegaé w
znaczacej jednak rdéznorodnosci i jak w pytaniu zaznaczono roznicach. Wielowiekowe
tradycje 1 odrgbnos¢ wyroste nawet we wspolnym kregu kulturowym trudno byloby zamknac
we wspolne ramy polityki UE. Jezeli tak by si¢ stato, wymagatoby to wielu kompromisow 1
znakomitego przygotowania merytorycznego ekspertow i to na wielu ptaszczyznach.

Reasumujac, sadzg, ze warto skupi¢ si¢ na rozwigzywaniu probleméw zwiazanych z
obstuga turystoéw 1 jakoscia $wiadczonych uslug, rowniez kwestiach etycznych. Poza
terminologia turystyki kulturowej, ktora niewatpliwie wymaga dalszego porzadkowania,
wspolna polityka UE w stosunku do turystyki kulturowej nie jest najwazniejsza.

dr Kazimiera Orzechowska-Kowalska - AWF Krakow

Zaktadajac, ze Unia Europejska ma by¢ wspolnota - to jak najbardziej zasadne jest, aby
opracowala ona wspolna strategi¢ na réznych polach, w tym i dla turystyki.

Wiadomo, ze w ramach Ilub rownolegle do Unii dzialaja roéznorodne organa
odpowiedzialne za polityke, ale i za kultur¢ np. Rada Europy. Wérdd jej gtownych celéw
wyrdznia si¢ m.in.- dziatanie na rzecz wigkszej jednos$ci europejskiej 1 wcielanie w zycie
idealéw i zasad wspolnego "dziedzictwa europejskiego”. Jednym z wielkich projektow w
ramach turystyki kulturowej jest Program Europejskich Szlakéw Kulturowych. Od poczatku
istnienia tego projektu kiadziono nacisk na potrzebg ksztattowania $§wiadomosci
Europejczykow dotyczacej] wspdlnego dziedzictwa, promocje miedzykulturowego i
migdzyreligijnego dialogu dla pelniejszego zrozumienia kultury Europy; ochrong oraz
wzmocnienie roli dziedzictwa kultury i natury, ktore stanowia srodek poprawy jakosci zycia,
zrodlo spotecznego, ekonomicznego, a takze kulturowego rozwoju oraz nadanie miejscom,
zwigzanym z turystyka kulturowa, szczegélnego znaczenia z zachowaniem zasad
zrownowazonego rozwoju. Szlaki "dziataja" (cho¢ niewatpliwie sa bardziej znane w Europie
Zachodniej) 1 wciaz powstaja nowe koncepcje. Na pewno na tym przyktadzie mozna mowic¢ o
sukcesie wspolnej europejskiej polityki, ale i nauki.

Podobna, ale w ograniczonym zakresie, wspolna polityke opracowaly kraje Europy
Srodkowo-Wschodniej, a mianowicie Program Zielonych Szlakéw - Greenways pn. ,,Central
and Eastern European Greenways" (CEG). Na czele tego projektu stoi Stowarzyszenie
"Environmental Partnership for Sustainable Development" (EPSD), ktérego czlonkami -
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zatozycielami sa fundacje dziatajace w Polsce (Fundacja Partnerstwo dla Srodowiska),
Republice Czeskiej, na Stowacji, Wegrzech, w Rumunii, Bulgarii., na Biatorusi czy Serbii.
Celami tego projektu jest m.in. rozwijanie szlakéw - greenways, ktdre tacza ochrong
dziedzictwa kulturowego z poprawa stanu srodowiska naturalnego, pobudzaja zrownowazony
rozwdj 1 przyczyniaja si¢ do poprawy jakos$ci zycia na obszarach wiejskich i w miastach.

Dlaczego przytoczylam te dwa przyktady programow (bardzo do siebie podobnych) w
zakresie turystyki kulturowej? Bo na nich wida¢ (tak mi si¢ wydaje), iz nie ma mozliwosci
opracowania wspolnej wielkiej europejskiej strategii w zakresie polityki kulturowej. Jest w
Europie jedno$¢ wspdlnych korzeni, ale réznorodnos¢ kulturowa poszczegdlnych panstw (i
ich wlasnych interesow).

Prof. Andrzej Kowalczyk UW, Warszawa

Dylemat, czy UE powinna prowadzi¢ wspolna (jednolita), czy tez zrdznicowana
polityke wobec turystyki kulturowej wydaje mi si¢ wtorny wobec pytania; jak powinna
wyglada¢ polityka kulturalna i polityka turystyczna UE? Co do ,,wspdlnej” polityki
kulturalnej UE, to mam istotne zastrzezenia odno$nie jej celowosci. Natomiast jestem ,,za” w
miar¢ ujednolicong polityka turystyczna.

Wracajac do zasadniczego pytania. Wydaje mi sig, ze jednolita polityka UE wobec
turystyki kulturowej jest niemozliwa, gdyz:

1. Migdzy krajami UE jest bardzo duze zrdéznicowanie poziomu Zzycia, a tym samym
wydatkow na kulturg. Dotyczy to poziomu zZycia na szczeblu gospodarstw domowych, jak i
na szczeblu panstwa, regionu, gminy.

2. Kraje UE maja r6zna polityke kulturalng. W niektérych panstwo jest wlascicielem wielu
débr kultury, a w innych instytucja wspomagajaca ich utrzymywanie. Mysle tu o panstwie,
jako o administracji rzadowe;.

3. W krajach UE jest bardzo zréznicowany stan prawny dobr kultury. W niektorych bardzo
istotne znaczenie ma wtasno$¢ prywatna (vide Wielka Brytania i prywatne rezydencje, ktére
sa udostepniane do zwiedzania), w innych samorzadowa (np. Polska), w jeszcze innych stricte
panstwowa (np. Czechy). To zréznicowanie sprawia, ze w kazdym kraju - nie tylko z powodu
ilosci srodkow finansowych 1 woli decydentéw, ale roéwniez struktury wlasnosci - jest (i musi
by¢) inny model finansowania kultury, a posrednio rowniez turystyki kulturowe;.

4. Kultura wiaze si¢ z historig. Niemal w kazdym kraju UE jest inna wizja historii Europy
(vide inna percepcja wojny trzydziestoletniej w Niemczech oraz w Szwecji). Stad trudno
wymagaé, aby dobra kulturowe, imprezy zwiazane z historia itd. budzity takie samo
zainteresowanie w roznych panstwach. A to zrdznicowane zainteresowanie przeklada si¢ na
stan prawny, sposob finansowania itp.

5. W krajach UE dobra kulturowe i dziedzictwo historyczne sa chetnie lub mniej chetnie
konserwowane, finansowane itp. Nie dotyczy to ,,sztandarowych” débr, ale tych o wymiarze
lokalnym. Wynika to z tego, co mozna nazwa¢ $wiadomos$cia narodowa, tozsamos$cia
regionalna, przywiazaniem do ,,malej ojczyzny” itp. Trudno porownywac postawe

wobec kapliczki przydroznej przecigtnego mieszkanca Dolnej Austrii 1 np.
sasiadujacych z nig Poludniowych Czech. Pierwszy na ogot dba o nia 1 zgadza si¢ na
finansowanie jej utrzymania przez gming, drugi moze by¢ mniej skory do akceptowania
takich wydatkow.

Tego rodzaju kwestie mozna mnozy¢. Wynika z nich jednoznacznie, ze wspdlna
polityka UE wobec kultury i dziedzictwa historycznego, a tym samym turystyki kulturowe;j
jest chyba niecelowa, gdyz oznaczalaby ,,wyréwnywanie do $redniej”, w sytuacji, gdy nie
wiemy, gdzie znalez¢ ,.$rednia”! Podam przyklad: czy ceny biletéw wstepu do muzeow
chcemy mie¢ takie jak w Austrii (wzglgednie wysokie), czy jak np. w Czechach (wzglednie
niskie) badz na Cyprze.

Konczac moje rozwazania chcg jeszcze zwroci¢é uwage na dwie sprawy zwigzane z
dziataniami UE. Po pierwsze, w polityce UE jedna z kilku podstawowych sfer dziatan jest
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»lourism and Culture”. Po drugie, w ramach dzialan finansowanych przez fundusze
strukturalne i programy operacyjne wiele srodkow jest wydawanych na inwestycje i dziatania
zwiazane z dobrami stuzacymi posrednio rozwijaniu turystyki kulturowej. Wystarczy
wspomnie¢ o istniejacym od 1994 roku do 2006 roku programie URBAN, czy inicjatywie
INTERREG. Czy to nie jest de facto prowadzenie polityki wspomagajacej turystyke
kulturowa? Reasumujac, uwazam, ze niemozliwa (niepotrzebna) jest wspolna polityka UE
wobec turystyki kulturowej, ale dostrzegam w dzialaniach UE wiele inicjatyw obiektywnie
sprzyjajacych rozwojowi tej formy turystyki.
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