Leon Szot

Sprawozdanie z konferencji
naukowej: "Stuzby specjalne
demokratycznego panstwa. Cywilne
stuzby specjalne III RP - proba
bilansu”

Uniwersyteckie Czasopismo Socjologiczne nr 5, 115-123

2011

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



Uniwersyteckie Czasopismo Socjologiczne Numer 5

Leon Szot

Instytut Socjologii

Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszyniskiego

7

SPRAWOZDANIE Z KONFERENCJI NAUKOWE]:
,SLUZBY SPECJALNE DEMOKRATYCZNEGO PANSTWA.
CYWILNE SELUZBY SPECJALNE IIT RP — PROBA BILANSU”

grudnia 2010 roku w auli Auditorium Maximum Uniwersytetu Kardynala Stefana

Wyszyniskiego w Warszawie odbyla si¢ konferencja naukowa pt. ,S7uzby Spegalne Demokratycznego

Pasistwa. Cywilne stuzby spegaine III RP — proba bilansu”. Organizatorem konferencji byl Instytut

Socjologii

Wydzialu Nauk Historycznych i Spolecznych Uniwersytetu Kardynata Stefana

Wyszynskiego w Warszawie, Wojskowa Akademia Techniczna oraz Agencja Bezpieczenstwa

Wewnetrznego. Poczatkowo planowano zorganizowanie miedzynarodowej konferencji z

udzialem bylych szeféw stuzb specjalnych Czechoslowaciji, Wegier, Niemiec i Polski, jednak ze

wzgledu na katastrofe lotnicza rzadowego samolotu TU - 154 M organizatorzy zmuszeni byli

przetozyé konferencje z 14 kwietnia 2010 roku na pdzniejszy termin. W panelu dyskusyjnym

wzieli udzial byli szefowie stuzb specjalnych:

1.

Senator Krzysztof Koztowski - w 1990 zostal podsekretarzem stanu, a nastgpnie
ministrem spraw wewnetrznych, pierwszy szef Urzedu Ochrony Panstwa (od 11 maja
do 31 lipca 1990).

Gen. bryg. w stanie spoczynku Zbigniew Nowek - szef Urzedu Ochrony Paristwa w

latach 1998 — 2001, od 2005 do 2008 Szef Agencji Wywiadu, w 2010 Zastepca Szefa

Biura Bezpieczenstwa Narodowego.

Gen. bryg. w stanie spoczynku Gromostaw Czempinski - szef Urzedu Ochrony Padstwa

(Lgrudnia 1993 — 9 lutego 1996).
Minister Zbigniew Siemigtkowski - w latach 2001 - 2002 byl ostatnim szefem Urzedu

Ochrony Panstwa (jako p.o. szefa). 29 czerwca 2002 roku zostal mianowany szefem

Agencii Wywiadu.

Gen. bryg. Krzysztof Bondaryk - szef Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego.
Antoni Podolski - byly wiceminister MSWiA, ktéry podczas konferencji pelnit

funkcje moderatora panelu dyskusyjnego.

Inaugurujac konferencje Rektor Uniwersytetu Kardynala Stefan Wyszynskiego - ks.

prof. dr hab. Henryk Skorowski mi¢dzy innymi powiedziat:
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Uruchomiony w roku 1989 proces transformacji dokonal si¢ przede wszystkim na
plaszczyznie politycznej. Najogélniej rzecz ujmujac, jest to przejScie od panstwa typu
totalitarnego do panstwa demokratycznego, od dyktatury do tzw. pafstwa prawa, od pafstwa
programowo ateistycznego do panstwa neutralnego $wiatopogladowo. Inaczej moéwiac, chodzi tu
o nowy ksztalt panstwa, odmienny od dotychczasowego jego charakteru oraz sposobu
sprawowania wladzy.

Powszechnie wiadomo, iz pojecie demokracji, jako ustroju panstwa zdominowalo
wspolczesny Swiat. W wielu przypadkach staje si¢ ono tesknotq poszczegdlnych obywateli i
calych narodéw. Przez wiele lat bylo ono takze tesknota za ,,rajem utraconym" w naszej polskiej
rzeczywistodci. I chociaz mysél spoteczna Kosciola nie okresla, jaki ustrdj jest najlepszy, to jednak
na obecnym etapie rozwoju §wiata uznaje, iz takim ustrojem jest ustrdj demokratyczny. W
roboczym dokumencie Synodu zatytulowanym ,,Kosciél wobec rzeczywistosci politycznej"
czytamy: ,,JKKosciol, ktory z racji swej transcendentnej misji nie utozsamia si¢ z zadnym z systemow
politycznych /por. KDK 74, 76/ wartosciuje je jednak rozwazajac w jakiej mierze sprzyjaja
realizowaniu dobra wspolnego. Z tego tez wzgledu uznaje Kosciol, iz w okolicznosciach czaséw
obecnych pozytywna role odgrywa ustrdj demokratyczny, ktory zapewnia udzial obywateli w
decyzjach politycznych i rzadzonym gwarantuje mozliwos¢ wyboru oraz kontrolowania wlasnych
rzadow, a takze - kiedy nalezy to uczynic - zastgpowania ich w sposéb pokojowy innymi".

Uznajac wielkie zalety demokracji, jako ustroju panstwa nalezy jednak mocno
podkresli¢, iz chodzi o wlasciwe jej rozumienie. Tymczasem dos$wiadczenie wspolczesnosci
dostarcza dowodow, iz demokracja jest dzi§ w wielu przypadkach swoidcie interpretowana.
I tak np. lansuje si¢ dzis, takze w polskiej rzeczywistosci, poglad, iz pojecie demokracji oznacza
po prostu rzady wigkszosci. Na forum publicznym przedyskutowuje si¢ wszystkie problemy, po
czym nastepuje glosowanie na drodze bezposredniej lub posredniej. W takiej interpretacii
demokracji, niepodwazalne sa w niej tylko normy formalne. Natomiast neguje si¢ zupelnie
jakiekolwiek warto$ci transcendentne oraz tzw. pierwotnos$¢ prawa naturalnego w relacji doprawa
ludzkiego stanowionego. Co wigcej nawet wspomnienie o ich istnieniu odbierane jest, jako zamach
na demokracje. Takie rozumienie demokracji we wspolczesnym $wiecie odrzuca zatem wszelkie
fundamenty moralne, co w konsekwencji moze i faktycznie prowadzi do atomizacji
spoleczenstwa i anarchii, a w konsekwencji do jawnego lub zakamuflowanego totalitaryzmu.

Oprécz zaprezentowanego powyzej rozumienia demokracji wspélczesnos¢ lansuje
jeszcze jeden jej model takze budzacy niepokdj. Otéz pojecie demokracii wiaze si¢ nierozerwalnie
z idea wolnosci, ktéra jest wielkim osiagnieciem czaséw nowozytnych. Ta idea w sposob

jednoznaczny zdominowala myslenie wspolczesnego czltowieka i catego §wiata przybierajac postac
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tzw. nowego humanizmu. Jest faktem niepodwazalnym, ze demokracja musi stwarza¢ horyzonty
wolnosci dla cztowieka, jako jednostki i wspdlnoty osob. Czlowiek jest bowiem istota bytowo
wolng tzn. wolna w najglebszej swej istocie i dlatego musi mie¢ zabezpieczona plaszczyzng
wolnosci. Nie ulega watpliwosci, iz kazda demokracja musi by¢ zwigzana z wolnoscia czlowieka,
jako jednostki i wspolnoty oséb. Nalezy bowiem powiedzied, ze idea jest wtedy demokratyczna,
gdy daje ludziom mozliwie jak najwigcksze pole indywidualnej wolnosci. W tym miejscu nalezy
jednak stwierdzi¢ jednoznacznie, ze jesli przyjac idee wolnosci, jako jedyna i najglebsza podstawe
demokracji, a tak wlasnie dzi§ w wielu przypadkach si¢ czyni, to trzeba powiedzie¢ i to, ze sama
wolnos¢ moze by¢ niepokojaca. Nalezy powiedzie¢ w ten sposéb: tam gdzie brak wolnosci, tam
czlowiek nie jest soba, tam jednak gdzie wolno$¢ Zle pojeta, przewartosciowana, tam czlowiek
takze nie jest soba. To przewarto$ciowanie wolnosci jest dzi§ w szczegdlny sposéb widoczne.
Wyraza si¢ ono miedzy innymi w oderwaniu wolnosci od prawdy, tzn. prawdy moralnej. Wolnosé
probuje sie zatem ujmowac poza systemem wartosci - poza moralnoscia. Jest to dazenie do tzw.
autonomii poza wszelka prawda, a wigc dazenie do samostanowienia o sobie tak daleko idace, iz
to sam czlowiek poprzez jednostkowe lub wspolnotowe decyzje chce okresla¢ granice dobra 1 zla
moralnego. Czlowick w sferze tak rozumianej i interpretowanej wolnosci zaczyna wybierac juz
nie tylko wartosci, ale takze antywartosci jako przedmiot swojego dziatania. Stad wlasnie niepokoj
o wolnos¢, jako jedyng i najwazniejsza podstawe demokracji. Raz jeszcze zatem nalezy podkreslic,
iz demokracja musi si¢ wigza¢ z ideq wolnosci - inaczej bowiem nie bylaby idea demokratyczna.
Nie oznacza to jednak, iz wolnos$¢ jest najglebsza podstawa demokracji. Obie zasygnalizowane
powyzej koncepcje demokracji /prawo pozytywne, wolnosé - podstawa demokracji/ lansowane
przez wspolczesny swiat, pomimo pozornej stuzby zyciu spolecznemu, stanowia powazne jego
zagrozenie. Prowadzi¢ bowiem moga do: zanegowania podstawowych zasad moralnych w Zyciu
spotecznym, oderwania tegoz zycia od wszelkich powszechnie obowiazujacych zasad, atomizacji
spoleczenstwa, samowoli anarchizujacej Zycie, zniewolenia innych ludzi a, w konsekwencji do
jawnego lub zakamuflowanego totalitaryzmu. Godzi si¢ zatem w tym miejscu jedynie
przypomnieé, ze specyfika wlasciwego odniesienia do demokracji, a wigc tego by sluzylo ono
zyciu spolecznemu, a nie bylo jego zagrozeniem w wymiarze politycznym, jest oczekiwanie,
ze zostanie ona oparta na wartosciach, w tym na wartosci zasadniczej, jaka jest godnosé
czlowiecka. To ona jest fundamentalna idea demokracji. To wlasnie godnos¢ w wymiarze
jednostkowym i wspélnotowym, méwi o potrzebie takiego systemu /rzeczywistosci/, ktory jest
jedynie wlasciwym typem stosunkéw miedzyludzkich, stosunkéw opartych na poszanowaniu
godnosci wszystkich ludzi, a tym samym stosunkéw wyznaczajacych horyzonty prawdziwej

wolnosci, ale i odpowiedzialnosci kazdego. Odejscie w koncepcji demokracji od idei godnosci
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osoby, jako najglebszej jej podstawy jest zawsze tworzeniem takich koncepcji demokracji, ktore
stajq si¢ powaznym zagrozeniem zycia spolecznego w jego wymiarze politycznym.

Istotne miejsce w funkcjonowaniu panstwa demokratycznego zajmujg stuzby — w tym
Agencja Bezpieczenstwa Wewnetrznego.

Agencja Bezpieczenstwa Wewnetrznego - powstala w 2002 r. - jest kontynuatorka
Urzedu Ochrony Panstwa. W dniu 6 kwietnia tego roku mingto 20 lat od powstania nowych
cywilnych stuzb specjalnych w Polsce. Nawiazuja one do etosu polskich cywilnych stuzb
specjalnych z okresu II Rzeczpospolitej. Tworzyly go takie wartosci jak: walka o wolnosé i
niepodlegtos¢ Polski, stuzba Narodowi, Honor i Odwaga. W 1990 r. - po 45 latach utraty
suwerennosci i okupacji sowieckiej - rozpoczeto na nowo budowe stuzb specjalnych i ich etosu w
IIT Rzeczpospolitej. W demokratycznym pafstwie prawnym.

Rdzeniem etosu Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego stala sie wierna stuzba
Narodowi. Ochrona konstytucyjnego porzadku prawnego Polski. A takze ochrona
bezpieczeistwa naszego panstwa i wszystkich jego obywateli.

Po dwudziestu latach funkcjonowania nowych cywilnych stuzb specjalnych w III RP
przychodzi czas bilansu, ktéremu poswigcona jest dzisiejsza konferencja. Z pewnoscia warto si¢
zastanowi¢ nad dotychczasowym modelem i zakresem dziatania stuzb w sektorze bezpieczefistwa
panstwa, zwlaszcza wobec stale rosnacych zagrozen. Warto podjac¢ refleksje nad ich
umiejscowieniem w strukturach panstwowych. Nad kwestia cywilnej kontroli i nadzoru stuzb
specjalnych. Nie powinno zabraknaé réwniez wskazania nowych wyzwan i zadan stojacych przed
Agencja Bezpieczenistwa Wewnetrznego - takich jak zwalczanie terroryzmu, ochrona
infrastruktury krytycznej czy zapewnienie bezpieczenstwa teleinformatycznego. Warto wreszcie
odpowiedzie¢ sobie na pytanie o mozliwo$¢ wspotpracy polskich cywilnych stuzb specjalnych w
strukturach Organizacji Traktatu Pélnocnoatlantyckiego i Unii Europejskiej.

Jako kolejny wprowadzajac w klimat konferencji glos zabral szef Agencji
Bezpieczenstwa Wewnetrznego gen. bryg. Krzysztof Bondaryk, ktéry podkreslil, ze konferencja
stanowi  probe  bezposredniej  komunikacji  stluzb  ze  spolecznoscia  akademicka
1 jednoczesnie jest okazja by ,,stuzby moéwily o sobie wlasnym glosem”.

Nastepnie glos zabierali kolejno byli szefowie stuzb specjalnych:

Senator Krzysztof Koztowski:
Opowiadajac o powstawaniu Urzedu Ochrony Panstwa zwrécil uwage, Ze historia jest
procesem. ,,Zawsze bedziemy obciazeni przeszloscia 1 od tej przeszlosci si¢ nie wymigamy. W

tamtym czasie pozbawienie panstwa stuzb takich jak wywiad i kontrwywiad uznalismy za
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szalefistwo”. ,,Nie ma opcji zerowej”, dlatego gdyby senator mial od poczatku budowaé stuzby
specjalne w Polsce zrobilby to samo, tylko lepiej. Tych, ktorzy chcieli pracowaé w stuzbach byto
»jak na lekarstwo” . Przychodzili ludzie mlodzi i to wlasnie oni budowali nowe stuzby i
zajmowali miejsca, ktére do tej pory przeznaczone byly dla generatéw. Poczatkowo zalozono, ze
weryfikuje si¢ funkcjonariuszy do 55 roku zycia, inni mieli odchodzi¢ automatycznie. Nie
potrzebowano ludzi z wydzialu III, ktérzy walczyli z kosciolem, V ktory walczyl ze zwiazkami
itd. ... Senator mial jedna mysl, ktéra chcial zrealizowaé, aby to co powstawalo bylo inne.
Zaréwno cele mialy by¢ inne, jak i metody. Uwazal, Zze ludziom trzeba zawierzy¢. ,,Pokaz co
potrafisz zrobi¢ dla III Rzeczypospolitej, a nie weryfikowaé dla samej weryfikacji”. Bardzo
niewielu wyzszych oficeréw zostawiono w stuzbie. UOP mogt przyjaé, badz nie przyjac. Méwca
z wdzigcznoscig podkreslil, ze Gromostaw Czempinski przejety z poprzednich stuzb jak i ludzie
z dawnych stuzb jako pierwsi nadstawili glowe za III Rzeczypospolita (,,bez przenosni”). ,,Wielu
moéwilo o patriotyzmie, ale niewielu bylo sklonnych zaryzykowac dla ojczyzny”. Profesjonalizm
zdaniem senatora jest o stokro¢ wazniejszy niz $ciganie co kto, kiedys. Zadaniem szeféw jest
stworzenie profesjonalnych stuzb, ktére beda nieodzowne dla panstwa, z dala od uzywania ich za
instrument polityczny. Czy to si¢ udalo powiedzg o tym inni - stwierdzil na zakoficzenie senator

Kozlowski.

Gen. bryg. w stanie spoczynku Zbigniew Nowek:

Skonczyt tylko studia prawnicze a prace stuzb znal tylko przez to, ze sam byt
inwigilowany, gdy pracowal w podziemiu. Delegatury obejmowaly kilka wojewddztw. 50 %
funkcjonariuszy nowych stuzb stanowili ludzie z doswiadczeniem. Od poczatku panowal duch
rywalizacji. Najwazniejszym bylo przelamanie stereotypu nieufnosci, gdyz nowe elity mialy
przykre doswiadczenia ze stuzbami. Budowanie stuzb o nowych standardach byto niezmiernie
trudne. Wedlug generala stuzby powinny by¢ hermetyczne, ale z drugiej strony winny
informowa¢ co robig, gdyz w przeciwnym wypadku pustke zastepuja plotki, pomoéwienia i
sensacje. Rotacja szeféw byla olbrzymia 1 nie sprzyjala rozwojowi urzedu (General Nowek byt 8

szefem w ciagu krotkiego okresu). Po mimo wielu przeciwnosci sluzba zyskata uznanie NATO.

Gen. bryg. w stanie spoczynku Gromostaw Czempinski:

Stwierdzil, ze czuje pewna pustke 1 rozczarowanie, z powodu tego ze mimo uczciwej
pracy dla ojczyzny dawni funkcjonariusze panstwa Polskiego zostali sklasyfikowani jako
oficerowie SB. Kazda nowa ekipa dochodzaca do wladzy inaczej myslata o stuzbach. Starzy

funkcjonariusze mieli nadzieje, ze po 80 roku przyjda nowi ludzie, mlodzi gniewni i zastanawiali
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si¢ jak przekaza¢ im wiedzg. Sytuacja nie byla tatwa, gdyz Rosjanie bardzo dobrze funkcjonowali
na terenie Polski. Polski wywiad réowniez dobrze dzialal. W momencie weryfikacji starzy
funkcjonariusze byli przeswiadczeni, ze zostang zdyskwalifikowani. Uwazano bowiem, ze
Rosjanie wszystko o polskim wywiadzie wiedza.

Gdy starych funkcjonariuszy przyjeto do UOP zdziwili si¢ pozytywna weryfikacja.
Ku zaskoczeniu pozwolono im tworzy¢ nowy wywiad. Wladze mialy mozliwosci duze do
weryfikacji. Jezeli kto§ budzil zastrzezenia odchodzil. Zaskoczeni byli, Ze po konsultacjach
z wywiadem amerykanskim i brytyjskim przelozeni stwierdzili, ze nalezy zostawic tych, ktorzy
zajmowali si¢ szkoleniem. ,,Oni przekazywali tylko wiedze, tam nie bylo polityki”. ,,Zaden z
uciekinieréw na zachdd nigdy nie powiedzial, ze chodzilimy na pasku u Rosjan”. General
stwierdzil, ze gdy w Iraku proszono ich o pomoc, to spetnili oczekiwania.

Oprécz wywiadu $cigto pozostale komorki. Ludzie ktérzy rozpoczeli dowodzenie,
zauwazyli ze starzy funkcjonariusze sa potrzebni. General uwaza, ze w sluzbie mieli duzo
szczescia (,,bez szczgscia nawet najlepsze kompetencje nic nie dadza”). Udalo im si¢ zlikwidowac
30 osobowsg siatke rosyjskich szpiegdw. Wielu z funkcjonariuszy byto na szkoleniach w stuzbach
amerykanskich i w pafstwach zachodnich. Uczyli si¢ jak nie zdradza¢ informacji o sobie. Kazde
stuzby maja wlasne tradycje i metody, i nie powinno si¢ ich dostosowywa¢ do innych panstw. To
nie jest dobre. General postawil pytanie: Czy ABW powinno by¢ w strukturach wickszego
systemu bezpieczenstwa, czy tez nie? Informacja czasem ginie. Demokracja daje duza swobodg
ale mamy coraz wigksze wyzwania takie jak: pranie brudnych pieniedzy, terroryzm. Gdyby nie
tamte czasy nie udaloby si¢ stworzy¢ Gromu, ktory zostal zalozony dzigki panu Petelickiemu.

,,Bez tej weryfikacji ta duma naszego pafstwa nie ujrzataby swiatla dziennego”.

Senator Krzysztof Koztowski:

Nie chcial oszukiwaé ludzi, na ktérych postawil. Jednak po 20 latach specjalisci od
emerytur dobrali si¢ do emerytur bylych funkcjonariuszy SB, ktorzy po weryfikacji dobrze stuzyli.
Nie sadzil, Zze po tylu latach dojdzie do takiej sytuacji. Jest to jedna z jego przegranych. ,,Problem

jest w szacunku do ciaglosci. W stuzbach uczciwa, rzetelna ciaglto$¢ jest niezbedna”.

Minister Zbigniew Siemigtkowski:

W czerweu 1992 roku minister pierwszy raz wszedl do UOP. Jego zdaniem sluzby
specjalne sa powolane do przestrzegania i obrony demokracji. Ale nie maja nic wspélnego z
przejrzystoscia. Musza postugiwaé¢ si¢ metodami czesto nie do zaakceptowania przez ogol.

Stluzby czesto dyskredytowaly politykéw. Historia jest procesem, jest nauczycielks zycia. Procesy
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historyczne si¢ powtarzaja. Wyplukiwanie stuzb po zmianach systemowych nie jest dobre.
Kontynuacja ich dzialania jest koniecznoscia. Jednym 2z najwigkszych osiagnie¢ rzadu
Mazowieckiego bylo przejscie ze starego systemu do nowego bez wstrzasow. Dzi§ deptanie
autorytetow jest niezrozumiale. Nie mozna odbiera¢ prawa do moéwienia Walesie i
Mazowieckiemu, ze oni to zrobili. ,,Swietnie, ze jesteSmy w tym gronie. Dziesi¢¢ lat temu nie
mogliby$Smy tu usias¢. Jesli Siemiatkowski moze siedzie¢ przy stole z Nowkiem i przyjaznie
dyskutowac to znaczy, ze w tym kraju co$ si¢ zmienito na plus”. Nastepnie przedstawil historie
zmian nastgpujacych w  stuzbach. Duza odleglos¢ wywiadu od centrum decyzyjnego byla
mankamentem stuzb tamtego okresu. Nie jest zwolennikiem odbierania kompetencji stuzbom.
Funkcje: informacyjna, ochronna, dochodzeniowa, ktére spoczywaja na stuzbach sa czyms
oczywistym. Nikomu nie udalo si¢ zlikwidowac patologii w stuzbach, ale trzeba prébowacd.
Nalezy pamigtac, ze gen. Nowek byt 8 szefem sluzb, ale w tym czasie zmienilo si¢ 6 premierdw.
Dzi§ zmierzamy w dobrym kierunku. Stabilno$¢ jest czyms$ najlepszym i tego pogratulowal gen.

Bondarykowi. Szczgscie jest zawsze z silniejszymi batalionami.

Gen. bryg. Krzysztof Bondaryk:

Byl przewodniczacym komitetu weryfikacyjnego. Z wieloma funkcjonariuszami, ktorych
weryfikowal pézniej pracowal. Kilku oficeréw kontrwywiadu przyszto do niego na rozmowe i
odeszto do policji, bo nie wyobrazali sobie co powiedza rodziny. Nie byli w stanie mentalnie
pracowa¢ dla UOP. W 2009 roku po ujeciu oficera wywiadu rosyjskiego jeden z oficer
zweryfikowany pozytywnie przed laty otrzymal order Odrodzenia Polski od prezydenta Lecha
Kaczyniskiego, to niewatpliwie $wiadczy o wlasciwej drodze podjetej na poczatku tworzenia
stuzby. Bez stuzb specjalnych nie ma niepodlegtosci panstwa. Kazda wspolpraca, ktora jest
prowadzona ma wzmacnia¢ niepodleglo$¢. Stuzby musza by¢ kompetentne, gdyby tego nie
potrafily nalezaloby je zmieni¢. Potrzeby politykéw w zakresie bezpieczenistwa panstwa sa rozne.

Stuzby musza by¢ bardziej profesjonalni w zakresie bezpieczenstwa pafistwa od politykow.

Gen. bryg. w stanie spoczynku Zbigniew Nowek:

Nikt z funkcjonariuszy stuzac Polsce nie spodziewal sig, ze z dnia na dzien zostanie
zwolniony ze stuzby. Za co? Okazalo si¢ ze pracowal 12 lat dla Polski, i nikt mu tych lat nie
zaliczyl. Dopiero po walce w sadzie ten blad legislacyjny naprawiono. Wspolpracujac z NATO
nigdy stuzby nie skompromitowaly si¢, dlatego ze wielu ludzi dobrze pracowalo i wreszcie
przyczynilo si¢ do przekonania decydentéw o koniecznosci dofinansowania systemow

koniecznych do funkcjonowania stuzb na arenie miedzynarodowej. General zachgcal do
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wspolpracy stuzb. W 2001 roku sluzby ostrzegaly np. przed dzialalnoscia Al Kaidy tylko te
informacje nie zostaly wiasciwie wykorzystane. Klopoty dyplomaciji amerykanskiej dotyczace
WikiLeaks pokazuja beznadziejno$¢ systemu amerykanskiego. W stuzbach kazdy powinien

wiedzie¢ tyle ile ma wiedziec.

Gen. bryg. w stanie spoczynku Stawomir Petelicki:

Stabos¢ systemu amerykanskiego wynika z tego, ze kto$ kto pracuje wewnatrz wynosi
informacje, ktérych nie powinien wynies¢. W Polsce nastapil przeciek 12 toméw dokumentdw
smoleniskiech, to réwniez pokazuje stabos¢ systemu. Poprosit o skomentowanie przygotowania

przez stuzby lotu do Smolenska.

Gen. bryg. w stanie spoczynku Zbigniew Nowek:
Przeciek w Polsce dotyczyt tylko jednej dziedziny, natomiast w Ameryce kilku

milionéw stron. Przeciek nie jest porownywalny.

Senator Krzysztof Koztowski:

Funkcjonariusze powinni mie¢ ograniczony dostep do informacji (,,Raczej mniej niz
wiecej”). Latwiej wtedy nad informacjq zapanowad. Struktury nalezy dostosowaé do zadan.
Shluzby nie powinny wchodzi¢ sobie w kompetencje. Mamy troche¢ przestarzaly strukture. Kazda
partia chcialaby stworzy¢ swoje stuzby, ale wszystko si¢ zmienia i zapomina si¢ o twoércach.

Wdzigcznosé jest ostatnig cechg charakteryzujaca politykow i stuzby.

Gen. bryg. w stanie spoczynku Gromostaw Czempinski:
Jest wiele organdéw nadzoru stuzb, ale one nie radza sobie z nim. Najwazniejszy jest
odpowiedni dobor ludzi. Samozadowolenie stuzb jest najgorsze. Najstabszym ogniwem czgsto

jest cztowiek. Stuzby sq zdane na siebie. Musza wspolpracowac ze soba.

Minister Zbigniew Siemigtkowski:
SKW 1 Wywiad Wojskowy maja jednych z najlepszych oficeréow. Te stuzby sa na

najlepszej drodze do sukcesu.

Gen. bryg. Krzysztof Bondaryk:
Dokonujac podsumowania konferencji podkreslit, ze stuzby specjalne stanowig atrybut

niepodlegtego panstwa i bez nich nie ma mowy o niepodlegtosci oraz, ze wspdlpraca stuzb na
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polu migedzynarodowym wzmacnia, a nie ostabia bezpieczenstwo panstwa i jego obywateli. Kazdy
model funkcjonowania stuzb ma swoje wady i zalety, ale to nie zmienia faktu, Zze sluzby musza
by¢ przede wszystkim kompetentne. Nie moga zmienia¢ rzeczywisto$ci 1 nie powinny

polemizowac z politykami. Sa wykonawcami polecen rzadzacych, polecen panistwa.
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