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Recenzja ksiazki: Ks. Jozef Mikolajec, Formacja ducho-
wa teologow swieckich. Studium teologicznopastoralne, Opole
2010 (Redakcja Wydawnictw Wydziatu Teologicznego Uni-
wersytetu Opolskiego, Opolska Biblioteka Teologiczna nr 118)

Ks. Jozef Mikotajecc, po pierwszej publikacji podejmujacej
problematyke teologdéw swieckich w Kosciele: Postuga teolo-
gow swieckich w Kosciele w Polsce. Studium pastoralne, Opo-
le 2000, w dziesi¢¢ lat pozniej przygotowal kolejna pozycje
teologicznopastoralna, ktorej tematyka skupiona jest na teolo-
gach $§wieckich: Formacja duchowa teologow swieckich. Stu-
dium teologicznopastoralne.

Juz na samym poczatku lektury ksigzki nasuwa si¢ kilka
pytan: Co przez ten czas dziesieciu lat zmienilo si¢ w sytuacji
teologow $swieckich w Polsce? Czy w tych zmianach jest wig-
cej elementow pozytywnych, czy moze sytuacja teologow
swieckich ulegta pogorszeniu? Moze dominuje constans stanu
sprzed dziesigciu lat? Nasuwajg si¢ takze pytania dotyczace
osoby Autora: Jakie zmiany postrzega w swoim podejs$ciu do
teologow $wieckich — stat si¢ gorgcym propagatorem dowarto-
$ciowania ich miejsca i roli w Kosciele? Czy tez pojawity si¢
watpliwosci co do kierunkéw zmian w sytuacji teologéw
swieckich w Kosciele w Polsce? Jakie sg osobiste doswiadcze-
nia Autora wyniesione z kontaktow z teologami $wieckimi?
Co jest podstawowym motywem podjecia badan nad formacja
duchowa teologdéw swieckich?
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Odpowiedz na to ostatnie pytania mozna znalez¢ we Wpro-
wadzeniu: ,,nie istniejg opracowania na temat formacji ducho-
wej swieckich teologéw. Fakt ten decyduje o pewnej oryginal-
nosci 1 aktualno$ci niniejszego opracowania” (s. 6). Autor
swoja dysertacjg wpisuje si¢ zatem w zywa dyskusje na temat
roli $wieckich w Kosciele w Polsce. Ks. J. Mikotajec dokonat
trudnego wyboru kwantyfikatoréw formacji duchowe;j teolo-
gow $wieckich 1 skupit sie na jej podmiotach, celach i $rod-
kach. Ten schemat stat si¢ szkieletem konstrukcji planu pracy
1 wydzielenia lematéw glownych 1 szczegdlowych. Dzigki
temu zabiegowi osiggnat podsatwowy cel dobrego planu: lo-
giczny porzadek tez badawczych.

Formacja duchowa jest zadaniem wszystkich ochrzczo-
nych, gdyz powinna dopomaga¢ kazdemu w pelnej realizacji
ludzkiego i chrzescijanskiego powotania (por. Jan Pawet II,
Christifideles laici, 63). Dotyczy ono jednak szczegdlnie
wszystkich postugujacych w Kosciele, ktorym zawsze stawia-
no wysokie wymagania. Formacja duchowa jest zr6znicowana
w zalezno$ci od specyfiki ich osobistego zycia oraz formy
eklezjalnego postugiwania konkretnego cztowieka (por.
KK 41). Dotyczy to takze teologow $wieckich postugujacych
w Kosciele (s. 7). Ta praca stanowi zatem punkt wyjscia do
waznej, ale jednoczes$nie trudnej dyskusji na temat tozsamosci
laikéw, z poszanowaniem autonomii i specyfiki ich powotan.

Praca sktada si¢ z trzech rozdzialdéw, ktore odpowiadaja
trzem elementom sylogizmu praktycznego. W rozdziale pierw-
szym (kryteriologicznym) Autor przedstawil model formacji
duchowej teologdéw $swieckich w trzech wymiarach: podmiot,
cel, $rodki. Rozdziat drugi (kairologiczny) zawiera diagnoze
stanu formacji duchowej teologéw $wieckich w Polsce przy-
gotowang w oparciu o wyniki wlasnych badan Autora.
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Zgodnie z przyjetym schematem w rozdziale pierwszym,
ks. J. Mikotajec sformutowat tezy robocze: ,,formacja ducho-
wa teologow $wieckich w Polsce z czasem jest coraz bardziej
potrzebna”; ,,jej podmioty (wydzialy teologiczne oraz diece-
zje) sa coraz bardziej §wiadome swej odpowiedzialnosci za jej
realizacje”; ,,sami teologowie $wieccy coraz powszechniej
biora w niej udzial”; ,,jej cele sa coraz czesciej osiggane”; ,,jej
srodki sg coraz bardziej optymalizowane”. Do weryfikacji tych
tez Autor wykorzystat rezultaty przeprowadzonych badan wta-
snych. Ich wyniki zostaty przedstawione w rozdziale drugim.
Celem badawczym tego rozdziatu jest udzielenie odpowiedzi
na pytania: Czy, i ewentualnie na ile, praktyka formacji ducho-
wej teologéw $wieckich Kosciota w Polsce odbiega od teorii
zawarte] we wspolczesnych dokumentach Kosciota oraz mysli
teologicznej zaprezentowanej w rozdziale pierwszym. W roz-
dziale trzecim (prakseologicznym) Autor dokonat analizy teo-
logicznej uzyskanych wyniki badan empirycznych 1 na tej
podstawie opracowal wnioski i1 postulaty, czyli wytyczne dla
dziatalnosci duszpasterskiej, w celu zorganizowania bardziej
optymalnej dla polskich uwarunkowan formacji duchowej teo-
logow $wieckich.

W ogolnej ocenie przeprowadzonych przez ks. J. Mikotajca
badan podkresli¢ nalezy, ze osiggnigte wyniki zamieszczone w
publikacji ksiazkowej maja charakter wieloaspektowy (multi-
lateralny). Poszczegdlne czesci pracy maja wlasciwg wymowe
w relacji do catosci. I cho¢ mogg one istnie¢ samodzielnie, to
jednak dopiero w polaczeniu z catoscia pracy sa do konca zro-
zumiale. Multilateralno$¢ pozwolita takze Autorowi na powra-
canie w poszczegdlnych czesciach pracy do tematow, ktore juz
zostaly wczesniej zasygnalizowane lub nawet omowione, ale
w innym kontek$cie znaczeniowym. Poszczegolne zagadnie-
nia, cho¢ pojawiaty si¢ we wczesniejszych paragrafach, byty
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przez Autora rozwijane 1 uzupetniane w kolejnych partiach re-
dagowanej ksigzki profesorskiej. W ten sposéb Autor wymo-
delowat wiedzg teologicznopastoralna, ktorag czerpatl z naucza-
nia Kosciola 1 teologicznych opracowaf, a nastgpnie
przeprowadzit weryfikacje tez teologicznych w oparciu o wy-
niki badan empirycznych.

Do przeprowadzenia multilateralnych badan Autor postuzyt
si¢ schematem sylogizmu praktycznego, na ktory skladajg si¢
trzy elementy merytoryczne: normatywny, empiryczny i prak-
tyczny. Zastosowanie tego schematu wymaga jednak przepro-
wadzenia badan w czterech etapach. Najpierw jest to wyzna-
czenie zasad i norm teologicznych, ktére pozwalajag modelowo
przedstawi¢ badang rzeczywisto$¢ (przestanka wicksza). Na-
stepnie trzeba przeprowadzi¢ badania empiryczne 1 dokonaé
ich analizy zgodnie z wybrang metodologig. Trzeci etap to in-
terpretacja teologiczna wynikéw badan w $wietle wyznaczo-
nych norm 1 zasad teologicznych. Na czwartym etapie formu-
tuje sie¢ paradygmaty pastoralne, ktére zawieraja postulaty
praktyczne (wnioski). Wszystkie te etapy mozna wyraznie wy-
dzieli¢ w tresci recenzowanerj ksigzki.

Whbrew pozorom najtrudniejsza do opracowania jest czg$¢
teoretyczna, czyli wyznaczenie kryteridow badanego fenomenu
pastoralnego (rozdziat pierwszy). Dzisiejsze modele teologicz-
nopastoralne wymagaja nieustannej korekty, a czasami nawet
rewolucyjnych zmian. Zapoznajac si¢ z trescig ksigzki ks.
J. Mikotajca mozna odnie$¢ wrazenie, ze Autor unikat jednak
zbyt radykalnych rozwigzan, skupiajac si¢ bardziej na solidnej
podstawie Magisterium Kosciota i sprawdzonej teorii klasy-
kow teologii pastoralnej. Swiadczy o tym chociazby rezygna-
cja z hipotez na rzecz tez roboczych (s. 12). Jest to jednak pod-
stawowy walor tej pracy naukowej, ktora przedstawia
catosciowg wizje formacji duchowej teologdw Swieckich
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z uwzglednieniem solidnej teorii teologicznej i praktyki ko-
Scielnej osadzonych na analizie aktualnych przemian w Ko-
Sciele w Polsce.

Przyjeta przez Autora struktura prezentowania wspotczesne;j
formacji duchowe;j teologow swieckich jest klarowna i logiczna.
Jej zatozenia zostaly omowione we Wprowadzeniu. Formutujac
definicj¢ teologii pastoralnej Autor siggnat do jej okreslenia po-
danego przez Jana Pawta II w adhortacji apostolskiej Pastores
dabo vobis. Ten dokument, cho¢ na pierwszym miejscu adreso-
wany jest do kaptanéw, to jednak powinien by¢ podany do
uwaznej lektury przede wszystkim teologom $wieckim.

Niewatpliwym walorem rozprawy jest natomiast precyzyj-
ne zastosowanie trzech wyznacznikéw do prowadzenia badan:
podmioty, cele, srodki. Analizujac formacje duchowa w tych
trzech ptaszczyznach, Autor nakreslit sugestywny obraz aktu-
alnej sytuacji teologow $wieckich, a poszukiwanie rozwigzan
praktycznych osadzit na solidnym fundamencie Magisterium
1 teologii. W ten sposdb powstata bardzo doktadna triada za-
gadnien szczegdlowych, ktore zostaty doprecyzowane w po-
szczegOlnych rozdziatach: teologia, fenomen, praktyka.

Ten teoologiczno-fenomenologiczno-praktyczny kontekst
wyznacza podwdjng perspektywe formacji teologow $wiec-
kich: caty Kos$ciot jest rownocze$nie podmiotem 1 przedmio-
tem formacji duchowej. Nalezy zatem respektowa¢ zar6wno
dziatania formacyjne w wymiarze intra, jak i extra do czego
potrzebna jest refleksja o Kosciele 1 samorefleksja Kosciota.
Ta dwuwymiarowa eklezjologia jest dzi§ obszarem niezmier-
nie waznym w badaniach teologicznych i pastoralnej misji Ko-
Sciota. Przekonujace przedstawienie wizji Kosciota jest nie do
przecenienia w konfrontacji z pogladami deprecjonujacymi
tradycyjne rozumienie misji zbawczej i jej znaczenia dla wia-
sciwej formacji laikatu, zwlaszcza teologow swieckich.
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Zreszta jako wazny walor pracy doceni¢ nalezy dbato$¢ Au-
tora o uscislenie terminologiczne zarowno we Wprowadzeniu,
jak 1 w korpusie pracy. Dzieki temu Czytelnikowi tatwiej jest
zapoznawac si¢ z treScig rozprawy. Dokladnos¢ w stosowaniu
terminologii staje si¢ szczegolnie widoczna, gdy Autor ukazu-
je ich wzajemne zwigzki tresciowe. W trakcie prowadzonych
wywodow ks. J. Mikotajec, wzbogacajac tresciowo wspo-
mniane poj¢cia i uzywajac ich w réznych kontekstach, coraz
bardziej je ubogaca, ale tez doprecyzowuje.

Oryginalne rozwigzania praktyczne problemu formacji teo-
logow $wieckich to podstawowe osiggniecie rozprawy. Walo-
rem prowadzonych w tej dziedzinie badan jest skupienie si¢ na
nowych wyzwaniach, jakie wspotczesny §wiat stawia przed
Kosciotem. Praca ks. J. Mikotajca zawiera sporo kwestii szcze-
gélowych, ktore ujete zostaly przez Kandydata w sposob no-
watorski. Podkresli¢ nalezy zwlaszcza konieczno$¢ odnowy
permanentnej formacji wiernych $wieckich. To, co zdaje si¢
by¢ oczywiste w kazdym prawie zawodzie, nie zawsze dociera
do $wiadomosci laikow-teologdw, zdajacych si¢ trwaé w prze-
konaniu, ze moga poprzesta¢ na ogolnej wiedzy teologiczne;.
Dlatego w dzialalnosci teologdw $wieckich godne uwagi jest
jasne wskazanie kierunkow statej formacji ludzi §wieckich, co
wigze si¢ z potrzebg zaproponowania szczegdlowych dziatan,
ktoére moga sta¢ si¢ podstawa do podjecia konkretnych sposo-
bow formacyjnych.

W propozycjach odnowy formacji duchowej teologow
swieckich wyraznie wida¢, ze ks. J. Mikotajec posiada wiedzg
naukoweca, ale tez potrafi doceni¢ intiucj¢ chrzescijanina. Nie
bedac specjalistg z dziedziny zycia duchowego, potrafit wydo-
by¢ sen duchowosci, ktora w istocie swojej jest glebokim zy-
ciem w Chrystusie. Z tresci ksigzki mozna wnioskowac, ze ks.
Jozef Mikotajec ma §wiadomos¢, ze istnieje wiele rodzajow
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formacji duchowej, dlatego nie mozna dzisiaj proponowac tyl-
ko jednej, jako uniwersalnej. Kazdy powinien bra¢ z poszcze-
gblnych rodzajéw duchowosci te elementy, ktore odpowiadajg
jego wewnetrznemu rozwojowi oraz realizacji wlasnego po-
wotania (duchowos$¢ kaptanska, matzenska, §wieckich). Nie
ma recepty dla wszystkich ludzi jednakowej. Kazdy musi pra-
cowac¢ sam nad sobg, pod przewodnictwem kierownika ducho-
wego oraz rozwija¢ intensywne zycie modlitewno-sakramen-
talne, by nawigzywa¢ jak najzywszy osobisty kontakt
z Jezusem Chrystusem. Albowiem §wigtos¢ w swej istocie jest
jedna i polega na osiggnigciu wysokiego stopnia mitosci.

Bardzo waznym elementem badan ks. J6zefa Mikotajca jest
temat kierownictwa duchowego. Swieccy teologowie moga
tez by¢ kierownikami duchowymi, ale musza, oprocz poboz-
nosci 1 wlasnego doswiadczenia, zdoby¢ odpowiednig wiedze
teologiczng: nie moze $lepy prowadzi¢ $lepego. Kierownictwo
duchowe jest szczegodlnie potrzebne ludziom, ktérzy wypetnia-
ja rozne funkcje koscielne. Ks. J. Mikotajec poptrafil ukaza¢
ten aspekt formacji duchowej i docenit warto§¢ kierownictwa
duchowego.

Doceni¢ rowniez nalezy to, ze ks. J. Mikotajcowi udato si¢
ukaza¢ we wlasciwym porzadku podstawowe elementy forma-
cji duchowej. Umiejetnie podkreslil, ze praca nad sobg jest
podsatwa prawidlowego 1 dynamicznego rozwoju zycia du-
chowego, ktérego zewnetrznym obrazem powinno by¢ §wia-
dectwo wiary. Inaczej moéwigc §wiadectwo wiary ma by¢ obra-
zem wngetrza cziowieka. Najpierw czlowiek angazuje si¢
w dane przedsiewziecie wewnetrznie, zanim uczyni to ze-
wnetrznie. Kazda dzialalno$¢ zewnetrzna zaktada wewngtrzne
przekonanie wyptywajace z osadu intelektu i decyzji woli.
Skuteczna praca nad osiggnigciem §wigtosci jest wiec mozliwa
tylko wtedy, gdy cztowiek potrafi §wietos¢ cenic oraz szczerze
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jej pragna¢. Wielu ludziom to si¢ udaje i z ich ,,§wietego” wne-
trza wyptywa ich postgpowanie — apostolstwo.

W pracy ks. J. Mikotajca doecni¢ rowniez nalezy to, ze roz-
woj zycia duchowego uznal za konieczny i mozliwy dla
wszystkich chrzescijan. Czestym bledem wspotczesnych kato-
likow jest to, ze zycie duchowe traktuje si¢ jako co$ nadzwy-
czajnego, tylko dla wybranych, poswigconych Bogu, zamknig-
tych w klasztorach. Tymczasem jest to zwyczajna droga zycia
chrzescijanskiego. Tylko od wspotdziatania z taskg Bozg zale-
zy, jaki poziom zycia duchowego chrzescijanin osiggnie.
W prawidtowym rozwoju zycia duchowego relacja do Boga
staje si¢ relacja catosciowa osoby do osoby. Pojmujac w takim
sensie osobiste zycie duchowe, nalezy przyznac, iz nie wszy-
scy chrzescijanie osiggaja ten stan. Wielu zadowala si¢ dbato-
$cig o zycie osobiste, nie zwracajgc uwagi na duchowos¢, kto-
ra jest konieczna dla rzeczywistej personalizacji wiary.

Niewatpliwym walorem ksigzki ks. J. Mikotajca jest row-
niez dowarto$ciowanie modlitwy jako $rodka formacji ducho-
wej. Wspotczesnemu czlowiekowi droga modlitwy wydaje si¢
czesto niemozliwa. Tymczasem nie jest ona w zadnym wypad-
ku jakim$ luksusem, na ktory moga sobie pozwoli¢ jedynie za-
konnice zyjace za klauzurg. Modlitwa nalezy do istoty zycia
duchowego cztowieka. By¢ chrzescijaninem to znaczy miec
taske synostwa Bozego, by¢ dzieckiem Boga, mie¢ prawdziwa
zdolno$¢ moéwienia do Niego: ,,Ojcze”, ktora wynika z zywe-
go 1 osobistego zwigzku z Nim. Zwigzek ten wyraza za$ naj-
pelniej modlitwa (Katechizm Kosciota Katolickiego, 2558).

Na koniec nalezy podkresli¢, ze praca ks. J. Mikotajca jest
oryginalnym dzietem z zakresu teologii pastoralnej, z wyko-
rzystaniem teologii duchowos$ci. Merytorycznie jest to dzieto
bardzo dojrzate i $wiadczy o gruntownej wiedzy Autora, a jed-
noczesnie pokazuje wartos¢ badan naukowych, ktore lacza
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wielowymiarowg tematyke teologiczng. Autor okazat si¢ takze
doskonatym empirysta, czego dowodem jest cze¢s¢ socjolo-
giczna pracy. Wida¢ w niej przemyslang konstrukcje kwestio-
narisza, dobrag metodologi¢ badan i poprawnie przeprowadzo-
ng interpretacj¢ socjologiczng.

W czeséci praktycznej ks. J. Mikolajec ujawit zdolnosci
prakseologa. Jest to nieszablonowe spojrzenie na mozliwosci
odnowy formacji duchowej teologow swieckich. Mozna w tej
cze$ci zauwazy¢ zardwno §wiezos¢ spojrzenia naukowca, jak
1 szacunek dla tradycji koscielnej. Podkresli¢ rowniez nalezy
wysitek Autora, aby podawane rozwigzania praktyczne byty
bardziej propozycja, a nie recepta, prototypem, a nie gotowym
rozwigzaniem. Swiadczy to o tym, ze ks. J. Mikolajec, dojrza-
ty, madry naukowiec, ma swiadomos$¢ tajemnicy, ktora w teo-
logii domaga si¢ szacunku i postawy medytacyjnej. Mozna
wiec powiedzieé, ze ks. J. Mikotajec nie tylko chce uczy¢ in-
nych, ale jest pierwszym uczniem swojej ,,teologii”.

ks. Jan Przybytowski
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