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Recenzja ksiazki: Ks. dr hab. Ryszard Hajduk, Wspol-
czesne modele pastoralnej dziatalnosci Kosciota, Olsztyn
2011 (Biblioteka Wydziatu Teologii Uniwersytetu Warminsko
-Mazurskiego w Olsztynie nr 68)

Modele wprowadzane w czyn tworzag nowe obszary do-
swiadczen, ktore stluza pozytywnemu lub negatywnemu zwe-
ryfikowaniu i1 zmianie teorii. Na podstawie zmodyfikowanej
teorii tworzy si¢ kolejne modele, przez ktdére mozna przeobra-
za¢ praktyke. Teoria 1 praktyka modelowania w teologii pasto-
ralnej sg tre$cig ksigzki Ryszarda Hajduka: Wspolczesne mo-
dele pastoralnej dziatalnosci Kosciola.

Druk tej pozycji naukowej poprzedzita kilkuletnia kweren-
da biblioteczna prowadzona przez Autora w Polsce oraz w kra-
jach europejskich i potudniowoamerykanskich. Dzigki niej
Kandydat zebral bogaty material teologicznopastoralny, ktory
wykorzystal do stworzenia wtasnej wizji modelowania dziatal-
no$ci pastoralnej Kosciota, wypelniajacego misje Chrystuso-
wego dziela zbawienia w §wiecie wspotczesnym.

Dzisiejsze modele praktyki ko$cielnej wymagaja nieustan-
nej korekty, a czasami nawet rewolucyjnych zmian. Zapozna-
jac sie z trescig ksigzki ks. R. Hajduka mozna odnie$¢ wraze-
nie, ze Autor unikal jednak zbyt radykalnych rozwigzan,
skupiajac si¢ bardziej na solidnej podstawie Magisterium Ko-
Sciota 1 sprawdzone;j teorii klasykow teologii pastoralnej. Jest
to jednak podstawowy walor tej pracy naukowej, ktora przed-
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stawia cato$ciowa wizje modeli pastoralnych z uwzglednie-
niem solidnej teorii teologicznej i praktyki koscielnej osadzo-
nych na analizie aktualnych przemian w Kosciele i w §wiecie.

Ksigzka sktada si¢ z szeSciu rozdzialow. Pierwsza czes¢ za-
wiera opis modeli w eklezjologii i teologii pastoralnej (roz-
dziat I). Autor nakreslit w niej ogolng teori¢ modelowania
w nauce i omowil mozliwo$ci wykorzystania modeli w teolo-
gii praktycznej. Pi¢¢ kolejnych rozdziatow prezentuje najnow-
sze modele misji pastoralnej Kosciota dzisiejszego. Kazdy
z tych rozdzialdéw ma z gory zatozong strukture. Najpierw Au-
tor przedstawia i charakteryzuje wspotczesne przemiany za-
chodzace w §wiecie (znaki czasu), a nastepnie wskazuje na od-
powiedz Kosciota, ktorg stanowi konkretna forma dziatalno$ci
pastoralnej. Po umocowaniu fenomenologicznym 1 teoretycz-
nym modelowej propozycji dziatania koscielnego Autor prze-
chodzi do praktyki kos$cielnej. Jest to trzeci punkt w przyjetej
przez niego strukturze modelu pastoralnego. W tej czesci Au-
tor nakres§la imperatywy pastoralne misji zbawczej Kosciota,
wypelnianej w ramach czterech funkcji: krolewskiej, proroc-
kiej, kaptanskiej 1 wspolnotowej. Ostatni punkt modelu stano-
wig uwagi krytyczne.

Przyjeta przez Autora struktura prezentowania wspotcze-
snych modeli pastoralnych jest klarowna 1 logiczna. Jej zalo-
zenia zostaly omowione we Wstepie 1 Rozdziale I — wprowa-
dzajacym. We Wstepie Autor stwierdza, ze teologia pastoralna
ma swoja specyfike jako eklezjologia egzystencjalna, albo
eklezjologia praktyczna. Nie ogranicza si¢ ona jedynie do
zglebiania nauki chrzescijanskiej, ale uwzglednia réwniez ka-
irologie, czyli teologie znakow czasu.

W teologii pastoralnej obowigzuje nadal trojstopniowy po-
dzial funkcji w misji zbawczej Ko$ciola: prorocka, kaptanska,
krélewska. Autor, powotujac sie przede wszystkim na teolo-
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gow hiszpanskojezycznych, przyjat pig¢ modeli pastoralnych
dzi§ dominujacych: ewangelizacja, terapia, mistagogia, go-
scinno$¢, communio. Cztery z nich, zdaniem Autora, odpowia-
daja podstawowym wymiarom dziatalnosci pastoralnej: litur-
gia (model tradycyjny), komunia (model wspdlnotowy),
gloszenie Ewangelii (model ewangelizacyjny) oraz stuzba na
rzecz potrzebujacych (model wyzwalajacy) — s. 10-11. Autor,
dodajac element komunii, zaktada wigc, ze misja zbawcza Ko-
Sciota zawiera nie trzy a cztery funkcje zbawcze. Ten zabieg
merytoryczny sprawit, ze pojecie communio, ktdre jest owo-
cem posoborowej eklezjologii, z okreslenia wspolnoty kosciel-
nej zostato zakwalifikowane do funkcji zbawczych. Jest to jed-
nak $miala teza, ktéra wymagataby osobnego uzasadnienia.
Misja zbawcza nie ulega bowiem zmianie, cho¢ pojawiajg si¢
nowe sposoby, nowy zapat w ich wypehianiu, a odnawia si¢
jedynie pojecie Kosciota. Ewolucje w tym obszarze wida¢ wy-
raznie w nauczaniu Soboru Watykanskiego II i teologii poso-
borowej. Ani jedno, ani drugie nie stanowi jednak dostateczne;j
podstawy do przelamania objawionej misji Ko$ciota, spetnia-
nej w ramach trzech funkcji zbawczych. Komunia nie moze
zatem spelnia¢ misji zbawczej, gdyz jest jej konstytutywna
czescia, tak jak osoba kaptana wyswigconego, misja kanonicz-
na, ktora legitymizuje dziatania hierarchii, a przede wszystkim
znaki 1 symbole uobecniajace Chrystusa zbawiajacego, ktory
jest Prorokiem, Kaptanem i Krolem.

Niewatpliwym walorem rozprawy jest natomiast zwrocenie
uwagi na rol¢ ewangelizacji, terapii, mistagogii, goscinnosci
1 communio w pastoralnej dziatalnosci Kos$ciota. Analizujac te
zagadnienia, Kandydat nakreslit sugestywny obraz aktualnej
sytuacji wspotczesnego cztowieka, a poszukiwanie praktycz-
nych rozwigzan praktycznych osadzil na solidnym fundamen-
cie Magisterium i teologii. Ten fenomenologiczno-teologiczny

|356]



RECENZIE

kontekst stat si¢ wlasciwa podstawa do teologicznopastoral-
nych dociekan prowadzacych do okreslenia praktycznych
wskazan dla dziatalnos$ci pastoralnej Kosciota w podwojnej
perspektywie: caty Kosciot jest rownocze$nie przedmiotem
i podmiotem dziatan pastoralnych. Nalezy zastanawia¢ si¢ nad
dziataniami pastoralnymi zarowno o w wymiarze intra, jak
1 extra do czego potrzebna jest refleksja o Kosciele 1 samore-
fleksja Kosciota. Ta dwuwymiarowa eklezjologia jest dzi$ ob-
szarem niezmiernie waznym w badaniach teologicznych 1 pa-
sterskiej misji Kos$ciota. Przekonujace przedstawienie wizji
Kosciota jest nie do przecenienia w konfrontacji z pogladami
deprecjonujacymi tradycyjne rozumienie misji zbawczej i jej
znaczenia dla wlasciwego rozwoju zycia i dziatalnos$ci wspol-
noty eklezjalne;j.

Bardzo ciekawym materiatem teologicznopastoralnym jest
rozdziat pierwszy. Autor, wykorzystujac wiedz¢ naukowa, bar-
dzo syntetycznie, ale jednocze$nie wyczerpujaco przedstawit
teorie modeli. Nastgpnie w oparciu o Magisterium 1 pozytyw-
ng teologie, zaprezentowal zastosowanie modeli w teologii pa-
storalnej. Nalezy jednak zauwazy¢, ze Autor zbyt sztywno po-
traktowal ~wspomniane wcze$niej okres$lenie  teologii
pastoralnej, dlatego tytut punktu trzeciego w tym rozdziale jest
mato precyzyjny (modele pastoralnoekelzjologiczne): wystar-
czylo bowiem pozostawi¢ albo nazwe modeli pastoralnych,
albo eklezjologicznych. Podkresli¢ natomiast nalezy znaczenie
zawartych w pierwszym rozdziale wstepnych rozwazan Kan-
dydata. Sg one wazne ze wzgledu na toczace si¢ stale wsrod
teologow pastoralnych dyskusje metodologiczne. Swoimi
przemysleniami Kandydat wiacza si¢ tworczo w te dyskusje.
Uwagi dotyczace zatozen teoretycznych sg rowniez istotne ze
wzgladu na badania zawarte w dalszych czesciach rozprawy.
Wyjasniaja w duzej mierze kierunki podejmowanych badan
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oraz sposob interpretacji konkretnych zagadnien teologiczno-
pastoralnych.

Jako wazny walor pracy doceni¢ nalezy dbato$¢ Autora
o uscislenie terminologiczne zardbwno we Witepie, jak 1 w roz-
dziale pierwszym. Dzigki temu czytelnikowi tatwiej jest zapo-
znawac si¢ z trescig rozprawy. Rola poczynionych przez Kan-
dydata objasnien tych poje¢ staje si¢ szczeg6élnie widoczna,
gdy Autor, postugujac si¢ nimi w dalszych rozdziatach, ukazu-
je ich wzajemne zwigzki tresciowe. W trakcie prowadzonych
wywodow ks. R. Hajduk, wzbogacajac treSciowo wspomniane
pojecia i uzywajac ich w réznych kontekstach, doprowadza do
ich ostatecznego wyjasnienia.

W refleksji nad sposobem tworzenia modeli pastoralnych
zabraklo jednak dyskutowanego wsrdd teologéw zagadnienia
korzystania z badan empirycznych w teologii pastoralnej. Au-
tor opowiada si¢ zdecydowanie za interdyscyplinarno$cia ba-
dan teologicznopastoralnych, przyjmuje tez trzyetapowy sche-
mat postepowania badawczego: wyznaczenie elementu
normatywnego, analiza i ocena aktualnej sytuacji, i wyznacze-
nie praktycznych imperatywow (s. 30), nie zajmuje si¢ jednak
szerzej ewentualnym wykorzystaniem wypracowanych przez
nauki spoleczne metod empirycznych dla zbadania konkretne-
go zjawiska spoleczno-koscielnego. Dane, pochodzace z ta-
kich badan, stanowia czgsto podstawe do oceny sytuacji, w ja-
kiej Kosciot zyje i1 dziala, i formulowania postulatow,
wplywajacych na inicjatywy pastoralne.

Oryginalne rozwigzanie problemu modeli pastoralnej dzia-
talno$ci Kosciola to podstawowe osiagniecie rozprawy. Walo-
rem prowadzonych w tej dziedzinie badan jest skupienie si¢ na
nowych wyzwaniach, jakie wspotczesny §wiat stawia przed
Kosciotem. Praca ks. R. Hajduka zawiera sporo kwestii szcze-
gélowych, ktore ujete zostaly w sposob nowatorski. W ksigzce
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brakuje jednak rozwinigcia zagadnien dotyczacych udziatu ka-
ptanow 1 laikatu w realizacji imperatywow duszpasterskich
modelowanych przez teologi¢ pastoralng. Szczegolnie wazna
w tym wzgledzie jest potrzeba statej formacji kaptanskiej 1 for-
macji chrzescijan $wieckich. Nieustanne i szybkie zmiany za-
chodzace w dzisiejszym $wiecie 1 dokonujace si¢ rownolegle
z nimi przemiany mentalno$ci czlowieka wymagaja ciaglej
pracy formacyjne;.

Podkresli¢ nalezy zwlaszcza konieczno$¢ odnowy perma-
nentnej formacji kaptanskiej. To, co zdaje si¢ by¢ oczywiste
w kazdym prawie zawodzie, nie zawsze dociera do $wiadomo-
$ci kaptanow, zdajacych si¢ trwa¢ w przekonaniu, ze moga po-
przesta¢ na formacji seminaryjnej. W dziatalnosci duszpaster-
skiej godne uwagi jest takze wskazanie kierunkoéw statej for-
macji ludzi $wieckich, co wigze si¢ z potrzeba zaproponowania
szczegotowych dziatan, ktore moga stac si¢ podstawa do pod-
jecia konkretnych sposobow formacyjnych. Tych elementow
brakuje w tej pracy, ale nie umniejsza to wszystkich waloréw
catosci rozprawy.

Ks. Jan Przybylowski
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