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g

WPOLSKOII-;ZYCZNYCH utworach Mazurdéw pruskich przesztos¢ wyobra-
zona jest osobliwa. Nalezy ona do mazurskiej pamieci zbiorowej XIX
wieku, ktoéra nie byla tozsama z polskg tradycja narodowg i historyczna;
obserwowane zbiezno$ci wynikajg z przygranicznego sgsiedztwa, a nie z po-
czucia wspolnoty etnicznej. W obiegu oficjalnym na Mazurach (kresowego
terytorium Prus, a potem prowincji Cesarstwa Niemieckiego) figury prze-
sztosci tworzyla pruska lub prusko-niemiecka racja stanu. Refleksy czasow
dawniejszych w piSmiennictwie mazurskim $wiadczg réwniez, jakkolwiek
w sposob ograniczony, o swego rodzaju autonomii i kolorycie pamieci lokalne;.

Wyobraznia historyczna w literaturze mazurskiej, jesli nawet obejmuje
dzieje tzw. wielkiej historii, zawsze sprowadza je na grunt lokalny. Prawidlo-
wos¢ te ilustruje pisana w drugiej polowie XIX wieku przez dziesiatki lat
narracja historyczna ,,0jca mazurskiej literatury ludowej’, Marcina Gerssa,
azebrana i opracowana przez Grzegorza Jasinskiego w tomie O Napoleonie,
nieszczgsliwej wojnie, dziejach europejskich i pruskich'. Zainteresowanie dziejami
rodzimymi w pi$miennictwie mazurskim, zdominowanym przez tematyke re-
ligijng (dotyczacg m.in. dziejéw luteranizmu?), obyczajowa, a takze os$wia-

1 M. Gerss, O Napoleonie, nieszczgsliwej wojnie, dziejach europejskich i pruskich, wstep
i oprac. G. Jasinski, Olsztyn 1997 (oméwienia: Z. Chojnowski, ,Wojna i pokéj” po
mazursku, ,Nowe Ksiazki” 1998 nr 3, s. 32-33 oraz tegoz, Napoleon i jego wojska
w oczach Mazuréw, ,,Napis” 2007, s. 211-225).

2 Zob. np. M. Gerss, Cokolwiek o reformacji w prowincji Pruskiej, ,Kalendarz Krélewsko-

-Pruski Ewangelicki” (dalej zapis skrétowy: KKPE) 1864, s. 113-114 — w krétkim artykule
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towa publicystyke, zaczelo si¢ przejawiaé czesciej w postaci artykutow popu-
laryzatorskich niz w oryginalnych utworach beletrystycznych. Mazurzy pruscy
nie snuli opowiesci o Zakonie Szpitala Najswigtszej Maryi Panny Domu Nie-
mieckiego w Jerozolimie, czyli zakonie krzyzackim, cho¢ bardzo nieliczni
(jak np. wspomniany Gerss) znali Krzyzakow 1410 Jozefa Ignacego Kraszew-
skiego, powie$¢ wydang w 1883 roku. Mniej wiecej w tym samym czasie swoje
pisarstwo historyczne, zwigzane z Prusami Wschodnimi, rozwinal z duzym
powodzeniem Ernst Wichert (1831-1902)3.

Zakres poruszanych tematow historycznych, jak mozna sie byto spodzie-
wad, jest w tym pisSmiennictwie niezbyt bogaty, ale w XIX wieku wciaz sie
poszerzal, zwlaszcza w wierszach upamietniajgcych wojny i bitwy (toczone
przez Prusy z Francja i Austrig+) oraz panegirykach-modlitwach opiewaja-
cych kroléw pruskich. Najwigksza w tym zastuga Gerssa, mito$nika dziejow
lokalnych, ktdry wiedzg czerpal z miejscowych kronik oraz ze Zrédel niemiec-
kich i polskich. Na wyobrazanie sobie przez Mazurdw przesztosci w drugiej
potowie XIX wieku mialy duzy wplyw jego publikacje zamieszczane w ,,Ka-
lendarzu Krélewsko-Pruskim Ewangelickim” i ,Gazecie Leckiej”. Jak wygla-
dalo czytanie tych wydawnictw, dowiadujemy si¢ z obszernego poematu wiej-
skiego nauczyciela, Karla Lescinskiego O kalendarzu leckim (byla to zwyczajowa

przypomina si¢ o zalozeniu przez Albrechta Hohenzollerna uniwersytetu w Kro-
lewcu w 1544 roku i pierwszych parafii luteranskich w Prusach Ksigzecych (autor
uzywa nazwy Ksigstwo Pruskie).

3 Zob. G. Supady, Wichert nieznany. Der unbekannte Wichert. Migdzy romansem
a prawdg historyczng. Powies¢ Ernsta Wicherta ,Der Grofle Kurfiirst in Preuflen”,
Olsztyn 2011.

4 W KKPE 1868: M. Gerss, Naradzanie si¢ Austriakow wzgledem wojny r. 1866, s. 95-97;
Krupa, O wojnie roku 1866, s. 98-99; J. Lu$tych, Powrdt pruskich zotnierzy z wojny
roku 1866, s. 99-100; [].] Zygmunt, Pamigtnik na dzier 3 lipca 1866, s. 97-98; w KKPE
1869: M. Gerss, O wojnie roku 1866, s. 86-89; w KKPE 1871: M. Gerss, O wojnie migdzy
Prusakami i Francuzami r. 1870, s. 103; M. Gerss M., Piesni o Prusaku i Francuzie,
osobliwie o wojnie r. 1813, 14 i 15, 5. 81-87; w KKPE 1872: ]. Donder, Jak Zotnierze nasze
we Francji gody 1870 r. i wielkgnoc 1871 1. przezyli, s. 129-130; ]. Donder, O wojnie roku
18701 71, 5. 126-128; M. Gerss, Poemat o wojnie, s. 140-144; w KKPE 1873: J. Donder,
O wojnie migdzy Niemcami i Francuzami r. 1870 i 1871, s. 49-52; w KKPE 1874:
J. Donder, O wojnie migdzy Niemcami zwlaszcza Prusakami i Francuzamir. 1870
i 1871. (Dokoriczenie), s. 91~-92; w KKPE 1875: J. Donder, Jak sig¢ Zotnierzom pruskim
w Buwe (Bouvais) we Francji po zawarciu pokoju 1871 r. powodzito, s. 113-115; A. Dzie-
ran, O ostatnich kilku latach przed ostatnig wojng francuskg i austriackg, s. 119-122;
{].] Marczéwka, Jakim sposobem Nowy Testament jedynego syna pewnej wdowy na wojnie
migdzy Niemcami i Francuzami roku 1870 i 1871 od Smierci wybawil, s. 115-116; w KKPE
1877: K. Pezara, List pewnego zotnierza do przyjaciela swego Kruski, s. 125-126; w KKPE
1886: M. Gerss, Poemat na $mierc krélowej Ludwiki, s. 82-83 itd.
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nazwa ,,Kalendarza Krélewsko-Pruskiego Ewangelickiego”). Autor wymienia
podstawowy zestaw faktéw historycznych, ktére miaty ksztattowa¢ lojalno$é
Mazura wobec panstwa pruskiego. W przysposobionym dla ludu teatrze prze-
szlosci pojawiajg si¢: postacie pruskich wladcow, krwawe, lecz zwycieskie zda-
rzenia militarne, ,,odwieczni” wrogowie panstwa pruskiego:

9. W drugi wieczor czyta [ojciec - Z.Ch.] z historyi pruskiej
O krzyzakach az do trzeciej wojny $laskiej,
I o starym Frycu i hetmanach jego,
Ktdrzy przewalczyli mgznie wroga swego.

12. Ojciec, zdjawszy kozuch, zakoncza rozmowy.
Zapaliwszy fajkg, czyta rozdzial nowy,
O naste¢pujacych krélach i o wojnie,
W ktoérej, jak to bywa, krew plynela hojnie.
Ktora, jak zwyczajnie, zaczat lud francuski,
Ale go wytrzepal me¢zny zolnierz pruski.?

Gerss jest autorem pierwszych mazurskich ,,powiesci” historycznych, ktére
naleza do rzadszych form narracji spotykanych w pi$miennictwie regionu.
Weczesniejszg zatytutowang Jest Bog! (1875°) Gerss osnut na kanwie wydarzen
zwigzanych z ksztaltowaniem sie panstwa pruskiego po 1660 roku, pdzniejsza

- w bardzo ograniczonym sensie poréwnywalna z trylogia saskg Kraszew-
skiego Z wojny siedmioletniej (1875) — opowiada gtéwnie o latach 1756-1763
i nosi tytul Jan Przykopariski albo: Niech wam Pan Bég tysigckro¢ za to od-
wdzigczy. Powies¢ z przeszlego stulecia (18857). Bieg wydarzen z udzialem tytu-
lowego bohatera (mazurskiego rzemieslnika wywodzacego si¢ ze wsi para-
fialnej Ostrykot koto Etku (niem. Lyck) przeplatajg stosunkowo obszerne
podrecznikowe informacje historyczne. Podawanie faktéw jest tendencyjne;
narrator erudycje historyczng podporzadkowuje wykazaniu wielkosci wiad-
cow z rodu Hohenzollernoéw, a szczegélnie Fryderyka II. Perypetie Przyko-
panskiego prowadzg go ostatecznie w strone Poczdamu, gdzie staje si¢ osobg
zaufang Fryderyka Wielkiego (z wiesniaka przeobraza si¢ w mieszczanina).

Gerss, kreslac tlo i przyczyny wojny siedmioletniej, przedstawia pruskie-
go monarche w roli ,ofiary” spisku innych krajéw europejskich. Co wiecej,
z perspektywy mazurskiego pisarza krél pruski nawet w sytuacji wydawa-
loby sie przegranej, ostatecznie potrafi wyjs¢ zwyciesko. Jeden z odcinkéw
Jana Przykopariskiego poprzedza rymowane streszczenie odcinka, eksponu-

s K. Lescinski, O kalendarzu leckim, KKPE 1874, s. 94.
6 Zostala wydrukowana w odcinkach w ,,Gazecie Leckiej” (1875).
7 Zostata wydrukowana w odcinkach w ,Gazecie Leckie;j” (188s).
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jacego przemyslnos¢ i odwage kréla wobec przewazajacych sil wroga. Gerss
lubowat sie w kresleniu bitew, wygrywanych przez wojska niemajace prze-
wagi liczebnej; w takim zwycigstwie widzial palec Bozy, przejaw wspierania
stabszych przez sily opatrznosciowe:

Krol na czele swej armiji,
Wtargnat wraz do Saksoniji,
Niz si¢ wrodzy namyslili

I na niego uderzyli.

Co mial czyni¢, rychlo sprawit
I sie wcale nie zabawil.

Prusy byly czasu owego wcale mate, albowiem do nich nalezaly tylko Prusy Wschod-
nie, Brandenburgia, potowa Pomorza, malo krain nad Menem i Slask, o ktory jeszcze
tegi byl spor. Wschodnie Prusy i Poznan nalezaly czasu owego do Polski, potowe Po-
morza mieli Szwedzi, elektorstwo saskie posiadalo i terazniejsza prowincje saska.
Wschodnie Prusy nie siggaty az do Brandenburgii i lezaly wcale osobno.

I przeciw temu malutkiemu krélestwu powstata zgota cata Europa.

Krél pruski mogt z najwigksza biada tylko 200 tysi¢cy zolnierza zebra¢; ale wojsko
jego bylo jak najlepiej wyéwiczone. Przy tym mial tegich jeneratow [...].}

To tylko jeden z licznych dowoddéw na to, Ze w panteonie bohaterow lite-
ratury mazurskiej XIX wieku znajdujg si¢ Hohenzollernowie, a poczesne
miejsce wérod nich zajmuje Fryderyk Wielki. Skupienie publicznej uwagi na
jego osobie bylo ,,najtrwalsza spuscizng patriotycznej fali w Prusach™. Sygna-
lem przyswojenia przez Mazuréw tej postaci historycznej jest nazywanie go
»Starym Frycem”. Wzory jego opisywania, jak i upowszechniania wiedzy hi-
storycznej dla ludu, pochodzily miedzy innymi z tworczosci Jana Krystiana
Gottlieba Spamera (1820-1888)*. Jednak podwaliny pod ,,patriotyczng pamig¢
Prus, uosobiong we Fryderyku II, polozyt przede wszystkim Friedrich Ni-

8 M. Gerrs, Jan Przykopatiski albo: Niech wam Pan Bég tysigckroc za to odwdzigczy.
Powiesé z przeszlego stulecia, ,Gazeta Lecka” 1885, nr 28, s. 3.
9  Ch. Clark, Prusy. Powstanie i upadek 1600-1947; przel. J. Szkudlinski, Warszawa 2009,

s. 218,
10 Gerss z podziwem pisal o Spamerze, z ktorego ksigzek korzystal:

On byl pierwszym, ktory w wielkich rozmiarach wydawat najsliczniejsze obrazowe dziela,
migdzy innymi nastepujace: Historia calego swiata w osmiu tomach czyli czgsciach,
w ktorych na péittora tysigca jest obrazéw; Cesarz Wilhelm zwycigzajgcy, Cesarz
i papiez; Ksigge wynalazek w szesciu tomach; Rycerze kosciota chrzescijan-
skiego;Doktor Marcin Luter iniezliczone inne dziela.

On sam ulozyt wiele ksigg z obrazami, na przyklad: Wielki krél (stary Fryc) i rekrut jego;
Ksigge stawy, tojest wojna roku1813,14i15; Nasz cesarz; Na wysokich tronach;
Towarzystwo tabakowe za czaséw krola Fryderyka Wilhelma pierwszego; Historia
niemiecka dla dziatek; ksiege o stawnych kupcach; Alrune, ksigge najmilszych bajek dla

dzieci.
(.Gazeta Lecka” 1888, nr 4, s. 1).
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colai (1733-1811). Za jego sprawa ,anegdota stala si¢ najwazniejszym sposo-
bem upamietniania i mitologizacji” kréla. W anegdotach Nicolai wtadca Prus
»-wzbudza nasz szacunek wlasnie dlatego, Ze nie przyjmuje postawy monarsze;j™.
Wyidealizowang i panegiryczna biografig wiadcy jest utwdr Ottona Gerssa
zatytutowany Nieco z zZycia Starego Fryca; to zestaw anegdotycznych opowia-
stek obrazujacych wybrany przymiot kréla. Aby uwiarygodni¢ przedstawione
»fakty”, narrator gwarantuje rzetelnos¢ ich zrodla: ,Powies¢ ta jeszcze nie bar-
dzo znajoma, ale prawdziwa jest, zareczona od wnuczki tego pana, co sam
swiadkiem ocznym [sic! - Z.Ch.] byt zdarzenia tego™. W kolejnych odsto-
nach rzekomych wspomnien $wiadka monarcha Prus jawi si¢ jako: czlowiek
pokorny, ktory potrafi przyznac sie do wlasnych bledéw, obronca chrzescijan-
stwa, hojny wobec swoich poddanych, wspanialomyslny, fagodny dla dzieci
itd. (Kraszewski w trylogii saskiej Z wojny siedmioletniej uwypukla zalety Fry-
deryka II, ale rowniez wady). ,,Stary Fryc” nie wystepuje tutaj w przestrzeni
mazurskiej, lecz berlinskiej, a mimo to autor wykreowat swojskos¢ krdla
pruskiego i tak skrocil dystans do jego osoby. Wtadca bowiem wypowiada
sie¢ w sposdb przypominajacy mowe Mazuréw, zachowuje si¢ w narracjach
zgodnie z oczekiwaniami ludu, ale tez w pewnych, mniej istotnych sprawach,
popelnia pomylki dajgce si¢ wyttumaczy¢ obcigzeniem krolewskiej gtowy
problemami wagi najwyzszej. W anegdocie Fryderyk Wielki i szkolne dzieci
czytamy:

Gdy stary Fryc niegdy$ wierzchem do Berlina wjechal, obskakiwali go za$, jak na
kazdy raz, chtopcy szkolne, ocierali kurzawe ze skorzni® jego i rzucali swoje czapki
na powietrze do gory, krzyczac: ,Niech Zyje stary Fryc!”. A coraz gorsze zarty prowa-
dzili. Wreszcie wyciagnat zawolany swoj kulas na nich, wolajac na nich: ,,Czy nie péj-

dzieta wy szurki do szkoly?” Tedy caly ten rdj chlopcédw jakby szalony krzyczal: ,,\Wejta,
wejta! Stary Fryc nie wie, ze w §rode po obiedzie szkoly nie masz!”*

Ta narracja brzmiala w uszach Mazuréw pruskich catkiem wiarygodnie;
przekonani byli o tym, ze ich wltadcy méwig po polsku, uosabiaja cnoty chrze-
$cijanskie, wykazuja najwyzsza troske o wszystkich poddanych, chodza po-
miedzy nimi w przebraniu prostych ludzi lub jawnie.

W mazurskiej wyobrazni historycznej posta¢ Fryderyka II uchodzita za
tak istotng, ze wystepowal on jako $wietlana posta¢ w publikacjach autoréw
wspoldzialajacych na rzecz polskosci Mazuréw. Jan Karol Sembrzycki na po-

11 Teiinne uwagi o nurcie anegdotycznym w pi$miennictwie niemieckim na temat
Fryderyka II w: Ch. Clark, dz. cyt., s. 218-219.

12 O. Gerss, Nieco z zycia Starego Fryca, KKPE 1907, s. 89.

13 skorznie - buty.

14 O. Gerss, Nieco z zycia Starego Fryca, s. 97.

307



e ZBIGNIEW CHOJNOWSKI »

czatku zredagowanego przez siebie ,,Prusko-Polskiego Kalendarza” na rok
1883 umiescil we wstepie rycine podpisang ,,Pomnik Fryderyka Wielkiego
w Berlinie”. Zwiezle sportretowali swego dawnego krdla takze inni Mazurzy
- poeci ludowi. Czopp (nauczyciel z Jakubowa pod Zadzborkiem [obecnie
Mragowo]) w wierszu Sztuka pruska scharakteryzowal go krétko:

Fryderyk Wielki, krol Prusakéw, starym Frycem zwany,
Byl nie tylko, jak $wiadomo, wojak zawotany,

Ale byl i tegim rzadca, madrym i taskawym,
Pracowitym i oszcz¢dnym, gospodarzem prawym."

Mimo Ze mowa tu o wladcy jako dobrym gospodarzu, to w pierwszym
rzedzie jest on postrzegany w roli ,wojaka’, Zolnierza, niezwykle walecznego
meza opatrzno$ciowego. W niemieckich panegirykach po wojnie siedmiolet-
niej wladca zyskal nie tylko przydomek Fryderyk Wyjatkowy, lecz takze Po-
mazaniec (niem. der Gesalbte)'S. Mazurzy, opisujac batalie swoich wodzéw,
widzieli ich na czele wojsk prowadzacych ,,$wieta wojng”

Adam Jewan (nauczyciel w Parwotkach) w latach 1851-1852, przypominajac
w rymach ,,historycznych” Rycerz Fryderyk przebieg wojny siedmioletniej,
swego wladce ujal jako emanacje, osobliwie pojmowanego, etosu rycerskiego:

Frydryk ciagnat z wojskiem tuz

Do kraju wroga wprzecz'’ i wzdluz.
Krélewicz Karol szed! jak lew,

Lecz pod Frydbergiem dostal w brew.
Nareszcie Francuz przez Ren wlazt
Frycowi w jego ziemig raz.

Fryderyk ale wnetki tu,

Przy Rosbach dal po skérze mu.

Z pétnocy wypad! niedzwiedz tez,
Szaleje, mruczy wzdluz i wszerz.
Fryderyk ale targnal nan,

Niemile cisnal go za krtan.
Nareszcie znalazl si¢ i Szwed,
Frycowi chcial narobi¢ bied.

Fryc ale umyt glowe mu,

Ze do dom biezal, co miat tchu.

15 Czopp, Sztuka pruska, KKPE 1890, s. 117.

16 Jak pisze Christopher Clark, Johann W.L. Gleim byl jednym z przedstawicieli litera-
tury fryderycjanskiej i zapoczatkowal poezje stawigcg podboje Prus; zob. jego Pru-
skie piesni wojenne w kampaniach 1756 i 1757 roku piéra pewnego grenadiera (1758)
i Ode do Muzy Wojny (1719-1893) (Ch. Clark, dz. cyt., s. 213, 216). Tytuly podaje za
monografig Clarka.

17 wprzecz - wszerz.
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A chociaz wrog jak w lesie wrzos,
Frycowi stad nie zsiwial wlos;
Uderzyt wszystkich jako grom,

Ze kazdy uciekl we swéj dom.

Wigc chciejmy czyni¢ jako on

I wygna¢ wroga ze wszech stron.
Miecz pruski jak gromowy strzat
Niech bedzie, jak go Fryc nasz miat.

A kiedy przyjdzie Francuz zas,

By zabral Ren, co dawno nasz,
Bedziemy skore jemu drze¢,

Ze az zielisko musi zrzeé.
Ognisty, renski, winny sok

Nie bedzie pit francuski trok*®
Lecz jesli chee, niech przyjdzie tu,
To petng miare wlejem mu.*?

Reprezentowane przez Jewana wyobrazenie osiemnastowiecznego wiadcy

wspiera si¢ na rycerskosci. Jednakze etos rycerski Fryderyka II w pojeciu Ma-
zura nie odwoluje si¢ do uswieconych tradycja cnét, lecz do pozytywnie war-
todciowanej przemocy, agresji, zemsty, odwetu. Krol jest ,,jak lew”, a prowa-
dzona przez niego wojna przypomina walki dzikich zwierzat. W postaci wladcy
zaznacza si¢ rowniez figura gromowladnego Zeusa (,,Uderzyl wszystkich
jako grom, / Ze kazdy uciekt we swéj dom”). W wyobrazni mazurskiej ude-
rzenia pioruna byly uwidocznieniem woli i gniewu Stwércy, wymierzeniem
kary, upomnieniem grzesznych.

Jak pokazuje utwor Jewana, wrogowie w piSmiennictwie mazurskim za-

zwyczaj maja narodowos¢. Nalezg do nich przede wszystkim Francuzi. Ich
negatywny obraz wpisal si¢ w dziesiatki wierszy i opowiastek takze na temat
~wojny nieszczesliwej” z czaséw napoleonskich oraz wojny prusko-francuskiej
1870-1871%°.

Wojna siedmioletnia powraca w literaturze mazurskiej w odmianie reali-

styczno-przypowie$ciowej i romansowo-obyczajowej. Pierwsza wystepuje
w wierszowanych opowiastkach Gerssa: Panna mgdra®, Dziwny recept*

18

19
20

21
22

trok - chlop.

A. Jewan, Rycerz Fryderyk, KKPE 1927, s. 111.

W piesniach ludowych z Mazur, ktére mozna bylo zapisaé po 1945 roku dzigki infor-
matorom urodzonym jeszcze w XIX wieku, ,Francuz” jest wrogiem numer jeden.
Zob. Piesni zotnierskie i historyczne, w: Warmia i Mazury, cz. 2: Piesni balladowe
i spoleczne, oprac. B. Krzyzaniak, A. Pawlak, Warszawa 2002, s. 155-274.

M. Gerss, Panna mgdra, KKPE 1887, s. 153-154.

Tenze, Dziwny recept, KKPE 1884, s. 156-157.
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i Parobek niebywaly; w tym ostatnim utworze opowiada si¢ 0 wzorowym pa-
robku, ktéry najal sie do pracy u dobrego gospodarza. Nastgpita okupacja
rosyjska. Parobek nadzwyczajng mocg przedostal si¢ do obozu wroga; prze-
myslnie ostabit rosyjskie wojsko (w domysle: kozakéw), zrywajac z kopyt pod-
kowy wszystkim koniom wroga. Mlodzieniec Jerzy byt aniotem:

Ten, co si¢ stuga mienit,
Byl razem si¢ przemienil,
Bo stal Aniol z skrzydtami
Z t$nigcymi®3 sie szatami.>

Przypowie$ciows narracje mozna czyta¢ jako ilustracje chrzescijanskie-
go przekonania, ze Bog przez swych postancéw pomaga ludziom zyjacym
zgodnie z Jego wola. Znajomos¢ historii daje podstawe do interpretacji po-
litycznej; w parabolicznej minifabule zawarl si¢ poczatkowy bieg wydarzen
zwigzanych z wojng siedmioletnig. W postaci ,dobrego gospodarza” znaj-
dziemy rysy Fryderyka II, w parobku-aniele kréla brytyjskiego - Jerzego I1.
Obaj 16 stycznia 1656 roku zawarli umowe przeciw Rosji, czyli konwencje
westminsterska. Bylo to bardzo ryzykowne posuniecie, ale nalezalo do szeregu
decyzji pruskiego monarchy, ktore doprowadzity do politycznego umocnie-
nia sie Prus, a w konsekwencji do odegrania przez nie jednej z gtéwnych rél
w dziewietnastowiecznej Europie. Co wiecej, sukces polityczno-militarny
Fryderyka Wielkiego w jemu wspodlczesnej Europie az do naszych czasow
postrzega sie w kategoriach cudu®, jak w parabolicznej opowiastce Parobek
niebywaty.

Romansowo-obyczajowg odmiane przedstawiania wojny siedmioletnie;
w opowiadaniu Jaka praca, taka ptaca zrealizowal Sembrzycki; snuje on losy
dwoch sgsiaddw, ktdrych dzieci zakochaly sie w sobie. Dopiero gdy zlego ojca
Jetki zabijajg kozacy, moze ona po$lubi¢ Jana (syna dobrego i majetnego go-
spodarza). Watla i schematyczna fabuta nabiera znaczenia ze wzgledu na przy-
wolany kontekst historyczno-lokalny i jego wplyw na bieg wydarzen w opo-
wiadaniu. Z jednej strony mowa tu o rosyjskich okupantach, dopuszczajacych
sie zbrodni na rodzimej ludnosci:

Bylo to w 1757 roku. W Niemczech panowata okropna wojna siedmioletnia, a ze Ro-
sja takze nalezala do nieprzyjaciol starego Fryca, dlatego zblizalo si¢ wojsko moskiew-

skie pod jeneratem Sybylski i Liwen od Grodna do granicy Mazur i przekroczylo ja
w nocy z pierwszego do drugiego sierpnia (Augusta) r. 1757 w okolicy migdzy miastami

23 {#snigcy - Isnigcy (wymawianie tu gloski ‘I’ jak ‘¥ bylo osobliwo$cia fonetyczng
polskiej mowy Mazuréw).

24 M. Gerss, Parobek niebywaly, KKPE 1893, s. 145.

25 Ch. Clark, dz. cyt,, s. 195.
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Etk i Margrabowa (Olecko). Dn. 2. sierpnia wmaszerowali Rosjanie w miasto Margra-
bowa; burmistrz, mieszczanie i soltysi sgsiednich wsi musieli ztozy¢ przysiege wierno-
$ci Cesarzowi Rosji, i cho¢ w miescie samym wojsko rosyjskie dos¢ porzadnie si¢ za-
chowywalo, za to moskiewscy kozacy, rozbdjniki i hajdamaki po wsiach w dzisiejszych
powiatach oleckowskim i leckim rabowali, podpalali i mordowali gorzej Tataréw w 1656
roku. W domach zniszczyli wszystkie sprzety, poduszki, pierzyny, meble, stowem,
wszystko, co nie byli w stanie wzig¢ z sobag; bili i meczyli mezow i kobiety, aby dosta¢
ukryte pieniagdze i kosztowne rzeczy, potem zapalili calg wie$ i znikneli z korimi, by-
dlem i trzodami. W okolicy Olecka na przyktad zgladzili i zniszczyli do szczetu wie$
Monety i szlachetny [szlachecki - Z.Ch.] majatek Daniele. Dlatego, kiedy tylko byto
stysze¢: ,Moskale si¢ zblizaja!” - to zaraz kobiety $piesznie zebraly i wpakowaly pienig-
dze i najlepsze mienie, i uciekly z dzie¢mi daleko w gesty bor, mezowie za$ bronili jak
mogli i starali si¢ kozakéw wypedzi¢; w Stradunach sam pleban Drygalski chtopéw
prowadzil na nieprzyjaciela.*s

Jetke widzimy wsrdd Mazurdw kryjacych si¢ po lasach przed Moskalami,
a jej ojca (Chmielewskiego) wsrod walczacych z najezdica:

Tymczasem gospodarze i synowie uzbroili si¢ byli w siekiery, kosy, widly, paly debo-
we, wsiedli na konie i hejze — na Moskali! Dzielnie, walecznie walczyli przez cale dwie
godziny, m¢znie bronili swa wioske, ale na koniec widzieli si¢ przemocg nieprzyjacie-
la zmuszeni do ustepu [ustapienia — Z.Ch.] i zbiegli co sil wystarczyto do boru; nie-
stety na polu walki pozostalo czterech trupéw, miedzy nimi - Chmielewski -
zabity!”

Ojca dziewczyny zabijaja kozacy; tym samym pijak i len jest ukarany, ale
przeciez udzialem w obronie swej okolicy i wsi odpokutowuje on za swoje
pijackie zycie; przed mloda kobietg nie stoi zadna przeszkoda, aby poslubi¢
ukochanego Jana.

Opowiadanie Sembrzyckiego zawiera typowe dla mazurskiego pi$mien-
nictwa skojarzenie. Gdy tutejszy autor chcial wydoby¢ ogrom nieszczgscia,
ktore dotkneto wspdlnote, odwolywat sie do najazdu tatarskiego na potu-
dniowg cze$¢ Prus Ksigzecych, ktory byl konsekwencjg zdrady lennika kréla
polskiego, czyli Wielkiego Elektora Fryderyka Wilhelma, oraz wygranej przez
Polakow bitwy pod Prostkami®®. Chodzi o fragment: ,,moskiewscy kozacy,
rozbdjniki i hajdamaki po wsiach w dzisiejszych powiatach oleckowskim
i teckim rabowali, podpalali i mordowali gorzej Tataréw w 1656 roku”. Pamie¢
o tatarskim splagdrowaniu i mordowaniu zachowala si¢ dzieki powszechnie

26 ].K. Sembrzycki, Jaka praca, taka placa. Powies¢ mazurska z czaséw wojny siedmio-
letniej, ,Prusko-Polski Kalendarz” 1884, s. 74-75.

27 Tamzie,s. 75.

28 Zob. ksigzki Stawomira Augusiewicza Dziatania militarne w Prusach Ksigzecych w
latach 1656-1657 (Olsztyn 1999) oraz Prostki 1656 (Warszawa 2001).
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znanej pie$ni Tomasza Molitora O wtargnieniu tatarskim do Prus 1656 roku®.
Spiewano ja w czasie nabozenstw, jak i 3 maja kazdego roku z okazji obcho-
déw podpisania pokoju mig¢dzy Polska, Szwecjg i Brandenburgig 3 maja 1660
w Oliwie. Data miafa charakter zalozycielski. Od niej historycy liczg czas ist-
nienia panstwa pruskiego.

Fryc Olsiewski, opisujac swojg parafie¢ w utworze zatytulowanym Kosciét
Rozynski w obwodzie Jansborskim (obecnie powiat piski), wywoluje z prze-
szlosci wspomniany najazd tatarski, aby przedstawi¢ dowéd na opieke Bozg
nad okolicg i $wigtynia:

Gdyz przodki nasze tu byli zgrzeszyli,

To Tatarowie kraj nasz spustoszyli

I podpalili ko$ciotéw niemato.

Naszej §wigtnicy® [to ~ Z.Ch.] si¢ nie dostalo.

Albowiem cudnie szyby malowane,
Przed Tatarami w okna posadzane,
Na ktérych obrazy katolickie byty,
Te to od zguby kosciét ubronity®'.

Bo jak Tatarzy te szyby ujrzeli,
Ze katolicki to kosci6t mysleli.
Zeby mu wszyscy zaraz pokdj dali,
Aby Polakéw tam nie rozgniewali.

Indziej $piewali, jak $piewacie sami.
»0jczyzno mila, zalewaj si¢ Izami”

Zalosna piesn te spisal Pan Molitor,

Stawny kosciola Rozynskiego rektor.

Zaraz po wojnie w nim plebanem zostal.
Z pomoca Boza w wojnie byt pozostal®*;
Bo kaznodziej¢ Tatarzy zabili,

Jak to i w inszych miejscach uczynili.

Molitora obraz jest w kosciele,

Z plebanskim plaszczem, tak jak uczyl w ciele.
Onci sie modlac rzekl: ,,Mdj wieczny Boze!
Ni[e]ch taska Twoja odtagd mi pomoze!”s

29 W Nowo wydanym kancjonale pruskim (Krdélewiec 1741) piesnt Molitora oznaczona
jest numerem 740. Spiewnik byt wznawiany do poczatku lat 30. XX wieku.

30 swigtnica - §wigtynia.

31  ubronié - ustrzec.

32w waojnie byl pozostatl - zostal ocalony z wojny.

33 F. Olsiewski, Kosciét Rozyrski w obwodzie Jansborskim, KKPE 1864, s. 118.
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W utwor Kosciof Rozyriski w obwodzie Jansborskim wpisane sg i inne ka-
tastrofy w skali parafialnej:
Bég, ktéry swiatem wtada na swym tronie,
I teraz koscidl nasz ma w swej obronie

I wystuchywa w nim modly czynione,
Czasu potrzeby do niego wzniesione.

Czasu powietrza, jadu morowego*,
Czasu ucisku i roku suchego,

Czasu powodzi** i w nieurodzaje,
Gdy gl6d nawiedza i najdalsze kraje.

Gdy wies koscielna wcale pogorzala***,

Twa reka Boska koscidl zastaniala,

W nim dzwony $wigte wdzieczny dzwigk dawaly,
Gdy si¢ budynki w popiot obracaly.

I czesto ogient w Rozynsku panowal.

Lecz Pan Bog koscidt do dzi$ dnia zachowal.
Blogostaw jemu, Panie, w diugie lata

[ wszem $wigtyniom na obliczu $wiata.3*

Gwiazdki w cytacie odnoszg si¢ kolejno do faktow lokalnej apokalipsy. Jak
wida¢, miarg przeszlosci jest pamig¢¢ o wydarzeniach przynoszacych znisz-
czenie, 0 wojnie, pozarach, epidemiach czy klgskach zZywiotowych.

W latach 1709 i 1710 po raz ostatni nad Europg (od Skandynawii po Serbie)
zapanowala dzuma. Przykladowo: w nalezacej do parafii Rozynsk Wielki
wsi Kurzatki na skutek epidemii zmarlo 95% mieszkancéw?”. Mazurskim swia-
dectwem pochodu zarazy (bez cienia §wiadomosci o jej europejskim roz-
miarze) jest akrostych pastora z Wieliczek pod Elkiem, Michala Grodzkiego
Moér w Prusiech 1709 roku (Krdlewiec 1711)*. Poemat ten, jak i piesn O wtar-
gnieniu tatarskim... Molitora, rozpoczyna si¢ podobnie skonstruowang pa-
triotyczno-kronikarska apostrofg. Oba teksty powstaty krotko po opisywa-
nych wydarzeniach.

By¢ moze Mér w Prusiech o$mielil Fryca Pezar¢ do upamigtnienia pdznie;-
szej epidemii, widzianej nie z perspektywy cierpigcej zbiorowosci, lecz przez
pryzmat losu jednostkowego. Wierszopis z Szymonki w tekscie O pierwszej

34 Tamze, s. 119-120.

35 Na temat dziejow okolicy zob. W. Guzewicz, Parafia Rozyrisk Wielki 1958/1982-2008,
Elk 2008.

36 Utwor byt przedrukowywany w dziewietnastowiecznych wydawnictwach dla Ma-
zurdw, zob. np. M. Grodzki, Poemat opisujgcy mor w Prusiech roku 1709, KKPE 1886,
s. 127-130.
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cholerze w Jansborku roku 1830 i 1831, rozpoczynajac od prostej refleksji au-
totematycznej, zanotowal:

37
38
39
40
41
42
43
44
45
46

Cale dwa godziny pracowalem szczerze,
Azem wypracowal wierszyk o cholerze,

Kt6ra Pan Bog zestal wszystkim do przestrogi,
Przed ktérg si¢ lgka bogacz i ubogi.

Pokutuj tez kazdy, padlszy na kolana,

By ci¢ tam nie wzigli, gdzie ciesle Hermana.
Zapewne tam bylo biednie*” z nieborakiem,
Gdy go, wnet za zywa®, w gréb wlekli bosakiem.

Potem go wstawili na wéz migdzy kola,

A abdekier® Bielski widzt go do wadota®.
Na smetarzu** zwyklem go nie pochowali,
Bo by przed nim pewnie zmarli uciekali.

Nie smeg¢ si¢**, Hermanku, cho¢ twe nedzne cialo,
W niezwyczajnym miejscu leze¢ tu dostato®.

Bo cho¢ cialo w piasku, ale dusza w niebie,
Predko przywedrowal i jegier** do ciebie.

Wiele duzych pandéw ta nadzieja wspiera,

Ze cholera tylko ngdznikéw zabiera.

Nie sme¢ sig, ngdzniku, nie wyskakuj, panie,
Bo¢ nie wiesz, jak predko cholera przestanie.

Gdy cholera w chatce, nie masz tyle placzu,
Ale wiecej zalu, gdy bedzie w patacu.
Bogacz zyje hojnie*, we dnie jak w nocy,
Ale ubogiemu zawsze wiatrek w oczy.*

biednie - tu: zle, beznadziejnie.

wnet za zywa - tu: szybko, gdy jeszcze zyl.

abdekier - oprawca, rakarz.

wagdot - dol.

smetarz ~ cmentarz.

smecic sig — smucic sie.

dostato - tu: przyszlo.

jegier - mysliwy; tu w znaczeniu metaforycznym: $mier¢.

hojnie - tu: obficie, w dostatku.

F. Pezara, O pierwszej cholerze w Jansborku roku 1830 i 1831, KKPE 1864, s. 87-88.
Pod wierszem dopisek: ,,Jak najpierwsza cholera w Jansborku [obecnie Pisz - Z.Ch.]
wybuchnela, byt najpierwszym, ktéry w niej umarl, pacholek ciesielski, imieniem
Herman, ktérego niezwyczajnym sposobem pochowano. Wszystkich umartlo czasu
onego w Jansborku niemalo”.

314



e PRZESZLOSEC WYOBRAZONA MAZUROW »

Poruszajacy jest zwrot do ofiary cholery, czyli do martwego mezczyzny,
aby juz po $mierci nie troskat si¢ o nic; przekazywana pociecha ptynie ze
$wiadomosci, ze biednemu czlowiekowi tatwiej schodzi¢ z tego $wiata niz
osobie majetne;j.

Wers o parafii rozynskiej - ,Gdy wie$ ko$cielna wcale pogorzala” — szczat-
kowo upamigtnia pozar Rozynska Wielkiego z 30 pazdziernika 1819 roku.
Ogien niszczacy zycie i mienie to fakt nader czgsto wystgpujacy w rymo-
wanej kronice Mazuréw pruskich.

~Czas powodzi” nastal w roku 1844, w ktorym migdzy innymi na Mazu-
rach, jakby na podobienstwo biblijnego potopu, deszcze nawalne zniszczyly
zbiory i zapanowat gtod. Fryc Olsiewski poprzedzit liczacy 28 strof poemat
O deszczach nawalnych roku 1844 mottem ze Starego Testamentu: ,,] wzmo-
gly sie wody, a wezbraly sie. Tedy si¢ wody wzmogly nader”. Utwor ten, jak
i wezesniejsze O wtargnieniu tatarskim... Molitora i Mdr w Prusiech Grodz-
kiego, ma charakter modlitewno-reporterski, utwory rozpoczyna podobnie
skonstruowana patriotyczno-kronikarska i wzywajgca do pokuty apostrofa.
U Molitora:

Ojczyzno teskliwa, zalewaj si¢ Izami,
Wspomnijcie, Prusacy, co dziato si¢ z wami,
W roku tysigc szescset pie¢dziesigtym szostym,
Kiedy rézne wojska lezaly, jak mostem.*?

U Grodzkiego:
Mila, pruska ziemio, tzami sie oblewaj!
Rozzalze si¢ Boze, méw, a smutno $piewaj,
Pomnac na to, jak $mier¢ czyscila te katy,
Gdy pisano tysiac siedmset i dziewiaty.*
U Olsiewskiego:

Familijo pruska, wspomnij jak w roku ztym
Tysiac osiemsetnym czterdziestym i czwartym,
Ustawiczne deszcze codziennie padaly,

Tak ze wielkie pola nam zalaly.

Rozwaz chrze$cijanski i wierny cztowiecze,
Co sig teraz dzieje rok po rok na $wiecie,

47 Pelna wersja cytatu wg czytanej przez Mazurdw tzw. Biblii Gdanskiej (1632): ,,] wzmo-
gty si¢ wody, a wezbraly bardzo nad ziemis, i ptywat korab po wodach. Tedy si¢
wody wzmogly nader bardzo nad ziemig, i okryly si¢ wszystkie géry wysokie, ktére
byly pod wszystkiem niebem” (Rdz 7, 18-19).

48 T. Molitor, O wtargnieniu tatarskim do Prus 1656 roku, w: Borussia. Ziemia i ludzie.
Antologia literacka, pod red. K. Brakonieckiego i W. Lipschera, Olsztyn 1999, s. 266.

49 M. Grodzki, dz. cyt,, s. 127.
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Narodowie pruscy, na to pamigtajcie,
A swe grzeszne sprawy wpredce opuszczajcie.s

Interesujace jest to, Ze inicjalne frazy petne zalosci, bdlu, trwogi transpono-
wane s3 w dziewietnastowiecznych utworach o zwycieskich wojnach Prus,
ale nacechowane diametralnie odmienng, bojows i optymistyczng tonacja, jak
w Pamigtniku® na dzieri 3 lipca 1866 Johana Zygmunta (nauczyciela z Ostrego-
kola pod Etkiem):

Ojczyzno szczgdliwa, chwal serdecznie Boga,
Ze cig przeminela bardzo wielka trwoga.
Pan chwalebne rzeczy uczynil nad nami.s

Aktualnie przezywane dramaty sklaniaja do obracania si¢ ku przesztoéci,
co bywa réwnoznaczne z czerpaniem z madroéci Pisma Swietego, ktére udziela
odpowiedzi na pytanie o sens tych do§wiadczen. Mazurscy autorzy kleske
zywiolowa postrzegaja jako akord ,,przed skonczeniem §wiata’, ,gniew Boga’
spowodowany niekierowaniem si¢ przez ludzi jego ,przepisami”. Terazniej-
sza katastrofa jest powtdrzeniem przeszlosci zapisanej w Biblii, ale tylko do
pewnego stopnia. W poemacie bowiem Olsiewskiego ludnosci mazurskiej
w potrzebie przychodzi niewymieniany tu z imienia krél pruski, Fryderyk
Wilhelm IV (zwany ,,romantykiem na tronie”, ale tez ,,]aickim teologiem na
tronie”), ktéry uruchomia akcje panstwowej pomocy dla poszkodowanych.
Wydaje swoim urz¢dnikom polecenie rozdawania zywnosci i nasion pod upra-
we. W czterech strofach opiewa si¢ taskawo$¢, milos¢, milosierdzie, hojnosé¢
wladcy, ktéry w podejmowaniu decyzji korzysta ,,z jezyka i precedenséw bi-
blijnych™:. Olsiewski nie ma watpliwosci, ze krol dziatal z woli Boga. W jesz-
cze jednym poemacie o nieszczesciach roku 1844 BoZe, coz na nas przepusz-
czasz!** czyli: Biada nam Mazurom Kozlowski (nauczyciel z Suczek) 1 sierpnia
1845 roku wyznal to bardziej wprost:

2

Ale Bog cierpliwy,
Dobry Pan i mitosciwy,

Znosi ludzkie grzechy;
Znosi tez i ich wy$miechy®.

so F.Olsiewski, O deszczach nawalnych, KKPE 1867, s. 92. Wiersz jest rowniez akrosty-
chem, jak Mér w Prusiech, w ktérym zaszyfrowane s3 dane osobowe autora.

51 Pamigtnik ~ tu: wspomnienie.

52 [J.] Zygmunt, dz. cyt., s. 97.

53 Ch. Clark, dz. cyt,, s. 387.

54 przepuszczac - tu: zsyltac, dopuscic, dozwolic.

55 wysmiech — szyderstwo.
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On sam przy nas stawal;

Krol nasz dobry chleb nam dawal.
Tak tys, Boze, rzadzil,

Lud jednak od Ciebie zbladzit.
Coz by biedny wtedy

Czynil, gdyby go z tej biedy
Bég nasz nie wybawil,

A Krdl chleba mu nie stawii?se/s7

Tu juz zarysowala si¢ legenda gloszaca, ze monarcha osobiscie rozdawat
chleb poddanym.

Wspomniane katastroficzne ,,poemata” laczy jeszcze to, ze w ich zakon-
czeniu wzywa si¢ do nawrécenia, do uznania swej grzesznosci (np. ilo$¢ nisz-
czacej wody rownowazy ogrom ludzkiego zla) w imie przysztych czasow
i pomyslnosci wspolnoty lokalnej oraz panstwowej. Dalsze odwrdcenie sie
od Stwércy doprowadzi do tego, ze ,,odrzuci [On - Z.Ch.] od oblicza swego”,
zto i gniew si¢ zwigksza. Dobra przyszlos¢ krainy i zamieszkujacych jg ludzi
jest mozliwa, jesli Zyja oni zgodnie z biblijnymi nakazami.

U kazdego z mazurskich autoréw zaznacza sie, nieco na uboczu tekstu,
pragnienie, aby wierzono w prawdziwos¢ przekazu. To jest wybieganie w przy-
szto$¢, przejaw troski o komunikacyjna skutecznos¢ gloszonej wiedzy, ale
réwniez o moralno-religijny rozwdj czytelnika. Olsiewski klopotat si¢ o to, aby
~potomkowie temu wiare dali, / Jak gwaltowne deszcze w roku tym padaly™s.

Wré¢my do kozakéw. Opisy ich wyczynéw w Prusach Wschodnich z lat
1914-1915, kiedy starly sie tu armia niemiecka z rosyjska, weszly do wierszy
i wspomnien Mazurdw, odswiezajac topos wroga ze Wschodu. Utrwalil sie
on juz w modelu pruskiego patriotyzmu, uksztalttowanym w drugiej polo-
wie XVIII wieku:

Rosjanie (a zwlaszcza kozacy) - pisze Christopher Clark ~ w wigkszo$ci patriotycz-
nych opiséw widnieli jako zwierzecy, okrutni, brutalni, zadni krwi, zepsuci etc. Takie
stylizacje w pewnej mierze czerpaly z rzeczywistych zachowan lekkich oddziatéw ko-
zackich, jednak zakorzenione byty takze w starszym zbiorze stereotypdw o ,,azjatyckiej”
i ,barbarzynskiej” Rosji, ktdre miaty rozbrzmiewa¢ w pruskiej i niemieckiej kulturze
przez kolejne dwa wieki.®

Nie jest wigc dzietem przypadku decyzja Michala Kajki (ktéry chetnie
przetwarzal cudze teksty) o parafrazie rozdzialu Czarnej Ksiegi 1863-1868

56 stawié - dal.

57 Koztowski, Boze, coz na nas przepuszczasz! czyli: Biada nam Mazurom, ,Pruski Przy-
jaciel Ludu” 1844, nr 12, s. 92.

58 F. Olsiewski, dz. cyt,, s. 92.

59 Ch. Clark, dz. cyt,, s. 217-218.
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»autora Powiesci o Horozanie”, czyli Wladystawa Czaplickiego®. Chodzi o cze$¢
zatytulowang Jawordwka na Litwie i stawny wyrok Murawiewa®. Krwawa
opowies¢ jest Swiadectwem odwetu, dokonanego przez ,,dwie sotnie kozakow’
na mieszkancach Jaworéwki na rozkaz wilenskiego generata-gubernatora.
Kajka na podstawie spisanej relacji z tego wydarzenia ulozyt rymowang nar-
racje O zburzeniu Jaworéwki na Litwie®*. Cho¢ mazurski poeta zachowal wier-
nos¢ fabularng i leksykalng wobec pierwowzoru i, podobnie jak Czaplicki,
oddat przerazenie nieludzkim i dzikim post¢powaniem kozakéw, a szczegdlnie
ich dowddcy®, to przyjat tu postawe chrzescijanina wspolczujacego niewinnie
cierpigcym Polakom.

Ciekawe jest to, Ze w swojej parafrazie Kajka odwoluje sie do mazurskiej
klasyki, tj. do piesni O wtargnieniu tatarskim do Prus 1656 roku®. Molitor i Kaj-
ka, pietnujac bestialstwo rozdzielenia rodzicéw od dzieci, méwig o tym jako
o postepowaniu poganina (Czaplicki nie uzywa tego stowa). Kajka idzie za
wyobraznig Molitora przedstawiajaca wzietych w jasyr (,W ciagu powigza-
nych, / Jako bydio p¢dzg”), gdy kresli obraz uprowadzanych na Syberie Jawo-
rzan (,,Teraz skinal na kozakow, / Aby niewinnych Polakéw / Wraz z konwo-
jem otoczyli / I jak bydto popedzili”). Kajka jednak w odréznieniu od Molitora
nie rozwinatl czgdci religijno-biblijnej, nawolujacej do pokuty i nawrécenia
sig. Los mieszkancow Jaworéwki podczas powstania styczniowego z punktu
widzenia Mazura jest obrazem ,,skr¢powania” i ,niewoli” mowy polskiej w pan-
stwie niemieckim. Przesladowania jezykowe w Prusach Wschodnich, ktére
rozpoczely sie w XIX wieku, ostateczng kulminacj¢ osiggnety w wieku XX.

Powstanie styczniowe odbilo sie stabym echem w literaturze mazurskie;j.
Jan Domasz z Mieruniszek w dwudziestu zwrotkach zatytulowanych O rewo-

>

60 W zbiorach Olsztynskiego Osrodka Naukowego im. Wojciecha Ketrzynskiego zacho-
wal si¢ egzemplarz Czarnej Ksiggi, przechowywany wcze$niej przez Michata Kajke.
Jest to wydanie drugie (Poznan 1878). Pierwsza edycja ukazala si¢ w Krakowie 1869.
Sparafrazowany przez Kajke tekst znajduje si¢ na s. 63-71 Czarnej Ksiggi.

61 Michail Murawjow (1796-1866) general-gubernator wileriski w czasie ttumienia po-
wstania styczniowego (1863-1865) zyskal przydomek ,Wieszatiel”.

62 M. Kajka, O zburzeniu Jaworéwki na Litwie, ,Zycie Mlodziezy” 1927, nr 23; przedruk
w: tegoz, Maly kancjonat mazurski i opowiesci ucieszne, oprac. Z. Chojnowski, Olsz-
tyn 2008, s. 299-306.

63 Pisalem o tym w ksiazce Michat Kajka. Poeta mazurski (Olsztyn 1992, s. 61-63).

64 Wieloscig odwolan do Piesni o wtargnieniu tatarskim Molitora charakteryzuje si¢
dwudziestozwrotkowa piesnt Fryca Okunia z Trzonek (w powiecie piskim) W poj-
maniu rosyjskim (KKPE 1921, s. 146-148). Szerzej o zjawisku pisal Augusiewicz (zob.
S. Augusiewicz, Wschodniopruska tradycja najazdéw tatarskich, ,Przeglad Humani-
styczny”, 1996, z. 6, 5. 119-132).
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lucji polskiej w roku 1862-1863% nakreslil pokrotce przebieg zdarzen, nie po-
strzegajac ich jako przejaw zrywu narodowowyzwolenczego; o jego uczest-
nikach wypowiada si¢ wspolczujaco dopiero na koniec, kiedy jest mowa
o ich straszliwej przegranej. Domasz wiedze¢ o powstaniu czerpat od Polakow,
ktorzy po jego upadku schronili si¢ w Prusach Wschodnich, ale nie przyjat
patriotyczno-polskiego ogladu opisywanych wypadkéw. Autor, pochodzacy
z przygranicznej wioski Mieruniszki, w chwili pojawienia si¢ powstancow
w rodzinnej miejscowosci mial 14 lat. Poznal ksiedza, ktéry pdzniej zostat
zestany na Syberig, oraz dwdch ukrywajacych si¢ studentéw. Wspominal,
ze od nich nauczy! si¢ z bratem wielu ,,pigknych piosneczek”.

Wiersz O rewolucji polskiej w roku 1862-1863 jest chronologiczng, ale nie-
kompletng opowiescia. Sklada sie ona w jakiej$ mierze z zapamietanych przez
Domasza w chlopiecych czasach relacji powstancéw-uciekinieréw. Jednakze
na te wspomnienia nakfada si¢ dystans Mazura do powstania styczniowego,
a sformulowana ocena czynu zbrojnego jest zupelnie obca romantyczno-

-martyrologicznemu mysleniu o Polsce. Tlumaczy sie to tym, ze formy sprze-
ciwiania sie prawowitej wladzy uchodzity w oczach polskojezycznego Prusaka
za niewlasciwe, niepozadane i godne kary. Domasz reprezentuje tym samym
calkowicie nieromantyczny i niepolski sposob widzenia i rozumienia zdarzen
na trwale wpisanych w bohaterskie dzieje Polski, podaje, ze:

Za Mikotaja starego,

Cesarza rosyjskiego,

Polska szlachta i panowie

Byli bardzo w wielkiej stawie,

Duze majatki dzierzyli,

Gbury [chlopi - Z.Ch.] darmo im robili

Dwa dni bez zapfaty,
Kto nie przyszedt, dostat baty!®

Dalej autor przypomina o tym, ze car Aleksander znidst poddanstwo, co
stalo sie przyczyng buntu polskiej szlachty, ktéra dodatkowo liczyta na po-
moc Frangji. To wszystko moglto wydawac sie Mazurowi niedorzecznoscia.
Luteranin postrzega krytycznie ,,modty do Boskiej matki’, w jego pojeciu kult
maryjny nie még! przyczynic si¢ do czego$ istotnego; bez aprobaty méwi
o wlgczaniu sie ksiezy do przygotowan szlachty i organizowaniu odpustéw.
Nuta potepienia odzywa si¢ w wersach o namawianiu za pomocg migsiwa,

»piwa, wodki” mtodych mezczyzn do podjecia walki z Rosja. Stonowana sym-
patia Domasza do powstancéw rodzi si¢ w momencie, gdy na nich, chowa-

65 J. Domasz, O rewolucji polskiej w roku 1862-1863, KKPE 1914, s. 181-182.
66 Tamze,s. 181
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jacych si¢ po lasach, wyruszaja wojska carskie. Konnica (prawdopodobnie
kozacy) zapedza Polakéw w rzeke Memel (niemiecka nazwa Niemna), osaczeni
topia sie w niej; ,,Kto nie wskoczyl samochcac, / Byt zabity jak zajac”. Dowod-
c6w usmiercono, pozostalych wzigto w niewole, wywieziono na Syberie, czyli
w kraing pewnej $mierci ,,z glodu, nedzy”. ,,Rewolucja polska” nazwana jest na
koniec ,lichg sprawg”. ,,Rzad majatki [powstancéw - Z.Ch.] wzigt w dzierza-
we’, a niektorzy z nich zbiegli do Prus. O wspotczuciu Domasz méwi wprost
jedynie w dopisku pod wierszem: ,,Jak to zalo$nie wtenczas wygladalo w Pol-
sce, to trudno mi opisac”

Rymowana opowiastka historyczna o powstaniu styczniowym nie byla
pierwszym zapisem, $wiadczacym o tym, ze historia Polski i ruchy wyzwo-
lenicze z perspektywy Mazurdéw pruskich, jesli juz byty przez nich postrze-
gane, to w aurze obcosci.

W ,Kalendarzu Krélewsko-Pruskim Ewangelickim” na rok 1868 Marcin
Gerss w obszerny artykul O Frydryku Wilhelmie Wtorym krolu pruskim wla-
czyl ,,poemat” od stow ,Wiwat! Wiwat! Wiwat!”, opowiadajacy o insurekgeji
kosciuszkowskiej. Utwdr dowodzi, ze ,,nie bylo czasu onego [...] ani przy-
jacielstwa, ani skfonnosci w sercach Mazuréw ku Polakom [...] posadzali
[oni - Z.Ch.] Polakéw za nagany godnych buntownikoéw i gadali i pisali ze
$miechem o ich powstaniu™. Wstepna cze$¢ tej ,,pie$ni spisanej’, czyli nale-
zacej do mazurskiej literatury oralnej, jeszcze bardziej krytycznie, wrecz saty-
rycznie, niz w tekécie Domasza, wytyka Polakom ich nieracjonalnos$¢ w po-
stepowaniu i brak szacunku do wlasnego wladcy, co musialo Zle si¢ dla nich
skonczy¢. Oczywiscie, bohaterem roku 1794 byl nast¢pca Fryderyka Wielkie-
go, czyli Fryderyk Wilhelm II; tenze wziat udzial w drugim i trzecim rozbio-
rze Polski. Wspomniana ,,pie$n spisana” upamiegtnia jego przystapienie do
ttumienia insurekcji kosciuszkowskiej u boku Rosji i osobistym dowodzeniu
6 czerwca 1794 roku w bitwie pod Szczekocinami, gdzie pobil korpus Tade-
usza Kosciuszki. Najbardziej karykaturalnie zostat ujety drugi po Naczelniku
przywodca powstania, Antoni Jozef Madalinski:

A tak on uciekal przez ploty i rowy.

A napadtszy bydlo, skryt si¢ migdzy krowy,
I tam ostroznym nie byl, wypadt jako dziki,
Za Warszawg pedzit, w reku nidst trzewiki.
»O, Matko Marja! Pomé6z mi do domu!

Nogi juz stabieja od wielkiego glodu.

67 M. Gerss, Co u nas w Mazurach o tych, tak zwanych konfederackich wojnach i o podzie-
leniu Polski, czasu onego méwiono, KKPE 1868, przedruk w opracowaniu Grzegorza
Jasinskiego: ,,Znad Pisy” 2008/2009, nr 17-18, s. 163-168.
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Zimnota, nagota, portki juz dziurawe.
Boso musz¢ chodzi¢! Daj Boze poprawe!”®

Stuzba Madalinskiego dla ojczyzny skonczyla si¢ uwigzieniem go przez
Prusakow w Magdeburgu, o czym juz w tekscie nie przeczytamy. W kazdym
razie postac ta jest egzemplifikacja negatywnego postrzegania Polaka, opi-
sany za$ przebieg wydarzen oddaje obraz totalnego bataganu i bezladnego
rzadzenia si¢. Stereotyp ten utrwalil si¢ po 1795 roku w wyrazeniu niemiec-
kim polnische Wirthschaft®.

%y

Przeszlo$¢ wyobrazona w literaturze mazurskiej jest inna od tej, ktdra doku-
mentuja utwory polskich pisarzy i poetéw XIX wieku. Badanie archeologii
wyobrazni ujawnia sfere przyczyn niezrozumienia ,,sprawy mazurskiej” przez
polskie elity. Przeszto§¢ wyobrazona Mazuréw byla zdominowana przez pa-
triotyzm pruski i prusko-niemiecki. Wlasng tozsamos¢ i odrebnos¢ taczyli
oni z o§rodkiem tworzenia pamigci historycznej, znajdujacym si¢ w Berlinie.
Aktualizowana wielekro¢ w tekstach dziewietnastowiecznych Mazuréw prze-
szlo$¢ wyobrazona byla nie tyle sferg budowania swojej identyfikacji naro-
dowej, ile poczucia przynalezno$ci panstwowej, do monarchii i cesarstwa. Ich
polska odrebnos¢ jezykowa w oficjalnym polskojezycznym pismiennictwie
Prus Wschodnim byta wykorzystywana do tego, by Mazurzy nie poddawali
sie procesom narodotwdrczym, ktore przebiegaly w innych regionach, za-
mieszkiwanych przez spoleczno$ci méwiace po polsku.

c)"”?‘\-x
ABSTRACT

THE IMAGINARY PAST OF MAZURIANS

The article refers to the unknown poetry and fiction on historical topics.
Texts were originally composed in Polish in the 19" century in Masuria;
however they are not representative of Polish national identity. Masurian
authors were patriots of Prussia, therefore Polish historical memory was
unfamiliar to them. Masurian heroes were the kings of Prussia. Indeed,
Frederick the Great has gained particularly significant recognition. Wars
waged by the rulers of Prussia were perceived as fundamental. The im-
aginary past of the Mazurians has strengthened their sense of belonging
to the state, ruled by the House of Hohenzollern.

KEYWORDS
Mazurian literature, Seven Years’ War, Marcin Gerss, Polish national uprisings,
Prussian patriotism, the Russians in Masuria
68 Tamze, s. 168.

69 Zob. H. Orfowski, ,,Polnische Wirthschaft”. Nowoczesny niemiecki dyskurs o Polsce,
przel. I. Sellmer i S. Sellmer, Olsztyn 1998.
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