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Coraz czgsciej w literaturze biblijnej pojawiajg si¢ pozycje, ktére podejmujac zagad-
nienia teologiczne, traktuja lacznie oba tomy dzieta bukaszowego (Lk — Dz). Takie zreszta
byto zamierzenie samego Ewangelisty (por. Dz 1,1), ktéry w Dziejach podejmuje idee
i tematy prezentowane wczesniej w Ewangelii. Bez watpienia, walorem ksigzki o. O’ To-
ole’a jest syntetyczne ujgcie teologii obu tych dziel. Ze swej natury wiele zagadniefi poru-
szonych na kartach publikacji potraktowanych zostato jedynie ogélnie, bez siggniecia po
szczegétowe wyniki analiz egzegetycznych, gdyz nie pozwalaja na to rozmiary ksigzki.
Autor postuguje si¢ okreslong metodologia, wyznaczong przez granice krytyki redakcyj-
nej, ktéra mozna by okresli¢ jako metode analizy kompozycji (Kompositionsgeschichte).
Wydaje sig, ze wszystkie zagadnienia teologiczne Lk — Dz autor skupit wokét jednej idei,
a mianowicie, ze Bég Starego Przymierza kontynuuje dzieto zbawienia wsréd chrzesci-
jan, ktérzy konstytuuja prawdziwy Izrael, a dzieto Jezusa jest kontynuowane przez Jego
uczniéw. Wydobycie tej wlasnie idei jako centrum przestania Lukaszowego stanowi o no-
wosci ksigzki o. R.E. O’Toole’a.

ks. Mariusz Rosik

H. Witczyk, Gesit nel ruolo di Elia secondo Gv 1,19-34, Casale
Monferrato 1998, ss. 96

Ks. Prof. Henryk Witczyk licencjat nauk biblijnych uzyskat na Papieskim Instytucie
Biblijnym w Rzymie, doktorat z teologii natomiast na Katolickim Uniwersytecie Lubel-
skim, gdzie jest obecnie wyktadowca. Swa prace poswigcona rozwazaniom o Jezusie w roli
Eliasza (na podstawie J 1,19-34) podzielit na cztery czgsci. Pierwsza (ss. 13-28) dotyczy
misji Eliasza w tradycji Starego Testamentu, druga (ss. 29-46) omawia t¢ postaé w litera-
turze migdzytestamentowej i w pismach qumrariskich, trzecia (ss. 47-82) poswigcona zo-
stala osobie Jezusa w Jego roli Eliasza, czwarta (ss. 83-90) wreszcie prezentuje Jezusa
jako nowego Eliasza. W tradycji starotestamentowej postaé Eliasza rysowana jest na po-
dobieristwo figury Mojzesza. Widoczne jest to szczegdlnie w tzw. cyklu Eliasza (1 Krl 17—
19; 21; 2 Krl 1-2), ktéry sigga korica IX w., cho¢ doczekat si¢ péZniejszego opracowania
w kregu deuteronomistycznym. Do drugiego typu tekstéw Starego Przymierza o Eliaszu
nalezg: M13,23-24; Syr48,1-11; 1 Mch 2,58. Prorok Malachiasz ukazuje Eliasza ~ postari-
ca Bozego w perspektywie bliskosci Boga, ktéry posyla. Malachiasz, zapowiadajac przyj-
scie Eliasza, koncentruje si¢ nie tyle na jego postaci, ile na funkcji wyznaczonej przez
Boga. Tradycja madrosciowa (Syr 48,1-11) ukazuje Eliasza jako rekonstruktora pokolen
izraelskich. Nie byloby to mozliwe, gdyby wczesniej nie zostata odbudowana $wigtynia
w Jerozolimie. Jednak odnowienie pokolert Jakuba (Syr 48,10c) widziane jest w Starym
Testamencie jako funkcja Mesjasza, przez Izajasza przypisywana Studze Pariskiemu. W ten
sposéb ks. H. Witczyk wskazuje na przyczynki do Janowe;j identyfikacji Jezusa jako no-
wego Eliasza. Kolejnych przestanek do tej tezy dostarcza literatura intertestamentowa i qum-
rafiska, Przy koficu okresu starotestamentowego, obok postaci kréla, réwniez figura naj-
wyzszego kaplana zaczyna odgrywaé istotng rol¢ w oczekiwaniach mesjaiskich. Wiele
pism, zwlaszcza o proweniencji esseriskiej (np. Testament Dwunastu Patriarchdw, Testa-
ment Lewiego, Testament Symeona) po$wiadcza, ze majacy nadejs¢ Mesjasz — Naj WyzZszy
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Kaptan, wywodzi¢ si¢ bedzie z rodu Lewiego. Réwniez pisma qumrariskie (przede wszyst-
kim Reguta Zrzeszenia) méwig o dwich postaciach Mesjasza: Mesjasz Izraela i Kaptan.
Cztonkowie wspdlnoty qumrariskiej oczekujg takze Mesjasza Aaronowego, ktéry popro-
wadzi do eschatologicznej walki sprawiedliwych przeciw bezboznym (1QM XV,4-15; 1QSb
I11,7). Réznorodnosé pogladéw mesjariskich doprowadzita w rozwoju do uksztaltowania
sig idei, wedtug ktérej Kaptan — Eliasz prezentowany jest jako prekursor Mesjasza — Kré-
la. Ktéra linia teologiczna zostata odzwierciedlona w teologii Janowej? Autor odpowiada
na to pytanie, dokonujac analizy egzegetycznej fragmentu, ktéry — po Prologu — otwiera
czwartg Ewangelig (J 1,19-34). Po przedstawieniu struktury literackiej tekstu, obejmujacej
wyodrebnienie perykopy, podziat tekstu i zastosowany przez Ewangeliste schemat struk-
tury literackiej, autor przedstawia jej analizg ,,wertykalng” i ,,horyzontalng”. Specyficznie
wyznaczona struktura tekstu zasadza si¢ na analizie trzech ,,nici wertykalnych” zorganizo-
wanych wokoét trzech pytan o tozsamog¢ Jana Chrzciciela i odpowiedzi na nie. Trzy pozio-
my wyznaczaja takze o analizy ,.horyzontalnej”. Refleksje tu zawarte, stanowiace zasadni-
czg czg$é pracy autora, prowadzg do ujawnienia zamierzen teologicznych czwartego
Ewangelisty w prezentacji postaci Jezusa. Widziana jest ona przez Jana w potrdjnej optyce:
jako Prorok, nowy Eliasz i Mesjasz. Dziatalnog¢ Jezusa sytuuje si¢ na linii dawnych proro-
k6w; na Nim w calej petni spoczywa Duch Swiety (J 1,32-33). Postaé Eliasza staje si¢ zapo-
wiedzig i typem Jezusa z dwéch powodéw: Jezusowi, potezniej jeszcze niz Eliaszowi, towa-
rzyszy moc Boza; oraz Jezus, podobnie jak Eliasz, przekazal Ducha swoim nastgpcom. Oredzie
zawarte w J 1,19-34, wedtug ks. H. Witczyka, zawrze¢ mozna w nastgpujacych stwierdze-
niach: perykopa ukazuje Jezusa, kt6éry ma si¢ objawi¢ Izraelowi (w.3 1b), i na ktérym spo-
czywa Duch Pariski (w. 32-33). Jako namaszczony Duchem Swietym i postany przez Ojca
(w. 27.30), jest rzeczywiscie Mesjaszem (w. 20) i Synem Bozym (w. 34). Tak wigc obie
postacie oczekiwane w czasach mesjariskich, Prorok i Eliasz, uobecniajg sig¢ w osobie Jezu-
sa — Mesjasza. Jezus, jako nowy Eliasz, chrzci wierzacych w Niego Duchem Swigtym.

Niewatpliwg zalet ksigzki H. Witczyka jest podjecie od zawsze istniejacego w egze-
gezie pytania o pozorng sprzeczno$¢ pomiedzy relacjag Marka i Mateusza a narracja Jana.
O ile dwaj synoptycy prezentujg postaé Jana Chrzciciela jako Eliasza, czwarty Ewangeli-
sta zamieszcza wypowiedZ poprzednika Chrystusa, ktéry na pytanie ,Kim wigc jestes?
Czy jestes Eliaszem?”, odpowiada bez wahania ,,Nie jestem” (J 1,21.25). Autor wykazuje,
ze dla czwartego Ewangelisty nowym Eliaszem nie jest Jan Chrzciciel, ale sam Jezus.

Praca ubogacona zostata schematem graficznym struktury literackiej perykopy (s. 91)
oraz prezentacjg tekstu wedlug wczesniej ustalonej struktury (ss. 92-93). Obydwa te do-
datki utatwiajq dostrzezenie poszczegdlnych ,,nici” strukturujacych perykope Janowa. Walor
ksigzki ks. Witczyka podnosi fakt napisania jej po wtosku; dzigki temu polska mys] biblij-
na toruje sobie drogg do srodowisk naukowych innych krajéw, zwlaszcza w Europie Za-
chodniej. Wstep, autorstwa znanego biblisty wloskiego Gianfranco Ravasi, po§wiadcza
duzg warto$é naukowg omawianej pracy. Ze wzgledu na prezentowane w niej nowe spoj-
rzenie na posta¢ Eliasza w Ewangelii Janowej ksigzka warta jest rozpowszechnienia, zwlasz-
cza w $rodowiskach naukowo-badawczych,

ks. Mariusz Rosik



