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cesie. Swiadcza o nim osiggnigcia pracy. Autor nie tylko referuje Congara, ale twérczo
poglebia i rozwija jego mysl. W ten sposéb wnosi wkiad do polskiej eklezjologii. Ten wklad
wyraza przekonujgco uzasadniona teza o komplementarnosci logiki kolegialnosci i logiki
prymatu oraz rozciagnigcie kolegialnosci na caty Kosciét rozumiany jako komunia.
Praca R. Stupka powinna dotrze¢ do polskich teologéw fundamentalistéw i dogmaty-
kéw oraz licznej rzeszy studentéw teologii. Osiagnigcia pracy powinny zadomowi¢ sig
w wykladzie eklezjologii, tym bardziej ze Autor na gruncie polskiej teologii poglebia to,
co Jan Pawet II realizuje w swoim pontyfikacie.
ks. Bogdan Ferdek

Juan Bosh Navarro (red.), Diccionario de teélogos/as contem-
pordneos, Monte Carmelo, Burgos 2004, ss. 1014.

Karmelitariskie wydawnictwo ,,Monte Carmelo” z Burgos (Hiszpania), w ramach serii
wielkie ,,Stowniki MC”, wydalo Stownik teologoéw (teolozek) wspdlczesnych (Diccionario
de tedlogos/as contemporaneos), pod redakcjg Juana Bosh Navarro. Jak zaznacza w swym
ogélnym wstepie do tego Sfownika prof. Wydziatu Teologicznego w Katalonii, Evangeli-
sta Vilanova, autor jest dominikaninem, rodem z Walencji, profesorem ekumenizmu i teo-
logii protestanckiej na Wydziale Teologii sw. Wincentego Ferrero w Walencji, znanym juz
w hiszpanskim Srodowisku teologicznym ze swej wczesniejszej publikacji Panorama teo-
logii hiszpariskiej (Panorama de la teologia espafiola, 1999).

Obecng publikacja ma ,,poszerzy¢ widzenie znaczenia teologii w XX w., pokazujac
wklad teologéw tego wieku”. Ma by¢ ona réwniez pozytecznym narzg¢dziem wiedzy bio-
graficznej i bibliograficznej na temat wigkszosci teologéw chrzescijanskich, ,,w ich repre-
zentatywnych wyznaniach: katolickim, prawostawnym, protestanckim i anglikariskim, kt6-
rzy podjeli si¢ interpretacji tradycji pochodzacej od Jezusa Chrystusa” (s. 7). Stownikowy
charakter alfabetyczny usprawiedliwil réwniez dtuzszy Wstep (Introduccion) prof. Vilano-
vy, Zawierajacy zrozumienie obecnego stanu teologii, zaznaczajac nowe pluralistyczne ten-
dencje wspélczesnej teologii, jej zejscie (bardziej) do roli interpretacyjnej (niz autoryta-
tywnej) Ewangelii, oraz jej ,,regionalizacj¢”, wraz z nakresleniem jej nowych kierunkéw
w przyszltosci (s. 7-18). E. Vilanova zauwaza ,rzadki” charakter roli przewodniczej boha-
ter6w Stownika, czyli ich ograniczony wplyw na wspéiczesng opini¢ publiczng, ze wzgle-
du na specyfike tematyki (18). Do waloréw Stownika zaliczyt: jego ,.ekumenizm, przed-
stawiony obiektywnie, ze zrozumieniem i sympatig”, proporcjonalne dozowanie Zrédet
kazdej przedstawianej osoby i bibliografii oraz fakt bycia pierwszym tego rodzaju Stowni-
kiem w jezyku hiszpariskim (18).

Juan Bosh sam siebie przedstawia jako tomistg studiujacego pod okiem Emilio Suraze-
za (w Walencji), Marin Sola i Santiago Ramireza (we Fryburgu), Ives’a Congara, M.-J. Le
Guillou. Olevera Clémenta, André Dumasa, Georgesa Casalisa (w Paryzu), Jamesa H. Cone
(w Nowym Jorku). Wszyscy oni mieli przyczyni¢ si¢ do jego zainteresowari dziedzing
teologii ekumeniczne;j z jej praktycznym doglgbnym zastosowaniem (19). W mniemaniu
autora Stownik ma trzy podstawowe cechy-zadania: ma stuzy¢ studentom teologii (1), ma
shuzy¢ teologii poprzez jego zawartos¢ (2) i strukturg (3).
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1. Stownik ma stuzy¢ przede wszystkim studentom teologii, ktérzy mimo niepopular-
nosci teologii we wspélczesnym zlaicyzowanym swiecie, w jego liscie 241 teologéw i teo-
lozek mogg znaleZ¢, poznac osoby, ktére na przestrzeni XX wieku, poprzez swoje reflek-
sje teologiczne wniosty swéj wkiad w ozywienie wiary jednostek i stuzbg wspélnotom
koscielnym oraz spotecznosci (20-21);

2. Stownik ma stuzy¢ teologii poprzez jego zawartos§é, poniewaz dotychczas brakowato
w jezyku hiszpariskim podobnego stownika wielkich teologéw i teolozek XX w., ktérzy —
zgodnie ze swym powolaniem — wyznaczali tory teologii, stajac si¢ Zrédtem twérczych
inspiracji nastgpnych pokoler; oferujac zarazem mlodej generacji studentéw, podstawowe
informacje oraz pewien rodzaj przewodnika po gaszczu imion, dat, tytuléw dziel, szkét
oraz tendencji teologicznych i tradycji chrzedcijariskich (21-23);

3. Stownik ma stuzy¢ poprzez swoja strukture; chodzi o branie pod uwag¢ przy oma-
wianiu kazdego teologa trzech blokéw informacyjnych: krétki (w zalezno$ci od znaczenia
i dostgpu do informacji nt. danego teologa) rys biograficzny, istotne elementy jego naucza-
nia oraz cz¢s$¢ bibliograficzna (bardziej rozbudowana w przypadku teologa hiszpariskoje-
zycznego), w sklad ktérej wchodza: dzieta autora w jezyku oryginalnym (ich ewentualne
tlumaczenia na j. hiszpariski), dzieta jego wspélautorstwa (wazniejsze artykuly z czaso-
pism specjalistycznych) oraz (jezeli to bylo mozliwe) nota bibliograficzna na temat danego
teologa odsylajaca do niektorych Zrédet (23-24).

Poszukujac kryterium doboru teologéw prezentowanych w swym Stowniku, redaktor
stosuje szerokie znaczenie pojgcia ,teolog”, rozumiejac przez nie nie tylko tego, ktdry
naucza lub pisze z dziedziny teologii dogmatycznej czy fundamentalnej, ale réwniez tego,
ktéry ,,porusza si¢, rozwaza i uzasadnia wiar¢ chrzescijariskg z réznych obszaréw ekle-
zjalnych i kulturowych”; stad bierze pod uwagg, ,.egzegetéw, twércéw historii teologii,
moralistéw, liturgistow, kanonistéw, ekumenistow”; wszystkich ich, zaréwno m¢zczyzn
jak i kobiety, nazywa ,,rodzing teologiczng” (24). Jedynym $cistym kryterium zdaje si¢
by¢ ich cigzka praca wynikajaca z ich powolania teologa i powigzana z zyciem; praca na
rzecz stuzby Ko$ciotowi i spoleczeistwu. Pod tym wzgledem brak kogos w tym Stowniku
moze by¢ usprawiedliwiony jedynie brakiem dostgpu autora do Zrédet wiedzy o danym
teologu lub ,,jakas inna sugestia” (22). R6wniez ilo$¢ nie stanowi tu specjalnej gérnej gra-
nicy, poniewaz, jak sam autor zauwaza, tych teologéw jest o wiele wigcej; stad sam Stow-
nik jest wlasciwie niedokoriczony i nigdy takim nie bgdzie, dop6ki istnieje chrzescijaristwo;
réwniez i dlatego, ze wielu nawet tych wzmiankowanych w obecnej publikaciji jest jeszcze
w pelni swego Zycia, wigc przyszlo$¢ teologii nalezy jeszcze do nich (24).

Wspomniany Sfownik jest pracg zbiorowa; oprdcz redaktora pojawiaja si¢ tu takie na-
zwiska, jak: Eloy Bueno, Juan José Tamayo, Gaspar Martinez, Carmen Marquez, Lucia
Ramoén i Rail Berzosa. Sama idea powstania podobnego Stownika wyszla trzy lata temu
(2001) od dyrektora wydawnictwa ,,Monte Carmelo”, Fernando Domingo. Strukturg Stow-
nika stanowia: dwa Wstepy, pierwszy (Introduccion) wspomnianego prof. E. Vilanovy (s.
7-18), drugi (Prdlogo al Diccionario tedlogos/as contempordneos) redaktora (s. 19-25),
oraz czg$¢ wlasciwa omawiajaca wg porzadku alfabetycznego poszczegdlnych teologbw
(s. 27-1010). Catos¢ koriczy Ogdlny spis tresci (Indice general, s. 1011-1013).

Stojac przed faktem krytycznej oceny obecnej publikacji, trzeba zauwazy¢, ze mamy
do czynienia z ogromnym dzielem, by¢ moze od samego poczatku przerastajacym zamia-
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ry autora, ktérym jednak sprostat po cig¢zkiej dwuletniej pracy. Szkoda, ze nie dysponuje-
my jeszcze krytycznymi uwagami ze srodowiska hiszpafskiego na jego temat, na pewno
ulatwiloby to nasze zadanie. Czytajac poszczeg6lne biografie, rzuca si¢ w oczy fachowosé
i profesjonalizm ich autoréw.

Mimo uwag wyjasniajacych redaktora i pokornego uznania swoich ewentualnych nie-
dociagnig¢ (por. s. 22, 24), zastanawia kryterium doboru poszczegélnych autoréw. Czasa-
mi odnosi si¢ wrazenie, ze ma si¢ tu do czynienia raczej ze stownikiem teologéw hiszpan-
skojezycznych; na 241 omawianych tu oséb az 104 przypada na teologéw jezyka
hiszpariskiego, w tym przewazajaca wigkszo$¢ z samej Hiszpanii. Czasami proporcje ob-
jetosciowe w ich omawianiu daja wiele do Zyczenia; np. J. Ratzingerowi poswigca sie
tylko 2 strony (s. 801-802), podczas gdy np. D. Borobio 5 i pét (s. 172-177); byé moze jest
to podyktowane wigksza popularnoscig tego pierwszego?; w takim razie dlaczego potrak-
towano bardzo szeroko innych znanych teologéw, np. réwniez zyjgcego jeszcze W. Kaspe-
ra, ktéremu poswigcono az 11 i pét strony (s. 564-574)? Brakuje nam tu réwniez niekt6-
rych §wiatowej stawy znawcéw z dziedziny patrologii, historii teologii lub mistyki, np. J.
Lecklercqa, J. Pelikana czy nawet hiszpariskich sanjuanistéw: Criségono de Jesiis Sacra-
mentado lub zyjacego jeszcze F. Ruiz Salvadora; czyzby autor nie potraktowat ich jako
teologéw, biorac pod uwage jego szerokie okreslenie teologii, wczesniej podane? W po-
réwnaniu z tym, zastanawia réwniez szersze potraktowanie (az czterech) przedstawicieli
teologii Opus Dei. Juz nie wspominamy o tym, ze brak tu réwniez polskich teologéw o re-
nomie mi¢dzynarodowej, jak np. W. Granata, czy zyjacych jeszcze: K. Wojtyty, czy F. Na-
gy’ego.

Mimo tych niedociagnigé, Stownik, jako pierwszy tego rodzaju w j. hiszpanskim, jest
wielkg nowoscia i na pewno przyniesie olbrzymig korzys¢, szczeg6lnie studentom teologii
w krajach hiszpafiskojezycznych, popularyzujac bardziej samg tematyke teologii. Moze
warto by wzia¢ do wspélpracy w nastgpnych jego wydaniach specjalistéw z innych kra-
j6w, ktérzy by opracowali, uzupehili i w ten sposéb zréwnowazyli go liczbg teologdéw
z innych regionéw $wiata; wtedy sam Stownik przyjalby charakter bardziej uniwersalny,
niz ma obecnie.

ks. Ryszard Gron

Ks. Arkadiusz Olczyk, Etos ludzkiej pracy. Refleksje nad naucza-
niem Jana Pawta II, ZW KEMOT Czestochowa 2004, ss.300

Praca jest istotnym wymiarem ludzkiej egzystencji. Czlowiek jest tego swiadomy za-
réwno wtedy, gdy pracuje, jak i wtedy, gdy tej pracy jest pozbawiony, gdy tej pracy nie
moze podjaé w obliczu dramatycznego zjawiska bezrobocia. Kiedy ma mozliwos¢ pracy,
zdarza mu sie, ze narzeka na jej trud, ze Zle pracuje, ze si¢ z tej pracy ,,urywa”, ze sobie
z nig nie radzi. Bywa, ze praca nie odpowiada ani jego wyksztalceniu i przygotowaniu
zawodowemu, ani tez jego zdolnosciom i jego osobowosci; stad tez czgsto jedyng moty-
wacjg staje si¢ zaplata za pracg. Bywa tez, ze w spos6b niebezpieczny uzaleznil si¢ od
pracy, stat si¢ ,,pracoholikiem”, przez co cierpig jego bliscy i on sam.



