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Wojciech Necel, Prawo wtasne instytutu zycia konsekrowanego
jako funkcja charyzmatycznego obdarowania Kosciota. Studium
teologiczno-prawne, Poznan 2006, ss. 287

Nakladem Wydawnictwa Towarzystwa Chrystusowego Hlondianum w Pozna-
niu ukazala si¢ praca habilitacyjna ks. dr. Wojciecha Necela TChr pt. Prawo wias-
ne instytutu zycia konsekrowanego jako funkcja charyzmatycznego obdarowania
Kosciota. Studium teologiczno-prawne. Juz na wstgpie nalezy zaznaczy¢, ze wybor
problematyki pracy habilitacyjnej uwarunkowany zostal z pewnoscig specyficzng
droga naukowa habilitanta, jego studiami specjalistycznymi w Rzymie, inspiracyjna
postawg promotora licencjatu i doktoratu na Papieskim Uniwersytecie Gregoriafiskim
w Rzymie prof. Velasio de Paolisa MSC, jak réwniez przynaleznoscig do Towarzy-
stwa Chrystusowego dla Polonii Zagranicznej. Obrana problematyka badan pozostaje
w obszarze teologii, teologii prawa instytutéw zycia konsekrowanego i stowarzyszef
zycia apostolskiego oraz prawa kanonicznego. Rozprawa prezentuje bardzo wyraz-
ng perspektywe teologiczng z istotnymi elementami poje¢ kanonicznych. Stanowi to
w pewnym sensie o interdyscyplinarnym charakterze rozprawy habilitacyjnej, co jest
jedng z jej podstawowych zalet. Bowiem tendencje prezentowane we wspéiczesnej
nauce przez wielu autoréw, nie rezygnujac z niezbgdnej specjalizacji, zmierzaja bar-
dzo zdecydowanie w kierunku poszukiwarn na pograniczu réznych dyscyplin, a nawet
dziedzin naukowych. Wydana praca ks. Wojciecha Necela miesci si¢ w tym wlasnie
nurcie dociekan naukowych, zwlaszcza teologiczno-kanonicznych.

Kolejnym walorem rozprawy jest siegniecie do najnowszego dorobku legisla-
cyjnego zawartego w Kodeksie prawa kanonicznego, szczeg6lnie w aspekcie pra-
wa wlasnego instytutéw zycia konsekrowanego, ktére wprost bazuje na praktyce
i spusciznie myslicieli i charyzmatycznych zakonodawc6éw, obecnie postrzega-
nych jako najbardziej klasycznych tworcow prawa fundamentalnego instytutow
zakonnych i stowarzyszen zycia apostolskiego.

Juz wstepne zapoznanie si¢ z pracg pozwala na stwierdzenie, ze ks. Wojciech
Necel dotaczyt niewatpliwie do badaczy problematyki teologii prawa i prawa ka-
nonicznego instytutéw zycia konsekrowanego. W swoich badaniach obrat sciezke
dos¢ oryginalna, a réwnoczesnie dobrze dopasowang do zdobytej wiedzy i prak-
tycznego jej wykorzystania. Dotad raczej nie zajmowano si¢ szerzej badaniem, na
ile prawo wiasne danego instytutu zycia konsekrowanego moze by¢ autentycznym
i charyzmatycznym obdarowaniem Kosciota. W podjetych badaniach wskazat na
istniejace zalezne napiecie migdzy pojawiajgcym si¢ instytutem, jego prawem fun-
damentalnym, charyzmatycznym uposazeniem wspolnoty zakonnej a eklezjalna
rzeczywistoscig, ktéra zostaje faktycznie obdarowana w konkretnym czasie i miej-
scu. Dlatego prezentowana publikacja jako rozprawa habilitacyjna zajmuje wazne
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miejsce w refleksji tego teologa i kanonisty. Majac na wzgledzie naukowe przy-
gotowanie Autora opracowania, wybdr tematu rozprawy nalezy uznaé za w pelni
zasadny. Réwniez prawidlowo zostal okreslony problem dysertacji, cho¢ uwazam,
ze Autor niezbyt szczesliwie go sformutowal, bowiem problem pracy to nie — jak
napisal Autor — ,,zwrdcenie uwagi na relacje migdzy charyzmatem partykularnym
instytutu zycia konsekrowanego a prawem wilasnym instytutu” (s. 17). To byloby
zbyt malo i niewystarczajaco. Problem powinno stanowi¢ to wiasnie, co chcemy
rozwigzaé. A co Autor chcial rzeczywiscie rozwigzac¢? Nalezaloby inaczej sformu-
towaé, moze np.: Czy istnieje relacja migdzy charyzmatem partykularnym instytutu
zycia konsekrowanego a prawem wilasnym instytutu? czy tez: W jaki sposéb fak-
tycznie dokonuje sie skuteczne przetozenie ptaszczyzny charyzmatycznej na praw-
ng? Czy rzeczywiscie mozna dostrzec i podac jakies reguly tego przechodzenia?

Odnoszac si¢ do strony metodologicznej opracowania, trzeba stwierdzié, ze Autor
tak we wstepie, jak w dalszej czgsci opracowania nakreslit jego strukture wyjasniajac
i uzasadniajgc podziat na siedem rozdzialéw: pierwszy: Wokdt pojec ,,prawo wias-
ne” i ,,instytutu zycia konsekrowanego” (s. 27-55); drugi: Vita consecrata per con-
siliorum evangelicorum professionem wedtug Kodeksu prawa kanonicznego z 1983
roku (s. 56-93); trzeci: Instytucjonalizujgca moc charyzmatu partykularnego insty-
tutu zZycia konsekrowanego (s. 94-125); czwarty: Instytucjonalny wymiar zycia kon-
sekrowanego przez profesje rad ewangelicznych (s. 126-155); piaty: Konstytuujgcy
charakter vocatio divina osoby konsekrowanej przez profesje rad ewangelicznych
(s. 156-194); sz6sty: Rola autorytetu przetoZonych instytutow Zycia konsekrowanego
wobec charyzmatycznego wymiaru Zycia konsekrowanego i vocatio divina cztonkéw
instytutu (s. 195-224); siédmy: Stuzebnos¢ swiadectwa oséb konsekrowanych przez
profesje rad ewangelicznych (s. 225-246).

W mojej ocenie zaproponowana struktura i jej uzasadnienie nie budza wigk-
szych zastrzezen. Pragne jednak wyrazi¢ swoje watpliwosci 1 postawié pytania,
a mianowicie: Czy w Autor dostatecznie wyeksponowal zasadniczy problem roz-
prawy? Sam temat nie jest zbyt jasny. Czy prawo jest faktycznie funkcjg czegos?
Czy moze by¢ funkcja obdarowania? Jesli cos jest funkcja, to oznacza, ze raczej
pochodzi od czegos, ze cos istotnego realizuje, ze jest czynnoscig realizujgcg to
cos. Ewentualnie mozna bylo powiedzieé, ze prawo jest funkcjg daru, funkcja
charyzmatu, ale mam watpliwos¢: czy moze cos by¢ funkcjg ,,obdarowania Kos-
ciota”? Obdarowania czym? Moim skromnym zdaniem brakuje wyjasnienia Au-
tora, czego jest funkcja. By¢é moze Autor myslal o dziataniu Boga, ktéry daje
Kosciotowi swoje dary. W takiej specyfice prawo staje si¢ faktycznie funkcjg
specyficznego dzialania Boga wobec Kosciota. Jest ono niejako specyficznym
kodem, a norma prawna jest streszczeniem, wyrazeniem w jezyku kanonicznym
konkretnego dziatania samego Boga. Wtedy wskazuje wprost na to dziatanie i jest
drogowskazem dla jego realizacji.
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Warto tez odnies¢ si¢ do zakresu tematdéw poszczegdlnych rozdzialéw. Zasad-
niczo calos¢ pracy powinna rozwijaé temat. W przypadku tej pracy jednak tak nie
jest. Autor w rozdziale pierwszym zajat si¢ jedynie wyjasnieniem pojeé, skadinad
bardzo waznych i merytorycznie jakos zbieznych z tematem podstawowym, cho¢
moglyby te refleksje stanowic¢ dobry poczatek dla tematu monograficznego odreb-
nego opracowania. W podobnych kategoriach mozna si¢ odnies¢ do rozdziatu dru-
giego prezentowanego opracowania ks. dra Wojciecha Necela. Natomiast rozdziat
III stanowi klisz¢ merytorycznego tematu prezentowanego opracowania. Wyjas-
nia, ze prawo jest swoistym przelozeniem charyzmatu, przeniesieniem go na inng
plaszczyzne, ale w okreslonej zgodnosci, jak forma do ciasta i samo ciasto. Tytuty
paragraféw jednak w jakims stopniu odchodzg od tego, co poleca temat. Rozdziat
czwarty w jakims stopniu rozwija temat w szczegétach, a wigc nie ogdlnie i nie
teoretycznie, lecz na przyktadzie wybranych kilku zagadnieri (np. wspdlnota, slu-
by). Rozdzialy nastepne (V-VI-VII) podejmujg interesujace problemy, pozostajace
jednak w wielu kwestiach nieco luZniej zwigzane z tematem badawczym i posta-
wionym problemem opracowania. Nalezy jednak stwierdzi¢, ze prezentowane tresci
kazdego z rozdzialéw w istotnym zakresie realizujg temat, a zaproponowane tytuty
rozdzialéw nie zawsze odnoszg si¢ wprost do tematu podstawowego.

W zakresie prezentacji tresci nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z przyjeta struktu-
ra Autor wprowadzit czytelnikéw w pierwszym rozdziale rozprawy w meryto-
ryczng tres¢ poje¢ podstawowych, a mianowicie prawo wiasne 1 instytutu zycia
konsekrowanego. Przez analizg tresci wskazanych poje¢ Autor ustalil, ze prawo
wilasne to zespdt norm, ktére regulujg zycie instytutu na wszystkich poziomach
jego struktury, wspdlnoty 0séb i jej pojedynczych czionkéw. Natomiast samo
pojecie instytut zycia konsekrowanego wskazuje na stalg forme¢ zycia, w ktorej
realizuje si¢ konsekracja osoby przez swigte zobowigzania profesji lub innych
wiezow, integralnie powigzana z darem powotania w duchu zalozyciela instytutu.
Uwazam, ze Autor poprawnie i doktadnie wywigzal si¢ z postawionego sobie
zadania. Postawiony w II czgsci pierwszego rozdziatu problem zostat przez Au-
tora szczegdtowo rozpracowany w drugim rozdziale, zwlaszcza w zakresie istoty
zycia konsekrowanego (czy raczej konsekracji osoby) przez profesj¢ rad ewange-
licznych, zgodnie z wyszczeg6lnionymi elementami konstytutywnymi tejze kon-
sekracji. W kolejnych czesciach opracowania Autor podjat si¢ ukazania wymiaru
instytucjonalnego tak na ptaszczyZznie tzw. mocy charyzmatu, jak i wymiaru zycia
konsekrowanego, nie gubigc w rozwazaniach istotnej dla sprawy wewnetrzne;j re-
lacji istniejgcej miedzy teologalng rzeczywistoscig zycia konsekrowanego a kano-
nicznie waznymi instytucjonalnymi jego formami (por. s. 125 nn.). Jedne i drugie
majg w Kosciele ustalong przestrzen prawno-teologiczng, jednak nieustannie ot-
wartg na mozliwos¢ zaistnienia tak nowej mocy charyzmatu, jak i nowego, co do
formy, wymiaru zycia konsekrowanego. Wydaje si¢ zasadny, cho¢ luZniej zwig-
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zane z tematem giéwnym rozprawy, poszerzenie przedmiotu badai o takie zagad-
nienia, jak konstytuujacy charakter powotania osoby konsekrowanej wieloptasz-
czyznowymi relacjami miedzy pozycja kanoniczng przetozonych w instytutach
a charyzmatem powotaniem os6b konsekrowanych czy tez stuzebnym wymiarem
Swiadectwa zycia i apostolskiego postugiwania cztonkéw uswigconych przez pro-
fesje rad ewangelicznych.

Czytelnika na pewno interesujg walory pozytywne, watpliwosci, ktére moga
si¢ zrodzi¢ przy lekturze opracowania, jak réwniez zauwazone pewne niedociag-
nigcia. Nie ma bowiem, nawet wsréd drukowanych opracowar, dziet doskona-
tych, albowiem kazde ludzkie dzieto posiada swoje braki i niedoskonatosci.

Warto podkresli¢, ze w tej ksigzce jej Autor prawidlowo przedstawit teolo-
gie charyzmatu i charyzmatéw zycia konsekrowanego, zwtaszcza w kontekscie
wspolczesnej eklezjologii, a mianowicie w aspekcie personalnym. Nalezy jed-
nak zauwazy¢, ze ks. Wojciech Necel utozsamia zycie konsekrowane z formg
prawng tego stylu zycia (s. 18). Mozna zatem w tej konwencji zapytaé: Czy
cztowiek powotany, podejmujac zadanie, styl zycia, sposéb postepowania wy-
nikajacy z powolania (i z charyzmatu) faktycznie realizuje juz dar Zycia konse-
krowanego, czy jest juz wewnatrz stanu eklezjalnego okreslanego tym mianem?
Osobiscie uwazam, ze tak, ze moze istnie¢ zycie konsekrowane indywidualne,
a nawet wspdlnotowe, nieobjete jeszcze prawng ochrong poszczegdlnych sche-
matéw norm prawnych. Prezentowana praca zajmuje si¢ oczywiscie sytuacja,
w ktérej normy dla danego charyzmatu zycia konsekrowanego juz powstaly czy
tez bezposrednio po uzyskaniu choéby pierwszego zatwierdzenia, w okolicznos-
ciach, gdy pojawit si¢ juz dany instytut zycia konsekrowanego realizujacy dany
charyzmat. Nalezy wskaza¢ na fakt, ze kiedy zalozyciel miat charyzmat przy-
szlego instytutu (carisma del fondatore), to juz wczesniej, w jego osobie, ten
charyzmat byl realizowany, chociaz jeszcze nie bylo prawa regulujgcego spo-
sOb postgpowania, najbardziej optymalnego dla realizowania tego charyzmatu.
Autor w prezentowanym opracowaniu raczej Swiadomie ogranicza si¢ do zycia
konsekrowanego przez profesje rad ewangelicznych (s. 107). Natomiast Kosci6t
obejmuje swojg troska, wyrazong za pomocg norm prawnych, réwniez osoby,
ktore jeszcze nie ztozyty slubéw, a prowadzg juz zycie konsekrowane zgodnie ze
swoim powotaniem (np. nowicjusze).

W wydanej rozprawie cenne jest rowniez ukazanie zaleznosci migdzy tak zwa-
nym charyzmatem generalnym zycia konsekrowanego a charyzmatem partykular-
nym instytutu zycia konsekrowanego. Wartosciowe 1 twoércze jest tez zwrdcenie
uwagi na rol¢ zalozyciela. W opracowaniu odczuwa si¢ brak jeszcze petnej, do-
brze usystematyzowanej refleksji teologicznej, dotyczacej samego zalozenia in-
stytutu zycia konsekrowanego. Zazwyczaj fakt zalozenia instytutu nie dokonuje
si¢ za pomocg jednego aktu. Zalozenie jest zwyczajnie postgpowaniem sukce-
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sywnym, ztozonym z kilku elementéw, ktére nie sg spetniane réwnoczesnie, lecz
kolejno nastepuja po sobie i s ze sobg integralnie potagczone. Zatozenie jest takze
procesem spetnianym w konkretnie okreslonym przedziale czasu. Sam czyn (akt)
zatozyciela mozna okresli¢ jako instytucjonalizacj¢ charyzmatu partykularnego
instytutu (s. 94). Pierwszym elementem procesu instytucjonalizacji jest albo od-
szukanie pierwszych (tzn. przyszlych) cztonkéw danego instytutu, albo sformu-
towanie charyzmatu w swoim umysle. Spotkanie tych dwdéch elementéw to po-
informowanie owych wybranych ludzi o tym, jaki jest charyzmat instytutu, ktéry
ma powstaé. Nalezy zauwazy¢, ze Autor w rozprawie zastosowal pewien skrét
myslowy, mianowicie ograniczyt si¢ do sytuacji, w ktorej jest tylko jeden zatozy-
ciel. Tymczasem bywa tak, ze jest wielu czastkowych zatozycieli, z ktérych kazdy
zrealizowatl okreslong cz¢$¢ jakze waznego procesu zalozycielskiego.

Autor rOwniez na s. 119 wskazal na charyzmat zalozycielski, ktéry zostat
utozsamiony z charyzmatem zalozyciela. Uwazam, ze w tym przypadku Autor
ewidentnie nie ma racji. W strukturze Kosciota istniejg bowiem instytuty zy-
cia konsekrowanego, ktére nie maja charyzmatu zalozyciela, a wigc nie maja
charyzmatu ,,0d zatozyciela” (carisma del fondatore), a tylko charyzmat za-
tozenia (,,0d faktu zalozenia”, carisma del fondazione). Ponadto termin polski
»~charyzmat zalozyciela” jest wieloznaczny. Osobiscie uwazam, ze w tym za-
kresie Autor mégt podjaé krytyczng dyskusje, czy nawet polemike z artykutami
o. prof. Piotra Liszki CMF, opublikowanymi na ten temat w srodowisku nauko-
wym Wroctawia. Natomiast cenne jest w rozprawie wyrdznienie charyzmatu
fundacji (carisma per fondare). Przekonanie o tym, ze wszystkie instytuty maja
charyzmat zalozyciela, potwierdzone zostalo ostatecznie w zakoniczeniu, gdzie
mowa jest w dalszym ciagu o charyzmacie wspdlnotowym zatoZyciela (s. 248).
Z pewnoscig kazdy instytut ma swdj charyzmat dany osobom, ktére majg two-
rzy¢ spotecznos¢ instytutu zycia konsekrowanego (zatozycielskie obdarowanie,
s. 249), ktore jest fundamentem prawa instytutu. Konkretny, partykularny cha-
ryzmat jest fundamentem i ,,formg” wyznaczajacg ksztalt prawa partykularnego
danego instytutu zycia konsekrowanego (s. 250). Dlatego stusznie mozna uzna-
wac to prawo partykularne (np. Dyrektorium) jako regule zycia dla wszystkich
czlonkéw danego instytutu zycia konsekrowanego. Prezentowane opracowanie
koriczy si¢ ukazaniem aspektu teologicznego, wskazujacego na integralnosé
i harmoni¢ czynnika boskiego, jakim jest charyzmat, i ludzkiego, jaki stanowig
promulgowane normy prawne (s. 253).

W ogdlnej prezentacji nalezy jeszcze wskazac na Zrédtowy charakter wydanej
rozprawy. Przeprowadzone analizy i projekty podbudowane zostaly odniesienia-
mi do wlasciwych tekstoéw teologicznych i norm obowigzujacego prawa. Nalezy
ponadto zauwazy¢, ze Autor w tekscie rozprawy zawart tez wilasne interpretacje
wypowiedzi Zrédlowych, ktére umiejetnie skonfrontowal z obficie przytacza-
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nymi komentarzami i opracowaniami w dostepnej literaturze Swiatowej. Znajo-
mos¢ i wykorzystanie licznych komentarzy pomogto mu z pewnoscig w bardziej
obiektywnym podejsciu do podjetego tematu. Pomimo zauwazonych brakéw czy
lekkich niedociagni¢¢ mozna bez trudu dostrzec autentyczng rzetelnos¢ naukowg
Autora i obiektywizm w podejsciu do literatury przedmiotu. To sg cechy, ktory-
mi Autor bezsprzecznie wykazat si¢ w toku pisania prezentowanego czytelnikom
opracowania.

Koficzace, cheg zauwazyé, ze wydana pozycja pt. Prawo wilasne instytutu
Zycia konsekrowanego jako funkcja charyzmatycznego obdarowania Kosciota.
Studium teologiczno-prawne moze stanowi¢ doskonala pomoc dla studentéw
i badaczy w rozumieniu napiecia, jakie wystgpuje na styku teologii i dyscypliny
kanonicznej w odniesieniu do instytutéw zycia konsekrowanego i stowarzyszen
zycia apostolskiego. Nalezy tez przyjac, ze wydana pozycja ks. Wojciecha Necela
stanowi znaczacy wkiad we wspdiczesne badania teologiczno-kanoniczne i jest
godna polecenia.

ks. Wiestaw Wenz



