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Okres ponad dwudziestu lat jakie uptynely od rozpadu ZSSR, w tym proklamowa-
nia suwerennych panstw w tym regionie, to jednoczesnie taki sam period, gdy idzie
o ujawnianie i odradzanie polskiej $wiadomosci narodowej we wszystkich sposroéd
posowieckich republik, obecnie niepodlegtych panstwach. Szczegdlne znaczenie
zbieznosci owych proceséw odnosi si¢ do Litwy, Ukrainy i Bialorusi, gdyz to wia-
$nie na terenach tych panstw o swoje prawa upomniala si¢ wielosettysieczna rzesza
autochtonicznej ludnosci polskiej, wykazujaca ponadto znaczny (czesto absolutny)
poziom narodowej samoswiadomosci polskiej. Iwona Kabzinska byta jedng z pierw-
szych spo$rdd badaczy analizujacych te samoswiadomo$¢ oraz $wiadomo$¢ budzg-
cg sie lub dopiero si¢ ksztattujaca'. Recenzowana pozycja jest nie tylko swoistym
probierzem, poréwnaniem sytuacji badanej sprzed blisko dwudziestu laty w odnie-
sieniu do wyznacznikéw tozsamosci Polakéw na Bialorusi. Jest jednoczesnie pro-
ba poréwnania ocen, jakich dokonali gtéwnie litewscy, biatoruscy oraz ukrainscy
Polacy w odniesieniu do zmian, jakie zaszly w zyciu politycznym i ekonomicznym
panstw ich zamieszkania. Jest takze analizg przemian kulturowych w obrebie kultur
pogranicza, gdyz grupy polskiej mniejszosci narodowej na Bialorusi, Litwie i Ukra-
inie funkcjonujg w klasycznym systemie takiego pogranicza. Konieczne byty zatem
metody badawcze nie tylko wlasciwe etnologii, co Autorka wyjasnia we Wstepie (s.
5-9), ale takze niezbedny aparat z zakresu socjologii. Znajdujemy, czego Kabzinska
szerzej nie podkresla, metody badawcze charakterystyczne dla badan narodowo-
$ciowych, jakimi postuguja si¢ nauki o polityce.

Praca powstata gléwnie w oparciu o badania bezposrednie, w danym przypad-
ku przygotowany material ankieterski, z tym, Ze badanie prowadzita Autorka bez-
posrednio lub wykorzystata czesciowo (dla Bialorusi) wyniki identycznej metody
prowadzonej wedlug Jej zalozen przez kompetentng Wspdtpracowniczke (dr He-
lena Giebien z Instytutu Studiéw Miedzynarodowych Uniwersytetu Wroctawskie-

' Por. I. Kabzinska, Wsrdd ,koscielnych Polakéw”. Wyznaczniki tozsamosci etnicznej (narodowej)
Polakéw na Biatorusi, Warszawa 1999.
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g0). Obok tej metody (zrédla) Kabzinska wykorzystata praktycznie calg niezbed-
ng i dostepna literature przedmiotu (etnologiczng, socjologiczna i politologiczng),
o czym $wiadczy system odsytaczy do zamieszczonego na koncu opracowania ze-
stawu bibliograficznego (blisko tysigc pozycji od monografii, poprzez przyczynki
naukowe do analiz i reprezentatywnych wypowiedzi prasowych). Metoda oraz zr6-
dla dajg podstawe do poczynienia uogélnien oraz postawienia tez badawczych.

Rozprawa sklada sie ze Wstepu oraz czterech merytorycznych rozdziatow, Za-
konczenia i Bibliografii.

Rozdzial pierwszy ,Doswiadczenie zmian systemowych i ich koszty spoleczne”
(s. 11-62) precyzuje obszary badawcze procesu ,transformacji’, sposréd ktorych
najwieksze znaczenie dla badanych spolecznos$ci we wszystkich trzech panstwach
mial i ma obszar ekonomiczny zaistnialy po rozpadzie sowieckiej, socjalistycznej
gospodarki planowej. Respondenci, bynajmniej nie apologeci upadlego systemu
politycznego Sowietéw (Polacy w ZSSR nie byli traktowani jako grupa mniejszosci
narodowych oraz podlegali szczegélnemu systemowi politycznej nieufnosci, co mia-
to podstawy historycznie uksztaltowanego traktowania Polakéw nie tylko w ZSSR,
ale takze w zetknieciu z inng cywilizacja, jakg stanowi obszar etno-polityczny pra-
wostawia i postprawostawia), skarzg sie na gwaltowng pauperyzacje, niesprawie-
dliwy udzial w prywatyzacji gospodarki, rozprz¢zenie spoleczne (przestepstwa)
w sytuacji zaniku represywnego nadzoru dawnego systemu przy jednoczesnym
braku wytworzenia mechanizméw ochrony przez nowo powstale instytucje pan-
stwowe. Z prezentowanych narracji wylania si¢ smutny obraz bytowania starszego
i $redniego pokolenia Polakéw w badanych panstwach. Doda¢ nalezy — co Autorka
pozostawia w zasadzie w domysle, a co szczegdlnie wplywalo i wpltywa na prezen-
towane postawy — ze badana grupa nalezy do najstabiej wyksztalconych, a zatem
i najstabiej przygotowanych do zmian, jakich sie nie spodziewali. Polacy bowiem
stanowili i w duzej mierze nadal stanowia (np. na Litwie jest zaledwie ok. 80 oséb
posiadajacych stopien naukowy, w tym tylko 10 doktoréw habilitowanych?) grupe
wiejska lub matomiasteczkowg o kolchozowym lub robotniczym przygotowaniu
zawodowym. To skutek zagltady tradycyjnych polskich elit na tym terenie, a nastep-
nie restrykcyjnej polityki sowieckiej wobec nich. Na tym tle Autorka podkresla —
w odniesieniu do wszystkich trzech spolecznosci - przeswiadczenie respondentow
0 swoistej zyciowej przegranej, a takze (co charakterystyczne dla wszystkich spote-
czenstw bylych demoludow) swoistej ,,nostalgii po realnym socjalizmie”, charakte-
rystycznej dla ludzi, ktérzy wprawdzie nie utozsamiali si¢ z tym systemem, ale nie
odnalezli si¢ w nowym, ktéry dla nich okazal si¢ bardziej niebezpieczny socjalnie.
Szkoda, ze Autorka nie dokonata wspdlnego dla trzech przebadanych srodowisk
résumé. Na podstawie lektury uznac jednak mozna, iz sytuacja jest podobna, tak na
Litwie (panstwo czlonkowskie Unii Europejskiej), jak i na Ukrainie oraz Bialoru-

> Dane Stowarzyszenia Polakéw Naukowcéw Litwy za rok 2011.
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si. Zwlaszcza, ze — o czym mowa w kolejnych rozdziatach — we wszystkich trzech
obszarach geopolitycznych prowadzona jest polityka asymilacyjna a otoczenie spo-
teczne (moze za wyjatkiem Bialorusi) jest miejscowej polskosci co najmniej nie-
przychylne. Teza, jaka nalezy wywiez¢ z pierwszego rozdzialu omawianej pozycji
(na tle tytutu pracy), jest taka, ze zmiany na ktdre oczekiwano, okazaly si¢ znacznie
trudniejsze oraz w wiekszosci niezrozumiale, co w efekcie nie przyczynilo sie do
spodziewanego umocnienia tutejszych Polakéw jako grupy wreszcie wydawatoby
sie rownej narodowi dominujgcemu i pozostalym grupom narodowym w danej re-
publice. Od siebie dodajmy, ze na tle zasadniczo prawdziwego obrazu zakreslonego
przez Iwone Kabzinska istnieje mimo wszystko, zwlaszcza na Litwie, a wigc w pan-
stwie cztonkowskim Unii Europejskiej (sic! - ZJW), spory nurt Polakéw zaangazo-
wanych spolecznie, tworzacych kulture i takze... bogacacych sie, przez co wskaza-
nia na atrakcyjnos¢ bycia aktywnym i §wiadomym Polakiem stanowig przestanke
do nasladowania, a zatem i wzmacniania stabnacej (liczebnie) grupy, bo - co trzeba
wyraznie podkresli¢ - o ile w konicowej fazie Sowietdw liczba Polakéw systematycz-
nie wzrastata, to obecnie w warunkach politycznego liberalizmu formalnego, liczba
ta gwaltownie si¢ obniza (poza Litwa). Na te aspekty Autorka wskazuje w trzech
kolejnych, merytorycznych rozdziatach. W danym obszarze mig¢dzy pragnieniem
ideatu a rzeczywistoscig wyobrazenia zdecydowanie rozminely si¢ z oczekiwaniami.
Od siebie dodajemy: idealu w praktyce niemal zawsze nie ma. Dobrze natomiast
jest gdy potrafimy go sobie wyobrazi¢, dgzac do realnego przyblizenia.

Rozdzialy II, III i IV noszg metodologicznie identyczne tytuly: ,,Polacy w Re-
publice Litewskiej” (s. 63-120), ,,Polacy w Republice Bialorus” (s. 121-152) oraz
»Polacy na Ukrainie” (s. 153-189). Autorka w oparciu o tlo, jakim sg wydarzenia
polityczne w badanych krajach, konfrontuje te wydarzenia z ich odbiorem przez
miejscowych Polakéw, oceniajacych wplyw na zycie calej grupy spotecznej — naro-
dowej oraz indywidualnego przedstawiciela — czlonka tej grupy.

Gdy idzie o Litwe kwestie ocen, wyobrazen i realiéw, Kabziniska analizuje po-
stawy litewskich Polakéw w kontekscie nabrzmiatych i ciagle nie zakonczonych
problemow, takich jak poklosie sitowo zlikwidowanej autonomii polskiej na Wi-
lenszczyznie, sytuacji szkolnictwa polskojezycznego, obecnosci jezyka polskiego
w panstwowej sferze publicznej (jezyk w urzedach, pisownia nazw ulic i miejsco-
wosci czy nabrzmiata kwestia pisowni polskich nazwisk), reprywatyzacji’, ochrony
polskiego dziedzictwa kulturowego, w tym symboli narodowych, cmentarzy oraz
pomnikéw historycznych, a takze zapowiedzi represji politycznych wobec 0s6b
przyjmujgcych Karte Polaka*. Zagadnienia te, jak ukazujg fakty, badania oraz opi-
nie zainteresowanych, wskazujg na trwanie blisko juz dwustuletniego litewskiego

> Zwrotu mienia nie dokonano (i nic nie wskazuje by mialo to nastapi¢) na Bialorusi i Ukrainie.
Takze, mimo 17 projektéw merytorycznej ustawy (sic! - ZJW) w Polsce.

Por. na ten temat np. Z. J. Winnicki, ,Karta Polaka” jako wyraz szczegolnego statusu oséb obcego
obywatelstwa regulowanego prawem krajowym, [w:] Wschodnioznawstwo III: Badania wschod-
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kompleksu antypolskiego, dgzenia do asymilacji pod pozorem integracji z narodem
dominujgcym. Wszystko to z kolei w sytuacji osamotnienia, jakie odczuwajg Pola-
cy wileniscy, majacy w pamieci (wiedzacy) totalng depolonizacje Kowienszczyzny
w latach miedzywojennych. Osamotnienia zaréwno ze strony Macierzy - Polski,
ktdra, jak pokazujg niedawne wydarzenia w zwigzku z polskim strajkiem szkol-
nym, dopiero w ostatnim momencie konfliktu zdobyla si¢ na wyrazne stanowisko,
przypominajac traktatowe zobowigzania panstwa litewskiego, ignorowane od bli-
sko ¢wieréwiecza. Takze i ten rozdzial nie zawiera podsumowania catoéci. Szkoda,
gdyz przedstawiona w zasadzie calos$ciowo przez Autorke problematyka, z jaka od
rozpadu Sowietéw borykaja si¢ Polacy na Litwie, znana z przyczynkéw oraz wyspe-
cjalizowanych raportéw, uzyskataby w ten sposéb dodatkowe wyjasnienie — ocene
jaka wynika z badan postaw samych zainteresowanych.

Sytuacja na Biatorusi, opisana wedlug przyjetej przez Kabzinska metody badan
indywidualnych respondentéw - bialoruskich Polakéw, wykazuje odmienno$¢ od
sytuacji litewskiej. Wydaje si¢ bardziej skomplikowana i jeszcze bardziej trudna
dla miejscowej polskosci. Najliczniejsza w tej czesci Europy autochtoniczna polska
mniejszo$¢ narodowa na Bialorusi, obok restrykcyjnej polityki wladz, zwlaszcza od
momentu nierozwigzanego do dzisiaj (od 2005 r.) problemu Zwigzku Polakéw na
Bialorusi (ZPB), mierzy sie z takimi kwestiami jak: postepujgca biatorutenizacja
i samobialorutenizacja grupy, totalna bialorutenizacja liturgii w Kosciele, postepu-
jaca pauperyzacja i staby rozwoj, a wlasciwie stagnacja szkolnictwa polskojezyczne-
go. Ponadto ludnos¢ polska na Bialorusi zyje w warunkach cywilizacyjnej odmien-
nosci od narodu dominujgcego®. Kabziniska odnosi sie zatem do postaw i oczekiwan
biatoruskich Polakéw na tle przywolywanych przez Nig gtéwnych aspektow zycia
publicznego, w tym narodowo-kulturowego grupy takich jak: szybko postepujaca
depolonizacja, regres szkolnictwa polskojezycznego, konflikt w sprawie ZPB oraz
Karty Polaka. Nie wyodrebnia znanego Jej dobrze (por. inne publikacje Autorki)
problemu jezykowo-narodowego w liturgii koscielnej. Wnioski nie s budujace
a przeanalizowane postawy respondentéw pozwalaja sformulowaé Autorce wnio-
ski o kurczeniu sie ,,polskiego stanu posiadania w Republice Bialorus” Tym razem
Kabzinska formutuje wnioski ogélne w postaci podrozdziatu zatytulowanego ,Wy-
boér drogi” (s. 145-150), wskazujac m.in. na zasadniczy problem, jakim jest auto-
rytarny system rzagdéw na Bialorusi. Zaréwno bowiem niezalezni dzialacze polscy
w Republice Biatorus, jak i biatoruska opozycja, w demokracji widzg panaceum na
wszystkie bolaczki polityczne, spoleczne i gospodarcze dzisiejszej Bialorusi. Takze
na polityczng sytuacje bialoruskich Polakéw. Nie absolutyzuje jednak tej kwestii,

nie. Polityka wewnetrzna i migdzynarodowa, Z. J. Winnicki, W. Baluk (red.), Wroctaw 2009,
s.51-77.

> Z.]. Winnicki, Polska - Biatorus: uskok i przenikanie cywilizacyjne. Uwagi dyskusyjne, [w:] Poli-
tyczne, religijne i kulturalne aspekty sprawy polskiej na kresach wschodnich, B. Grott (red.), Kra-
kéw 2009, s. 231-253.
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czego dobitnym dowodem jest niezwykle stuszna konstatacja, jakg konczy ten pod-
rozdzial. Konstatacja jest tak wazka, ze uwazamy za konieczne przywolanie jej in
extenso (czynilismy tak w innych okolicznosciach — na konferencjach naukowych
i w publikacjach wlasnych):

Przyklad Polakéw w Republice Litewskiej wskazuje, ze nie nalezy si¢ spodziewad rady-
kalnych zmian w sytuacji polskiej mniejszoéci, nawet gdyby Biatorus zostala przyjeta
do Unii. Czlonkéw tej grupy, podobnie jak ich rodakéw w RL, czeka zapewne rozcza-
rowanie. Wielu z nich kieruje si¢ wyobrazeniami na temat europejskich standardéw
dotyczacych polityki wobec mniejszosci etnicznych i narodowych, wielokulturowosci,
spoleczenstwa obywatelskiego, nie dostrzegajac, ze s3 to jedynie lansowane przez elity,
nieosiagalne w pelni w praktyce spotecznej, idealy (s. 150).

Przychylamy sie do tej opinii. Podkreslamy takze, na ogél pomijane w rozwaza-
niach nad relacjami bialorusko-polskimi (tez rosyjsko- i ukrainsko-polskimi), zna-
czenie czynnika cywilizacyjnego. Same formuty (poprawno-polityczne zaklecia)
o budowie na tamtym terenie etno-politycznym tzw. spoleczeristwa obywatelskiego
nie zmieniajg faktu, Ze poprzez Bialorus przebiega huntingtonowski ,,uskok cywili-
zacyjny’, dzielacy, nie tylko geograficznie, ale i kulturowo (cywilizacyjnie, $wiado-
mosciowo) kraj na czesci polsko-katolicka i prawostawng (postprawostawng — w tu-
kaszenkowskim ujeciu ,,ja, prawostawnyj ateist”), ktdre to czgsci w swoim ludzkim
substracie sg inne. Wyznajg inne wartosci cywilizacyjne. Tutaj przebiega granica
pomiedzy europejskim Zachodem (dawng tacinskoscig) a prawostawno-moskiew-
skim Wschodem.

Sytuacji, oczekiwaniom i realnosci bytowania Polakéw na wspélczesnej Ukra-
inie Autorka pos$wieca ostatni, IV rozdzial. Jest to cze$¢ krétsza od poprzednich
i jak si¢ zdaje najmniej reprezentatywna, przez co rozumiemy zakres, obszar i iloé¢
przeprowadzonych badan osobowych. Ukraina jest paiistwem duzym, daleko wiek-
szym anizeli Bialorus, nie wspominajac juz o swoistej miniaturyzacji Litwy. Ponad-
to, odmiennie od sytuacji w dwu poprzednich panstwach, Polacy na Ukrainie Zyja
w warunkach pozycji ,,grupy w rozproszeniu. Poszczegdlne czgsci polskiej mniej-

¢ Niniejsze pojecie jest jednym z zastosowanych wobec klasyfikacji grupowo-terenowych Polakéw

na Litwie, Biatorusi i Ukrainie oraz Polonii obszaru postsowieckiego. Pierwsi to autochtoni. Dru-
dzy - potomkowie przybyszy przymusowych (zestaricy) i dobrowolnych (migracja zarobkowa).
Nie prezentujemy tutaj szczegdlowych informacji, odsytajac do powszechnie dostepnych danych
spisowych. Idzie nam bowiem o tendencje i szacunki majgce w istocie swej znaczenie polityczne
(tez kulturowe i ekonomiczne). Na takiej podstawie dajg sie wydzieli¢ trzy grupy $rodowiskowe:
1) ,zwarta’; 2) ,,rozproszona’; 3) ,ogniskowana w rozproszeniu’.

Ad. 1. Grupa ,,zwarta” to Polacy na Bialorusi i Litwie oraz Zyjaca na styku dzisiejszych granic
Litwy, Bialorusi i Lotwy Polonia lotewska (w rejonie Dzwiniska/Daugavpils/Dyneburga). Dane
urzedowe okreélajg liczby odpowiednio: ok. 400 tys. na Bialorusi, ok. 280 tys. na Litwie i ok. 60
tys. na Lotwie. Wedlug szacunkéw mozna przyja¢, ze na Bialorusi jest to ok. 1 mln, na Litwie
300-320 tys., na Lotwie — bez zmian. L3cznie, szacunkowo: 1 mln 380 tys. ludzi $wiadomych
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szo$ci w tym panstwie charakteryzuja sie znacznym zréznicowaniem wynikajagcym
z historycznego doswiadczenia oraz bytowania w odmiennych warunkach geopo-
litycznych. Najliczniejsza grupa Polakéw na Ukrainie - Polacy z Zytomierszczyzny

polskiego pochodzenia i z polskoscia si¢ identyfikujacych. Grupa ta mieszka zwarcie praktycznie
od granicy z Polska, po obu stronach granicy bialorusko-litewskiej, az do wspominanego wyzej
»konca” przedwojennego (polskiego) wojewodztwa wileniskiego, stykajac si¢ tam poprzez grani-
ce z réwnie zwarta, cho¢ mniej liczng Polonia fotewska. Jest to w calo$ci grupa autochtoniczna.
Z faktu zwarto$ci w trzech wymienionych panstwach dominujacg role (obok pomniejszych i wy-
specjalizowanych) odgrywaja podstawowe organizacje kulturalno-o$wiatowe Polakow: Zwigzek
Polakéw na Biatorusi (ZPB), na Litwie (ZPL) i na Lotwie (ZPL).

Ad. 2. Grupa ,,rozproszona” to Polacy na Ukrainie, przy czym réznica pomiedzy rodakami
z polnocy jest podwodjna. Pierwsza to rozproszenie, druga to fakt, iz najliczniejsza i najbardziej
zwarta grupa polska na Ukrainie mieszka nie na obszarze dawnej Galicji/Matopolski Wschod-
niej (II RP) lecz tuz poza przedwojenng granica polsko-sowiecka, w okolicach Zytomierza. Sza-
cunkowo okoto 50-70 tys. Jest tak gdyz Polacy z Zytomierszczyzny nie podlegali ekspatriacji /
ewakuacji jako przedwojenni obywatele sowieccy. Polacy z dawnej Galicji i Wolynia wyjezdzali
w miare szybko zagrozeni ludobdjczg akcjg UPA. Wyjatek stanowit Lwow, gdzie okolo 20-30 tys.
dzisiejszych Polakéw stanowi grupe, ktora mimo wszystko nie chciata opuszczaé miasta semper
fidelis. Dane pochodzace ze wspolczesnej Ukrainy sa wyjatkowo rozmaite. Organizacje polskie
szacujg liczbe tutejszych rozproszonych Polakéw na okolo 2 mln. Ostatni spis sowiecki wykazy-
wat ok. 260 tys., najnowszy zaledwie okolo 160 tys. Polacy na Ukrainie z uwagi na rozproszenie,
bolesne doswiadczenie niedawnej historii oraz — zwtaszcza na Ukrainie wschodniej — poddawani
presji depolonizacyjnej przez wigkszo$ciowe otoczenie i Ko$cidt rzymskokatolicki (por. prace R.
Dzwonkowskiego i O. M. Gorbaniukéw) tracg — zwlaszcza mlodsze pokolenie — wiez z polska
kultura, do ktérej nie majg dostepu a na wyjazdy do Macierzy sta¢ zaledwie jednostki. Ponadto
Polacy na Ukrainie z racji rozproszenia organizuja sie¢ w duzej liczbie zatomizowanych a czgsto
skldconych organizacji lokalnych, na 0gét co prawda nalezacych do Federacji Organizacji Pol-
skich na Ukrainie, ale nie ma to istotnego znaczenia dla realnej konsolidacji.

Ad. 3. Grupa ,,ogniskowa w rozproszeniu” to Polacy w Rosji (Federacji Rosyjskiej): na Syberii
(gléwne o$rodki: Tomsk, Omsk, Irkuck oraz okolice Jeziora Bajkal, Wladywostok), w Petersbur-
gu, Moskwie i ostatnio w Krélewcu (Kaliningrad) oraz panstwach Azji Srodkowej ze szczegol-
nym uwzglednieniem Kazachstanu (potomkowie zestaricow z przedwojennej sowieckiej Ukrainy,
gléwnie Zytomierszczyzna). Liczebnos¢ taczna szacunkowa tych Polakéw to nie wigcej niz 500
tys. Poza nimi do wspomnianej grupy zaliczy¢ nalezy Polonie¢ moldawska.

Za wyjatkiem pogranicza biatorusko-litewskiego, gdzie granica ma charakter sztuczny, dzie-
lac niemal po polowie obszary szczegdlnie zwarcie zamieszkale przez Polakéw, relacje pomiedzy
tymi wszystkimi grupami w zasadzie nie istniejg. Polacy na Biatorusi i litewskiej WilenszczyZznie
to ludno$¢ pochodzenia wiejskiego (chtopi i pewna cze$¢ szlachty zasciankowej), Polacy Kowien-
scy to z kolei potomkowie ziemian, zasciankowej szlachty i inteligencji kowienskiej. Polacy na
Ukrainie to - z wyjatkiem Lwowa — gléwnie ludnos¢ pochodzenia rolniczego. Niemal wylacznie
kolchozowego pochodzenia — cho¢ wezesniej w XIX w. rekrutowali si¢ z zdeklasowanej szlachty
zagrodowej — sa Polacy w Kazachstanie. Polonia rosyjska natomiast to catkowicie odmiennie,
niemal bez wyjatku dobrze wyksztatcona warstwa pokoleniowa, pochodzaca z dawnych klasycz-
nych srodowisk inteligenckich. Por. Z. J. Winnicki, Polskie odrodzenie narodowe na Wschodzie
- perspektywa pietnastolecia. Uwagi generalne, [w:] Polska mniejszos¢ narodowa w Europie srodko-
wo-wschodniej. Nowe problemy i wyzwania wobec wspélczesnych przemian w paristwach regionu,
Z.J. Winnicki (red.), Wroctaw 2005, s. 11-35.
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to ludnos¢, ktora polskiej panstwowosci w ogdle nie pamigta (od czaséw zaborow
nie zetknela si¢ z trwalym oddzialywaniem panstwa polskiego). Kijowianie maja
inne do$wiadczenia. Jeszcze inne - resztki Polakéw w Matopolsce Wschodniej, tj.
we Lwowie i okolicach. Poza tym do sytuacji rozproszonych ukrainskich Polakéw,
zwlaszcza w centrum tego panstwa, najcelniej odnosi si¢ podrozdzial omawianej
ksigzki zatytulowany wymownie ,,Tutaj juz nie ma Polakéw” (s. 154-159). Poza taka
konstatacja Autorka odnosi si¢ — jak w obu wyzej opisanych sytuacjach — do kwestii
spadku liczebnosci grupy (najdramatyczniejsza w poréwnaniu z sytuacja na Litwie
i Bialorusi), wplywu na sytuacje relacji panstwowych polsko-ukrainskich, znacze-
nia podzialéw religijnych Ukrainy, stanu oswiaty polskojezycznej, oceny dzialania
organizacji polskich w tym panstwie — wyjatkowo licznych, czesto skidconych oraz
instytucji Karty Polaka. Novum sytuacyjne, z jakim spotykaja sie tutejsi Polacy, nie
wystepujacym na Litwie i Bialorusi, jest ,,strach” przed ujawnianiem swojej narodo-
wosci. Strach wynikajacy z presji ukrainskiej wigkszosci tradycyjnie — co najmniej
niechetnie — odnoszacej si¢ do Polakow i polskosci w ogéle, przy formalno-praw-
nym zagwarantowaniu przez panstwo ustawowych praw mniejszosci. W takich
warunkach nastepuje najpierw ukrywanie a w efekcie zmiana tozsamosci na ukra-
inska. Wyjatkiem sg niezwykle odosobnione grupy reliktowe pamietajace o swym
okoliczno-zasciankowo-szlacheckim pochodzeniu. Wadg podrozdziatu o relacjach
miedzypanstwowych jest duza liczba wypowiedzi i komentarzy odautorskich o po-
dziatach wewnatrzukrainskich np. na Huculéw, Lemkoéw, Bojkéw. Takze o stosunku
odnosnie do cztonkostwa w Unii Europejskiej. Autorka podkresla takze postepujaca
depolonizacje Kosciota na Ukrainie, w ktérym obecnie przewazajg juz Ukraincy lub
ukrainizowani Polacy. Uwagi i komentarze odnosnie do podzialéw w Cerkwi prawo-
stawnej réwniez uwazamy za niepotrzebne, rozbijajace narracje¢ pracy o mniejszosci
polskiej na Wschodzie (mimo wieloletnich peregrynacji na Biatorusi i czesciowo na
Ukrainie autor recenzji nie spotkal prawostawnego Polaka). O 250 organizacjach
polskich na Ukrainie, skupionych w Federacji tych organizacji i Zwiazku Polakéw
Ukrainy Autorka wyraza si¢ z szacunkiem dla zaangazowania w dzialalnos¢ kul-
turalno-oswiatowa, mimo obstrukeji wladz lokalnych, braku siedzib (ma je tylko
16 — wykupione przez Stowarzyszenie ,Wspdlnota Polska”). Jako wade wskazuje
wspomniane wyzej sktdcenie czy raczej szkodliwa rywalizacje. Rozdzial przynosi
mniej wiadomosci o stanie samoswiadomosci, celach oraz oczekiwaniach Polakow
z Ukrainy. Sprawia - z powodow sygnalizowanych wyzej — wrazenie eklektycznego.
Wiadomosci merytoryczne sa jednak cenne, gdyz wskazuja na realne problemy,
zwlaszcza tam, gdzie Autorka oddaje glos samym zainteresowanym.

Wartosciowe sg wnioski Autorki zawarte w ,,Zakonczeniu” (s. 189-203). Na
czolo wysuwa sie generalizacja odnosnie do wyraznie zauwazanej ,,nostalgii za
socjalizmem” Autorka - jak to juz sygnalizowalis$my - jej zrodel upatruje gtéw-
nie w braku stabilizacji ekonomicznej, a na Litwie dodatkowo w réwnorze¢dnej —
wedlug praktyki sowieckiej — pozycji ludzi ré6znych narodowosci. Wydaje sie, ze
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ten tak wyrazisty efekt badan Kabzinskiej wynika z faktu, ze przeprowadzita gros
swych badan jedynie w srodowisku starszej grupy wiekowej. Byloby dobrze gdyby
uwzgledniono réwniez respondentdéw sposrod dzisiejszej polskiej mlodziezy we
wszystkich trzech prezentowanych panstwach.

Kabzinska zwraca takze uwage na powszechne na Bialorusi, Litwie i Ukrainie
zjawisko reinterpretacji historii w sposob depolonizacyjny oraz antypolski, co
w znaczacym stopniu wplywa na ksztaltowanie opinii narodéw dominujacych do
Polski, polskosci, a za tym i do miejscowej mniejszosci polskiej. To bardzo wazna
konstatacja, gdyz rzutuje szerzej na opini¢ publiczng, w tym na oceneg relacji z Pol-
ska. Podobnie rzecz si¢ ma ze stosunkami migdzywyznaniowymi. Kabzinska wska-
zuje na nikly zakres dialogu przy jednoczesnej postawie depolonizacyjnej (wbrew
postawom i oczekiwaniom wiernych), jaka przejawia hierarchia i kler katolicki na
Biatorusi i Ukrainie. Relacje wyznaniowe na Litwie maja odmienny charakter —
jest to glownie depolonizacja obiektéw sakralnych lub ich niszczenie pod pozorem
likwidowania niepotrzebnych staroci.

W konicowym natomiast podsumowaniu Iwona Kabzinska odnosi si¢ do ocen
wartosci, czy w ogodle potrzeby badan polonijnych na Wschodzie sa zauwazalne
w Polsce? Idzie o ostentacyjne (nierzadko!) lekcewazenie problemu czy wrecz po-
gardliwe traktowanie ,,tych polskich resztek”. My réwniez wielokrotnie spotkalismy
sie z podobnymi reakcjami. Zjawisko to wigze si¢ z pewnym szerszym problemem
- problemem coraz szerszego popularyzowania postaw postmodernistycznych,
postpolitycznych, dawniej nazywanych kosmopolitycznymi oraz poprawnosci poli-
tycznej, coraz szerzej negatywnie wplywajacej na wolnos¢ badawczg. Ich wspolnym
zrédlem jest z jednej strony niewiedza, z drugiej za$ historyczne wykorzenienie
wielu przedstawicieli polskiej nauki i polskiej polityki. To jednak temat na odrebna
dyskusje, ale takze argument za tym, by tym bardziej zapoznac si¢ z warto$ciowy-
mi, naukowymi ustaleniami Iwony Kabzinskiej zawartymi w omawianej ksigzce.



