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Streszczenie

W artykule Autor stwierdza, ze dotychczasowe okreslenie pojecia ,, wlasnosc inte-
lektualna” nie oddaje w peini jego znaczenia, a dotyczy i definiuje pojecie
,,ochrona wiasnosci intelektualnej”. Poprzez analize zapisow prawnych w artyku-
le zaproponowano wilasnq definicje pojecia wilasnosci intelektuainej. Dodatkowo
w postaci modelowej przedstawiono tréjke pojeciowaq opisujacq istote elementu,
podkreslajqc ze wlasnosé intelektualng mozna przypisaé jednostce, jako jej kapital
osobisty tylko wtedy, gdy dany desygnat bedzie posiadal ceche indywidualnej
nowosci.

Stowa kluczowe: kapital, wynalazek, wlasnos¢, wlasnosé intelektualna,
ochrona wlasnosci intelektualnej.

Pojecie ,,wlasnos¢ intelektualna” (z angielskiego intellectual property — IP)
W ostatniej dekadzie nabiera coraz wigkszego znaczenia nie tylko w przedsie-
biorstwach, ale coraz czg$ciej uzywane jest w literaturze np. technicznej, eko-
nomicznej. Popularnos$¢ tego pojecia datuje si¢ od 1967 r., gdy zostato uzyte
w nazwie Konwencji Sztokholmskiej o ustanowieniu Swiatowej Organizacji
Wiasnosci Intelektualnej — World Intellectual Property Organization (WIPO).
Wiasno$¢ intelektualna wspotczesnie w gospodarce ma istotny wplyw na wzrost
przychodu nie tylko dla indywidualnej osoby, ale niejednokrotnie decyduje
0 tempie rozwoju przedsigbiorstwa i gospodarki narodowej. Zainteresowanie
obszarem wlasnosci intelektualnej jako dobrem materialnym i niematerialnym
stale ro$nie, a szczegblnie wzrasta zainteresowanie problematyka ochrony wias-
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nos$ci intelektualnej, ktora to ochrona ma wptyw na wzrost kapitatu osobistego,
dorobku duchowego i materialnego (osoby fizycznej)* i 0sdb prawnych?.

Wilasnos¢ intelektualna w literaturze prawnej, ekonomicznej oraz spolecznej
nie jest jednoznacznie zdefiniowana. Pojecie intellectual property nie jest
w kulturze realnej okre§lane w znaczeniu desygnatu, ale jako zbiér praw, tak jak
to zostato zdefiniowane przez WIPO i jasno sprecyzowane, jako zbior praw
odnoszacych sie w szczegolnosci do takich dobr osobistych, jak np.:

= dzieta literackie, artystyczne i naukowe,

= wynalazki we wszystkich dziedzinach dziatalnosci ludzkie;,

= odkrycia naukowe,

= wzory przemystowe,

= znaki towarowe i uslugowe,

= interpretacje artystow interpretatoréw oraz wykonania artystow wyko-

nawcow,
= nazwy handlowe i oznaczenia handlowe,
= ochrona przed nieuczciwa konkurencja.

W literaturze o ochronie wtasnos$ci intelektualnej pojgcie to opisywane jest
jako okreslenie zbiorcze i tak A. Adamczak i M. du Vall pisza, ze wlasno$¢
intelektualna jest okre$leniem zbiorczym, obejmujacym wlasno$¢ przemystowa
oraz prawa autorskie i prawa pokrewne®. W takim znaczeniu, jako zbi6r praw
czy tez okreslenie zbiorcze, nalezy definiowac obszar ochrony wtasnosci inte-
lektualnej, a nie samo pojgcie wlasnos¢ intelektualna.

Inaczej pojgcie to przedstawiaja J. Merski i J. Szmigrodzki, piszac ze ,,wla-
snos¢ intelektualna i dobra niematerialne to dobra wystgpujace w obrocie cywil-
noprawnym, nieposiadajace postaci materialnej. Stanowia one wynik tworczosci
artystycznej, naukowej i wynalazczej (zalicza si¢ do nich réwniez programy
komputerowe)”*. Tak przedstawiane pojecie wlasnosci intelektualnej nie jest
precyzyjne, mozna uznac, ze jest pojeciem nieostrym. M. Zatucki zauwaza, ze
wiasno$¢ intelektualna jako pojgcie jest okresleniem zbiorczym i pisze: ,\w jg-
zyku prawniczym pojgcie stato si¢ okresleniem zbiorczym dla takich termindw
jak wlasno$¢ literacka, wtasno$¢ artystyczna (wystepujacych takze razem, jako

! Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks Cywilny, Ksiega pierwsza. Czes¢ ogélna, Tytut II.
Osoby, Dziatl I. Osoby fizyczne, Rozdzial 1. Zdolnosé prawna i zdolnosé do czynnosci prawnych
art. 8. 81. zauwaza ze ,kazdy cztowiek od chwili urodzenia ma zdolno$¢ prawng” (Dz.U. Nr 16,
poz. 93, z pézn. zm.).

2 Kodeks Cywilny, Ksiega pierwsza. Czes¢ ogélna, Tytul II. Osoby, Dzial II. Osoby prawne, art.
33. stanowi: ,,0sobami prawnymi sa Skarb Panstwa i jednostki organizacyjne, ktérym przepisy
szczegllne przyznaja osobowos¢ prawng”.

3 A. Adamczak, M. du Vall (red.), Ochrona wlasnosci intelektualnej, UOTT UW, Warszawa
2010, s. 22.

* J. Merski, J. Szmigrodzki, Ochrona wiasnosci intelektualnej, podstawowe akty prawa krajowe-
go i miedzynarodowego, Almamer, Warszawa 2007, s. 5.
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wlasnos¢ literacka i artystyczna), wlasno$¢ przemystowa, ktore maja dtuzsza
tradycje””.

Popularna Encyklopedia definiuje pojgcie wynalazek, jako: ,rozwigzanie
techniczne o charakterze materialnym, niewynikajacym w sposob bezposredni
z aktualnego stanu wiedzy i praktyki technicznej, wymagajace, zatem znacznej
inwencji przy jego opracowaniu. W szerokim sensie te wszelkie pionierskie
efekty ludzkiej inicjatywy majace na celu utatwienie ludziom zycia w réznych
obszarach ich dziatalnosci, a takze usprawnienia istniejacych juz narzedzi
i technologii. Wynalazek jest chroniony patentem”®. Encyklopedia nie odnosi
si¢ do wlasnosci intelektualnej, ktora to wlasno§¢ powstaje w sferze umystu,
ducha w jednostce, jak i w spoleczenstwie i jego kulturze, a dopiero potem
przeksztatca sie w stan wirtualny i materialny.

Analizujac zapisy np. w ustawie z dnia 30 czerwca 2000 r. Prawo wlasnosci
przemystowej’ pojecie ,,wlasnos¢ przemystowa”® nie jest jednoznacznie zdefi-
niowane. P.w.p. za wlasno$¢ przemystowa uznaje wynalazki, wzory uzytkowe,
wzory przemystowe, znaki towarowe i ustugowe, oznaczenia geograficzne czy
tez topografi¢ ukladow scalonych. Ustawa ta jednoznacznie definiuje pojecia:
,wzor uzytkowy”®, | wzor przemystowy”', . znak towarowy” (ustugowy),
,oznaczenie geograficzne™?, czy tez .topografia ukladu scalonego”*®. Nato-
miast w ustawie tej brak jednoznacznej definicji pojgcia ,,wynalazek™. Pojgcie
to nie zostato wyjasnione w stowniczku' ani w dalszej cze$ci, ustawa w art. 56
jednoznacznie definiuje jedynie wynalazek tajny, w brzmieniu: ,wynalazek
dokonany przez obywatela polskiego moze by¢ uznany za tajny, jezeli dotyczy
obronnosci lub bezpieczenstwa Panstwa”. Ustawa w art. 24 odnosi si¢ do wyna-
lazku przez pryzmat pojecia ,,patent” i wyjasnia, na jakie wynalazki patent jest
udzielany: ,,patenty sa udzielane — bez wzgledu na dziedzing techniki — na wy-
nalazki, ktore sa nowe, posiadaja foziom wynalazczy i nadaja si¢ do przemy-
stowego stosowania”™®. W art. 931, 932 ustawodawca objasnia i wymienia, CO
mozna zaliczy¢ do wynalazkow biotechnologicznych. W odniesieniu do pojecia

® M. Zatucki, Prawo wlasnosci intelektualnej: repetytorium, Difin, Warszawa 2008, s. 18.

6 Popularna Encyklopedia Powszechna, Tom 12, Krakéw 2003, s. 322.

"Dz.U. 22003 1. Nr 119, poz. 1117, z p6zn. zm.; (dalej p.w.p.).

8 Po raz pierwszy pojecie ,,wlasno$¢ przemystowa” pojawito si¢ w Konwencji Paryskiej z 1883 r.
o ochronie wtasnoéci przemystowej, a pojgcie ,,wlasno$¢ literacka i artystyczna” pochodzi
z XVIII w. z Francji, a nastgpnie zostato adoptowane do Konwencji Bernenskiej z 1886 r.

% Art. 94. p.w.p.

10 Art. 102. p.w.p.

11 Art. 120. p.w.p.

12 Art. 174. p.w.p.

3 Art. 196. p.w.p.

¥ Art. 3. p.w.p.

15 7godnie z art. 63. p.w.p. patent jest dokumentem przyznajacym wyltacznoséé korzystania osobie
upowaznionej do wynalazku w sposob zarobkowy lub zawodowy na okreslonym terytorium.

18 Dziat I1 Wynalazki i patenty, Rozdzial 1. Wynalazek, art. 24 p.w.p.
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wynalazek w art. 28. jednoznacznie wytaczono pewne obszary, stanowiac ze
,»Za wynalazki, w rozumieniu art. 24, nie uwaza si¢ w szczegolnosci:
= odkry¢, teorii naukowych i metod matematycznych;
= wytwordw o charakterze jedynie estetycznym;
= planow, zasad i metod dotyczacych dziatalnosci umystowej lub gospodarczej
oraz gier;
= wytwordow, ktorych niemozliwo$¢ wykorzystania moze by¢ wykonana
w $wietle powszechnie przyjgtych i uznanych zasad nauki;
= programow do maszyn cyfrowych;
= przedstawienia informacji.”

Dodatkowo w art. 29 ustawa ta wskazuje na wylaczenia patentowe, ktore roz-
ciaga na takie obszary, jak np.: wynalazki, ktorych wykorzystanie byloby
sprzeczne z porzadkiem publicznym lub dobrymi obyczajami; odmiany ro$lin lub
rasy zwierzat, biologiczne sposoby hodowli roslin lub zwierzat czy tez sposoby
leczenia ludzi i zwierzat. Podobnie w odniesieniu do wynalazkow biotech-
nologicznych w art. 933 ustawa za wynalazek nie uwaza np.. ,,ciata ludzkiego,
w roznych jego stadiach formowania si¢ i rozwoju oraz zwyktego odkrycia jed-
nego z jego elementoéw, wiacznie z sekwencja lub czgsciowa sekwencja genu”.

W takim znaczeniu, jak przytaczane wyzej definicje okreslajace pojecie wia-
sno$¢ intelektualna jako pojecie zbiorcze lub jako dobra wystepujace w obrocie
cywilno-prawnym, nalezatoby rozumiec, iz za wtasnos$¢ intelektualng nie mozna
uwaza¢ np. odkry¢, teorii naukowych czy tez odkry¢ w obszarze genetyki bio-
technologicznej, jak i ciata ludzkiego lub zwierzgcego. Taka interpretacja jed-
nak zdaniem autora artykutu jest nieupowazniona. Wtasno$¢ intelektualna roz-
ciaga si¢ na wszystkie obszary. Mozna jedynie prowadzi¢ dyskusj¢ czy to jest
etyczna wilasno$¢ intelektualna. Mozna takze dokona¢ podziatu na wiasno$¢
intelektualng formalna i1 nieformalna, ekonomiczna i nieekonomiczna, przydat-
na lub nieprzydatna. Natomiast nie mozna uwazac, iz obszary, ktore ustawo-
dawca wytaczyt i nie nazywa wynalazkami nie moga by¢ nazywane wilasnoscia
intelektualna.

Podobnie w ustawie z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach
pokrewnych'’, ustawodawca okre$la, co mozna zaliczy¢ do przedmiotéw prawa
autorskiego®®, ale zarazem wylacza obszary, ktére nie moga stanowi¢ przedmio-
tu prawa autorskiego. | tak np. w art. 1. ust 1. tej ustawy czytamy: ,,przedmio-
tem prawa autorskiego jest kazdy przejaw dziatalnosci tworczej o indywidual-
nym charakterze, ustalony w jakiejkolwiek postaci, niezaleznie od wartosci,
przeznaczenia i sposobu wyrazenia (utwar)”. Ustep 2. tej ustawy uszczegota-
wia, ze ,,przedmiotem prawa autorskiego sa utwory:

Y Dz.U. 22006 r. Nr 90, poz. 631, z pozn. zm.; (dalej pr. aut.).
8 Art. 1. ust. 2., art. 2. ust. 1., jak i art. 3.
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1. wyrazone stowem, symbolami matematycznymi, znakami graficznymi,
(literackie, publicystyczne, naukowe, kartograficzne oraz programy kompute-
rowe),
plastyczne,
fotograficzne,
lutnicze,

Wzornictwa przemystowego,

architektoniczne, architektoniczno-urbanistyczne i urbanistyczne,
muzyczne i stowno-muzyczne,

sceniczne, sceniczno-muzyczne, chorograficzne i pantomimiczne,
audiowizualne (w tym filmowe)”.

CoNOR~LN

Natomiast art. 4 ustawy wylacza z praw autorskich takie obszary, jak: akty
normatywne lub ich urzedowe projekty; urzedowe dokumenty, materialy, znaki
i symbole; opublikowane opisy patentowe lub ochronne; proste informacje pra-
SOwe.

Czy w takim aspekcie za wlasno$¢ intelektualng (za wtasnos$¢ osobista — czy-
li za prawa autorskie osobiste'®) nie mozna uznaé nowego opracowania aktow
normatywnych, nowego urzgdowego projektu dokumentu, znaku, jak i symbo-
lu? Mozna prowadzi¢ rozwazania, czy wlasno$¢ taka przynalezy do jednej oso-
by, czy do grupy oséb (przedsigbiorstwa).

Nalezy zauwazy¢, ze istotna cecha dla pojecia wlasnos$¢ intelektualna jest
pojecie nowosc. O ile ustawodawca zauwaza, iz wynalazek musi posiadac takie
cechy, jak: nowos¢®, poziom wynalazczy® i stosowalnosé przemystowa®, zda-
niem autora wlasnos¢ intelektualna powinna by¢ okreslona jedna istotna i nie-
podwazalna cecha nowosci. I tak za nowo$¢ dla pojecia wiasno$¢ intelektualna
nalezy uzna¢ kazdy przejaw dziatalno$ci intelektualnej o indywidualnym cha-
rakterze, ustalony w jakiejkolwiek postaci, niezaleznie od warto$ci, przeznacze-
nia i sposobu wyrazania, dane dobro osobiste nie bylo nigdzie przed data jego
oznaczenia jak i udostgpnienia do wiadomosci powszechnej w formie pisemne-
go lub ustnego opisu, przez stosowanie, wystawienie lub ujawnienie w inny
spos6b znane.

Na tle takich rozwazan upowazniona jest definicja pojgcia wtasnos¢ intelek-
tualna w brzmieniu:

Wlasnos$¢ intelektualna to nowe, dotychczas nieznane lub czeSciowo
znane dobro osobiste (przedmiot — rzecz lub zjawisko — czynno$¢) powstale
w Swiadomosci jej posiadacza (osoby lub grupy oséb) w wyniku dzialalno-
$ci intelektualnej (twoérczej), bez wzgledu na dziedzine techniki o indywi-

19 Art. 16 ustawy pr. aut.: ,,Jezeli ustawa nie stanowi inaczej, autorskie prawa osobiste chronia,
nieograniczong w czasie i niepodlegajaca zrzeczeniu si¢ lub zbyciu wigz tworcy z utworem,
a w szczegodlnosci prawo do: 1) autorstwa utworu; (...)".

20 Art. 25. p.w.p.

2L Art. 26. p.w.p.

2 Art. 27. p.w.p.
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dualnym charakterze, ustalone w jakiejkolwiek postaci na no$niku mate-
rialnym lub niematerialnym, niezaleznie od warto$ci, przeznaczenia, spo-
sobu wyrazania i sposobu wytwarzania.

W takim znaczeniu nie jest upowaznione stwierdzenie, iz wlasnos¢ intelek-
tualna jest dzialem prawa cywilnego. Wtasnos$¢ intelektualng nalezy zauwazac
takze jako indywiduum przez pryzmat umystu jednostki, ktéra egzystuje w gru-
pie spolecznej stanowiacej okreslong wspolnote danej cywilizacji. Wlasnosé
intelektualna jest wigc procesem umyshu i intelektu®, ktory wspomaga proces
postrzegania, analizy i oceny otaczajacej rzeczywistosci w okreslonym otocze-
niu kulturowym przez pryzmat rozumu i doswiadczenia.

Upowaznione jest stwierdzenie, ze ,,ochrona wiasnosci intelektualnej” jest
zbiorem norm prawa, w jaki sposdb wiasciciel wlasnosci intelektualnej moze
nia dysponowac¢ w obrocie cywilnym na podstawie prawa cywilnego, co ozna-
cza, ze w sprawach nieuregulowanych np. w ustawie o pr. aut. oraz ustawie
p.-w.p. maja zastosowanie przepisy Kodeksu cywilnego (k.c.) lub karnego (k.k.).

W odniesieniu do definicji J. Merskiego i1 J. Szmigrodzkiego upowaznione
jest stwierdzenie, ze wlasno$¢ intelektualna jest dobrem niematerialnym, po-
niewaz powstaje w umysle w wyniku dziatalnos$ci intelektu jego autora i dzigki
jego inteligencji. Nalezy zauwazy¢, ze wlasnos¢ intelektualna dotyczy nie tylko
obszaru formalnego, ale i nieformalnego, moze dotyczy¢ takze obszarow wyta-
czonych spod ochrony prawnej lub prawa.

W $wietle pr. aut., p.w.p. czy tez k.c. ,,wlasno$¢” ma dwa wymiary: podmio-
towy i przedmiotowy. Kodeks cywilny w pierwsze] kolejnosci odnosi si¢ do
osoby (podmiotowo): ,,kazdy cztowiek od chwili urodzenia ma zdolno$¢ praw-
na”?, a dopiero potem w art. 23. do dobra osobistego (przedmiotowo). Nato-
miast ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych w pierwszej kolejnosci
odnosi si¢ do przedmiotu prawa autorskiego (rozdziat 1), a w drugiej do pod-
miotu prawa autorskiego (rozdziat 2).

Wiasnos¢ intelektualna w ujeciu podmiotowym jest dzietem intelektu osoby,
tworcy, natomiast w ujeciu przedmiotowym odpowiada idei, ktora ma postacé
niematerialna, ktora tworca powinien ustali¢ w jakiejkolwiek postaci na nos$niku
materialnym lub niematerialnym. W ujgciu przedmiotowym istot¢ powstania
wilasnosci intelektualnej mozna wyjasni¢ w oparciu 0 semantyczny model
Ogdena-Richardsa opisujacy istote elementu. Kazdemu elementowi model ten
przypisuje trojke pojeciowa, tak jak to pokazuje rys 1.

2 Intelekt (tac., intellectus — pojmowanie, rozumienie), Wielka Encyklopedia PWN, t. 12, War-
szawa 2002, s. 177.
2 Art. 8 81. k.c.
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Rys. 1. Istota elementu

ELEMENT Element - jednosithowy przedmiot posiadajacy
przypirane do siebie trzy obzzary: narwe, definicje
i jestw postaci materialnej lub niematerialnej.

IDEFINIC.J: Definicja - pojecie myslowe opisujace
calogciowe ujecie istoinych cech
przedmiotu (rzeczy) lub rjawiska (czynnoseil

Ohjasnia
MNazwa - termin, Jaory symbolizuje pojecie

|N‘%Z‘ﬁ-'lii | [[}FSE.'GN;JLH przedmiotu (rzeczy) lub rjawiska (czynnoséh
zastepuje Desygnat - whoFzamia przedmiot (rzecz) lub
rjawisko{czynnosé) i posiada postad materialna

lub niematerialna.

Jeztprrypisany

Zrédlo: Opracowanie wiasne na podstawie modelu semantycznego Ogdena-Richardsa.

Swiat jaki znamy sktada sie z nieskoficzonej ilosci elementow. Cztowiek od
zarania dziejow poznaje otaczajaca go rzeczywistos¢, odkrywajac coraz wigk-
sza ilo§¢ nowych elementow, ktérym przypisuje nazwe, definicje i forme¢ mate-
rialng lub niematerialna. Kazdy cztowiek, ktory stworzy, odkryje nowy desy-
gnat®, ktéremu mozna przypisa¢ nowa nazwe i definicje, jest autorem nowej
wiasnosci intelektualnej czgsto tez nazywanej innowacja produktowa, przedmio-
towa czy tez organizacyjna. Wlasno$¢ ta powstaje w sferze umystu, ducha
a nastepnie migruje do otoczenia kulturowego, tworzac czg¢sto przyczynek dla
nowej wartosci nie tylko materialnej, ale i kulturowej, jak i etycznej.

Innowacje o charakterze technicznym i pozatechnicznym w Europie stano-
wig zasoby wlasnos$ci intelektualnej wszystkich gatezi przemyshu. Wilasnosé
intelektualna staje si¢ najcenniejszym kapitatem, znajdujacym si¢ w posiadaniu
0s0b fizycznych i prawnych, decydujac o rozwoju regionu, a czgsto i Panstwa.

Dla celéw wyjasnienia nowosci nalezy positkowaé sig¢ obecnie istniejacymi
aktami prawnymi w odniesieniu do wynalazkow. 1 tak w $wietle art. 25. ust. 1.
p.w.p. ,,wynalazek uwaza si¢ za nowy, jezeli nie jest on czg$cia stanu techniki”.
Ust. 2. tego artykutu precyzuje, iz ,,przez stan techniki rozumie si¢ wszystko to,
co przed data, wedlug ktorej oznacza sig¢ pierwszenstwo do uzyskania patentu,
zostalo udostgpnione do wiadomosci powszechnej w formie pisemnego i ustne-

% Por.: Stownik jezyka polskiego, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2007, t. 1, s. 325
~desygnat jakiego§ wyrazu lub pojecie, to odpowiadajaca mu rzecz, osoba, zjawisko itp. Termin
z zakresu logiki i jezykoznawstwa. Przedmiot, ktérego dana nazwa jest znakiem, nazywamy
desygnatem tej nazwy”.
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go opisu, przez stosowanie, wystawienie lub ujawnienie w inny sposob”.
Art. 26 p.w.p. wyjasnia, iz ,,wynalazek uwaza sig¢ za posiadajacy poziom wyna-
lazczy, jezeli wynalazek ten nie wynika dla znawcy, w sposob oczywisty, ze
stanu techniki”.

Dodatkowo art. 27 p.w.p. uzupetnia, iz ,,wynalazek uwazany jest za nadajacy
si¢ do przemystowego stosowania, jezeli wedlug wynalazku moze by¢ uzyski-
wany wytwor lub wykorzystywany sposob, w rozumieniu technicznym, w ja-
kiejkolwiek dziatalnosci przemystowej, nie wykluczajac rolnictwa”.

Wtasnos¢ k.c. traktuje, jako zbior przepisow odnoszacych sig¢ do prawa rze-
czowego, piszac: ,,W granicach okreslonych przez ustawy i zasady wspotzycia
spolecznego wiasciciel moze, z wytaczeniem innych oséb, korzystaé z rzeczy
zgodnie ze spofeczno-gospodarczym przeznaczeniem swego prawa, W SzCze-
golnosci moze pobiera¢ pozytki i inne dochody z rzeczy. W tych samych grani-
cach moze rozporzadzaé rzecza”?. Z zapisu wynika, iz wlasno$¢ oznacza mak-
symalng mozliwo$¢ korzystania, jak i rozporzadzania rzecza przez wiasciciela
rzeczy w ramach ustalonych zasad wspolzycia spolecznego. W ramach wtasno-
Sci whasciciel jest uprawniony do uzywania, przetwarzania, zuzycia, a nawet
zniszczenia rzeczy.

Kodeks cywilny zauwaza takze takie pojecie jak dobro osobiste i tak
w art. 23. k.c. wystepuje zapis, ktory odnosi si¢ do dobra osobistego, okreslajac
ze do takich dobr poza zdrowiem, wolnos$cia itd. zalicza si¢ tez tworczos¢ nau-
kowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, ktOre to dobra pozostaja pod
ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych prze-
pisach. Obszar ten nawiazuje do okreslen wystgpujacych w ustawie, o pr. aut.

W $wietle tak brzmiacych przepisow wiasno$¢ intelektualna z punku wia-
snosci przynalezna jest odpowiednio jego autorowi. Z ujecia podmiotowego
wynikaja prawa osobiste, a z ujecia przedmiotowego prawa majatkowe. Osobi-
ste i majatkowe prawa do wlasnosci intelektualnej w dobie wspolczesnej oparte
sa na podobnej strukturze jak prawa o wlasnosci w Kodeksie Cywilnym. Tak
jak czytamy w Wielkiej encyklopedii PWN: ,,najpetniejsza wtadza uzytkowania
i dysponowania (ins utendi et abutendi) jaka mozna mie¢ nad rzeczami (rozu-
mianymi szeroko, od konkretnych przedmiotow fizycznych, takich jak dom, do
twordw intelektu, takich jak utwor literacki czy wzdér matematyczny) takze sa-
ma rzecz, nad ktorg ma si¢ owa wiadze”?’. Wlasno$¢ intelektualna ma dwa wy-
miary: osobisty i majatkowy 1 moze przynaleze¢ do osoby lub do grupy osob,
ktore ja stworzyly. Natomiast wiasno$¢ majatkowa moze dotyczy¢ jednostki,
grupy, instytucji, przedsigbiorstwa czy tez Panstwa.

% Kodeks Cywilny, Ksiega druga. Wiasnosé i inne prawa rzeczowe, Tytul 1. Wiasnosé, Dzial II.
Tres¢ i wykonanie wlasnosci, art. 140.
2" Wielka Encyklopedia PWN, t. 29, Warszawa 2005, s. 410.
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Abstract

In the article the author concludes that the existing definition of intellectual
property does not fully convey its meaning but relates to and defines the concept of
intellectual property protection. Through analysis of the legal provisions in the
article, he suggested his own definition of the concept of intellectual property.
Further in the form presented three conceptual models that describe the essence of
highlighting an item that can be attributed to the intellectual property of the
individual as her personal capital only if the designate will have a personal trait
of novelty.

Keywords: capital, invention, property, intellectual property,
protection of intellectual property.



