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Daniel Boékowski *

ROK 1918 A MNIEJSZOSCI NARODOWE

NATIONAL MINORITIES IN 1918

W 1918 roku Polska odzyskata niepodleglosé. Dzi$ nikt nie neguje faktu po-
wstania na mapie Europy z ziem dawnej wieloetnicznej Rzeczypospolitej réwnie
wielonarodowej II Rzeczpospolitej. Co roku odbywaja s z tej okazji liczne uroczy-
stodci, na ktérych podkresla si¢ wiekopomne znaczenie tej daty dla mieszkancéw
terenéw wyzwolonych spod jarzma zaborow. Wiadomo jednak, ze nie wszystkie
ziemie dzisiejszej Polski moga obchodzi¢ ten dzien jako symboliczng datg odzy-
skania niepodleglosci. Wszak wigkszo$¢ terenéw na wschod od Bugu na wycofa-
nie si¢ okupacyjnych oddziatléw niemieckich i wkroczenie wojsk polskich czekaé
musiala jeszcze kilka miesiecy. Biatystok odzyskat niepodleglos$¢ dopiero 19 lutego
1919 roku. Jeszcze wazniejsze od daty oswobodzenia wydaje si¢ jednak pytanie,
czym byt 1918 rok dla innych narodowosci zamieszkujacych tereny, ktére stac si¢
mialy wschodnimi wojewddztwami II RP? Czy rzeczywiscie odzyskaly one nie-
podleglosé, czy to ich kraj odrodzit sie, czy to ich ojczyzna pojawila si¢ na mapach
.Jjak feniks z popiotléw”? Czym byta idea II Rzeczypospolitej dla Bialorusinow,
Litwinéw, Zydéw, Niemcéw i Rosjan zamieszkujacych ziemie swoich ojcéw? Do
dzi$ niezwykle trudno odpowiedzie¢ na to pytanie bez narazenia si¢ na krytyke za-
réwno ze strony Polakéw, dla ktorych ten dzien jest najwazniejszym wydarzeniem
w dziejach XX-wiecznej Polski, jak i narodéw, ktére do dzis§ zamieszkuja te ziemie,
badz bezpowrotnie zniknety w wyniku kataklizmu II wojny $wiatowe;.

Najtrudniej postawi¢ te pytanie w przypadku niewielkich ale aktywnych
mniejszosci niemieckiej i rosyjskiej, dla ktérych powstanie Polski byto koncem
$wiata, ktéry znali i ktéry uwazali za historycznie naturalny. W przypadku za-
mieszkujgcych te tereny Rosjan mozna uznaé upadek imperium carskiego za ka-
taklizm, ktory zepchnat ich w dot drabiny spotecznej w podobny sposob, jaki stat
sie udzialem Polakéw po upadku II RP w 1939 r. i wigczeniu wschodnich ziem

* dr hab. prof. Uniwersytetu w Biatymstoku
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Polski w sktad ZSRR'. W przypadku mniejszosci niemieckiej sytuacja jest znacz-
nie bardziej skomplikowana. W odréznieniu od Rosjan, ktérzy byli na tych terenach
ludnoscig niemal wylacznie naptywowa, Niemcy zyli tu — zwlaszcza w Biatymstoku
- od setek lat. W okresie zaboréw w zdecydowanej wiekszoéci byli lojalnymi pod-
danymi carskiej Rosji, w czasie wojny, w okresie stacjonowania na tych terenach
wojsk niemieckich, tak jak wszyscy niecierpliwie czekali na zakonczenie dzialan
zbrojnych, choé¢ ich potozenie bylo niewatpliwie najlepsze. Wkroczenie wojsk
polskich i proklamowanie przytaczenia tych terenéw do Rzeczpospolitej Polskiej,
analogicznie jak wérod Rosjan i Zydéw, przyjete zostato przez Niemcdw z miesza-
nymi uczuciami. Czy bylo tak sceptyczne, jak w przypadku Zydéw nie da sie dzi$
Jjednoznacznie oceni¢. W materiatach okresu migdzywojennego nie znajdziemy na
ten temat jednoznacznej odpowiedzi, co wydaje sie calkiem naturalne, gdyz nikt nie
chciat si¢ niepotrzebnie narazaé. Takze wydarzenia z wrzesnia 1939 r. i oskarzenia
o zdrade (V kolumna) rzucane pod adresem Niemcéw skutecznie zatarly obraz ich
rzeczywistych postaw w tym przetomowym dla catego regionu czasie.

Rok 1918 i 1919 byt dla zachodnich guberni dawnego carskiego imperium
okresem ogromnych przemian. Wylanialy si¢ panstwa battyckie, po latach za-
bor6w na mape Europy powrdcita Polska, budzifa si¢ Ukraina, podejmowano
proby utworzenia panstwa bialoruskiego. Polacy, Biatorusini, Zydzi i Litwini
z niecierpliwoscia i nadzieja wyczekiwali zmian, ktére (wraz z wycofywaniem
si¢ wojsk niemieckich) zblizaly sie nieuchronnie. Wszyscy liczyli, ze w nowej
sytuacji to wlasnie ich wizja status quo tej czesci Europy okaze si¢ prawdziwa.
Dojscie do wiadzy bolszewikow przekreslito wiele z tych plandw, zas gloszona
przez bolszewicka propagande cheé wyzwalania zniewolonych przez burzuazje
i kapitalistow narodéw sprawila, ze ziemie te przez wiele lat mialy nie zazna¢
spokoju. Nacja najczesciej ,,wyzwalang” byli bez watpienia Biatorusini, zdecydo-
wanie rzadziej Polacy. W najdziwniejszej sytuacji znajdowata sie ludno$é zydow-
ska, ktora zawsze ,,wyzwalano” niejako przy okazji. Omawiajgc skomplikowang
rzeczywisto$¢ panujacg wowcezas na tych terenach nalezy pamietaé, ze takze od-
rodzone panstwo polskie wzigto aktywny udziat w ,,wyzwalaniu” Bialorusinow
i Litwindw z ich marzen o wlasnej wolnej i suwerennej ojczyznie.

Wraz z upadkiem imperium carskiego oraz stabnigciem okupujacej te ziemie ar-
mii niemieckiej Polacy, Biatorusini i Zydzi z niecierpliwoscig oczekiwali co wytoni
si¢ z ogromnego chaosu. Kazda z nacji oczekiwata zupetnie czego$ innego. Nikt
nie chcial pamigta¢ o tradycji wielonarodowej i wielokulturowej Rzeczypospolitej
Obojga Narodéw. Wierzono, ze zmiany beda glebokie i gruntowne. Polacy,
Biatorusini i Litwini czekali na odzyskanie niepodlegltosci w granicach suwerenne;j,
wolnej ojezyzny. Jedni — Polski, drudzy — Biatorusi, trzeci — Litwy. Jesli jednak
przyjrze¢ si¢ terenom, ktére kazda z tych nacji uwazata za im przynalezne, widac¢

! Przy stawianiu tej tezy nalezy braé pod uwage fakt, ze wigkszos¢ Rosjan zamieszkujacych te
ziemie opuscila je po wybuchu I wojny $§wiatowej i nigdy tu nie powrdcita. Ci co zostali, badZ ci,
ktérzy znaleZli si¢ tu po wybuchu rewolucji bolszewickiej, w zaden sposdb nie byli zainteresowani
spotkaniem z ,,wladza radziecka”, a po 17 wrzesnia 1939 r. wielu z nich bylo represjonowanych
przez NKWD.
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wyraznie, ze realizacja tych marzen musiata zawsze odbywac sie kosztem sasiadow?.
Polakom i Litwinom z czasem udalo sie spetnic¢ swaj sen. Wojska bolszewickie ,,wy-
zwolily” Bialorusindéw z nadziei na wiasna panstwowos¢ juz pod koniec 1918 r.?
Ziemie biatoruskie wej$¢ miaty w sktad proklamowanej Litewskiej Socjalistycznej
Republiki Radzieckiej. Interes propagandowy bolszewikéw sprawit, Zze ostatecznie
zdecydowano si¢ powota¢ Biatoruska Republike Radzieckg z ziem guberni gro-
dzienskiej, minskiej, witebskiej i smoleniskiej. Wyzwalanych Biatorusindw nikt nie
pytat o to, czy zycza sobie takiej pomocy. Szybko tez uszczuplono nowa republike,
zabierajac jej tereny wchodzace w skiad guberni smolenskiej, witebskiej i mohy-
lewskiej, ktorg to, nieco wezesniej, wraz z Homelszczyzng, wiaczono w granice
Bialorusi radzieckiej*. Wkrétce istnienie BSRR uznano za sprzeczne z interesami
Rosji bolszewickiej oglaszajac powstanie Socjalistycznej Radzieckiej Republiki
Litwy i Bialorusi. Mialo to propagandowo ulatwi¢ bolszewikom ,,wyzwolenie”
wszystkich ziem zamieszkalych przez Biatorusinéw i Litwinow, a takze zabez-
pieczy¢ przed ewentualnymi aspiracjami niepodleglosciowymi, takze tymi, ktore
wspierata czes¢ dziataczy politycznych odradzajacej sie Polski.

Wprawdzie Jézef Pitsudski gwarantowal rozwigzanie probleméw narodowos-
ciowych i wyznaniowych bez jakiegokolwiek gwaltu i ucisku ze strony Polski,
jednak doswiadczenia zdobyte w czasie stosunkowo krotkiej obecnosci wojsk
bolszewickich nie napawaly miejscowej ludnosci optymizmem. Wszystkie roz-
porzadzenia wladz mialy by¢ thumaczone na jezyk biatoruski, ktory miat tez by¢
jezykiem urzedowym, jednak za stowami nie poszly czyny lokalnych wiadz.
Z drugiej strony wielu nastawionych narodowo Biatorusindéw majac do wyboru
»wyzwolenie” dokonane przez Polakow oraz bolszewikow, pamigtajac o gloszo-
nych przez Pitsudskiego ideach federalistycznych, miato nadzieje, ze to pierwsze
okaze si¢ dla nich mniej brzemienne w skutkach. Przewodniczacy Tymczasowego
Bialoruskiego Komitetu Narodowego witat Pitsudskiego z nadzieja, wierzac, ze
stowa ,,ziemi tej nic gwaltem narzuconym nie b¢dzie”® oznaczajg tak dhugo ocze-
kiwany poczatek biatoruskiej panstwowosci. Jak stusznie zauwazyt Eugeniusz
Mironowicz ,,wielu [politykdéw D.B.] uwierzylo, ze niepodlegtos¢ moze by¢ po-

darowana w prezencie”®.

2 Wystarczy przypomnieé, ze same tylko aspiracje litewskie siegaty ziem od Kurlandii i Wilen-
szczyzny, po Suwalszczyzng i Grodzienszcezyzng, za$ zamieszkujaca tam ludno$¢ nielitewska uwa-
zano badZ za naplywowa (Polacy, Zydzi, Rosjanie) badz za zeslawizowanych Litwinéw (Biatorusi-
ni); zob. Piotr Lossowski, Konflikt polsko-litewski 1918-1920, Warszawa 1996, s. 15.

3 Wydarzenia te poprzedzito rozpedzenie I Zjazdu Wszechbialoruskiego, zwotanego w Mirisku za
zgoda Ludowego Komisariatu do Spraw Narodowosciowych. Stalo si¢ tak, gdyz Biatorusini zdecy-
dowali si¢ wyloni¢ wtasng Wszechbiatoruska Rade Chtopskich, Zotnierskich i Robotniczych Dele-
gatow bez zgody i porozumienia z bolszewickim Komitetem Wykonawczym Obwodu Zachodniego
i Frontu oraz walki z oddzialami polskimi wchodzacymi w sktad I Korpusu Polskiego gen. J6zefa
Dowbér-Musnickiego

4 Pierwotnie wickszos¢ ziem biatoruskich planowano wigczy¢ do proklamowanej w Moskwie w na
poczatku grudnia 1918 r. Litewskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej.

5 Jézef Pitsudski, Pisma — Mowy — Rozkazy, T. V, Warszawa 1933, s. 34.
6 E. Mironowicz, Biatorus..., s. 45.
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Biatoruskie chtopstwo do polskiej misji ,,wyzwalania” odniosto sie nad wyraz
sceptycznie, majac swiadomos¢, ze oznacza to prawie zawsze dzialania wojenne,
rekwizycje oraz spalone domostwa. Dodatkowym czynnikiem, ktéry sprawial, ze
biatoruski chlop traktowat polskiego Zotnierza na réwni z bolszewickim, uznajac
okupacje polska nawet za gorsza od rosyjskiej, byta prowadzona na zajetych tere-
nach polityka wewnetrzna. Zarzad Cywilny Ziem Wschodnich obsadzil miejscowe
urzedy niemal wylacznie Polakami, czgsto wywodzacymi si¢ z miejscowego zie-
mianstwa. Ludzie ci nieraz naduzywali danej im wtadzy chcac zemscic si¢ na lo-
kalnym chlopstwie za jego postawe w okresie pierwszego pobytu na tych ziemiach
wladzy radzieckiej. Z raportéw oficerow Il Oddzialu Sztabu Generalnego wytania
si¢ niezwykle smutny obraz ,,wyzwolonej spod bolszewickiego jarzma” Biatorusi:
gwalty i rewizje, grabieze mienia, terror, rozstrzeliwanie 0séb podejrzanych o prze-
konania komunistyczne, przekazywanie katolikom $wigtyn prawostawnych, nazna-
czanie na wojtow Polakéw znienawidzonych przez miejscowg ludnosé biatoruska,
niszczenie biatoruskich gazet, zakaz wystawiania sztuk autoréw biatoruskich’.

Na efekty takiej polityki nie trzeba bylo dtugo czekaé. Jak donosit II Oddziat
Sztabu Generalnego Wojska Polskiego poczatkowy entuzjazm biatoruski szyb-
ko przerodzit si¢ w niecheé, a wreszcie w nienawis¢ do wszystkiego co polskie.
Nawet propolsko nastawieni politycy bialoruscy zdajacy sobie sprawe z tego, ze
»wyzwolenie bolszewickie” w ostatecznym rozrachunku okazaé si¢ moze groz-
niejsze w skutkach niz ,,wolno$¢” w cieniu Polakéw nie mogli pogodzi¢ si¢ z bru-
talnym tlumieniem wszelkich przejawow odradzania si¢ biatoruskiej $wiadomosci
narodowej. W analogiczny sposéb polska obecno$¢ postrzegali Litwini, nie mogac
pogodzié si¢ z faktem opanowania przez Polakéw Wilna i Wilefiszczyzny. Zydzi
starali si¢ pozosta¢ biernymi obserwatorami. Poniewaz jednak wséréd miodziezy zy-
dowskiej, zwlaszcza tej najbiedniejszej, idee komunistyczne byly bardzo popularne,
traktowano ich jako osoby dalece niepewne politycznie. Nie powinno wigc dziwic,
ze wielu z nadziejg patrzyto na rosnacg w sile Rosje bolszewicka. Z kolei Polacy
wrogo odnosili si¢ do Biatorusindw i Litwinéw oskarzajac ich o uleganie propagan-
dzie bolszewickiej i dzialania wrogie wobec odradzajacego si¢ panstwa polskiego.

W 1918 roku sytuacja na ziemiach Biatostocczyzny byla szalenie skompliko-
wana. Jak donosily raporty Strazy Kresowej ,,Wiasciwych ugrupowan politycz-
nych bedacych odpowiednikami ruchu politycznego w Warszawie w Bialymstoku
nie ma. [...] W miescie istnieje mianowany przez Niemcow Tymczasowy Komitet
Miejski Zydzi graja w nim duzg role [...] Zydzi stanowig olbrzymig wiekszosé
ludno$ci miasta (70%) — typowi litwacy, z ktorych wiekszo$¢ nie umie po pol-

sku [...] Uwazaja nas za okupantdw, ktorzy przyszli nieproszeni przez nikogo”®.

" E. Mironowicz, Biatorus..., s. 46-47. Zob. tez Anton Luckiewicz, Okupacja polska na Biatorusi,
Wilno 1929, s. 9-19; Krétki zarys zagadnienia biatoruskiego, oprac. I Oddziat Sztabu-Generalnego,
Warszawa 1928, s. 86-88.

8 Cyt. za Joanna Gierowska-Kattaur, Rok 1919 w raportach Strazy Kresowej. Rejestracja zmiany
nastrojéw spotecznych {w:] Wyzwolenie czy okupacja. Stosunek spotecznosci zamieszkujacych po-
granicze polsko-litewsko-biatoruskie do zmieniajacych si¢ w XX wieku systeméw panstwowych,
red. M. Kietlinski, W. Sleszyr’\ski, Biatystok 2006, s. 36.
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W tych samych meldunkach o postawach lokalnej spotecznoéci biatoruskiej tak
pisano: ,,ruchu Biatoruskiego na terenie powiatu nie ma zupetnie”, ,,w omawia-
nych powiatach nie ma nigdzie $ladu agitacji biatoruskiej”®.

W lutym 1919 r., wraz z przejmowaniem ziem na wschdd od linii Bugu, doszio do
pierwszych potyczek bolszewikéw z wojskami polskimi. 21 kwietnia Polacy zajeli
Wilno. Do ludnosci zamieszkujacej ziemie dawnego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego
skierowana zostala odezwa Naczelnego Wodza Jézefa Pilsudskiego méwiaca, ze
,,Wojsko polskie niesie Wam wszystkim wolnos¢ i swobode”'°. Polacy niewatpliwie
czuli sie szczgsliwi. Czy podobne odczucia towarzyszyly wyzwalanym spod jarz-
ma bolszewickiego Biatorusinom i Litwinom trudno jest dzi$ jednoznacznie oceni.
Zydzi, w wiekszosci litwacy, wkroczenia oddzialéw polskich nie traktowali jako dzia-
fari wyzwolenczych. Dla nich to Rosja carska i jej kultura byla zla, ale zawsze ,,mat-
kg”. Marzeniem wielu Zydéw bylo zorganizowanie si¢ na nowo i uzyskanie jakiej$
enklawy, ktéra moglaby pehi¢ role centrum opinio- i kulturotwérezego''.

Zamieszkujacy te ziemie Zydzi byli jedng z trzech odrgbnych spotecznosci zy-
dowskich istniejgcych do wybuchu II wojny $§wiatowej, réznigcych si¢ w sposob
wyrazny tradycja i zapatrywaniem sie na kwestie rodzenia si¢ panstwa polskie-
go. Pamietaé nalezy ze Zydzi z ziem litewsko-biatoruskich jeszcze przed zabo-
rami posiadali Sejm Zydéw Litewskich'2, stad tez ich potoczna nazwa — litwacy.
Dopiero pod koniec XIX w. litwakami zaczeto nazywaé Zydéw naplywowych
z glebi imperium carskiego badz odlegtych ziem kresowych'®. Zydzi ci posiadali
silne poczucie wlasnej odrebnosci. Wielu z ich bylo juz wéwezas silnie zrusyfiko-
wanych, obca im tez byta polska kultura i tradycja. Nie czuli zadnych zwigzkow
z powstajgcym panstwem polskim, ktére jawito si¢ im jako cos wrogiego, zagra-
zajacego ich dotychczasowej tradycji i stylowi zycia'.

Nie powinno wigc nikogo dziwi¢, ze na przetomie 1918 i 1919 roku w ogarnig-
tym (za sprawg buntujgcych sie oddziatéw niemieckich) rewolucyjnym wrzeniem
Biatymstoku w trakcie dyskusji nad przynalezno$cia tego miasta do Polski grupa
politykéw i dzialaczy zydowskich wysuneta idee wiaczenia Biategostoku do Litwy
badz utworzenia wolnego miasta na ksztatt Gdanska. Zwolennikami tych rozwigzan
byli dzialacze Rady Delegatéw Robotniczych przeciwni odbudowie panstwa pol-
skiego. Decyzje o wigczeniu Biategostoku do Polski przyjeto z ogromna rezerwa,
wierzac, ze nie jest to ostatecznie przesadzone. Taka postawa doprowadzita do gle-

? Ibidem, s. 38.
19 Cyt. za Eugeniusz Mironowicz, Biatorus, Warszawa 1999, s. 44.

' Tak, moim zdaniem, nalezy rozpatrywa¢ popularng wéwczas ideg stworzenia ,,nowej Jerozoli-
my”. Prébe zrealizowania tego postulatu podjeli m.in. zydzi biatostocey, ktérzy wierzyli, ze w od-
radzajacej sie Rzeczypospolitej jest mozliwe powstanie ,, Wolnego Miasta Biatystok” na wzér Wol-
nego Miasta Gdansk.

12 Bedacy samodzielng jednostka w stosunku do Sejmu Czterech Ziem obejmujgcego Korong.

137 czasem przyjeto si¢ pojeciem litwacy okreslaé Zydéw moéwigcych po rosyjsku.

' Wigcej zob. Marek Wierzbicki, Polacy i Zydzi w zaborze sowieckim, stosunki polsko-zydowskie
na ziemiach pétnocno-wschodnich II RP pod okupacja sowieckq (1939-1941), Warszawa 20001,
s. 16-26.
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bokich podziatéw oraz konfliktu z Centralnym Komitetem Narodowym. Kolejnym
polem konfliktu byl ochotniczy pobdr do wojska polskiego w 1919 roku uznany
przez Zydéw za nielegalny, gdyz — jak argumentowali — przynaleznos¢ pafstwo-
wa Bialegostoku nie jest przesadzona, zas mieszkancy Bialostocczyzny winni mie¢
mozliwos¢ wyboru swojej przynalezno$ci panstwowej. Ogromne spory wybucha-
ly tez w tonie powolanej po wyzwoleniu miasta Rady Miejskiej, gdzie Zydzi nie
chcieli przemawiaé w jezyku polskim, ktdrego wigkszo$¢ nie znata (przemawiali
najczesciej w jidysz lub po rosyjsku). Ogromne poruszenie wsréd biatostockich
Zydéw wywolala tez decyzja o waczeniu w granice miasta okolicznych wiosek,
ktérej celem byla zmiana niekorzystnych stosunkéw narodowych i doprowadzenie
do sytuacji, w ktorej liczba Polakéw doréwna liczbie Zydow's.

Latem 1920 roku ziemie wschodnie Rzeczypospolitej zajete zostaly przez
Rosje bolszewicka. Czyniono to pod hastem ochrony robotnikéw i chlopstwa od
,»polskich panéw i obszarnikow”. Zwazywszy na btedy popetnione przez polska
administracj¢ po raz pierwszy tezy propagandowe bolszewikéw zbiezne byly
w wielu miejscach z odczuciami sporej czgsécei lokalnej spotecznosci. Tuz po za-
Jjeciu ziem bedacych przez krétkg chwile Bialoruska SRR bolszewicy podpisali
porozumienie z rzagdem litewskim na mocy ktérego ,,wyzwolona” Wileniszczyzna
i Grodzienszczyzna przekazane zostaly Litwie. Bylo to dzialanie taktyczne, ma-
Jjace zagwarantowaé nacierajacym oddzialom bolszewickim spokdj na pdinocy
Frontu Zachodniego. Po ,,wyzwoleniu” Polski i Niemiec istnienie niepodlegtej
(od Rosji sowieckiej) Litwy nie bytoby juz uzasadnione. 31 lipca 1920 r. Komitet
Centralny Komunistycznej Partii (bolszewikdéw) Litwy i Bialorusi ponownie
proklamowat powstanie samodzielnej Biatoruskiej Socjalistycznej Republiki
Radzieckiej, ktorej zachodnie granice mialy zostaé wyznaczone wedtug kryte-
rium etnograficznego'®, zas wschodnie i potudniowe (z Rosja i Ukraing) zgodnie
z wolg wyrazong przez samych Biatorusinéw'.

Kontratakujace oddzialy polskie po raz kolejny wyzwolity Biatystok i Grodno,
za$ w pazdzierniku 1920 r. zajety wigkszo$¢ Biatoruskiej SRR wraz z Minskiem.
Czy dla zamieszkujacych te ziemie mniejszosci byto to wyzwolenie? Z punktu
widzenia Biatorusindéw raczej nie, gdyz bolszewicy w ciggu tych kilku miesie-
cy nie zdolali w sposob znaczacy zrazi¢ ich do siebie. Wojsko polskie nie byto
juz odbierane jako niosace ,,jutrzenke swobody”. Zbyt wiele bledéw popetniono
przed rozpoczgciem dziatan wojennych 1920 r. W tym samym czasie, w wyniku
operacji prowadzonej przez generala Lucjana Zeligowskiego, Polacy opanowali
Wilno i Wilenszczyzne znajdujace si¢ na mocy wezesniejszych umow sowiecko
-litewskich w granicach Litwy. I znéw, dla ludnosci polskiej byto to wyzwole-

15 Ibidem, s. 28-30.

19 0 mozliwym zasiegu etnograficznym zachodniej granicy Biatoruskiej SRR mozna przypuszczaé
znajgc zasigg granicy BSRR jesienia 1939 r., cho¢ mato prawdopodobnym wydaje si¢ wlaczenie
w jej skfad Ziemi Lomzynskiej, ktora zapewne bytaby czgscia skfadowg Polskiej Socjalistycznej
Republiki Radzieckie;j.

17 Oczywiscie, jesli ta wola nie bytaby sprzeczna z interesami wiclkiej rewolucji proletariackiej.
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nie, dla ludnodci litewskiej oraz politykéw w Kownie bezprawna okupacja pod-
jeta ,,z pogwalceniem polskich zobowigzan w kwestii litewskiej danych Lidze
Narodéw”. Dla ludno$ci biatoruskiej pierwsze miesigce proklamowanej przez
Zeligowskiego Litwy Srodkowej zapowiadaly sie obiecujaco, gdyz dwaj biatoru-
scy politycy — Bronistaw Taraszkiewicz i Wactaw Iwanowski otrzymali wysokie
stanowiska w polskiej administracji. Sam gen. Zeligowski w odezwie do ludnosci
tak méwit o decyzji zajecia Wilefiszczyzny: ,,Wrog nasz odwieczny zajat nasza
ziemie aby w niej zaprowadzi¢ krwawe rzady bolszewickie. Nie mogac pod na-
ciskiem walecznych wojsk polskich jej utrzymac, wrég zawart uktad z rzadem
kowienskim i kraj nasz oddat pod wtadze tego rzadu. Nie pytano nas, czy chcemy
i8¢ pod wladze rzadu kowienskiego, czy pragniemy mie¢ u siebie rzady litewskie;
rozporzadzono si¢ nami bez nas, podarowano nas rzadowi kowienskiemu”'®.

Rozejm, a nastepnie podpisanie w Rydze traktatu preliminaryjnego oznaczalo
definitywny koniec marzen Biatorusindw o wiasnym panstwie. Po stronie polskiej
znalazlo si¢ dwanascie powiatéw wchodzacych do niedawna w sklad Biatoruskiej
SRR, po stronie sowieckiej szes¢ powiatow dawnej guberni miniskiej. O losach
Bialorusi i jej mieszkancow zadecydowano ponad gltowami zainteresowanych.
Strona polska nie zdecydowala si¢ przyja¢ oferty Kremla aby w zamian za ustep-
stwa na Ukrainie przeja¢ kontrole nad wigkszoscig Biatorusi (wraz z Minszczyna),
co umozliwiatoby zrealizowanie obietnic Pitsudskiego z 1919 roku. Wsréd nego-
cjatoréw polskich przewazyly koncepcje inkorporacyjne, gdzie nie bylo miejsca
na ,,wolno$¢ i swobode”. Jak smutno brzmial, w $wietle wczeéniejszych pol-
skich deklaracji, jeden z punktéw traktatu pokojowego podpisanego przez Polske
i Rosje Radzieckg w Rydze 18 marca 1921 roku, gdzie obie strony zapewnialy si¢
o uznaniu niepodlegtosci Biatorusi'®.

Podsumowujac te krotkie rozwazania widaé wyraznie, ze celebrowana przez
Polakéw data 11 listopada dla zamieszkujacych wschodnie ziemie II RP mniej-
szosci nie byta, bo by¢ nie mogla, powodem do radosci. Pamigtajmy, ze aby sce-
mentowaé w jeden organizm panstwowy ziemie trzech zaboréw trzeba byto wy-
korzystaé tkwigcy gleboko w polskiej swiadomosci nacjonalizm. Wygrat on w de-
cydujgcym starciu z ,,internacjonalizmem” gloszonym przez bolszewikéw i ocalit
nie tylko Polske ale i catag Europe. Niestety, w zamian za to na oltarzu historii
zlozy¢ trzeba bylo ofiarg z dawnej Rzeczypospolitej wielu narodoéw. Zaptacili za
to swojg panstwowoscig Biatorusini i Ukraincy.

18 Cyt. za Piotr Lossowski, Konflikt polsko-litewski 1918-1920, Warszawa 1996, s. 187.

19 0 zlozonosci sytuacji najlepiej $wiadczy nastepujacy fakt: w walkach o uzyskanie niepodlegtosci
Lotwy prowadzonych przez oddzialy strzelcdw totewskich wzigly udziat formacje polskie. Kie-
dy udalo si¢ pokonaé oddzialy bolszewickie Lotysze z niecierpliwoscia czekali na moment, kiedy
polscy zolnierze opuszcza terytorium Lotwy. Byli im gigboko wdzigezni za pomoc, ale ,,syndrom
Zeligowskiego” budzit wéréd nich ogromny niepokdj.
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STRESZCZENIE

Problem mniejszosci narodowych w aspekcie odzyskania niepodleglosci
przez Polsk¢ w 1918 roku byt jedng z najwazniejszych i najpilniejszych ow-
czesnych spraw. Rzecz dotyczyla gtéwnie Biatorusinéw, Litwinéw, Zydéw, ale
takze Niemcoéw i Rosjan. Generalnie nalezy przyjaé, iz wszystkie mniejszosci
ustosunkowaty si¢ niechetnie, a niekiedy wrecz wrogo do polskiej misji wyzwa-
lania. Wynikato to m.in. z wykorzystywania przez Polakéw nacjonalizmu gieboko
tkwigcego w polskiej $wiadomosci, co byto konieczne dla scementowania w je-
den organizm panstwowy ziemi trzech zaboréw.

SEOWA KLUCZOWE: niepodlegtosé, mniejszosci narodowe, nacjonalizm,
Biatorusini, Litwini

SUMMARY

In 1918 the problem of national minorities was most important and urgent is-
sue. The main problem related to the Byelorussians, Lithuanians, Jews as well as
German and Russian. The minorities were reluctant to regaing independence by
Poland. They were murilling to Polish nationalism, which played very important
role in consolidating Polish lands.

KEY WORDS: independence, national minorities, nationalism, the Byelorussians,
the Lithuanians

136



