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Dariusz Kielczewski *

AKSJOLOGICZNE PODSTAWY
POLITYKI OCHRONY SRODOWISKA

AXIOLOGICAL FOUNDATIONS OF ENVIRONMENTAL
PROTECTION POLICY

Przyjecie okreslonej koncepcji polityki ochrony $rodowiska wigze si¢ z pew-
nym wyborem $wiatopoglagdowym: chodzi o to, na czym nam zalezy w ochronie
srodowiska, dlaczego i dla ochrony jakich wartosci takie dzialania powinny by¢
podejmowane. W niniejszym artykule przedstawiono istote relacji miedzy aksjo-
logig (teoria i praktyka warto$ci) a polityka ochrony $rodowiska zwracajac uwage
gtéwnie na bogactwo koncepcji, idei i réznorodnosci dziatan w tej sferze.

Zwiazki miedzy polityka i ochrong Srodowiska

O polityce mozna méwié w trzech znaczeniach:

— jako o caloksztalcie dziatan zwigzanych z dazeniem do zdobycia i utrzyma-
nia wladzy panstwowej,

— jako o sztuce rzadzenia, czyli kierowaniu sprawami publicznymi poprzez
harmonizowanie réznorodnych, bardzo czesto sprzecznych dazen oraz okreslanie
i realizowanie celdw rozwoju panstwa,

— jako o programie lub kierunku dziatan panstwa'.

Podmiotem prowadzgcym polityke jest kazdy podmiot (instytucja, organiza-
cja, grupa spoleczna, jednostka), ktéry stara si¢ swoimi dziataniami wplyna¢ na
tok spraw publicznych. Natomiast przedmiotem polityki jest kazdy rodzaj spraw,
ktérych dziatalno$¢ polityczna dotyczy.

Ochrona $rodowiska jest przedmiotem polityki z kilku powodéw. Pojawito
sie zagrozenie Srodowiska przyrodniczego i wynikajaca z niego $wiadomos¢ ko-

* dr hab., profesor Uniwersytetu w Biatymstoku

U A. Marszalek, Podstawy nauki o polityce, paristwie i prawie, Wydawnictwo Adam Marszatek,
Warszawa 2007.

229



DARIUSZ KIELCZEWSKI

niecznosci podjecia dziatan ochronnych. Wskutek tego powstata si¢ grupa partii
i ruch6éw politycznych, ktére podjety problematyke ekologiczng. Nie stronig one
od dziatan radykalnych takich, jak protesty i bojkoty ekologiczne oraz bezkom-
promisowe opinie na temat winy polityki pafstwa w doprowadzeniu do kryzysu
srodowiskowego. Wiladze publiczne zostaly wige w ten sposéb zmuszone do pod-
Jecia polityki ochrony §rodowiska. Nagtosnienie tych spraw i wzrost zaintereso-
wania nimi ze strony spoteczenstwa spowodowaly, ze tresci ekologiczne znalazty
si¢ takze w programach politycznych pozostatych partii. W ten sposob polityka
ekologiczna stala si¢ przedmiotem zainteresowania wszystkich ugrupowan. Wiele
problemoéw ekologicznych ma charakter migdzynarodowy. Zanieczyszczenia nie
znaja granic pafistwowych, rzeki i akweny morskie czgsto sa wspdlng whasnos-
cig réznych krajow, istniejg tez globalne wyzwania ekologiczne. Wynikajace
z uswiadomienia tego faktu inicjatywy migedzynarodowe w ochronie §rodowiska
(konferencje, traktaty, dziatalno$¢ instytucji miedzynarodowych), réwniez okazu-
ja si¢ znaczace, poniewaz wynikajace z nich zobowigzania zmuszaja panstwo do
uporzadkowania polityki wewnetrznej w tej dziedzinie.

Koniecznos¢ prowadzenia polityki ochrony srodowiska wynika tez z faktu,
ze ochrona $rodowiska jest obowigzkiem powszechnym, co oznacza, ze kazdy
powinien spelnia¢ cele i wymogi z nim zwigzane. Trudno jednak oczekiwaé by
wszyscy byli jednakowo zaangazowani w t¢ dziatalno$¢. Ludzie majg w zyciu
rozne cele i preferencje, a tym samym czgsto zdarza si¢, ze dzialajag wbrew celom
ochrony $rodowiska. Dlatego musi istnie¢ podmiot, ktéry dba o to, by zacho-
wanie 0s6b fizycznych i przedsigbiorstw speiniato wymogi ochrony srodowiska
niezaleznie od intencji tych, ktorzy ze srodowiska korzystaja. Jest to konieczne.
Walory i zasoby $rodowiska sa na ogél dostepne dla kazdego i w dowolnej ilosci,
a wiec sg dobrami wspdlnymi, o ktére zwykle nikt si¢ nie troszczy zwlaszcza,
ze wiele niekorzystnych zmian w srodowisku ujawnia si¢ dopiero po pewnym
czasie. Nie zawsze mozna wigc przewidzie¢ negatywne skutki poszczego6lnych
dziatan. Eksploatacja zasobow jest tez zwykle zrodtem dochodow, dlatego istnie-
je sklonnos¢ do bogacenia si¢ kosztem jej przyspieszenia. Dlatego musi istnieé
podmiot, ktory troszezy sie o dobra wspdlne oraz wyznacza dopuszczalne granice
eksploatacji $srodowiska.

Polityka ochrony $rodowiska jest elementem sktadowym catoksztaltu proce-
sow politycznych w panstwie, a wigc jej ostateczny ksztalt jest efektem odbywa-
jacej sie w panstwie gry politycznej?.

Istniejg wiec idee polityczne zawierajace okreslone scenariusze polityki ochro-
ny $rodowiska. Warunkuja one to, jaka ostatecznie powstanie koncepcja tej poli-
tyki, hierarchia jej celow oraz ranga w ramach catoksztattu celow politycznych.
Zalezy to od rozpowszechnionych ideologii politycznych, poziomu i kierunkéw
rozwoju mysli politycznej, kultury politycznej obywateli i charakteru $wiadomo-
$ci spoteczne;j.

2 L. W. Zacher, Gry o przysze swiaty, Warszawska Drukarnia Naukowa PAN, Warszawa 2006.
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Idee polityki ochrony srodowiska reprezentowane sa przez aktoréw wystepu-
jacych na scenie politycznej, do ktdrych zalicza sig:

- partie polityczne,

- ruchy i grupy spoteczne,

- wyborcow,

- media.

Reprezentujg oni rézne interesy polityczne, ekonomiczne i spoteczne, rézne
idee oraz majg rozne wplywy. Ostateczny ksztalt polityki ochrony $rodowiska
staje si¢ z tego powodu kompromisem uzyskanym pod wptywem ich zachowan,
dazen i powigzan mi¢dzy nimi’.

Sceng polityczng sa:

- dotychczasowa polityka parnistwa i jej priorytety: mozna méwic o istnieniu
cigglosci polityki panstwa, a wiec polityka ochrony $rodowiska musi znalez¢
umiejscowienie w kontynuacji dotychczasowej polityki,

- prawo, ktore warunkuje mozliwos¢ realizacji celow i srodkéw polityki,

- agendy panstwowe i publiczne, od ktérych zalezy, czy idee i kierunki polityki
beda realizowane i jaka bedzie jakosé tej polityki,

- dziatania i prawo miedzynarodowe narzucajace okreslone cele i kierunki po-
lityki.

Rzeczywiscie prowadzona polityka ochrony $rodowiska uzalezniona jest za-
tem przede wszystkim do tego, jaka idea tej polityki znajduje si¢ u jej podstaw,
jakie propozycje $wiatopogladowe sg reprezentowane w ramach wyboréw doko-
nywanych w podejmowanych decyzjach. U podstaw polityki ochrony srodowiska
zawsze znajduje si¢ jakas aksjologia.

Pojecie polityki ochrony Srodowiska

Jako polityke ochrony $rodowiska mozna okresli¢ sktadowa polityki panstwa,
w ramach ktdrej zmierza si¢ do realizacji celéw zwigzanych z ochrong $rodo-
wiska, przede wszystkim do ochrony biezacego stanu $rodowiska, racjonalnego
uzytkowania zasobow srodowiska oraz przeciwdzialaniu jego degradacji. Polityka
ochrony srodowiska to takze dziedzina badan naukowych dotyczgca kierowa-
nia dziatalno$cig w zakresie ochrony $rodowiska, okreslajaca jak organizowac,
planowaé i zarzadzaé procesami ochrony $rodowiska i jak te procesy wlaczaé
w dziatalnos$¢ spoteczno- gospodarcza.

Podmiotem polityki ochrony $rodowiska jest panstwo. Na poziomie central-
nym s to centralne organy wladzy, a na lokalnym terenowe organy wiadzy i sa-
morzadu terytorialnego. natomiast jej przedmiotem jest srodowisko przyrodnicze

3 H. Lisicka, Programy ochrony srodowiska jako narzedzie polityki ochrony srodowiska [w]: Kon-
cepcni nastroje ochrany zivotniho prostredi z pohledu prava, materialy konferencyjne, Uniwerzity
Kralowy,Praha 2003. (tekst jest dostepny na witrynie internetowej: www.cspsp.com/konference01/
lisicka.
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oraz jego odpowiednia jako$¢ z punktu widzenia potrzeb biologicznych, psycho-
spotecznych i gospodarczych.

Mozna wymieni¢ pig¢ skfadowych polityki ochrony srodowiska:

— ochrone $rodowiska przed zanieczyszczeniem,

- dazenie do poprawy stanu srodowiska,

— uzytkowanie zasobow $rodowiska,

— ksztaltowanie krajobrazu i ekosystemdw,

— ochrong przyrody*.

Wymienia sie polityke reaktywng i polityke prewentywna. Polityka reaktyw-
na polega na usuwaniu lub minimalizowaniu emisji zanieczyszczen i odpadow.
Prébuje si¢ tym samym rozwigzaé juz istniejace problemy ekologiczne oraz
zmniejszy¢ ich skalg. Polityka prewentywna polega na unikaniu emisji zanie-
czyszczen i odpadow. Zwalcza sie wiec problemy ekologiczne w ten sposob, ze
si¢ ich nie tworzy.

Przy doborze sposobu prowadzenia polityki ochrony srodowiska wykorzystuje
si¢ trzy kryteria oceny:

— skutecznos¢: polityka powinna rozwigzywac problemy, z powodu ktérych
zostata podjeta,

— efektywnosé: efekty polityki powinny by¢ na tyle znaczace, zeby zréwnowa-
zyly one jej koszty; a wiec polityka powinna by¢ mozliwie tania przy wysokiej
skutecznosci,

— sprawiedliwos$¢: polityka powinna by¢ akceptowana przez spoteczefistwo
i uznawana przez nie za shuszna: oznacza to, ze koszty i korzysci z polityki po-
winny by¢ sprawiedliwie podzielone®.

Cele polityki ochrony srodowiska ze wzgledu na réznorodnos¢ srodowisk pla-
nety oraz rodzajow zagrozen ekologicznych sa bardzo rézne. Jednak mozna wy-
mieni¢ kilka takich celdéw, ktore maja uniwersalny charakter. W kazdej polityce
ekologicznej prowadzi si¢ nastepujace dzialania:

- ochrona réznorodnosci biologicznej,

— gospodarowanie zasobami przyrody zmierzajace do zachowania mozliwie
nieograniczonej czasowo trwatosci,

— ochrona zdrowia i zycia czlowieka,

— dazenie do wzrostu jakosci zycia dzigki zachowaniu lub poprawie walorow
srodowiskowych, z ktorych ludzie korzystaja.

Polityka ochrony srodowiska jest prowadzona wedtug okreslonych zasad, czy-
li regul, ktore obowiazuja w jej ksztattowaniu i realizacji. Potencjalnych zasad jest
wiele. Najwazniejsze przedstawia tabela |

4 Zarzqdzanie srodowiskiem, red. B. Poskrobko, PWE, Warszawa 2007, s. 82-83, B. Dobrzafska,
Polityka ochrony srodowiska, [w]: Obszary integracji Unii Europejskiej, red. E. Sulima, Wydawni-
ctwo Uniwersytetu w Biatymstoku, Biatystok 2006. )

5 H. Folmer, L.Gabel, H. Opschoor, Ekonomia srodowiska i zasobéw naturalnych, Zysk i s-ka, Po-
znaii 1996.

232



AKSJOLOGICZNE PODSTAWY POLITYKI OCHRONY SRODOWISKA

Tabela 1. Zasady polityki ochrony $rodowiska

Zasada Opis

zréwnowazonego roz- | przyjeta koncepcja ochrony srodowiska

woju

integrowania koordynacja polityki ochrony $rodowiska z innymi politykami
panstwa

prewenc;ji zapobieganie szkodom zamiast ich naprawiania

zanieczyszczajacy natozenie na sprawce szkody odpowiedzialnosci za skutki

ptaci zagrozenia $rodowiska

subsydiarnosci cele srodowiskowe powinny by¢ realizowane na poziomie

lokalnym, a na wyzszym tylko wtedy, gdy zadanie zostanie
lepiej wykonane

najlepszej dostgpne;j stosowanie najlepszej dostepnej technologii ochrony srodowi-
techniki ska, o ile nie jest to technika eksperymentalna

ostroznosci nalezy planowac presje na $rodowisko na poziomie nizszym,
niz dopuszczalny ze wzgledu na istnienie ryzyka ekologiczne-
go oraz ryzyka awarii

poszkodowany ptaci  |finansowanie wybranych celéw ochrony $rodowiska ze $rod-
kéw publicznych

uzytkownik ptlaci komercjalizacja uzytkowania niektérych urzadzen ochrony
$rodowiska, np. optaty za $cieki lub za wywdz $mieci

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie: Zarzgdzanie $rodowiskiem..op.cit,
Podstawy ekonomii srodowiska i zasobow naturalnych, red. B. Fiedor, C.H.Beck,
Warszawa 2004.

Prowadzenie polityki ochrony $rodowiska przez panstwo wymaga wiec do-
ktadnego okreslenia tego, jaka powinna by¢ proporcja migdzy polityka reaktywna
i prewentywna, jakie dobra¢ kryteria jej oceny, jakie cele ma spetnia¢ i wedtug
jakich zasad ja realizowa¢. Dotyczy to rowniez podstaw aksjologicznych.

Podzial aksjologii polityki ochrony $rodowiska

W praktyce politycznej konkretne podstawy aksjologiczne sg reprezentowa-
ne przez réznorodne ugrupowania uczestniczace aktywnie w zyciu politycznym.
Dlatego w artykule omawiane sg te aksjologie, ktore sg podstawa realnie istnieja-
cych filozofii politycznych- rzeczywiscie prowadzona polityka jest efektem kon-
kurencji i wspdtpracy ugrupowan politycznych.

Najprostszy podzial aksjologii polityki ochrony $rodowiska to podziat na ak-
sjologie antropocentryczne i nieantropocentryczne. Aksjologie antropocentryczne
sg skupione na cztowieku i jego potrzebach: to one sg punktem odniesienia w za-
mierzeniach i dziataniach politycznych. Nieantropocentryczne aksjologie opieraja
sie na zatozeniu, ze srodowisko przyrodnicze i jego elementy sa wartoscia sama
w sobie. Samo istnienie Srodowiska przyrodniczego jest wystarczajaca przyczyna
do tego, zeby to srodowisko chronic.
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Zwolennicy podejscia antropocentrycznego uwazaja, ze zasady etyki ekologicz-
nej mozna tworzy¢ w oparciu o tradycyjng etyke humanistyczng. Zainteresowanie
$rodowiskiem przyrodniczym jako przedmiotem rozwazan etycznych bierze si¢
stad, ze stan Srodowiska oddziatuje na cztowieka, jego potrzeby i interesy, a tym
samym na mozliwo$¢ spelnienia obowigzkéw moralnych wobec innych ludzi.

Degradacja $rodowiska przyrodniczego moze bezposrednio zagraza¢ zdro-
wiu i zyciu cztowieka. Uniemozliwia lub znaczaco ogranicza realizacje potrzeb
i wartosci kulturowych, spotecznych i ekonomicznych. Zagraza trwatosci gospo-
darowania. Dlatego ochrona $rodowiska jest powinnoscig wobec ludzi zyjacych
wspotczesnie. Jednak réwniez przysziym pokoleniom ludzi przystuguje upraw-
nienie do korzystania z zasobdw i waloréw srodowiska oraz zaspokajania za jego
posrednictwem ich potrzeb i dgzen. Zasada szacunku dla srodowiska rozciaga si¢
w nieograniczonej perspektywie czasowej, co oznacza, ze jego ochrona jest obo-
wigzkiem moralnym wobec przysztych pokolen®. Symbolicznie okresla to stynne
powiedzenie Indian Ameryki Potnocnej stwierdzajace, ze cztowiek nie odziedzi-
czyl Ziemi po swoich przodkach, ale wypozyczy! ja od swoich wnukow.

Taka etyka jest konsekwentnie antropocentryczna. Srodowisko przyrodnicze
jest w tej sytuacji tylko instrumentem, za pomoca ktérego wyrazony zostaje po-
zytywny lub negatywny stosunek do blizniego. Odpowiedzialnos¢ za przyrode
Jjest elementem zakresu odpowiedzialnosci, ktérg ponosimy za nas samych i za
przyszie generacje (...). Nie chodzi o to, czy mamy prawo uprawia¢ ziemig, wydo-
bywacé rude, spietrzaé wody rzek itp., ale o to, czy formy, w ktorych realizujemy
te dzialalnos¢ mozna usprawiedliwi¢ jako strategie dlugofalowe i o globalnym
zasiggu” ze wzgledu na ich znaczenie dla spetniania miedzyludzkich powinnosci
moralnych. Takie ujecie etyki pozwala uzna¢ pewne zachowania wobec srodowi-
ska takie, jak zadawanie cierpien zwierzetom, trzebiez gatunkow, dewastowanie
krajobrazu same w sobie za niemoralne jako sprzeczne z zasada humanitaryzmu.

Etyka nieantropocentryczna zaklada istnienie obowiazkow etycznych opartych
na idei szacunku wobec wszystkich istot zywych ze wzgledu na koniecznos¢ re-
spektowania ich prawa do zycia, a niektore jej koncepcje nawet, ze istnieje global-
ny tad etyczny, a cztowiek swoim zachowaniem zawsze decyduje si¢ postgpowac
na rzecz lub wbrew temu porzadkowi. Dlatego kazde dziatanie wobec srodowiska
przyrodniczego ma w etyce holistycznej aspekt moralny.

W ramach etyki nieantropocentrycznej wyrdznia sie dwa podejscia do konstru-
owania zasad etycznych. Pierwsze z nich opiera si¢ na idei tak zwanej réwnosci
biotycznej, drugie natomiast mozna okresli¢ jako etyke posrednia.

Réwno$é biotyczna przyjmuje catkowite réwnouprawnienie moralne istot.
Zaproponowali t¢ ide¢ zwolennicy ekologii glebokiej. Glosi ona, Ze: wszysi-
kim sktadnikom biosfery przyznaje sig takie samo prawo do zZycia, rozwoju oraz

° D. Birnbacher, Odpowiedzialnosé za przyszte pokolenia, Oficyna Naukowa, Warszawa 1999.
D. Liszewski, Etyczne podstawy rozwoju zréwnowazonego, ,,Problemy Ekorozwoju” nr 2.

" L. Schafer Przyroda, [w): EMartens, H. Schnadelbach Filozofia. Podstawowe pytania, Wiedza
Powszechna, Warszawa 1995, s. 543.
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osiggania wlasnych form rozwoju i samorealizacji (...). termin zZycie odnosi sig
rowniez do tego, co biologowie nazywajq przyrodg nieozywiong, a wiec do rzek,
krajobrazéw i ekosystemow®. Rownos¢ biotyczna obejmuje swoja trescig zacho-
wanie wobec wszystkich elementdw srodowiska przyrodniczego. Jej respektowa-
nie oznacza zas$ przede wszystkim koniecznos$¢ ograniczenia dazen i aspiracji wy-
kraczajacych poza realizowanie zywotnych potrzeb cztowieka. Jest tak, dlatego
ze zachowania te nalezy uzna¢ za niemoralne jako uzurpowanie sobie wiekszych
praw do rozwoju i samorealizacji, niz majg pozostate istoty.

Zasadniczym dylematem réwnosci biotycznej jest konflikt miedzy interesa-
mi ludzi i interesami srodowiska przyrodniczego. Zwykle podkresla sie, ze istota
réwnosci biotycznej jest rozszerzenie sfery, z ktorg nalezy si¢ utozsamiaé i o ktora
nalezy si¢ troszczy¢; w zadnym razie nie nalezy zwracaé si¢ przeciw cztowieko-
wi. Prawo do zycia jest jedno i to samo, ale potrzeby zyciowe naszych najbliz-
szych oraz odpowiedzialno$¢ za nich sg na pierwszym miejscu. Dlatego czasem
niszczenie srodowiska przyrodniczego jest konieczne. Jednakze sposob dziatania
ludzi musi by¢ taki, aby w minimalnym stopniu naruszy¢ uprawnienia moralne
innych istot. Jesli jest jakikolwiek sposob uniknigcia degradacji srodowiska przy
zaspokajaniu potrzeb czlowieka, nalezy to uczynié. Jest to imperatyw etyczny,
ktory nalezy spetni¢ niezaleznie od tego, ze rozwigzanie niszczace dany element
$rodowiska przyrodniczego moze si¢ wydac racjonalny z ekonomicznego, czy
nawet spotecznego punktu widzenia.

Istnieje tez nurt radykalny réwnosci biotycznej, ktdrego zwolennikiem jest
miedzy innymi William Aiken. Przyjmuje on, ze dla ratowania biosfery z niekto-
rych sytuacjach nalezy nawet zwrdcic si¢ przeciw ludziom, poniewaz zagrazaja
oni planecie®. Nurt ten niestusznie jest kojarzony z catoksztattem idei réwnosci
biotycznej i ekologii glebokiej, poniewaz tworcy tej filozofii dystansuja si¢ od
najbardziej radykalnych twierdzen skierowanych jednoznacznie przeciw ludziom.

Nurt etyki posredniej to koncepcja, w ramach ktérej prébuje sie taczy¢ zasa-
de etycznej ochrony wszelkiego zycia lub calosci srodowiska z uznaniem istnie-
nia wyjatkowego miejsca cztowieka w $wiecie, a tym samym jego szczegolnych
uprawnien etycznych. Poszukuje sie w tym celu obiektywnego kryterium, zgod-
nie z ktorym rozwigzywane bylyby sytuacje konfliktowe w relacjach ,,cztowiek-
$rodowisko”.

Henryk Skolimowski proponuje, zeby za kryterium postepowania cztowieka
wobec biosfery uzna¢ ewolucje i wynikajacy z niej imperatyw ekologiczny:

— postepuj tak, aby ochronic¢ i spotegowac rozwdj ewolucji i cale jej bogactwo,

— postepuj tak, aby chronic i spotegowac zycie, co jest niezbednym warunkiem
postepu ewolucyi,

- postepuyj tak, aby zachowac i umacniac ekosystemy, ktore sq podstawq kon-
tynuacji zycia i Swiadomosci,

8 B. Devall, G. Sessions, Ekologia gteboka, Wyd. Pusty Oblok warszawa 1996, s. 98-100.

® W. Aiken, T. Regan, Earthbound:New Introductory Essays inEnvironmental Ethics, Random
House, New York 1984.
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— postepuj tak, aby chronié i spotggowacé zdolnosci, ktdre sq najwyzszymi form-
ami ewolucyjnego wszechswiata: swiadomosé, zdolnosé tworzenia, wspdlczucie,

— postepuyj tak, aby uchronié i spotegowacé zycie ludzkie'.

W ten sposob pogodzony zostaje obowigzek szacunku dla catosci swiata przyro-
dy ze szczegdlnym traktowaniem cztowieka. To, co bardziej doskonale i w swojej
budowie bardziej ztozone zastuguje na bardziej intensywna ochrong. Imperatyw
ekologiczny umieszcza ludzi ponad resztg przyrody, ale zarazem podporzadkowuje
go celom ewolucji i nakazuje mu przeja¢ odpowiedzialnos¢ za istnienie jej twordw.

Paul Taylor w etyce szacunku dla przyrody przyjmuje, ze kazda etyka bio-
centryczna w istocie jest tez antropocentryczna, poniewaz jest naturalne, ze lu-
dzie zawsze maja na wzgledzie przede wszystkim swoje wiasne interesy. Problem
pogodzenia obu pogladéw jest dylematem praktycznym, ktéry mozna rozwigzac
w oparciu o cztery reguly etyczna. Sg to:

— regula niewyrzadzania szkod: nalezy chroni¢ organizmy, gatunki
i Srodowiska,a zabronione jest krzywdzenie istot, ktore nie zagrazajg ludziom,

— regula nieingerencji: nalezy ograniczaé ingerencje w $rodowisko,

— regufa wierno$ci: zakaz wprowadzania zwierzat w blad (na przyklad poprzez
wykladania przynety w celu upolowania zwierzecia, zlowienia ryby itp. o ile nie
jest to konieczne dla ratowania rOwnowagi w przyrodzie),

— regula przywracania sprawiedliwo$ci: nalezy odtwarza¢ naturalny lub zbli-
zony do naturalnego stan srodowiska.

Z tych regut wynikajg zasady, ktdére nalezy stosowaé w razie pojawienia si¢
konfliktu miedzy dobrem cztowieka i dobrem przyrody:

— zasada samoobrony: nalezy niszczy¢ istoty zagrazajace naszemu zyciu lub
zdrowiu,

— zasada proporcjonalnos$ci: nalezy realizowaé przede wszystkim zywotne po-
trzeby czlowieka, a pozostale wtedy, gdy nie zagraza to zywotnym potrzebom
innych istot,

— zasada minimalizacji zfa: nalezy ogranicza¢ do minimum szkody wyrzadza-
ne istotom pozaludzkim,

— zasada sprawiedliwo$ci: nalezy naprawiaé szkody w $rodowisku zawsze,
kiedy jest to mozliwe,

— zasada zado$¢ uczynienia nalezy przywracac taki stan srodowiska, by mogty
je zasiedli¢ istoty pozaludzkie!'.

Aksjologie polityki ochrony §rodowiska w koncepcjach filozofii politycznej

Wspotezesne zycie polityczne jest zdominowane przez trzy poglady polityczne
i prowadzone polityki ochrony srodowiska na ogét odzwierciedlajg idee aktoréw

101, Skolimowski, Nadzieja matka magdrych, wyd. Sangha, Warszawa 1989, s. 23.

Y'P Taylor, Respect for Nature, Amazon Online Reader, dokumentelektroniczny, tryb dostepu:[http:/
www.amazon.com/gp/reader/069102250X /ref=sib_dp_pt/002-2279204-7471245#reader-link], data
wejscia: 24.10.2007
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politycznych reprezentujacych te poglady. Sg to: liberalizm, socjaldemokratyzm
oraz konserwatyzm. Wszystkie opieraja si¢ na antropocentrycznej aksjologii.

Partie liberalne gloszg wartos¢ indywidualnej wolnosci jednostki i jej odpo-
wiedzialno$ci za podejmowane decyzje. Uznaja, ze w sytuacji wielosci $wiatopo-
gladow i stylow zycia wolnych ludzi jedynym uniwersalnym obiektywnym kryte-
rium racjonalnosci dziatania jest nig whasnos¢ prywatna oraz wynikajace z niej ka-
tegorie ekonomiczne pozwalajgce na transakcje miedzy wiascicielami i stosujace
proste kryterium rangi poszczegdlnych débr i ustug, ktérym jest pienigdz. Dlatego
liberalna koncepcja polityki ochrony srodowiska jest bardzo prosta. Przyjmuje si¢
w niej, ze degradacja srodowiska przyrodniczego wiaze si¢ z brakiem wlasnosci
prywatnej jego zasobow i tym samym brakiem transakcji rynkowych. Srodowisko
staje sie w ten sposob dobrem wsp6lnym, nieposiadajacym wartosci pienigznej,
co powoduje, ze jest powszechnie eksploatowane. Dlatego wobec wszystkich wa-
loréw i zasobow $rodowiska nalezatoby dokonaé precyzyjnego okreslenia praw
wlasnosci. W ten sposdb pracono by za korzystanie z débr i ustug srodowiska, co
spowodowaloby, ze korzystano by z nich w sposéb racjonalny. Witascicielem tych
débr moglyby by¢ podmioty prywatne, ktore w sposob racjonalny dysponowaty-
by tym majatkiem, ale takze panstwo. Liberalowie uwazaja, ze nalezy dokonaé
mozliwie najbardziej precyzyjnej wyceny tych zasobdéw i waloréw srodowiska,
ktérych wlascicielem jest panstwo oraz odzwierciedli¢ ich warto$¢ w systemie
optat i podatkéw ekologicznych. Spowoduje to racjonalizacje korzystania ze
srodowiska, poniewaz zapewne wzrosng ceny débr i ustug konsumpceyjnych, co
zmusi producentow i konsumentdéw do poszukiwania mniej Srodowiskochtonnych
form produkeji i konsumpcji.

Poglady liberalne wplynely na ksztalt prowadzonych polityk ochrony $rodo-
wiska w ten sposdb, ze podjeto na szeroka skalg proby zastosowania systemu
optat i podatkéw ekologicznych. Tym niemniej koncepcja liberalna tej polityki
jest krytykowana. Konsekwentne urynkowienie $§rodowiska okazuje si¢ mato re-
alne, poniewaz warto$¢ darmowych débr i ustug §rodowiska jest olbrzymia i spo-
wodowaloby to gwattowny wzrost cen. Niewatpliwie spowodowatoby to spadek
zainteresowania ochrong $rodowiska, a krajach ubogich zapewne nawet wrogi
stosunek do dziataf w tej sferze. Poza tym czesto zdarza sig, ze prywatni wilas-
ciciele dobr srodowiskowych eksploatuja je nad miarg po to, aby osiggnaé do-
razne korzy$ci. Tym niemniej bez watpienia partie liberalnie stusznie wskazuja
na czesto wystepujacy zwigzek racjonalnosei transakcji rynkowych ze skuteczna
ochrong srodowiska.

Partie socjaldemokratyczne przyjmuja, ze polityka panstwa powinna realizo-
wac cele spofeczne, sposrdd ktérych najwazniejsze jest bezpieczenstwo socjalne.
Wynika to z faktu, ze kazdy cztowiek jest zagrozony niedostatkiem, gdyz udzia-
fem wszystkich jest choroba, nieszczescia osobiste, starosé. Uwazajg one, ze
pafistwo powinno ingerowaé w gospodarke, poniewaz przedsigbiorcy kieruja sig
wlasnym egoistycznym interesem, ktory rzadko jest spdjny z celami spotecznymi.
Degradacja srodowiska jest zwykle spowodowana przez dwa Zrédla. Pierwszym
z nich jest uprzywilejowana pozycja spoteczenstw bogatych i wielkich przedsig-
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biorstw. Maja one mozliwoéci przerzucenia kosztéw degradacji srodowiska na
innych przenoszac ucigzliwe przemysty do krajow ubozszych. Wielkie korporacje
mogg tez wprowadza¢ w blad opini¢ publiczna, poniewaz sa zdolne do ukrywania
niewygodnych dla siebie faktéw zwigzanych z degradacjg srodowiska. Dlatego
panstwo powinno sta¢ na strazy srodowiska i gtéwnie ono jest odpowiedzialne za
jego stan. Drugim Zrédlem zagrozen ekologicznych jest niedostatek spoteczenstw.
Wspotczesnie problem ubodstwa jest wyjatkowo gleboki, poniewaz istniejg szcze-
golnie wielkie kontrasty w poziomie zycia, a coraz doskonalsza informacja o tym,
jak zyje si¢ w bogatych krajach wzmaga poczucie niedostatku'?. Tymczasem brak
mozliwosci zaspokojenia podstawowych potrzeb powoduje, ze ludzie ubodzy nie
interesuja si¢ zagadnieniami ekologicznymi. Dlatego koniecznym warunkiem re-
alizacji polityki ochrony srodowiska jest walka z ubdstwem.

Mozna uznacé, ze wspolczesna polityka ochrony srodowiska jest zdominowana
przez podejscie socjaldemokratyczne. Zwlaszcza w koncepcji rozwoju zréwno-
wazonego dostrzegalne jest postulowane przez socjaldemokratéw zintegrowane
postrzeganie probleméw spotecznych i ekologicznych'®. Ograniczeniem tego po-
dejécia jest dostrzegalna czasem nadmierna ostroznosé¢ w traktowaniu mechani-
zméw rynkowych jako $rodka ochrony $rodowiska, co powoduje niepotrzebny
wzrost kosztow tej ochrony. Krytyczny stosunek do niej maja na ogét przedsig-
biorcy i ortodoksyjni specjalisci od polityki gospodarczej panstwa, poniewaz re-
alizacja celdw polityki socjaldemokratycznej zwykle powoduje wzrost kosztow
dzialalnosci przedsigbiorstw oraz spowolnienie wzrostu gospodarczego.

Partie konserwatywne glosza poglady zachowawcze. Daza do kultywowa-
nia tradycyjnych systemow wartosci i autorytetéw, w tym autorytetu religii.
Glosza ideg silnego panstwa dzialajacego na rzecz dobra wspolnego, ktére jest
wazniejsze, niz dobro indywidualnych jednostek, ktére w ich opinii sg etycznie
niedoskonate, sklonne do zta i egoizmu, dlatego powinny podporzadkowaé sig
autorytetom. Degradacje srodowiska konserwatysci postrzegaja jako dowdd, ze
cztowiek wspotczesny odszed! od tradycyjnych wartosci wybierajac egoizm, rela-
tywizm moralny i dazenie do materialnego sukcesu zwigzanego z gromadzeniem
doébr. Warunkiem zdrowego czystego Srodowiska jest wigc uzdrowienie systemu
wartosci polegajace na powrocie do tradycji, przede wszystkim do autorytetu
religii, w ktdrej zasady naturalnie wpisany jest szacunek dla $wiata przyrody'.
Konserwatysci uwazaja tez, ze ochrona $rodowiska nie moze by¢ traktowana jako
cel sam w sobie. Powinna stuzy¢ czlowiekowi i jego potrzebom. W zadnym wy-
padku nie nalezy ogranicza¢ potrzeb ludzi uzasadniajac to wzgledami ochrony
srodowiska nawet, jesli wiaze si¢ to z utrata okreslonych waloréw, zasobéw lub
gatunkdéw roslin i zwierzat. Konserwatysci za oczywiste uwazaja to, ze cztowiek

12 R. Lister, Bieda, Sic!, Warszawa 2007 s. 89-93.

13 Por. np. Podstawy ekonomii Srodowiska...op. cit, s 225-247, Zréwnowazony rozwdj. Od utopii do
praw czlowieka, red. A. Papuzinski, Oficyna Wydawnicza BRANTA, Bydgoszcz 2005.

1 Por. np. J. Gocko Wymiar ekonomiczno- spoteczny kwestii ekologicznej [w]: Ekologia przestanie
moralne Kosciota, red. J. Nagorny., J. Gocko KUL, Lublin 2002, s. 169-186.
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jest ponad przyroda i nalezy o tym zawsze pamietaé. Czgsto krytykuja nagtasnia-
nie problemdw ekologicznych w mediach oraz edukacje ekologiczng postrzegajac
je jako przejaw ekscentrycznej mody i promocje antywarto$ci na czele z aborcja
eutanazja i zrbwnywaniu praw zwierzat z prawami cztowieka.

Sita mysli konserwatywnej jest wskazanie na fakt, ze polityka ochrony $rodo-
wiska powinna taczy¢ si¢ z ksztattowaniem $wiadomosci ekologicznej w sferze
$wiatopogladowej. Jej staboscig jest przywiazanie do tradycji zawierajacej wiele
wartosci, ktore przyczynily sie do degradacji srodowiska i faktyczne przyzwole-
nie na degradacje, jesli odpowiada to ambicjom i dgzeniom ludzi.

Warto réwniez wspomnie¢ o specyficznych dla polskiego zycia polityczne-
go partiach chlopskich. Ich programy zawieraja pewne tresci sprzyjajace celom
polityki ochrony $rodowiska. Partie te na 0go6t bronig intereséw relatywnie nie-
wielkich gospodarstw rolnych, ktére sa mato uprzemystowione, a wigc s3 mniej
ucigzliwe dla srodowiska, niz wielkie przemystowe gospodarstwa. Bronig lokal-
nego rynku przed ekspansja zagranicznych koncernow oferujacych przemystowa
hodowle oraz stechnicyzowane i schemizowane formy upraw. Upominajac si¢
o ochrong rynku rolnego ograniczajg koszty transportu zywnosci, gdyz przyczy-
niaja si¢ do zmniejszenia skali jej importu.

Aksjologie polityki ekologicznej w koncepecjach ruchéw i partii ekologicz-
nych

Ruchy i partie ekologiczne to organizacje spofeczne i polityczne majace
w swoich programach cele i postulaty zwigzane z przeciwdziataniem zagroze-
niom ekologicznym, racjonalnym korzystaniem z zasobéw $rodowiska oraz
ochrong przyrody, by zapewni¢ wysoka jakos¢ zycia ludzi i stabilno$¢ funkcjo-
nowania srodowiska. Wyrazaja one przekonanie, ze cztowiek i spoteczenstwo sa
sktadowa szerzej rozumianego globalnego ekosystemu i ich pomyslnos¢ Scisle
wigze si¢ z pomys$lnoscig calosei, ktora jest biosfera. Dlatego nalezy traktowac
wymogi ochrony srodowiska jako priorytet we wszelkich procesach decyzyjnych
i programach rozwoju spoteczno- gospodarczego.

Ruchy ekologiczne traktowane jako organizacje zajmujace sie relacja miedzy
czlowiekiem i $rodowiskiem maja ponad stuletnig tradycje. W ostatnim ¢wierc-
wieczu XIX wieku powstato wiele organizacji spotecznych, ktére zajmowaly si¢
ochrong przyrody. Bardziej znane to Niemieckie Towarzystwo Ochrony Swiata
Ptakéw, Kroélewskie Stowarzyszenie Ochrony Ptakéw w Anglii, Wiloska Liga
Ochrony Pomnikéw Przyrody, Francuskie Stowarzyszenie Ochrony Krajobrazu,
Rosyjskie Stowarzyszenie Ochrony Przyrody. Powstate w 1873 roku Galicyjskie
Towarzystwo Tatrzanskie bylo pierwszym ruchem ekologicznym w Polsce.

Do I wojny $wiatowej ruchy ekologiczne mialy zasigg lokalny, zajmowaly si¢
ochrong przyrody, a uczestniczyli w nich intelektualisci oraz mitosnicy turystyki.
W dwudziestoleciu migdzywojennym zakres dziatan tych ruchdéw ulegt rozszerze-
niu. Skupiono uwage na ochronie najcenniejszych obiektow przyrodniczych oraz
podjeto dziatania z zakresu o$wiaty przyrodniczej. W 1928 roku w Polsce po-
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zego Ciata). Prawie 100% respondentéw w roéznym wieku wymienia przy-
najmniej pig¢ zwyczajow kultywowanych w ich domach podczas dorocznych
Swiat. Jezeli chodzi o zywno$¢, to podstawowe artykuly, np. chleb, mgka, ma-
sto, migso, a nawet warzywa i jaja kupuje si¢ w sklepach. Obecnie w kazdej
wsi podwyszkowskiej znajduje si¢ przynajmniej jeden sklep spozywczo-
-przemystowy, zaopatrzony we wszystkie niezbgedne artykuly.

ZAKONCZENIE

Migdzy tradycyjnym a nowoczesnym modelem
kultury wsi podwyszkowskiej

Przedstawione w pracy wyniki badan i refleksje nad wspoiczesnymi
przemianami kultury we wsi podwyszkowskiej nasuwaja bardzo wazny
wniosek, ze tradycyjna kultura ludowa Mazowsza ulegta ogromnym zmia-
nom, przeksztalceniom. Zmienita swoja specyfike, stracila cze¢s¢ owej ory-
ginalnosci, ktora decydowatla o silnej pozycji tego regionu posrdd innych re-
gion6éw kraju i wyznaczalta granice lokalne. Nie mozna juz odtworzy¢ czy
przywroci¢ w calosci tradycyjnej kultury ludowej, ktéra odchodzi wraz z nie-
wyksztalconymi czlonkami rodzin chiopskich. To jednak nie znaczy, iz kul-
tura wsi podwyszkowskiej catkowicie utozsamila si¢ z kultura ogélnonaro-
dowa. W tej czesci kraju daje si¢ jeszcze zauwazyé obecno$é elementow au-
tentycznej chtopsko$ci. Mimo to kultura ludowa wymaga w tym rejonie nie-
zwykle starannej i umiej¢tnej pielegnacji.

Obserwuje si¢ wsrod mlodego pokolenia zainteresowanie oraz potrzebg
docierania do swoich korzeni, rodowodéw, tradycji przodkéw. Trzeba wy-
korzystac ten zapal i budzi¢ wsrdd Sredniej i miodej generacji patriotyzm
lokalny, rozumiany jako wsp6lodpowiedzialnos¢ za losy i historie wlasnego
Srodowiska. To zadanie dla starszego pokolenia chiop6w, ktdrzy winni calg
swoja wiedze, bedaca tradycyjnym dziedzictwem lub rezultatem wiasnych
doswiadczen, przekazywaé swoim dzieciom i wnukom. We wsi podwysz-
kowskiej dziedzictwo kulturowe jest wprawdzie przekazywane z pokolenia
na pokolenie, ale w sposob mato przekonywajacy i zbyt ogélnikowo. Dlate-
go miodziez majaca do wyboru przestarzate tradycje przodkéw i nowe for-
my realizowania si¢, wybiera to drugie wyjécie, odchodzac w ten sposob od-
swoich korzeni w kierunku ,,wielkiego §wiata.”
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Badania Swiadomosci mieszkancdéw wsi mazowieckiej wykazaly, ze zda-
ja sobie oni sprawe, iz wspdlczesnie pojawily sic nowe potrzeby, a jedng
z nich jest koniecznos§é mierzenia si¢ z wyzwaniami codziennego zycia. Tra-
dycja przestaje juz mie¢ znaczenie, ale rozumienie §wiata matych lokalnych
wspoélnot oparte na ziemi, pracy i rodzinie, bedzie nadal odgrywac w zyciu
istotng role. Kultura ludowa moze stac¢ si¢ dzigki temu czynnikiem tacza-
cym ,nowe” ze ,starym.”

Prawda jest, ze na terenie wsi podwyszkowskiej obserwuje si¢ powolny
odwrdt od wiejskosci. Sprzyja temu migdzy innymi staly i intensywny kon-
takt z miastem Wyszkowem poprzez mlodziez ksztalcacy si¢ w tamtejszych
szkofach §rednich oraz rolnikéw pracujacych dodatkowo w przemysle. Kul-
tura miejska postrzegana jest obecnie jako co$§ niezwykle barwnego, poza-
danego, a przy tym godnego nasladowania. Ale prawda jest rowniez, ze
miodzi mieszkanicy wsi doceniajg walory swojego Srodowiska: cisze, spokdj,
przyrode itp., co zapewne zobowiazuje ich do tej szczegdlnej troski o swoje
,male ojczyzny.”

Czy wigc kultura ludowa w tym regionie zaginie bez Sladu? Wydaje si¢
to nieprawdopodobnym. Raczej bardziej prawdopodobne jest powstanie na
jej podstawie zmodernizowanej, innej formy o mieszanych wartosciach, ale
przy duzym udziale miejscowej kultury, w ktorej istniejgce, zywe obyczaje
i obrzedy $wiadczy¢ beda o rytmicznoSci i normalnoSci zycia cztowieka.
Wpierw musi jednak odejs¢ w przeszio$¢ stereotyp ciemnego, chytrego
chiopa z poczuciem nizszo$ci. Natomiast pomoc nalezy przede wszystkim
przetrwaé pigknym wytworom kultury ludowej, utrzymaé cenne wartoSci
ziemi, pracy, rodziny i sgsiedztwa, a takze tozsamosci i niezaleznoSci. Jed-
nocze$nie wyzwoli¢ postawy kreatywnej gotowosci do zmian i samoksztal-
cenia.

Z punktu widzenia profesora Jana Szczepanskiego ostatnig, by¢ moze,
szansg na przetrwanie kultury ludowej, a tym samym zréznicowanie kultu-
rowe wsi podwyszkowskiej, jest regionalizm i jego wszelkie przejawy. Pisze
o tym w ksigzce pt. ,,Chtopi i kultura chlopska w spoleczenstwie polskim”:
,Doniostos¢ sztuki ludowej polega na tym, ze byla ona sktadnikiem wigzi
spotecznej, regionalne;j i lokalnej, byta czynnikiem spajajacym spolecznosci
wioskowe (...) wigczala mlode pokolenie w cigglos¢ kulturowa wsi.” !

Nieuchronny zmierzch tradycyjnej kultury wsi podwyszkowskiej to nie
katastrofa, lecz co§ normalnego, co ma Scisly zwigzek z rozwojem cywiliza-
cji z modernizacja spoleczng i obyczajowa wsi, co§ nie calkiem bezptodne-
go. Chodzi jedynie o to, by wie§ zapatrzona w miasto nie zatracita wlasnej
tozsamosci, nie wstydzita si¢ swej odrebnodci, ,,nie tracila wlasnej duszy.”
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Tabela 2 Rodzaje ruchéw ekologicznych i ich aksjologie

Ruchy Opis Przyktad ruchu Podejscie
dzialajacego aksjologiczne
w Polsce
reformi- dzialaja w ramach istniejace- | PKE,LOP Antropocentryczne
styczne go systemu spotecznego i po-
litycznego, prébujg modyfi-
kowa¢ stosunek spoteczen-
stwa do ochrony $rodowiska
i ochrony przyrody
radykalne | glosza diametralng zmiang Pracownia Na Nieantropocentryczne
funkcjonowania cywilizacji, |Rzecz Wszystkich
propaguja bioregionalizm Istot
i etyke opartg na czci dla
wszelkiego zycia
moralnej starajg sie wzmacnia¢ ran- Partia Zieloni 2004 | Antropocentryczne
wiekszosci |ge ochrony $rodowiska
w polityce panstwa i zyciu
spoleczenstwa, uczestnicza
w zyciu politycznym
dobrej woli | wykorzystuja mozliwosé Polskie Antropocentryczne
(eksperckie, | ochrony przyrody i $rodo- Towarzystwo
ekoprodu- | wiska przez dziatania po- Ochrony Ptakow,
cenckie, legajace na wykupywaniu »HAgrogroup”,
ekokonsu- | obszaréw cennych przy- Polska Zielona
menckie) |rodniczo, wspieraniu badan | Sie¢, ,,Ekoland”,
naukowych, prowadzenia Polskie
proekologicznej dziatalnosci | Stowarzyszenie
gospodarczej oraz zmianie | Ekonomistow
modelu konsumpcji Srodowiska i zaso-
bow Naturalnych
wyzwolenia | zajmuja si¢ prawami zwie- | Front Wyzwolenia |Nieantropocentryczne
zwierzat rzat, promocja wegetariani- | Zwierzat
zmu, bojkotem przemystéw
zwigzanych z krzywdzeniem
zwierzat
New Age |ktadg nacisk na przemiang | Akademia Zycia, |Nieantropocentryczne
duchowg wspdtczesnego Towarzystwo
cztowieka Przyjaciot Filozofii
Ekologicznej
religijne tacza ochrong $rodowiska Ruch Ekologiczny |Na ogét antropocen-
z gloszeniem tresci religij- $w. Franciszka tryczne
nych z Asyzu

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie B. Devall, G. Sessions, Ekologia gle-
boka, Pusty Oblok, Warszawa 19935, s. 16- 32.
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Zakonczenie

W obecnej sytuacji spoteczno- politycznej dominujg antropocentryczne kon-
cepcje polityki ochrony $rodowiska, w dodatku przesadzajaca jest filozofia poli-
tyczna reprezentowana przez podmioty aktualnie rzadzace. Taka sytuacja wydaje
si¢ naturalna: kazda partia polityczna stara si¢ realizowaé swdj program politycz-
ny, ktérego czgscia jest okreslony stosunek do kwestii ekologicznych. Wydaje si¢
Jjednak, ze takze radykalne nieantropocentryczne koncepcje tej polityki majg zna-
czenie dla podejmowanych decyzji politycznych. Zwlaszcza aktywnos¢ radykal-
nych ruchéw ekologicznych (przede wszystkim medialnos¢ ich dziatan) wplywa
na realne procesy decyzyjne. Zréznicowanie aksjologicznych podstaw polityki
ochrony s$rodowiska okazuje si¢ generalnie pozytywne. Przyczynia si¢ ono do
dostrzegania i podejmowania kolejnych probleméw zwykle dotad niedostrzega-
nych przez ludzkos$¢ nadal zdeterminowang podejsciem polegajacym na czynie-
niu sobie Ziemi poddang i obojetnym wobec negatywnych zmian w $rodowisku.
Polityczna dyskusja miedzy koncepcjami polityki ochrony srodowiska okazuje
si¢ wigc pozytywna: prowadzi do doskonalenia tej polityki.
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STRESZCZENIE

Przyjecie okreslonej koncepcji polityki ochrony srodowiska wiaze si¢ z pew-
nym wyborem $wiatopogladowym. Chodzi o to, na czym nam zalezy w ochronie
$rodowiska, dlaczego i dla ochrony jakich wartosci takie dziatania powinny by¢
podejmowane. W niniejszym artykule przedstawiono istote relacji migdzy aksjo-
logig (teoria i praktyka wartosci) a politykg ochrony srodowiska zwracajac uwage
gldwnie na bogactwo koncepcji, idei i réznorodnosci dziatan w tej sferze.

SEOWA KLUCZOWE: ochrona srodowiska, aksjologia, polityka ochrony $ro-
dowiska

SUMMARY

The adoption of a specific concept of environmental policy involves a choice
of life philosophy. It is about what we are intent on within environmental pro-
tection, why and for protection of which values certain actions should be taken.
The article presents the essence of the relationship between axiology (theory and
practice of values) and environmental protection policy mainly emphasising the
wealth of concepts, ideas and diversity of activities in this sphere.

KEY WORDS: environmental protection, axiology, environmental protection
policy
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