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;;Mn ZYEA” 19241938

(Do historii polskich czasopism muzycznych)

Czasopisma sq przedmiotem szczegdlnej troski "ibliotek naukowych, Donioste
znaczenie periodykéw jako lokumentdw przeszlosei, icl. Zrédowa wartodé lla ba-
daf naukowych powoduje, 2¢ kazda liblioteka naukowa, w tymn tak2e biblioteka
uniwersytecka, zabicga nie tylko o zaspokojenie potrzeh czytelniczych w zakre-
sie periodykéw bie2acych, ale takze o mo2liwe petne skompletowanie zasobu cza-
sopism retrospektywnych, tak dawniejszych, jak i nowszycl, Zadaniem bibliotek
nie jest jednak wylgcznie gromadzenie, przechowywanie i ndostepnianie swoich
zasobdw czasopidmienniczych; rdwnie waZne z punktu wilzenia naukowego jest
opracowanie tych zhioréw, hglz to w fomnie zestawienia adnotowanych wykazdw
tytutdw pesiadanych czasopism retrospektywnych, hadz to przez sporzgdzanie bi-
bliografii zawartodci cenniejszych periolykéw lub wreszcie przez analizy tresci
czasopisma, jego rozwoju, celdw, ideoloii i znaczenia, jakie posiadato ono w za-
~ kresie lziedziny lub specjalnodei w danym okresie Listorycznym,

Doceniajgc znaczenie hadaf czasopismienniczych dla poszerzenia naszej wie-
dzy o przesztodci poni2ezy szkic pragnie zajqé si¢ analizg jednego z czolowych
i najhardziej charakterystycznych czasopism 20 lecia migdzywojennego w zakre-
sie wprawdzie wycinkowym, niemniej jelnak wa2nym dla zobrazowania caloksztat-
tu polskiego 2ycia kulturalnego i naukowego, mianowicie w dziedzinie muzyki.
Czasopismen tym byt wydawany w Yarszawie w latach 1524 — 1938 miesigcznik
,Mtuzyka'. Sktania do tego tak2e i fakt, 2e mimo stosunkowo bogatych tradycji
w zakresie czasopidmiennictwa muzycznego w Polsce (od 1820 r. wychodzilo
w Polace ponad 120 specjalistycznych periodykéw poswigeonych muzyce) nie do-
czekato sig ono dotgd powainiejszych opracowad® i tylko nieliczne periodyki sta-
ty sig przedmiotem prac monogtaficznych®.

Ndzyskanie niepodleglosci po I wojnie 4wiatowe] stworzylo w Polsce nowe,
lepsze warunki dla rozwoju czasopidmiennictwa fachowego. Rozbudzone po dhi-
gich latach zastoju wojennego 2ycie kulturalnei artystyczne ujawnito sig w no-
wych warankach polityczmych —mimo poczgtkowo niepomySlnej sytuacji ekonomica-
nej — w oywionym rozwoju prasy specjalistycanej, w tym tak2e i muzycznej. JuZ
w r. 1918 pojawia sig¢ w Narszawie wznowiony po przerwie wojennej ,I’rzeglgd
Muzyczny*, we Liwowie zaczyna w nastepnym roku wychodzi¢ pod redakejq S.Nie-
wiadomskiezo ,, Gazeta Muzyczna'. Oba te pisma — podobnie jak wydawana przez
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krétki czas wr. 1922 w Warszawie , Kultura *luzyczna” pol red, S. Xamuy — mia-
ty ambicje objgcia swym zasiggiem wszystkicl dzielnic pafstwa, Niestety, jak
wi gkszodt czasopism muzyczmych pierwszeo pigciolecia powojennego, nie utrzy-
raaly sig one ujo i nie spe'nily poktadanych przez ich wydawcéw nadziei: Prze-
stad Muzyezny” wyclodzi! tylko do r. 1919, ,,Gazeta Muzyczna” — dor, 1921,
ok nick istniaty lub pojawily sig w tyn okresie inne, przewaZnie eferneryczne
czasopisia o charakterze i zasigsn raczej lokalnyin, Byly to periolv):i svylawane
przewammie przez muzycme organizacje zawoJowe lul, amatorskie: ,,S'piewak”
wycho-lzqcy w Pozaniu po przerwie wojennej od 1918 Jo 1924 r,, ,,'duzyka
i Spiew” wznowiona w Ilrakowie w r, 1920, »Spiewak Slgski” ukazujqey sig
w Katowicacl od 1920 r,, organ Zjednoczenia Zwigzkéw dtuzykéw , Rytn' wyla-
wany w Marszawie pod red, V. Elektorowicza od r, 1922, oraz kilka innych pomniei-
szycl wylawnictw efemerycznycl, ktdre nie oderaly wigkszej roli, pomadto kilka
czasopism o tematyce nmieszanej, muzyczno-teatralnej, o specjalisty cznym charak-
terze (m.in, ,,Limik Vioskowy”, péiniej ,, Teatr Ludowy’ oraz , Poradnik Tea-
wéw i Clibrdw Ylodcianskich??),

Nhfita ta inicjatywa wyJawnicza by'a Jowolen, 2e spoleczehstwo odczuwalo
wyrainq potrzebg istnienia wszeckstronne o, fachowezo czasopisma, olejrujgce
gO swyin zasiggiem wszystkie przejawy coraz lmjniej rozwijajgcego sig 2ycia mu-
zy czneyo W kraju oraz lepiej, niz lotgd, infonnujqcego o wspdélczesnym mchu nu-
zy cznym za granicq. Pewne oznaki stahilizacji gospodarczej kraju, }akie daty sig

o-Xczué pod koniec 1924 r. , ulatwily realizowanie zaniaru powotania do 2ycia te-
o rodzaju abitnego wydawnictwa, ktére si¢ musialo liczyé z Jogolniejozymi
warunkani ekonomicznyni i politycznymi oraz z koniecznodcig zapewnienia sobie
odpowiedniej liczby czytelnikéw i prenumeratoréw. Luke tg mialo wypehié nowe
czasopismo ,,Muzyka’, ktére — wykorzystujgc niewagpliwg koniunkturq kultural-
" ng, — zaczglo sig ukazywaé pod koniec 1924 r. Wprawlzie wkrétce po pojawieniu
si ¢ pierwsze o numeru , fluzyki’” zaczglo' w kraju wychodzi¢ kilka innyct czaso-
pisn muzycanych stojgcychk niekiedy na dodé wysokim pozomte'( ylo to niewas-
pliwie dowodem istotnego zapotrzelowanih spolecznego) — ‘ale 3alne znich nie
mogto rywalizowaé z , Muzykq” ani zasiqgiem tematyki i informacji, ani rozma-
chem i pomystowodcig poczynad redakeji, przynajmniej w okresie szczytoweyo
rozwoju pisma, Dopiero w latach trzylziestych, w drugim Jziesigtku lat swego
istnienia, mia'a , Muzyka’ ustgpié swego czotowego miejsca waréd polskich cza-
sopism muzycznych tego okresu na tzecz periodykéw ,,miodszycli”(przede wazyst-
kim wydawanej od 1934 r. , Muzyki Polskiej”), ktére lepiej i petniej odzwiercie-
Claly zmieniajgce sig kierunkii tenlencje 2ycia muzycznego ostatmich lat przed-
wojennych i oparte byly na lepsazych podstawach organizacyjnychi ekonomicznych,
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*imo jednak kryzyséw i zatamad, jakie ,,Muzyka"™ przedywata por. 1931; pozosta-
ta ona bezsprzecznie najbardziej reprezentacyjaym i wszechstronnym czasopismem,
muzycznym tego czasu. 7 cigqu 14 lat swego istmienia stata si¢ wiemym i wnikli-
wym obrazem polskiego 2ycia muzycznego w latach igdzy dwoma wojnami,

Pierwszy numer miesigcznika ,,M\izyka" oczekiwanego z ciekawodcig przez
sfery muzyczne i zapowiadanego ju2 wczebniej prospektami ukazat sig wlistopa-
dzie 1924 r. Wylawca i relaktorém nowego czasopisma Lyt M, Glinski, mtoly,
32 letni wéwczas krytyl: rwuzyczny, dyrygent i kompozytor, z wyksztatcenia prawnik
i adwokat, ktéry po .l;ilkolemiej karierze lyrvgenckiej w Detershurgu powrdcit
w 1918 r. do Warszawy, glzie stat si¢ wkrétce ruchliwyin i przelsigliorczym dzia-
‘aczera na terenie krytyki muzycznej i 2ycia muzycznego. Prospekt czasopisma
i noty programowe redakcji w pierwszych jeyo numerach okreslaly — w szurunych,
i dos¢ pusto Jzig bramigeycl. stowach — cele i zamierzenia nowego wydawnictwa:
,»2ycie muzyczne Dolski, dotqd jeszcze pogratone w letargn, zbudzi sigi wstgpi
na droge, postgpu tylko wéwezas, kiely wehmie w nim udzial cate nasze spole-
czedstwo, Juz dzid udziela ono wiele uwagi innym pokrewnym dziedzinom sztuki;
jedynie w stosunku do muzyki wykazuje dotgl niebywalg obojgtnodé. Stad ta iscie
tragiczna przepadé, jaka dzieli lziatalno$é naszych czotowych placéwek muzycz-
nych i twérczodé wybitnych jednostek w tej dziedzinie od szerokich warstw apole-
czedstwa polskiego, Tote2 zasalniczym celem naszej dziatalnosci bedzie budze-
nie i podsycanie zdrowezo instynktu muzycznezo, walka z analfabetyzmem i le-
zorientacjg w dziedzinie muzycaej. ,,Muzyka’ pozostanie przeto czasopismem
przeznaczonym nie tylko dla fackowcéw, ale i Mla wszystkich tych, ktdrzy kocha-
ia pigkno i interesujq sig rozwojen sztuki polskiej i ohcej. Zasadniczy n pisma
!gczyé Ledzie powagg tredci z lekkodciy i Jostgpnodceig formy, umozliwiajge 2ywy
kontakt z',, fuzykg" szerokim warstwom naszego spoleczehstwa’’,

Po kilku latach istnienia czasopismna redakcja rozpisala w r. 1930 ankietq Jo-
tyczacq zamierzed i linii ileowej pisma, przetywajgcego wiaénie szczytowy punkt
swego rozwoju, Ocpowielzi czytelnikéw na ankiety byly barlzo zré2nicowane: je-
dne Jomagaly sig, by redakcja ,,skoficzyta z Jotychczasowq biemodcig w stosun-
ku Jo domorostego konserwatyzmu i zabrata si¢ na calezo do zwalczamia tycl
szkodnikéw-nieukéw, ktérzy rzucajq klody pod nogi prawlziwych pioniedw posts
pu w Polsce’”, inne zarzutaly redakcji, %e ,,]dzie za daleko w forytowaniu wszel-
kich migdzynarodowycl przemijajgcych wielkodci, ktére rohig tylko zangt i wpro-
walzajg leprawacjg@ do mlodszego pokolenia”, Usilujgc pogodzi¢ te mzhietme
opinie redakcja podtrzymywata w petni swéj program z 1924 r,, zapewniajge e nie

dzieli twérezoéci muzyeznej na nowq i dawng, anina,,mtodg” i  starg’. wepok
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czesng czy niewspélczesng; ,,Dzielimy twérczos8¢ muzyczms jedynie na szczerq,
powaing i wartodciows z jednej, oraz na sztucmgq, wyrachowang i bezwartobcio-
wa, — z drugiei strony, Pismo nasze nie ma wobec nikogo 2adnych zobowigzah
i oceny swe opiera tylko na r_e;alnci wartodci rzeczy konkretnych i trwalych, nie
szcz¢dzgc uwag krytyczmych, niekiedy ostrych i przykrych, ale mimo to zawsze
szczerych i przemydlaaych’” (1930 nr 10). B

Jak widaé z tych deklaracji program ideowy , Muzyki’® byt z grantu nacecho-
wany kompromisowq bestronnoécig i nader ostroznym obiektywizmem, tak typowy-
mi w tym okresie dla macznej czgéci prasy polskiej. | dlatego po latach stusznie
oceniono koniunkturalng kompremisowodé programu , Muzyki’® i jej redaktora:
»» TYpowy krytyk bez oblicza, ktéry pomimo odiegnywania sig od przynalenobci
do jakiejkolwiek partii czy kategorii, nale2al zawsze do tej, ktdra mogta mu przy-
spieszy¢ czytelnikéw lub drodkéw finansowych niezbgdnych do prowadzenia pisma
lub stanowié dlad korzystng reklame, Ogdlnikowodci tych zatoled (tf.celéw wyrazo-
nych w programie pisma) i pustce ideowej wiejacej z tych stéw,pozostat Glidski
wiemy, jako zrgczny i niepozbawiony pomystowodci redaktor’™,

Tymczasem wspdlczesni przyjeli , Muzyk¢’® niemal entuzjastyczie a w kas-
dym razie z wielkim uznaniem, podkrédlajgec zwlaszcza jej wsszechstronnodd,
.,.curopejski’ poziom i wysoce staranna szatq graficzng, Wigkszo4é opinii praso-
wych utrsymana byta w pozytywdym tonie pochwat i zachwytéw, nie wnikajgc pra -
wie zupetnie w ocemy; zaloZed ideowych , Muzyki’. Opinie te niewgtpliwie byly
w duzej mierze wynikiem zapobiegliwe] reklamy prowadzonej zrqcmie przes re-
dakejg, holdnjgcq nieco efekciarskim metodom publicystycznym. Glosy prasy
o ,Muzyce” byly suagmile gromadzone i publikowane na lamach czasopimna
w latach od 1924 do 1935. Warto ta pezytoezyé ciekawsze z nich: ,,Muzyka’ aro-
dazila siq w momencie trudnym, gdy# 2adnego powatniejszego pisma muzycmego
Polska nie posiadala, Ledwie inicjatywa zostala podjqta, od razu w réinych cen-
trach kraju ukazalo siq | jednoczebnie kilka pism muszycanych, Najpierw nie by.
fo nic, péiniej nagle niepotrzebnie wiele, Niemniej ,,Muzyka' umiala utrzymat,
si¢ na czele,nadsiei nie zawiodla, stala sig czasopismem w catkiem europejskim,
stylu’” (Robotnik, 1 IT 1928), Zadmia i celepisma samaczajg siq coraz wyratnisj.

- Nie jest ono przexnaczone dla hmkmqtj&w fachowcdw, przeciwnie, ma za ze- -
danie populagyzowanie sztuki muzycmej w najszerszych kotach spoleczedistwa,
Stqd tei igeklektyoma, na wszelkie gusty i wymagsnia obliczona tredé kaidego
numeru, stqd tet wykwintna szata zewngtrana’’ (Wiadomodei Literackie 1925 nr 7),
,»Jost to pismo, ktste motna dostosowaé do potrzeb ogéhu, mo2na spopulary owad,
Opicra siq na zasadach dcisle naukowych,ale tredé swojgq. podaje w fomie dla
wazystkich przystepnej i mozumialej. Nie jest pismem , satandarowym”, ktbre
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walczy w szeregach ,,modernizmu’’ albo,,,antymodernizmu’. ‘Nie bawi si¢ w misjq
konserwaty zmu muzycznego, nie w wytqcmg propagandq wszelkiej ,,postgpowos-

” muzycznej. Chce byé¢ tylko, zdajoe sig, dobrym odzwierciedleniem chwili,
w ktdrej te _kiemn.)_;if'aiq 4cierajq, chce mieé stanowisko czysto obiektywne” (Kurier
Warszawski, 12 I1 1933). Trafnie i obiektywnie ocenilt pismo czolowy przedsta-
wiciel obozu kouserwatywnego w dwczesnym polskim 2yciu muzycznym, St. Niewia-
domski: ,,Czymd w rodzaju fortecy nowoczesnej satuki jest u nas miesigcznik
»Muzyka’, nie jednostronny do zbytku, bo w interesie pisma nie moglo by to le-
tet, ale w spetnianiu swych obowigzkéw wobec 2ycia muzycznego i wobec poste-
pu bynajmniej nie ospaly, Nieraz mu trudno koniec z kodcem zwigzaé, niejedna,
przeszkode musial usungé, czynigc to czasem trochg wojowniczo, to zndw gladko
i dyplomatycznie, Z zagranicq utrzymsywal kontakt nalefyty, dobierajgc sobie wy.
bitne i znane u nas osobistodci do tego celu, Nie tyle w szczegdtach doktadny,
ile b?ys!cothwy, nie tylko w poglgdach surowy, ile w formie zewngtrmej staranny
a nawet ozdobay, informnjgcy ceytelnika ,,0 wazystkim®® uprzejmie, po dziennikar
sku”. . . (Kurier Polski, 22 VII 1933) .

Mimo sukceséw i populamosci, jakie ,Muzyka’ zyskata w ciqgu pierwszych
lat swego istnienia wérdd spoleczedstwa, czasopismo nspotykalo na przeszkody,
przewaimic natury materialnej, Juz w kodcu 1928 r, redakcja skarzyla sig, s’
.»priez caly czas istnienia ,,Muzyki’’ slaly si¢ przed nami powasne trudnoéci, juk
to wynikajqce z przewlektego przesilenia wydawniczego, jut to z niedostateczne-
go stosunkowo rozpowszechnienia kultury muzycznej w narodzie’’ (1928 nr19),
W polowie 1931 r. nastgpita po raz pierwszy diuisza, kilka miesigey trwajqca
praerwa w wydawaniu czasopisma. Ogamiajgca caly kraj fala kryzysu ekonomicz-
nego nie ominefa i ,,Muzyki”, Pismo stracilo nagle na regulamodcl i objgtodet,
material redakcyjny szczuplal coraz bardziej, przestano dolgczaé dodatki nutowe
i wkladki ilustracyjne. Podczas gdy szczytowe rocaiki ,,Muzyki’ (1926 - 1930)
liczyly regularnie po 9 — 10 numerdw i po ok. 580 — 620 s. drukw, w r. 1931 nasts-
pit raptowny spadek objgtodel,; pisma do ok. 350 s, anawet jeszcze mniej wna-
stgpaych rocznikach. W odezwie skierowanej ,,Do czytelnikéw przyjacist nasze-
go pisma” (1931 nr 4/6) redakcja musiata praymaé, 2e skutkiem ogdlnej sytnacji
ekonomicznej w kraju ,,wszystkie Zrédla budietowe ,Muzyki” z natury rzeexy
zmalaly do minimum, W tej niewymownie cigikiej chwili cofnigta zostata w dodas-
ku i ta jedna pomoc, na jakg moglo liczy¢ - wydawnictwo, pomoc czytmikiw paf.
stwowych, opiekujgeych sig 2yciem muzyczaym w kraju. W tym stanie mozy’.dy-
nym drodkiem utrzymania- pray 2ycin wydawnictwa byta chwilowa przerwa, Date
ona nam moZnodé skontrolowaé wszystkie drodki wydawnicze, wpmwad:!é moﬂi-



103

we oszczqdnodci, sprowadzié i ulepszyé podstawy organizacyjne wydawnictwa,
zapewnié nu na przysztodé niewielkie, ale stale poparcie czynnikéw rzgdowych
i wreszcie stworzyé pewniejszg bazq dla dalszej pracy’, Ale te szumne zapewnie-
nia redakcji nie mialy widaé dJostatecznego pokrycia w realnych mo%liwosciach,
gdy2 truldnedei wydawnicze pojawiajq si¢ odtad coraz czgsciej: w latach 1981
i 1932 ukazuje sig tylko po 6 numeréw, wr. 1933 juz zaledwie 4, Trzeci tom
monograﬁl,,Tamcc” zapowiadany wielokrotnie jako numer specjalny rocznike
1931 — w ogile sig nie ukazal, Wystgpujg i trudnodci redskceyjne; szeroko rekla-
mowany jubileuszowy getay nuner ,, Juzyki’’ jest w znacznej czgdci powtérzemeu
artykuléw drukowanych juz w latacl poprzednich, Nla podreperowania funduszéw
czasopisma przedsigliorcaa redakcja zorganizowata nawet w r. 1933 Miedzynaro-
dowy Konkurs Tadca Artystycznego w Warszawie, ktéry niestety zawiddt poklada-
ne wnim nadzieje. Mimo pewnycl sukceséw artystycznych impreza przyniosta za-
miast spodziewanego Joclioda — deficyt. Pismo stangto wobec katastrofy finanso-
wej i liczyto juz tylko na wysiiek spoteczedstwa lub pomoc pahstwong®,
Pewng poprawe w sytuacji materialnej czasopisma przyniést rok 1934, ,,Z ini-
cjatywy grona mitosmikéw muzyki’®, a zepewne dzigki usxlnym zabiegom niestru-
dzonego redaktora Glnhskxego zawigzato siq w kodecu "1933 r. Kolo Przyjaciét
Czasopisma ,,Muzyka' ktdre mialo na celu {jak glosi odezwa redakcji, 1934 nr 1)
«zabezpieczenie podstaw finansowych pisna, niezbgdnych dla jego istnienia
i gwarentujgcych systematycznodé ukazywania si¢ oraz wspieranie jego akcji w
szczegélnosci w zakresie propagandy muzyki w Polsce i reprezentacii jej wérdd ob-
cych’.Dzigki poparciu materialnemu przez %oto Przyjaciét udato si¢ w ciggu roku
1934 wydaé 8 numerdw (w tyra 3 podwdjne) o wabjqtodci: }gcznef 360 s. i Jalszy Lyt
pisma wydawal sig byé zapewniony, Ale juz w polowie nastepnego roku pojawity
sig znowu powazne trudnoéci finansowe na skutek wstrzymania udzielanej przez
szereg lat , Muzyce’ subwencji pabstwoweh co nastgpito z chwilq objgcia stano-
wiska referenta muzycznego Min, W.R. i 0.P. przez S. Sledmnsknego—Lxdzklego
Jeako odpowied? na to zarzqdzeme ktdrego zakulisowych przyczyn redakcja mimo
wyraznych sugesti{ w tym kierunku — nie ujawnita, przedstawiciele siedmiu war
szawskich stowarzyszed i instytacji muzycznychl wystosowali zapewne z inicja-
tywy redakcji, ,,Memoriat w sprawie miesigcmika , Muzyka’ (1935 nr 10/12 8. 210
w ktérym domagzali sig — z uwagi na dotychczasowe osiggnigcia i znaczenie cza-
sopisma — od czynnikéw kompetentnych udzielenia pismu niezbgdnego poparcia
i zapewnienia mu moZnodci dalszego ukazywania siq. Widocznie jednak starania
te nie odniosly po2qdanego skutku,gdy2 w r. 1936 ukazaly si¢ zaledwie dwa nume-
ry czasopisma o objqtodcl . tylko 124 stron . druku. Vprawdzie jeszcze w nastep-



104

nym roku udato si¢ wydaé — w zmienionej i unowoczednionej szacie zewnegtrmej —
7 numerdw o ;objgqtosci| 205 stron (w tym tak2e cenng monografig zbiorowg po-
swigcong Karolowi Szymanowskiemu), ale byly to juZ ostamie miesigce Lytu , Mu-
zyki”. Po ponownej przerwie w wydawnictwie wywolanej przez ,,okoliczmoAci
niezaledne ol redak cji’’ ukazal sig z data 28 IT 1938 r, ostatni (155/136) numer,
»Muzyki®, Zapowiedziany na kwiecied nastgpny zeszyt, jak i monografia o muzy-
ce francuskiej, ju2 sig nie ukazaly, ' .

Ostatie lata istnienia ,,Muzyki’® — pomijajgc uzasadnione ogélng sytuacja,
trudnosci materialne, a zwlaszcza cofnig¢cie subwencji ministerialnej w r, 1935
ktére ostatecznie przypigczetowatlo los czasopisua — byty dowodem, 2e pismo za-
czglo ,,przezywaé sig” i tracié znaczenie i populamosé na rzecz ,,mlodszych’
konkurentéw, w szczegélnodci Awietnie rozwijajgcej sig¢ i opartej na bardziej
aktualnym programie ideowym ,Muzyki Polskiej”, wydawanej od 1934r. przez
ruchliwe i zastuzone Towarzystwo Wylawnicze Muzyki Dolskiej. ,,Muzyka” wla-
tach trzydziestych wychodzita coraz bardziej nieregulamie, przynosita coraz mniej
materiatu, stawala sig stopniowo —mimo wysitkéw redakcji — coraz mniej atrakcyj-
na i aktualna, Gloszone niezmiennie od lat zasady programowe nie zajlowaly jui
w tym okresie naleZytego oddiwigku w Swiecie muzycznym, przeciwnie, coraz
czgéciej pojawialy sig glosy ostrej krytyki i plemik prasowych skierowanych prze-
ciwko redakcji. Jeden 2 przedstawicieli mlodego pokolenia muzykdw, ktdre w la-
tach trzydziestych zaczgqlo wywieraé coraz wigkszy wplyw na zycie muzyczne
w Polsce, wyrazit si¢ w rozmowie zredaktorem Glidskim (1934 nr 3 s, 121):
»Muzyka® staje si¢ niedywotna, Coraz wigcej zawiera ona prac ogdlnych, coraz
mniej rzeczy ggbszych i naukowych. My, ludzie fachowi, nie mozemy sig na jej
tamach wypowiedzied, tymbardziej, 2e wiele spraw aktualnych wcale sig na jej
szpaltach nie odbija’’. Redakcja, polemizujgc z tym stwierdzeniem, bronita siq
uparcie, 2¢ , sprawy stanowigce przejdciowe sensacje naszego Swiata muzyczne-
20 wyeliminowaliémy razna zawsze z laméw ,Muzyki’’. Przez 10 lat istnienia
,,Muzyki”, ktéra przeszta jut najrozmaitsze koleje, ktéra byta $wiadkiem najdziw-
niejszych konstelacji i najgrosniejszych powiklad w naszym Swiecie muzycznym,
zdotata ona nawigzaé mocny kontakt ze spoteczeistwem, nie uciekajgc sig do ta-
nich kompromiséw, nie azmieniajgc swej ideologii. Czy w tym nie przejawia sig
»»Zywotnosdé” pisma?’’ — zapytywal redaktor Glifski. Ale rzeczywistodé odpowia-
data na to pytanie zdecydowanie negatywnie, Jeden z tygodnikéw warszawskich
pisal wr, 1936 o ,,Muzyce”: , W ostatnich czasach miesigcznik zmienil swe obli-
cze dodé wyrainie, Zamiedcit i rozprawkq o sztuce padstwowej, wydal monogra-
fiy zbiorowg o legionach. 08 czaséw, gdy krdlowal w pismie duch Weissmanna
(jednego z zatoZycieli-i propagatoréw Migdzynarodoweyo Towarzystwa Muzyki
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Mspétczesnej — przyp. mdj), przeszedt do czaséw, w ktérych od paru lat stale
w kazdym ndmerze poswigca sig pargset wierszy hymnom narodowym i nic. . ."”.
(cyt. wg , Muzyki” 1936 s. 37). Redakcja trwata jednak uparcie przy swoich sko-
stifalych zatozeniach programowych i nie przyjmowata do wiadomodci rafnych
czgsto uway i opinii prasy fachowej ana coraz liczniejsze i ostrzejsze zarzuty
polemiczne krytyki® (zwlaszcza konkurencyjnej |, *fuzyki Polskiej’dodppwiddata
wykrgtnie lub zgota grozita konsekwencjami sgdowymi. ¥ przedostatnim numerze
czasopisma (1937 nr 7/8) wypowiedziala redakcja swoje ,,ostatie stowo’ w for-
mie listu skierowanego ,,Do przyjaciét i nieprzyjaciét , Muzyki’’, w ktdrym czyta
my m.in.: ,,W 1924 r, pisala redakcja: ,Muzyka’” jest jednym w Polsce czasopis-
mem muzycznym niezaleinym od 2adnej organizacji zawodowej, nie nalezgcym do
Zadnego obozu, do Zadnej partii czy kategorii. Dzi8 w wigkszym ni2 kiedykolwiek
Stopniu jestesmy niezalezni. , Muzyka’ nie korzysta dzid wcale z subwencji pan-
stwowych i opiera swéj budzet na wlasnych wptywach i na wsparciu Kola Przyja-
cié! Muzyki, ktdre przyjelo opiekg nad wydawnictwem i kontrolg nad jego sprawa-
mi finansowymi. Redakcja ma obecnie moznodé wypowiadania swéj opinii jasno
i wyrafnie, bez oportunistycznycl obslonek, nie cofajgc si¢ przed krytykq tam,
gdzie jest ona konieczna i, przynie&¢ moze dohre skuiki. X radodcig stwierdzamy,
ze rezonans tej opinii w ciggu roku biegcego wzindgt sig¢ w sposdb, przekraczaja-
cy nasze najdmielsze: oczekiwania.(...) Yedno tylko pragniemy na tym miejs-
cu zakomunikowaé nieprzyjacielom , Muzyki'’: zalne podjazdowe kampamie, za-
dane wypady osobistej natury nic a nicuie pomagai w 2adaym kierunka nie wplyna ai
na byt pisma, wchodzgcego teraz w okres stabilizacji, ani na jego niezalemy
i bezkompromisowy stosunek do probleméw i zjawisk naszego ruclumuzycznego” .
Ale te szumne, swiadczgce o bezsilnodci redakcji siowa‘ byly juz tylke ,,.abedzim
spiewem® , MMuzyki’’. Podkreslany w nich ,,renesans’ pisma wr. 1937 okazat sig
pozorny, zapewnienia o jego ,,niezaletnodci i l;ezltompmmisowotci" brznialy te-
raz bardziej pusto i fatszywie niz kiedykolwiek, a nadzieje na ostateczne ustabi-
lizowanie siq wydawnictwa okazaly si¢ tym razem najzupeiniej ptonne, Bowiem po
uplywie kilka miesigcy,,Muzyka' przestata hezpowrotmie ukazywaé sig i z po-
czgtkiem r, 1938 zakofcayla ostatecznie swojg egzystencijg. . :
Zgodnie z zaloZeniami programowymi redakcji tematyka , Muzyki’® obejmowala
niemal wszystkie dziedziny kultary muzycmej i 2ycia muzycanego, a tak2e w pe-
wnym stopniu dziedziny pokrewne jak tamiec, literatura csy plastyka, Analizujge
tre4é czasopism pod wzglgdem rzeczowym stwierdzié trzeba, 2e ok. 35% wszystkich
pozycji tekstowych stanowig materiaty biograficzne, ok. 20% zagadnienia aktnalne
bieiqcego ructu muzycznego, tyle: samo materiaty historyczne dotyczgce zaréwmo
muzyki dawniejszej jaki i nowszej, ok, 17% sprawy praktyki muzycznej (wykonaw-
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stwo, pedagogika) i tylko ok. 8% zagadnienia teorii i estetyki muzyki, Wyraznie
wigc zaznacza sig przewaga materialdw, aktualnych wspétezesnych, biograficz-
nych czy sprawozdawczych, nad problematykq dcisle historyczng, ktérej poswie-
cono kilkalziesigt pozycji, przy czym zgoldnie z lansowanym przez redakeje dgse-
niem do ,,Zrozumialodci’ artykuly te utrzymane sg przewainie na poziomie dosé
populamym, Jedynie w niektdrych numerach specjalnych znajdujg sig prace » cha-
rakterze bardziej naukowym, muzykoirgczmym. 7 drugiej strony stwierdzié nalezy,
ze ,,modemistyce” upodobania redakeji pozostawity na }amach czasopisma Sla-
dy w postaci licznych materialéw podwigconych problematyce muzyki wspdiczes-
nej i Swiadezgeych o bacznym dledzeniu akmalnych tendencji 2ycia muzycznego
za granicq. Dowodem tego jest m.in. stosunkowo czg¢ste poruszamic tak modnych
i aktualnych wéwczas zagaduied jak muzyka nechanicana, radio czy film,

Stosunek materiaidw polskich 1o obeych zamieszczonych na lamach czasopis-
ma wypada na korzyd¢ spraw krajowych (ok, 60%), mimo 2e redakcja poswigcata
wiele uwagi '2yciumuzycznema za grenicg, co zresztg nadawaio | NMuzyce’® dw tak
czesto podkreilany przez recenzentdw nigdzynarodowy, , europejski® charakter,
Informacja aktualna, polska i zagraniczna, stanowita zawsze — a przynajmniej
w szczytowym okresie pisma — silny atut w zdobyciu populamosei wsnsd spole-

czedstwa, Umiejgtaosé nawigzania kontakitSw zagranicaych i pozyskania wybit-

nycl czg¢sto korespondentéw, zasilajgcych pismo regulamymi sprawozdaniami
z licmych ofrodkéw nmuzycznych na Awiecie — nie miata sobie réwnéj whrsd
Swczesnej prasy muzycznej w krajn, Duiq pomocqg byly tu na pewno osobiste kon-
takty redaktora Glidskiego, ktdry dzialajgc czynnie w wielu nigdzynarodowych
organizacjach i stowarzyszeniach, ly! 7zaang csobistoScia na terenie Swezesnej
keytyki ruzycznej w Europie, ,

Wartodciowsq i pofyteczng, innowacja redakcji, dwiadczgcq o jej niewgtpliwie
duzej inicjatywie i pomystowodci, hylo pnblikowanie numeréw specjalnych i mono~
grafii zbiorowych. Redakcja tego pomystu wzorowanego zapewne na francuskiej
,,Revue Musicale” (z ktérg tgezyly , Muzyke” dosé bliskie kontakty} przyniosta
w efekcie 17 cennych opracowad monograficamych. Stanowily one czedcowo nom
malne, bie2qce zeszyty czasopisma podwigcone jednemu zagadnieniu (np, muzyce
czeskiej, M. Kartowiczowi), przewaknie jednak wydawane byty jako osobne nume-
ry wakacyjne (7/8) z wtasng kartgq tytulowq i paginacjq, rozmpowszechniano tak2e
jako oddzielne publikacje ksigikowe, Monografie te podwiqcone kolejno muzyce
polskiej, romanty anowi w muzyce, Beethovenowi, Chopinowi, Szymanowskiemu,
muzyce wspélczesnej, operzé, tadcowi, instrumentom itp. zawieraly bardzo cz¢sto
cenne materialy i opracowania o charakterze syntetycaaym, przeglqdowym, wypet-
niajgc dotkliwe luki w dwczesnym polskim pismiennictwie muzyczmym, Zflartdy sig
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jeduak wéréd nich pozycje mniej udene lub wrgcz fenujqco stabe, jak np. wydana
w r. 1935 zapewne ze wizgledéw ,,taktycznych’ monografia o J. Pitsudskim i je-
go legionach, ktéra miala zapewnié, Muzyce’® wagpliwe juz wtedy poparcie ze stro-
ny caynnikéw rzgdowych. — W latach 1927 ~ 1931 dotgczono do ,,Muzyki® specjal-
ny ,,Bulletin musical’’ zawierajgcy francuskie streszcaenia niektérych artykulédw
i kroniki, przeznacaony na ufytek zagranicy, Cenna ta z punktu widzenia props
gandowego inicjatywa redakcji przyczynita sig niewgtpliwie do spopularyzowania .
pisma poza grenicami kraju. }

»»Muzyka' publikowala tak2e w latach 1924 - 1931 dodatki muzycze, ktsre
dotgczano do wszystkich zeszytéw w formie 4 stronicowe] wktadki nutowej, Za-
wieraly one praewainie drobne utwory fortepianowei piedni wspélczesnych kompo-
zytoréw polskich, zaréwno starszego jak i mlodszego pokolenia. Wiele znich wy-
ré2nionych byto na konkursach kompozytorskich,,Muzyki®, jakie redakcja roapisy-
wata od czasu do czasu. Tu ukazal si¢ m.in. po raz pierwsazy drukiem [ mazurek
K arola Szymanowskiego (1925 nr 1). Wartodciowym umupelnieniom materialéw tek-
stowych i nutowych w ,,Muzyce’ byty ilustracje reprodukowane bgdf w tekdcie,
bgd4 tet na osobnych wkladkach w kazdym zeszycie. Czq8¢ z nich miaia charak-
ter dekoracyjny lub ilustrujqcy poszciegélne artykuly czy monografie q},eq:ialnq
wigkszosdé jednak dotyczyla aktualnego 2ycia muzycmego stanowigec ceany doku-
ment ikonograficzny do historii muzyki w Polsce i za granica ([lustrowana Kroni-
ka Muzycma dotgczona do.katdego zeszytu w latach 1925 — 1931). Bogaty i réd-
norodny material ilustracyjny obejmowal zaréwno liczne reprodukeje dxiet sxtuki
o tematyce muzyczmej, jak i portret lub serie karykatur muzykéw wepdtczesnych
i dawniejszych,

Redakcja , Muzyki” potrafita od razu zapewnié sobie wapéipracqg wielu ane-
nych osobistodci ze dwiata muzycznego w Polsce i za granies, nie tylko krytykdéw
i mazykologéw, ale tak2e kompozytordw i wykonawcéw, Zatoieaia programowe
redakcjijipostulujgce objgcie catoksztaltu wapdtczesnego tycia musycmego, spra-
wily, 2e na tamach , Muzyki” godcili przedstawiciele rétnych kierunkéw, zaréw-
no konserwatywnych jak i postepowych oraz réfnych pokoled muzykéw, tak star
szych jak i najmlodszych, Wspélpraca muzykologéw polskich z , Muzykg® byla
bardzo 2ywa: najwigcej pisali flo niej A. Chybifski, Z. Jachimecki, S. Eobaczew-
ska, 1. Opiedski, L. Kamiehski, B. . Wéjcikéwna, H. Feicht, A. Simonowna, nie-
ktéezy z nich figurowali nawet przez szereg lat jako ,redsktorzy zemiejscowi’
" (Chybiski we Lwowie, Jachimecki w Krakowie, Kamiedski w Poznaniu). Ponadte
redakcje zamiejscowe lub ,,biura zagraniczme” istnialy w Wilnie (T. Szeligowski),
w Paryzu (L. Bineutal i F. Labuaski, Wiedniu (J. Wolfsohn) i okresowo w kilku
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innych miastach, Waréd muzykéw wspéiczesnych wepdlpracujgeych z , Muzyke®
pojawiaja sig najczqéciej — rzecz charakterystycaa - - nazwiska dwa czolowych
przedstawicieli praeciwstawnych sobie kierunkéw w muzyce: S. Niewiadomskiego
i K. Szymanowskiego. Obok nich pisali najwiqcej: F. Szopski, B. Szarlitt, C. Jel-
leata, T. Joteyko, E.Mtynarski, A. Wieniawski, K. Stromenger, L. Ré2ycki,
L.M. Rogowski, L. Binental. F'. Brzezinski, J. Mikelta, J J. Paderewski, B, Huber-
man, V. Maliszewski, A. Michatowski, a z przedstawicieli mlodszego p_ol:olema
twércéw: J. Maklakiewicz, M. Kondracki, J. Koffler, T.Z. Kassem i R. Palester.
Cenne wykazy bibliograficme kompozycji polskich awiqzanych z rozmaitymi oko-
licznodciami literackimi i historycznymi zamieszczat F. Starczewski, Koresponden-
cje terenowe , Muzyki’® stanowig cenny materiat do historii lokalnego 2ycia muzy-
canego, dajqc pelny na ogét praeglad wydarzed muzycznych na przestrzeni szere-
gn lat, Do stalych korespondentéw i recenzentéw nalefeli m.in.: W. Frieman,
A. Softys. S. kobaczewske(Lwéw), Z. Jachimecki, M. Grafczyiska, M. Piotrdwski
(Krakéw), F. falpem (L6d4), F. Sachse (Katowice), Z. Latoszewski i T.Z. Kas-
.sem (Poxah), T. Szeligowski (Wilno). Obszeme sprawozdania 3 2ycia muzycme-
go pisywal przewainie sam redaktor Glifski. Korespondencje zagranicme, obejmu-
jsce swym zasiggiem niemal calg Europe, a sporadycamie:take inne czedci dwia-
ta, pisali najdtuej: . Leichtentsitt (Berlin), A. Ceouroy i E: Vuillermoz (Paryy),
L. Dunton Green (London), J. ‘Wolfsohn i P. Stefan Dicdes). Wérdd znaczej lics-
by autordw zagraniczych pozysknnnych ré2uymi sposobamt dla ,.Mntyl: poja-
wialy siq cxqdciej glodne niekiedy nazwiskalE. Ganche a, R. Perutza, W. Furtwd-
nglera, A, Tansmma, A. Weissmanna, B, Bamka,!. Stnwiﬂd:iego, A. Schonberga,

B. Waltera, G. B. Sbawa, F. Busoniego. A. Caselh, M. Rtvah, P. Hindemitha,
F. Weingartnera, Nowe wydawnictwa omawisme do#é obficie na tgmach csasopis-
ma recegzowall — poza samym redaktorem - przewafuie: z Domaniewski,
S.'Barbag, S Natanson, Stromenger, Szaritt i Wojcikéwna, Warsd literassw, kes-
‘rych utwory pojawialy sig od czasu do czasu w , Muzyce” wymienié trzeba przode
wszystkiinj Iwaszkiewicza, W, Hulewicza iK. Iitakowiczowng,

Su'hkm wownqtrznc ,,anyh . wyhmiuu pewne podobiedsiwa do nfekl&-
rych periodykdéw zagranicamych, swiaszcza do niemieckiego mulgcn&- ..Die
Musik® i paryskiej ,.La Revue muicalo", pozostawala przes wielo lat nie zmio-
niona w swym ukladzie. Po cagéci artykulowej zajmmjqcej mniej wigeej polowq

"kakdego numery zamiessczene byly ,,Impresje muzycane” bedgce olobutymi wy.
powiednm i komentarsami’ redaktora Glidskiogo ma temat aktwalnych spraw mw-
aycmnych w Polsce ina dwiecie. Po nich nastqpowala obszema i rétacrodnm
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czgéé sprawozlawczo-kronikarska skladajqca siq z kilku statych dzialéw: lziad
,» % opery i sal koncertowycl’ (péiniej pt. Koresponlencje) zawiera! rezulamie
lub> sporadyczne sprawozdania z wigkszych niast DPolski oraz z wielu krajéw
Turopy a nieraz i innych cz¢Sci dwiata; ,,Przeglql prasy” przynosit wykazy lub
streszczenia ciekawszycl artyl'uléw wyhranycl z prasy polskiej i zagranicznej,
nie tylko rauzyczej; ,,Nowe wydawnictwa’ rejestrowaly i oawialy doéé licznie
nowosci nutowe i ksigzkowe polskie i ohce; ,,Zronika’ zawierata pod rozmaitymi
nagtéwkami bardzo obfity material informacyiny z krajui ze dwiata, szczegblnie
nacisk ktalac na sprawy polskie za jranicq. Ponal to w ré2nycl okresach istmie-
nia ,,"luzyki’® cz¢sé sprawozlawcza hazdejo numern zawierala tal 2e Jzialy state
po#Awigcone niektdrym zagadnieniom specjalnym wspélczesnego 2ycia muzyczne-
zo, jak np. ,,'fuzyka meclianiczma™, , Vialomosci radiofonicame’” {rézniej pt. ,,e-
dio i-muzyka mechanicma"), ,,Przezlg! muzyczno-pelagoziczny” i in, Interesu-
jgcy materiat hiograficzny w postaci wypowiedzi znanycl twéredw i wykonawcéw
przynosily state rubryki ,,Spotiania i wywiady’” oraz ,,Trybuna artystéw”’, Niekts-
re roczniki | Muzyki®” zawieraly obszemg czg8¢ ogtoszeniowg umieszczang na po-
czgtku i na koficu kazlego zeszytu, Dgloszenia te z.wvtaszcza tzw, reklama artys-
tyczma, zawierajq m.in, mteresunce dzi8 Jane o wspé’czesnycl wykonawcac!. pol+
skich, -

Szatg zewngtrzng , MMuzyki® cecliowa! wysoki poziom. Piswo Jdrukowane lylo
na trwalym,mocaynr papierze, a'staranny i przejrzysty uktal sraficay oraz bogzaty,
wy stréj ilustracyjny 2ord- mywa y wielu zagraniczmym wy-lawnictwom te o rodza-
ju, stawiajgc ,,';!uzylrg pod wzslelem e“ytors'dm « rzglzie najlepie] wydawanych
periodykdw polskich tezo okresu. Ul'al zraficzny pisma, $wialczgey o teadea-
cj ach redakeji nalania mn charaktera wylawnictwa , luksusowezo”, utrzymal sig,
na ogs! nie zmieniony przez dtugie lata. Dopiero w zwigzku z tralnosciami mater
ialnymi w latach trzydziestyc! (po r, 1931) wprowadzono pewne oszczgdnosei w za-
kresie papieru, ilustracji, lo’atkéw itp. a w r, 1933 zerwano z dotychczasowq trady- -
cjg iunowoczesniono catkowicie szate graficzng, pragngc “ostosowaé jq dobardziej
no woczesnych wyragaf i w ten sposd’ pod reslié juz wtedy dosé problematycmy,

,,aktalnodé” i | Zywotmose” pisma, Dkiade kazlego zeszytu , fuzyki” z:lobit-
Jo r. 1926 styhzowany fh-zeworyt ptojektu znanego rysownika Jerzego Zaraby (od
1933 w wersji nieco zmienionej). Czasopisino dukowane hy'o kolejno w kilkn drue
kamiach warszawskicl: Druk, Kra]owa, al, 2elazna 39 i Chiodna 44 (1924, 1925,
1928 — 1931), Druk. ‘fin, Spraw ojskowych, ul. Prze;azd 10 (1926 < 1923), druk.

Wzorows, ul, Dluga 20 (1928), Druk, Tspélczesna, ul Szpitalna 10 (1532, Dmak.
Gospodarcza, ul, Wspdlna 51(193%), Druk. Artystyczma, Nowy é‘niqt 47 (1933 -
1934) i Druk. Padstwowa (1934 — 1937). Relakcja micdcita sig calf)czas w Var-
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szawie (Wapucydska 13), Czasopismo wycholzilo w formacie du2ej ésemki (ok.
25x17cl), pojedyncze nurery nialy przecigtmie ok. 15 — 50 s. druku, w latach
kryaysowych byly juz nieco szczuplejsze, Paginacja poszczegélnych rocznikéw
wykazuje wiele dowolnodci i luk, 3ly2 relakcia wliczata Jo ogslnej paginacji,
wkladki ilustracyjne, o;joszenia oraz roznaite Jodatki reklamowe w katdym nume-
rze a nalto z niewiadowych powodsw przeskakiwata kolejnosé stron miqdzy po-
szczedlnymi zeszytami. Syé moze, 2e nia’o sig to przyczynié Jo stworzenia pew-
nej fikcji w zakresie objqtodci: czasopisma, szczegdlnie w jego ,,cluldych’ la-
tacl.. Ogdtem przez caly okres istnienia , Muzyki” od listopada 1924 r, % lutego .
1938 r, ukazaty sig 94 oddzielne zeszyty (w tyn 33 podwéjne lub potréine) p tacz-
_nej obojetfosei 5 350 s, Jruku materia'éw redakcyinych, w tym numeréw i monogra-
fii .specjalnych, nie zawierajacycl materiatu bielgcego bylo 14(o objetodei:
1192 8.), ponadto wycano 50 dodatkéw nutowych, Pod wzglgden .objqtodci .. za-
tem , Muayka” ustepuje ‘weréd polskich czasopism muzycamych jedynie ,,Echu
*luzyczmemu, Teatraloems i Artystycanema’z lat 1883 — 1907. — Cena pojedyrcze-
go zeszytu , Muzyki®” hyla skalkulowana stosunkowo nisko jak na tego rodzaju -
wydawnictwo i wynosita — zaleinie od warunkéw ekonomicznych —~od 1,50 do 2 =2,
w ostatnich latach nawet tylko 1 zt, Numery polwéjne i specjalne hyly odpowie-
cnio dro2sze, Cena prenumeraty mcznej walata sig poczgtkowo w granicach od 14
do 13 zt, w latach 1934 — 163G wynosita 12zt @ wr. 1937 - 10 z!, , Muzyke”
byla wigc pismem stosunkowo tanim jak na Swczesne warunki, co niewgtpliwie
prayczynilo sig do jej szerokiego spopularyzowemia, Redalcja zahiem’a jodiwie
o preaumeratordw, gwarantajge im ré2nego rodzaju ptzywileje m.in, algi pray. abo-
namencie niektdrych czasopism polsluc.x i zagrmncznych
~ Neasumujgc powy2sze uwagi wypala ocenié Jolatnio poiytecznq wlg, jaka
»fuzyka’’ odegrata w naszym spoleczerstwie, Dzigki swe] znacznej pOpulamoécn
jakq pisno ciepzylo siq zwtaszcza w pierwszych latach istnienia, dzigki niemate-
mu rozmachowi i nieztemn poziomowi redakcyinemu i elytorskisau potrafito ono
hulzié zainteresowanie spoteczedstwa zagacnieniami muzyki i weiggaé wkrgg swe-
&0 oddzialywania lod¢ szemkie kota mieszczadskich czytelnikéw. Niestety brak
sprecyzowanego programu artystycznego i jasno okredlonezo celu wychowawezezo
nie pozwolily , Muzyce’” tego zainteresowania utrwalié sigbiej. Typowa eklektycs-
nosé pisina, ogdlnikowosd -jego zatotef i ,,programowa” hezileowost  staty sig
tréd'ein jezo slabodci i zacigzyly na jego losach. , Muzyke’ pozostanie jednak
cl.arakterystycanym dokurientem: i ohrazem czaséw, w jakich siq rozwijata, -



PRZYPISY

% Jedyng prébg w tym zakresie stanowi’ artyku! S. Jarocidskiego: Polskie cszasopisd-

miennictwo muszyozne w XIX i XX w., ,,Muzyka’ 1959 nr 1.s, 28 — 42, Z dawniejssych
prac pa ten temat warto odnotowaé: L. Binental : Z dxiejéw prasy muozyocznej w Polsce,
,.Muxyka’ 1926 s, 143 — 149: T. Prejzner; 0 czasopismach muzycznych $piewactwa pol-’
skiego, , $piewak” 1934 s, 51 — 54, 66 — 69,
- 2 W ramach serii ,,Bibliografia polskich czasopism muzycznych’’ redagowans] przez
T. StrumiMq i K. Michalowskiego ukazaly siq nakladem Polskiego Wydawnictwa Muzyczne-
go w latach 1955 — 1957 cztery toraiki zawierajgce bibliografie zawartodci i wstepy kry-
tyczne 6 najdawniejszych czasopism z w. XIX. Niestety cenna ta inicjatywa nie jest chwi-
lowo x powodu trudnoéci wydawniczych kontynuowana, mimo i¥ opracowano bibHograficz-
nie jut kilkanadole innych czasopism muzyczaych z w XX w tym takie omawiang tu ,,Mu-
syke”’,

® Np. powstaly w latach 1925 i 1926 poznadski ,,Przeglad Muzyczny”™, warszawskie
,,Wiadomodci Muzyczne”, , . Lwowskie Wiadonodci Muzyczne i Literackie”, ,,Muzyka Koé-
cielna” (Poznaf), ,,Mazyk Wojskowy” (Crudzigdz), ,,Hosanua’ (Warszaws) oraz wydawa-
ny od 1928 r. ,,Kwartaluik Mozyczay® o odmiennym, Scisle naukowym charakterze. ' * ’

4 S.Jarocihski: Antologia polskiej krytyki musycenej XIX { XX w. Krakéw 1955
s, 481. . . .

% por, E. Altb er g Zagrokona placéwka. ,,Express Poranny’ 6 VII 1933,

¢ ). in, xarzocono , Muzyce' niezbyt sbzciwg metodg fingowania wywiadéw = niekts-
ryroi muzykanmi, opracowanych ,,ua podstawie rozméw” prrez red. Glifskiego, przeciwko
caemu ostro protestowali (na tamach , Muzyki Polskiej’) sami roznéwey.



