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dopuszczalnos$c¢ skargi kasacyjnej

ZE WZGLEDU NA PRZEDMIOT ZASKARZENIA

I. Wstep

Nowelizacja Kodeksu postepowania cywilnego, dokonana
ustawg z dnia 22 grudnia 2004 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks po-
stepowania cywilnego oraz ustawy - Prawo o ustroju sadéw po-
wszechnychl wprowadzita istotne zmiany w systemie zaskarzania
orzeczen sadowych w postepowaniu cywilnym. Od 6 lutego
2005 r., a wiec od momentu obowigzywania nowych przepiséw?2
od okreslonych orzeczen sadu drugiej instancji przystuguje skar-
ga kasacyjna3 a nie, jak dotychczas, kasacja. Ustawa uchylita roz-
dziat 11w dziale V tytutu VI ksiegi pierwszej czeSci pierwszej
(art. 392-39319 posSwiecony kasacji i dodata do tytutu VI ksiegi

1Dz.U. 2 2004 r. Nr 13, poz. 98.
2Por. art. 6 powotanej ustawy.

3W. Broniewicz, Apelacja, kasacja i skarga kasacyjna w postepowaniu cywil-
nym. Problematyka terminologiczna, «PiP» 54.3 (1999), s. 55 i n., zwracat uwage na
nieprawidtowe okreslenie srodka zaskarzenia do SN jako ,,kasacji” (,,kasacja” to
uchylenie, skasowanie orzeczenia przez sad, a nie przez skarzgcego) i postulowat
0 zastgpienie tego terminu terminem ,skarga kasacyjna” (,,skarga kasacyjna” to
wniosek, skarga o uchylenie orzeczenia przez sad). Tego okreslenia uzywajg zresz-
tg takze inne ustawy procesowe, np. franc. (lepourvoi en cassation), w. (ricorsoper
cassazione) czy hiszp. (recurso de casacion).



pierwszej czesSci pierwszej Kodeksu, dziat Va (art. 3981-39821),
normujacy skarge kasacyjng.

Nalezy zauwazy¢, ze juz samo usytuowanie przepiséw dotyczg-
cych skargi kasacyjnej, wskazuje na zmiane charakteru prawnego
Srodka zaskarzenia wnoszonego do Sadu Najwyzszego. Kasacja
stanowita $rodek odwotlawczy przystugujacy w toku instancji -
skierowana byta przeciwko nieprawomocnym orzeczeniom sadu
drugiej instancji. Skarga kasacyjna peini natomiast funkcje nad-
zwyczajnego $rodka zaskarzenia, gdyz zmierza do obalenia pra-
womocnych orzeczen tegoz sadu, podobnie jak kasacja w poste-
powaniu karnym (por. art. 519 k.p.k.). Przyjete przez ustawodaw-
ce rozwigzanie niewatpliwie zbliza dang instytucje do kasacji w jej
klasycznej postaci, zas postepowaniu cywilnemu nadaje charakter
dwuinstancyjny.

Niniejszy artykut bedzie poswiecony omowieniu kwestii dopusz-
czalnosci skargi kasacyjnej pod wzgledem przedmiotowym, a wiec
z uwagi na rodzaj zaskarzanego orzeczenia oraz rodzaj sprawy,
w ktérej je wydano.

Il. Ogoélne przestanki dopuszczalnosci srodka zaskarzenia

Dopuszczalno$¢ Srodka zaskarzenia - podobnie jak dopuszczal-
no$¢ kazdej czynno$ci procesowej - zalezy od speinienia S$cisle
okre$lonych przestanek (warunkéw). £aczne wystapienie tych oko-
licznosci decyduje bowiem o skutecznos$ci czynnosci zaskarzenia.

Do ogo6lnych przestanek, a wiec wiasciwych wszystkim Srodkom
zaskarzenia, zalicza sie4

1) istnienie zaskarzanego orzeczenia (chodzitu oje-
go istnienie w znaczeniu faktycznym i prawnym; o braku orzeczenia
bedziemy mowié przede wszystkim wtedy, gdy nie zostato ono wy-

4 Por. np. W. Broniewicz, Postepowanie cywilne w zarysie, Warszawa 2005,
s. 246 i n.; A. Oklejak, Apelacja w procesie cywilnym, Krakéw 1994, s. 50 i n,;
T. Wisniewski, Apelacja i kasacja. Nowe $rodki odwotawcze wpostepowaniu cywil-
nym, Warszawa 1996, s. 126 i n.



dane, a takze w wypadkach tzw. orzeczenia nieistniejacego - sen-
tentia non existens)

2) zaskarzalno$¢ orzeczenia (rozumiana jako wybor
Srodka zaskarzenia wiasciwego dla danego orzeczenia),

3) legitymacje (czyli uprawnienie do zaskarzenia orzeczeniaf,

4) zachowanie przepisanej formy,

5 wniesienie $srodka w przepisanym terminie.

Ocena dopuszczalnosci skargi kasacyjnej nalezy do sadu. Zacho-
wanie wskazanych powyzej warunkéw bedzie przedmiotem ustalen
zarowno sgdu a quo (sadu drugiej instancji), jak i sadu ad quem
(Sadu Najwyzszego). Niespetnienie ktorejkolwiek z przestanek
oznacza niedopuszczalno$¢ srodka zaskarzenia, co pocigga za sobg
koniecznos¢ jego odrzucenia (art. 398682 i § 3k.p.c.). Orzeczenie
w tej materii wydawane jest w formie postanowienia w skiadzie
trzech sedziéw zawodowych - jesli decyzje podejmuje sad drugiej
instancji (art. 367 8 3k.p.c.), ajesli czyni to Sad Najwyzszy - w skia-
dzie jednego sedziego (art. 398DKk.p.c.). Na podstawie art. 39418 1

5Wiecej na temat sententia non existens por. B. Bladowski, Srodki odwotawcze
wpostepowaniu cywilnym, Krakow 2001, s. 50; A. Oklejak, op. cit., s. 50 i n.; M. Mi-
chalska, Rozstrzygniecia sadu kasacyjnego wprocesie cywilnym, Krakéw 2004, s. 62
i n.; T. Wisniewski, op. cit., s. 12,

6Z pojeciem legitymacji do zaskarzenia wigze sie kwestia wymogu istnienia po-
krzywdzenia (tzw. gravamen), badz interesu prawnego w zaskarzeniu orzeczenia.
Stanowisko doktryny jest w tym zakresie podzielone, za$ analiza tej kwestii przekra-
cza ramy niniejszego artykutu. Dlatego ograniczmy sie w tym miejscu do stwierdze-
nia, ze przepisy k.p.c. nie uzalezniajg dopuszczalnosci wniesienia $rodka zaskarzenia
od wykazania przez skarzacego interesu prawnego w tym zakresie. Wiecej na ten te-
mat por. T. EreciNski, Apelacja i kasacja w procesie cywilnym, Warszawa 1996,
s.2lin.; Tenze, [w] T. EreciNski, J. Gudowski, M. Jedrzejewska, Komentarz do
kodeksu postepowania cywilnego, Warszawa 2003, I. 1, s. 673, teza 7; S. Hanausek,
Orzeczenie sadu rewizyjnego wprocesie cywilnym, Warszawa 1966, s. 168 i n.; M. Mi-
chalska, op. cit, s. 69-81; A. Oklejak, op. cit,, s. 10-12 i 61-62; S. Wtodyka, Interes
prawny jako przestanka dopuszczalnosci zaskarzenia orzeczer w procesie cywilnym,
«NP» 18.9 (1963), s. 927 i n.; orzeczenie SN z 13 sierpnia 1997 r., | CKN 207/ 97 -
niepubl.; orzeczenie SN z 5 wrze$nia 1997 r., 11l CKN 152/97 - niepubl.; wyrok SN
z 16 maja 2003 r., | CKN 382/01, «LEX» nr 109434.



k.p.c. na postanowienie sgdu drugiej instancji odrzucajgce skarge
kasacyjng przystuguje zazalenie do Sgdu Najwyzszego.

Dodatkowym wymogiem, jaki musi spetnia¢ zar6wno skarga ka-
sacyjna, jak i inne $rodki zaskarzenia wnoszone do Sadu Najwyz-
szego, jest sporzadzenie ich przez adwokata lub radce prawnego.
Zresztg, w Swietle art. 871k.p.c., tzw. przymus adwokacko-radcow-
ski rozcigga sie obecnie na cate postepowanie przed Sagdem Naj-
wyzszym. Obejmuje on takze czynnosci procesowe zwigzane z po-
stepowaniem przed Sgdem Najwyzszym, podejmowane przed sg-
dem nizszej instancji. Obowigzkowe zastepstwo stron przez adwo-
katéw lub radcéw prawnych nie obowigzuje jednak w postepowa-
niu o zwolnienie od kosztow sgdowych oraz o ustanowienie adwo-
kata lub radcy prawnego, jak rowniez gdy strong, jej organem, jej
przedstawicielem ustawowym lub petnomocnikiem jest sedzia, pro-
kurator, notariusz albo profesor lub doktor habilitowany nauk
prawnych, a takze gdy stronag, jej organem lub jej przedstawicielem
ustawowym jest adwokat, radca prawny lub radca Prokuratorii Ge-
neralnej Skarbu Panstwa (art. 8718 2 k.p.c.). Przymus wytaczony
jest rowniez wtedy, gdy zastepstwo procesowe Skarbu Panstwa jest
wykonywane przez Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa (art.
8718 3 k.p.c.). Chociaz ustawa nie reguluje wprost skutkdw braku
zdolnosci postulacyjnej przyjmuje sie, ze sporzadzenie skargi kasa-
cyjnej z naruszeniem art. 871k.p.c. stanowi jedng z ,innych przy-
czyn” jej niedopuszczalnosci7. Taka skarga podlega zatem odrzuce-
niu na podstawie przepisu art. 39868 2 i § 3 k.p.c.

IIl. Orzeczenia podlegajgce zaskarzeniu skargg kasacyjng

W procesie skarga kasacyjna do Sadu Najwyzszego przystuguje
od wydanego przez sad drugiej instancji prawomocnego wyroku
badz postanowienia w przedmiocie odrzucenia pozwu lub umorze-
nia postepowania konczacych postepowanie w sprawie. Przepis art.
39818 1 k.p.c. nawigzuje w tym zakresie do dotychczasowej tresci

7Tak np. T. Erecinski, Komentarz, cit., s. 786 i n., teza 5.



art. 392 k.p.c. R6znica miedzy obecna, a poprzednig regulacjg doty-
CZy Wymogu prawomocnosci orzeczenia, od ktérego wnoszona jest
skarga. WymGg ten uzasadniony jest zmiang charakteru prawnego
Srodka zaskarzenia wnoszonego do Sadu Najwyzszego. Poniewaz
skarga kasacyjna nie jest srodkiem odwotawczym lecz nadzwyczaj-
nym $rodkiem zaskarzenia, zatem jej wniesienie nie wywotuje skut-
ku w postaci suspensywnosci. Oznacza to, ze orzeczenia sadu dru-
giej instancji stajg sie prawomocne z chwilg ich wydania, czyli
w momencie ogtoszenia lub podpisania - w zalezno$ci od tego, czy
orzeczenie zostato wydane na posiedzeniu jawnym, czy niejawnym.

Podkres$lenia wymaga fakt, ze w polskim postepowaniu cywilnym
zaskarzeniu skargg kasacyjng podlegajg tylko orzeczenia wydane
przez sad drugiej instancji. W zwigzku z tym skarge wniesiong od
prawomocnego orzeczenia sgdu pierwszej instancji nalezy uznac za
niedopuszczalna8

Omawiany $rodek zaskarzenia przystuguje przede wszystkim od
merytorycznych orzeczen sadu drugiej instancji wydanych w for-
mie wyroku, niezaleznie od tego, czy bedzie to wyrok petny, tacz-
ny, koncowy, uzupetniajacy, czesciowy czy wstepny9 Zaskarzeniu
podlegajg jednak tylko te wyroki, ktore koncza postepowanie
w sprawie. Skarga kasacyjna nie przystuguje zatem od wyroku ka-
satoryjnego, ktdrym sad drugiej instancji przekazuje sprawe do
ponownego rozpoznania. Natomiast, gdy orzeczenie ma czesciowo
charakter kasatoryjny, to skarga jest wytgczona tylko w tym zakre-
sie, za$ pozostata cze$¢ rozstrzygniecia podlega zaskarzeniu na
0go6lnych zasadach.

Jezeli sad drugiej instancji nie orzekt o catosci zadania pozwu,
do czego byt zobowigzany i co powinien byt wyrazi¢ w sentencji za-

8Na przykiad wioska Konstytucja (art. 111) gwarantuje prawo do wniesienia
kasacji (ricorso in cassazione) nawet wtedy, gdy strona zrzekia sie $Srodka odwotaw-
czego lub gdy odwotanie w ogdle nie przystugiwato.

9W kwestii watpliwosci co do dopuszczalnosci zaskarzania kasacjg wyrokow
wstepnych por. A. Zielinski, Wyrok wstepny a kasacja, «Palestra» 41.7-8 (1997), s. 5
in.; Tenze, Postepowanie cywilne. Kompendium, Warszawa 2004, s. 199 i n.



skarzonego wyroku, wowczas strony moga wystapi¢ z wnioskiem
0 uzupetnienie wyroku (art. 351 8 1 kpp.c. w zw. art. 391 k.p.c.).
Nieskorzystanie z tego uprawnienia w przepisanym terminie czyni
skarge kasacyjng niedopuszczalng co do kwestii pominietej w sen-
tencji wyroku sadu odwotawczego. W takim wypadku skarga skie-
rowana jest bowiem przeciwko orzeczeniu nieistniejgcemul

W mysl 8 1 art. 3981k.p.c. tylko od dwoch rodzajow postanowien
sadu drugiej instancji przystuguje skarga kasacyjna, a mianowicie od
konczacych postepowanie w sprawie postanowienia w przedmiocie
odrzucenia pozwu lub umorzenia postepowania. Beda tu zatem
wchodzity w gre nastepujace postanowienia: postanowienie sgdu
drugiej instancji odrzucajace pozew i umarzajace postepowanie,
a takze postanowienie tegoz sadu oddalajace zazalenie na postano-
wienie sgdu pierwszej instancji w przedmiocie odrzucenia pozwu
lub umorzenia postepowania. Od innych postanowien sadu drugiej
instancji konczacych postepowanie w sprawie - czyli zamykajacych
droge do merytorycznego rozstrzygniecia sprawyll- mozna wnie$¢
zazalenie do Sadu Najwyzszego, o ile wydano je w sprawach, w kto-
rych przystuguje skarga kasacyjna (art. 39418 2 k.p.c.).

Skarga kasacyjna przystuguje w procesie takze od orzeczenia sg-
du drugiej instancji wydanego w postepowaniu w sprawach o uzna-
nie postanowien wzorca umowy za niedozwolone (479282 k.p.c.),
w sprawach z zakresu ochrony konkurencji (art. 479% 8 2 k.p.c.),
w sprawach z zakresu regulacji energetyki (art. 479% § 2 k.p.c.),
w sprawach z zakresu regulacji telekomunikacji i poczty (art. 479/
82 k.p.c.), a takze w sprawach z zakresu regulacji transportu kole-
jowego (art. 479882 k.p.c.).

0 Por. postanowienie SN z 11 wrze$nia 2002 r., V CKN 1165/00, «LEX»
nr 57221.

M Wiecej na temat pojecia, istoty i rodzajow postanowien koriczacych postepo-
wanie w sprawie por. W. Broniewicz, Dopuszczalnos$¢ $rodkéw odwotawczych wpo-
stepowaniu cywilnym ze wzgledu na przedmiot zaskarzenia, «PiP» 52.5 (1997), s. 21
i n.; R. Obrebski, Pojecie postanowien koriczgcych postepowanie w sprawach cywil-
nych, «Przeglad Sadowy» 9.11-12(1999), s. 124 i n.



W postepowaniu nieprocesowym kwestie dopuszczalnosci skargi
kasacyjnej reguluje art. 5191k.p.c. W $wietle § 1 wskazanego prze-
pisu, przystuguje ona od wydanego przez sad drugiej instancji pra-
womocnego postanowienia co do istoty sprawy oraz od postano-
wieri w przedmiocie odrzuceniawniosku i umorzenia postepowania
konczacych postepowanie w sprawie.

Postanowienia co do istoty sprawy to odpowiedniki zapadaja-
cych w procesie wyrokéw. Sg to zatem orzeczenia merytoryczne,
ktorymi sad rozstrzyga o istocie (meritum) sprawy, a wiec: posta-
nowienie sadu drugiej instancji oddalajgce apelacje, czy tez po-
stanowienie uwzgledniajgce apelacje - ale tylko to o charakterze
reformatoryjnym. Analogicznie jak w procesie, niedopuszczalna
bedzie bowiem skarga kasacyjna od postanowien kasatoryjnych
- uchylajgcych zaskarzone orzeczenie i przekazujgcych sprawe
do ponownego rozpoznania w pierwszej instancji - gdyz nie
koncza one postepowania w sprawie. O wylaczeniach skargi
W postepowaniu nieprocesowym bedzie mowa w dalszej czesci
artykutu.

Ustawa z 1 marca 1996 r.2 ktora wprowadzita do postepowania
cywilnego kasacje, nie regulowata wprost mozliwosci zaskarzania
tym Srodkiem orzeczen wydanych w postepowaniach delibacyj-
nych. Sad Najwyzszy i czeSC przedstawicieli doktryny uznawato
jednak dopuszczalno$¢ kasacji od orzeczeh wydanych zarbwno
W postepowaniu 0 uznanie orzeczenia sadu zagranicznego, Jak
| w postepowaniu o stwierdzenie wykonalnosci tegoz orzeczenia.
Za podstawe prawng przyjmowano przepis art. 392 k.p.c. stosowa-
ny odpowiednio w oparciu o odestanie zawarte w art. 1382 k.p.c.B

PDz.U. Nr 43, poz. 189.

BPor. np. uzasadnienie postanowienia SN z 20 lutego 2003 r. (I CZ 10/03, «<LEX»
nr 78270) i powotane tam orzecznictwo; za dopuszczalnoscig kasacji w postepowaniu
0 uznanie orzeczenia sgdu zagranicznego opowiadat sie m.in. K. Korzan, Nowy sys-
tem odwotawczy (apelacja, kasacja) orazproblematyka zwigzana z obalaniem prawo-
mocnych orzeczen, «Rejent» 7.7-8 (1997), s. 114; T. EreciNski, Apelacja, cit., s. 105;
odmienny poglad prezentowat W. Broniewicz, Dopuszczalnosé, cit., s. 27 i n.



Od momentu wejscia w zycie noweli z 24 maja 2000 r.}4 kasacja
przystugiwata - zgodnie ze zmienionym § 3 art. 1148 k.p.c. - od
orzeczenia w kwestii uznania orzeczenia sgdu zagranicznego. Na-
tomiast co do zaskarzalno$ci orzeczenia wydanego w postepowa-
niu o stwierdzenie wykonalnosci orzeczenia sadu obcego przyjmo-
wano, ze kasacja przystuguje na podstawie stosowanego w drodze
analogii przepisu § 3 art. 1148 k.p.c.b Kwestie te uregulowano
ostatecznie w ustawie z 2 lipca 2004 r.J5 wprowadzajgc stosowne
zmiany do 8 2 art. 1151 k.p.c. Obecnie, od prawomocnych orze-
czen sadu drugiej instancji wydanych w postepowaniach delibacyj-
nych przystuguje skarga kasacyjna (art. 1148 § 3 k.p.c. i art. 1151
§2k.p.c.).

Jesli chodzi o postepowanie egzekucyjne, to do nowelizacji Ko-
deksu postepowania cywilnego z dnia 2 lipca 2004 r.I7 na mocy art.
775182 k.p.c., kasacja przystugiwata na postanowienie sadu drugiej
instancji w przedmiocie przybicia i przysadzenia wtasnosci nieru-
chomosci nabytej w drodze licytacji oraz w przedmiocie planu po-
dziatu miedzy wierzycieli sumy uzyskanej z egzekucji. Wspomniana
nowela usuneta natomiast kasacje z tegoz postepowania. Obecnie,
w mysl przepisu art. 76748 2 k.p.c., skarga kasacyjna jest w nim wy-
taczona.

Omawiany Srodek zaskarzenia jest w zasadzie niedopuszczalny
rowniez w postepowaniu upadtoSciowym i naprawczym (por. art.
33 ust. 21 223 p.u.n.B. Ustawa przewiduje w tym zakresie tylko
dwa wyjatki, a mianowicie w sprawach o oddtuzenie upadtego (art.
370 ust. 2 p.u.n.) oraz w sprawach o pozbawienie prawa prowadze-
nia dziatalnosci gospodarczej (art. 376 ust. 3 p.u.n.).

UDz.U. Nr 48, poz. 554.

BTak na przyktad SN w postanowieniu z 20 lutego 2003 r., | CZ 10/03, «LEX»
nr 78270.

¥Dz.U. Nr 172, poz. 1804.
’Dz.U. Nr 172, poz. 1804.

BUstawa z 28 lutego 2003 r. Prawo upadtosciowe i naprawcze (Dz.U. z 2003 r.
Nr 60, poz. 535) - dalej p.u.n.



IV. Ograniczenia dopuszczalnos$ci skargi kasacyjnej

Aktualnie obowigzujgcy Kodeks postepowania cywilnego przyj-
muje dwa kryteria ograniczenia dopuszczalnosci skargi kasacyjnej,
a mianowicie kryterium ratione valons oraz ratione materiae.

A. Ograniczenia ratione valons

Uzaleznienie dopuszczalnosci $rodka zaskarzenia od wartosci
przedmiotu zaskarzenia oparte jest na starej, znanej prawu rzym-
skiemu zasadzie, wedtug ktérej de minimis non curatpraetor. Nale-
zy wyraznie zaznaczy¢, ze z tym ograniczeniem bedziemy mieli do
czynienia tylko i wytgcznie w sprawach o prawa majatkowe ito nie-
zaleznie od tego, czy bedg to sprawy o $Swiadczenie, ustalenie czy
uksztattowanie stosunku prawnego badz prawa. O majgtkowym
charakterze sprawy mozemy moéwic¢ wtedy, gdy zmierza ona do re-
alizacji prawa lub uprawnienia wptywajgcego bezposrednio na sto-
sunki majatkowe stron19 Jezeli w sprawie wystepujg obok siebie za-
rowno elementy majgtkowe, jak i niemajgtkowe, to skarga kasacyj-
na bedzie przystugiwata bez wzgledu na warto$é przedmiotu za-
skarzeniad

Ustawg z 22 grudnia 2004 r. po raz kolejny podwyzszono progi
kwotowe warto$ci przedmiotu zaskarzenia. i tak, w mys$l art. 3982
k.p.c., w procesie skarga kasacyjna nie przystuguje, gdy wartosé ta
jest nizsza niz piecdziesiat tysiecy ztotych (przed nowelg - dziesie¢
tysiecy), a w sprawach gospodarczych nizsza niz siedemdziesiat
pie¢ tysiecy ztotych (wcze$niej - dwadzieScia tysiecy). Z kolei
w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych limit
wynosi dziesieé¢ tysiecy ztotych. Wyjatek stanowig jednak sprawy

BPor. T. EreciNski, Komentarz, cit., s. 756, teza 4; J Gudowski, Kasacja wpo-
stepowaniu cywilnym po zmianach dokonanych ustawami z dnia 12 i 24 maja
2000r., «Przeglad Sadowy» 11.2(2001), s. 9.

DJ Gudowski, Kasacja, cit.; por. takze A. Zielinski, [w;] Kodekspostepowania
cywilnego. Komentarz, |, red. A. Zielinski, Warszawa 2005, s. 988, teza 2.



0 przyznanie i 0 wstrzymanie emerytury lub renty oraz o objecie
obowigzkiem ubezpieczenia spotecznego, w ktérych skarga kasa-
cyjna przystuguje niezaleznie od wartosci przedmiotu zaskarzenia.

Warto$¢ przedmiotu zaskarzenia bedzie decydowata takze o za-
skarzalno$ci orzeczen sadu drugiej instancji wydanych w sprawach
0 Uznanie postanowien wzorca umowy za niedozwolone (art. 4794
82 k.p.c.). Z uwagi na to, ze sprawy te nalezg do spraw gospodar-
czych (por. art. 47918 2 punkt 4 k.p.c.), prog decydujacy o dopusz-
czalno$ci skargi kasacyjnej bedzie wynosit siedemdziesiat piec ty-
siecy ztotych. Natomiast w sprawach z zakresu ochrony konkuren-
cji, z zakresu regulacji energetyki, z zakresu regulacji telekomuni-
kacji i poczty, a takze w sprawach z zakresu regulacji transportu
kolejowego skarga przystuguje bez wzgledu na wartos¢ przedmio-
tu zaskarzenia (por. art. 479582, art. 47958 2, art. 479678 2, art.
479882 k.p.c.).

W postepowaniu hieprocesowym warto$¢ przedmiotu zaskarzenia
wynoszaca co najmniej sto piecdziesiat tysiecy ztotych (przed noweli-
zacjg - piecdziesiat tysiecy) wymagana jest w sprawach o podziat ma-
jatku wspdlnego po ustaniu wspolnosci majatkowej miedzy matzon-
kami (art. 51918 2 k.p.c.) oraz w sprawach dotyczacych zniesienia
wspohmasnosci | dziatu spadku (art. 519184 punkt 4 k.p.c.).

Jezeli warto$¢ przedmiotu zaskarzenia nie osigga wymaganej
przepisami kwoty, sad drugiej instancji (sad a quo) w sktadzie trzech
sedziow zawodowych wydaje postanowienie o odrzuceniu $rodka
zaskarzenia. Mamy wowczas bowiem do czynienia z jedng z ,,innych
przyczyn” niedopuszczalno$ci skargi kasacyjnej, o ktérych mowa
wart. 39868 2 k.p.c. Na powyzsze postanowienie przystuguje zazale-
nie do Sadu Najwyzszego (por. art. 39418 1 kp.c.). W omawianym
przypadku, orzeczenie w kwestii odrzucenia skargi moze wydac tak-
ze Sad Najwyzszy (sad ad quem) w skiadzie jednego sedziego.

B. Ograniczenia ratione materiae

Wedtug 8§ 2 art. 3982k.p.c. w procesie, ze wzgledu na rodzaj spra-
wy, skarga kasacyjna nie przystuguje w sprawach o alimenty,



0 czynsz najmu lub dzierzawy, o naruszenie posiadania (punkt 1),
a takze w sprawach z zakresu prawa pracy dotyczacych kar porzad-
kowych, Swiadectwa pracy i roszczen z tym zwigzanych oraz o depu-
taty lub ich ekwiwalent (punkt 2).

Whylgczenie skargi w wymienionych sprawach uzasadnia sie
przede wszystkim dgzeniem do szybkiego rozstrzygniecia sporu, jak
rowniez rezygnacja z tego srodka zaskarzenia w sprawach, w kto-
rych ochrona prawna ma charakter przejsciowy czy tez, gdy wsku-
tek zmiany okolicznosci faktycznych orzeczenie bedzie wymagato
czestej korekty (na przyktad w sprawach o alimenty)2l

W orzeczeniach z dnia 17 kwietnia 1998 r.2 1 10 czerwca
1999 r.8Sad Najwyzszy wyjasnit, ze sprawg 0 czynsz najmu jest za-
rowno sprawa o zaplate czynszu najmu, o ustalenie wysokosci
stawki czynszu, jak i sprawa o ustalenie stosunku prawnego lub
prawa, czy tez o ich uksztattowanie, jesli przedmiotem ustalenia
badZz uksztattowania dokonywanego orzeczeniem sgdu ma by¢
CZynsz najmu.

W dwoch Kkolejnych orzeczeniach, mianowicie z dnia 12 maja
1998 r.2i 4 listopada 1999 r.Z Sad Najwyzszy stwierdzit ponadto, ze
pojecie ,,sprawy 0 czynsz najmu’ obejmuje takze sprawy o odsetki
za opOznienie $wiadczenia czynszu.

Jak juz zauwazono, ustawodawca postanowit, ze w sprawach
z zakresu prawa pracy skarga kasacyjna nie przystuguje, miedzy
innymi, w sprawach dotyczacych kar porzadkowych. Wylgczenie
to obejmuje wszystkie rodzaje powodztw dotyczacych tych kar,

2T. EreciNski, Komentarz, cit., s. 755, teza 2.

2Postanowienie SN z dnia 17 kwietnia 1998 r., 11 CKN 587/97, «OSNC» 1998
nr 12, poz. 213.

ZBPostanowienie SN z 10 czerwca 1999 r., 111 CKN 1237/98, «Wokanda» 1999
nr 9, poz. 10.

2Postanowienie SN z dnia 12 maja 1998 r., 111 CZ 65/98, «OSNC» 1998 nr 11,
poz. 194.

BPostanowienie SN z dnia 4 listopada 1999 r., | CKN 163/ 98, «<OSNC» 2000
nr 5, poz. 90.



niezaleznie od rodzaju kary& Skarga przystuguje natomiast - i to
bez wzgledu na warto$¢ przedmiotu sporu - w sprawach dyscypli-
narnych oraz z tytutu odpowiedzialnosci zawodowej pod warun-
kiem, ze nalezg one do drogi sadowejZ. Skarga kasacyjna jest tak-
ze wylaczona w sprawach o deputaty lub ich ekwiwalent. Nalezy
podkresli¢, ze chodzi tu tylko o ekwiwalenty w zamian za deputa-
ty. Wynika z tego, iz mozliwe jest wniesienie skargi w sprawie
0 ekwiwalent za urlop wypoczynkowy, poniewaz nie jest to ekwi-
walent w zamian za deputat® W tym wypadku kryterium decydu-
jacym o dopuszczalnosci $rodka zaskarzenia bedzie stanowita
warto$¢ przedmiotu zaskarzenia.

Motyw ograniczenia dopuszczalno$ci skargi kasacyjnej w tzw.
sprawach prostych - czyli o nieskomplikowanym stanie faktycz-
nym i prawnym - lezat u podstaw wytaczenia jej w sprawach rozpo-
znanych w postepowaniu uproszczonym (art. 3982 § 2 punkt 3
k.p.c.). Nalezy zwrdcic szczeg6lng uwage na brzmienie wskazane-
go przepisu, ktory wyraznie méwi o sprawach ,,rozpoznanych”
a wiec takich, ktore faktycznie, rzeczywiscie zostaty rozpoznane
w tym postepowaniu odrebnym. Mozna zatem przyjaC, ze skarga
przystuguje w sprawie, ktora zostata rozpoznana wedtug przepi-
séw ogblnych o procesie, mimo spetnienia przestanek z art. 5051
k.p.c.BTaka sytuacja bedzie miata miejsce na przyktad, gdy sad
uzna sprawe za szczeg6lnie zawitg albo stwierdzi, ze do jej roz-
strzygniecia konieczne bedzie przeprowadzenie dowodu z opinii
biegtego. W mysdl art. 5057 k.p.c. rozpoznaje on wowczas sprawe

BJ. lwulski, Kasacjapo nowelizacji, «Praca iZabezpieczenieSpoteczne» 2000
nr 12, s. 27; katalog kar porzadkowych zawiera art. 108Kodeksu pracy (Dz.U.
z 1974 r. Nr 24, poz. 141 ze zm.).

Z7J. lwulski, op. cit., s. 27.

BJ. lwulski, op. cit., s. 27.

DTaknp. T. EreciNski, Komentarz, cit., s. 762, teza 1; J. Gudowski, Komentarz,
cit., s. 1132, teza 4; J. lwulski, op. cit.; M. Manowska, Postepowanie uproszczone
wprocesie cywilnym, Warszawa 2001, s. 93-94; K. Flaga-GieruszyNska, [w] Ko-
dekspostepowania cywilnego. Komentarz, cit., s. 1374 i n., teza 4.



z pominieciem przepiséw o postepowaniu uproszczonym. Ponadto
przepis art. 505128 2 k.p.c. stanowi, iz uchylajac zaskarzony wyrok
sad drugiej instancji moze przekaza¢ sprawe do rozpoznania
w procesie zwyklym takze wtedy, gdy sprawa podlega rozpoznaniu
w postepowaniu uproszczonym. Wydaje sie, ze skarga kasacyjna
bedzie rowniez dopuszczalna w przypadku gdy sprawa nalezaca
do tegoz postepowania odrebnego nie zostata w nim rozpoznana
na skutek btednej kwalifikacji.

Nowela z 22 grudnia 2004 r. rozszerzyta katalog spraw, w ktorych
skarga kasacyjna nie przystuguje o sprawy o rozwod i separacje
(art. 39828 2 punkt 3 k.p.c.). Do art. 3982k.p.c. dodano takze § 3,
wykluczajacy omawiany Srodek zaskarzenia od wyroku ustalajgcego
nieistnienie matzenstwa lub orzekajacego uniewaznienie matzen-
stwa, jezeli po uprawomocnieniu sie wyroku chocby jedna ze stron
zawarla zwigzek matzenski.

Powyzsze ograniczenia wynikajg ze zmiany charakteru prawnego
$rodka zaskarzenia wnoszonego do Sadu Najwyzszego. Ustalono
juz, ze skarga kasacyjna - jako nadzwyczajny Srodek zaskarzenia -
stuzy obalaniu prawomocnych orzeczen. Celem nowej regulacji jest
zatem ochrona zwigzku matzeriskiego zawartego po uprawomoc-
nieniu sie wyroku orzekajgcego rozwod, ustalajgcego nieistnienie
malzenstwa czy tez orzekajgcego jego uniewaznienied Ponadto
chodzi tutaj takze o unikniecie sytuacji, w ktorej strona pozostawa-
faby w dwdch legalnych zwigzkach matzenskich. Mogtoby do tego
doj$¢ na przykiad, gdyby po prawomocnym uniewaznieniu matzen-
stwa przez sad drugiej instancji strona zawarta nowy zwigzek mat-
zenski, a potem - wskutek wniesienia skargi kasacyjnej - Sad Naj-
wyzszy uchylit orzeczenied Warto w tym miejscu przypomnieé, ze
z tych samych wzgleddw niedopuszczalne jest przywrdcenie termi-
nu do ztozenia $rodka odwotawczego oraz wniesienie skargi

PPor. J. Jankowski, Nowelizacje KPC wprowadzone w 2005 r, Warszawa 2005,
s.28in.

3Por. MP. Wéjcik, [w:] Kodekspostepowania cywilnego. Praktyczny komentarz,
red. A. Jakubecki, Krakéw 2005, s. 538, teza 4.



0 wznowienie postepowania od wyroku orzekajacego uniewaznie-
nie matzenstwa lub rozwod albo ustalajgcego nieistnienie matzen-
stwa, o ile po jego uprawomocnieniu sie chocby jedna ze stron za-
warfa nowy zwigzek matzenski (por. art. 170 i 400 k.p.c.). Na pod-
stawie art. 1149 k.p.c. omawiane ograniczenia dotycza takze prawo-
mocnych postanowien sadu polsklego uznajqcych zagraniczne Wy-
roki orzekajace rozwod lub uniewaznienie matzenstwa albo ustala-
jace nieistnienie matzenstwa.

Skarga kasacyjna bedzie jednak przystugiwata od wyroku ustala-
jacego nieistnienie matzenstwa badZ orzekajgcego jego uniewaz-
nienie, jezeli po uprawomocnieniu sie orzeczenia zadna ze stron
nie zawarta zwigzku matzenskiego.

Zastanowienia wymaga jednak nastepujgca kwestia, jakie beda
skutki zawarcia matzenstwa przez jedng ze stron juz w toku poste-
powania przed Sadem Najwyzszym? Z calg pewnoscig nalezy
stwierdzi¢, ze istnienie nowego zwigzku matzenskiego w momencie
wnoszenia Srodka zaskarzenia stanowi jedng z ,.innych przyczyn” je-
go niedopuszczalnosci. Taki $rodek podlega zatem odrzuceniu na
podstawie art. 39868 2 k.p.c. Ustawa nie reguluje natomiast przy-
padku, kiedy zwigzek matzenski zostanie zawarty - chocby przez
jedna ze stron - juz w toku postepowania kasacyjnego. Wydaje sie,
ze w takim wypadku bedziemy mieli do czynienia z przeszkoda unie-
mozliwiajacg kontynuowanie tegoz postepowania. Wspomniana
przeszkoda ma charakter nastepczy, gdyz powstaje dopiero w trak-
cie postepowania. Z uwagi ha to, w omawianym wypadku Sad Naj-
wWyzszy powinien umorzy¢ postepowanie kasacyjne na podstawie
przepisu art. 355 § 1k.p.c. wzw. z art. 3982Lk.p.c. iwzw. z art. 391
8 1k.p.c., poniewaz ,wydanie wyroku stato sie niedopuszczalne”.

Wedtug §2 art. 5191k.p.c. w postepowaniu nieprocesowym skar-
ga kasacyjna w zasadzie nie przystuguje w sprawach z zakresu prawa
rodzinnego, opiekunczego i kurateli. Wyjatek stanowig tutaj sprawy
0 przysposobienie oraz o podziat majatku wspdlnego po ustaniu
wspolnosci majatkowej miedzy matzonkami. Jednak w tych ostat-
nich, o dopuszczalnosci skargi bedzie decydowaé wartos¢ przedmio-
tu zaskarzenia, 0 czymjuz zresztg wezeSniej wspomniano.



W postepowaniu rejestrowym, w mysl § 3 komentowanego prze-
pisu, skarga kasacyjna jest dopuszczalna tylko od postanowien sadu
drugiej instancji w przedmiocie wpisu lub wykreslenia z rejestru
podmiotu podlegajgcego rejestracji. Nalezy zauwazyC, ze przepis
art. 51918 3 k.p.c. dotyczy tylko postepowania w sprawach zwigza-
nych z prowadzeniem rejestru stuzacego ujawnianiu okreSlonych
podmiotdw oraz dotyczacych ich danych2 Nie sg nim zatem objete
sprawy 0 Wpis W rejestrze nie majgcym charakteru podmiotowego,
jak na przykiad rejestr zastawow3

W sprawach z zakresu prawa rzeczowego przepis § 4 art. 5191
k.p.c. wylgcza skarge kasacyjng jedynie w sprawach dotyczacych
przepadku rzeczy (punkt 1) oraz zarzadu zwigzanego ze wspotwia-
snoscig lub uzytkowaniem (punkt 2). Natomiast zaskarzalno$¢
orzeczen wydanych w sprawach o zniesienie wspéhwasnosci (punkt
4) bedzie zalezata od wartosci przedmiotu zaskarzenia (nie moze
byC nizsza niz sto piecdziesiat tysiecy ztotych).

Z kolei w sprawach z zakresu prawa spadkowego - rowniez
w przepisie § 4 art. 5191k.p.c. - ustawodawca wykaczyt mozliwosc¢
whniesienia omawianej skargi w nastepujacych wypadkach: w spra-
wach dotyczacych zabezpieczenia spadku i spisu inwentarza, wyja-
wienia przedmiotéw spadkowych, zarzadu spadku nieobjetego,
zwolnienia wykonawcy testamentu (punkt 3) oraz w sprawach
0 dziat spadku, jesli warto$¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz
sto piecdziesiat tysiecy ztotych (punkt 4).

Na zakonczenie warto wspomniec¢, ze wniesienie skargi kasacyj-
nej wyklucza mozliwo$¢ skorzystania z innego $rodka, jakim jest
skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orze-
czenia. W mysl art. 42418 3k.p.c. od orzeczen sgdu drugiej instan-
¢ji, od ktorych wniesiono skarge kasacyjng oraz od orzeczen Sadu

2J. Gudowski, Komentarz, cit., Il, s. 60, teza 4; przyktadem takiego rejestru
podmiotdw jest Krajowy Rejestr Sadowy, skiadajacy sie m.in. z rejestru przedsie-
biorcow, stowarzyszen, rejestru dtuznikéw niewyptacalnych i in.

BJ. Gudowski, Komentarz, cit., Il, s. 60, teza 4.



Najwyzszego skarga ta nie przystuguje. W takich wypadkach orze-
czenie Sadu Najwyzszego traktuje sie jak wydane w postepowaniu
wywotanym whniesieniem skargi o stwierdzenie niezgodnosci z pra-
wem prawomocnego orzeczenia.

Admissibility of Cassation Complaint Subject

to the Matter of Appeal
Summary

The cassation complaint is an appeal from sentences or decisions of
courts of the second instance. After more than 40 years the cassation was
reintroduced to the Polish civil proceedings by the amendment to the
Civil Proceedings Code (CPC) of 1 March 1996. The court which
handles cassation complaints is the Supreme Court located in Warsaw.
The Supreme Court does not consider cases but examines whether the
judicial decisions comply with applicable laws.

The cassation complaint cannot be filed in all cases. The jurisdiction of
the Supreme Court is limited by the type of the case and by the amount of
the claim. This article addresses the question of when the cassation
complaint is admissible (in civil proceedings, non - litigious proceedings,
execution and bankruptcy proceedings and procedure for recognition and
enforcement of foreign judgments) because of the criteria ratione
materiae, i. e. subject, type of the case. The above-mentioned instrument
is excluded, for example, in the cases examined in the simplified
procedure, in alimony cases, some inheritance cases and from divorce
sentences.

This paper also discusses the ratione valoris criteria. According to the
Roman law rule de minimis non curatpraetor, in cases concerning property
rights cassation complaint is inadmissible when the amount of the claim
does not exceed the sum specified in the CPC.



