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WSTEP

Niniejsza ksigzeczka pierwotnie miala sta-
nowi¢ czes¢ wstepng wiekszej calosci nosza-
cej tytul Historia archeologii polskiej, ale oka-
zalo sig, ze calo$¢ ta urosta do zbyt duzych
rozmiaréw jak na nasze kryzysowe czasy. Ko-
nieczne byly ciecia, w wyniku ktérych do dru-
ku poszia ksigika zatytulowana Historia arche-
ologii polskiej. XIX i XX wiek' umniejszona
o najdawniejsze dzieje naszej archeologii, obej-
mujgca — zgodnie z tytulem — tylko jej histo-
rig¢ w dwoch ostatnich wiekach (w przyblizeniu).
To, co bylo dawniej, stalo sie materig obecnej
publikacji. Zgodnie z tym jej tytul brzmi:
Historia archeologii polskiej. Poczqtki. Zawiera
ona dwie czeSci: I. Poczqtki staropolskie i II.
Oswiecenie a staroiytnosci, a wiec konczy sie
tam, gdzie rozpoczyna publikacja poswiecona
wiekom XIX i XX. Obie uzupelniajg sie. Dla
informacji czytelnika trzeba dodaé, ze obecne
Poczqtki w znacznej mierze chronologicznie
pokrywajg sie z moimi Dziejami zainteresowan
starozytniczych w Polsce, cze$¢ 1. Od $rednio-
wiecza po czasy saskie i $wit Oswiecenia oraz
czeée II. Czasy stanislawowskie i ich poklosie?,
ale latwo jest zorientowaé sie, ze tresciowo sa
to rozne rzeczy i to nie tylko dzieki konden-
sacji, ale tez dzieki wykorzystaniu nowych ma-
terialéw i nowych pomystow interpretacyjnych.
Do zagadnien poczatkéw archeologii polskiej
powrdcilem tez w referacie przeznaczonym do
wygloszenia w 1991 r. na jednym z semina-
riow Ecole des Hautes Etudes en Sciences
Sociales w Paryzu, do czego nie doszlo, ale
tekst dostosowany do nowego przeznaczenia
poszedt do druku pt. Histoire de larchéologie

1 A, Abramowicz Historia archeologii polskiej.
XIX i XX wiek, £6dz 1991,

2 Wroclaw — Warszawa — Krakow — Gdansk —
1.6dz 1283 i tamze 1987.

polonaise. Débuts®. Jest to tekst krétki, z pew-
nymi uproszczeniami, liczacy sie¢ ze skromnym
zasobem wiedzy o naszych sprawach stuchacza
czy czytelnika francuskojezycznego,

Obecny powrét do Poczqtkéw, z ktoérych
trzeba bylo zrezygnowaé dajac pierwszenstwo
opracowaniu dotyczagcemu wiekow XIX i XX,
daje autorowi szanse zwrécenia uwagi czytel-
nika na nowsze publikacje i tendencje, ktére
tymeczasem ksztaltujg historie archeologii pol-
skiej i powszechnej.

Na pierwszym miejscu trzeba polozy¢ zna-
komitg ksigzke Bruce’a G. Triggera A history
of archaeological thought'. Jej gléwng zaleta
jest calosciowe spojrzenie na dzieje mysli
archeologicznej od czasé6w najdawniejszych po
wspolczesnosé i to na calym $wiecie, od Chin
do Meksyku. Autor przez wiele lat wykladat
na McGill University w Kanadzie (Montreal)
cykl o nazwie History of Archaeological Theory,
a obecnie zagadnienia zwigzane =z historig
archeologii wykiada w Anglii na Uniwersyte-
cie w Cambridge. Daje mu to doskonalg zna-
jomo$¢ archeologii amerykanskiej i angielskiej
i niezty wglad w zagadnienia archeologii pow-
szechnej, ale jednoczesnie powoduje domino-
wanie w jego rozwazaniach mysli anglosaskiej
i literatury w jezyku angielskim. Stad w jego
wiedzy sg zaskakujgce dziury i to w miej-
scach niespodziewanych. Whrew oczekiwaniom
nie ma dotkliwej luki w znajomos$ci archeolo-
gii rosyjskiej i radzieckiej, poniewaz istnieje
sporo tlumaczen i opracowa¢ w jezyku angiel-
skim, a fascynacja radzieckg myslg marksi-
stowskg, m. in. Gordona Childe’a i innych uczo-
nych anglosaskich, powodowala koniecznosé¢
$ledzenia rozwoju tej mysli. Sam Trigger nie

3 Fasciculi Archaeologiae Historicae”, fasc. VI
(w druku).
4 Cambridge 1989.



jest wolny od tej fascynacji. Natomiast zasta-
nawiaja niedostatki w podejSciu do dziejow
mysli kontynentalnej, zachodniceuropejskiej.
W olbrzymim zestawieniu bibliograficznym,
zawierajagcym ponad 1100 pozyeji, zabraklo
podstawowych prac dotyczgcych dziejéw arche-
ologii prehistorycznej niemieckiej i powszech-
nej niemieckich autoréw. Mam na mysli takie
pozycje, jak: K. H. Jacob-Friesen, Grundjragen
der Urgeschichtsforschung®, P. H. Stemmer-
mann, Die Anfdnge der deutschen Vorge-
schichtsforschung. Deutschlands Bodenalter-
tiimer in der Anschauung des 16. u. 17 Jchr-
hunderts®, H. Gummel, Forschungsgeschichte
in Deutschland’, jak kolejne prace Ernesta
Wahlego®, a potem monumentalna H. Kiihna,
Geschichte der Vorgeschichtsforschung®. Wie-
dze o dziejach archeologii srodkowoeuropej-
skiej, w tym niemieckiej, czerpie Trigger
w znacznej mierze od Karela Sklenara Archae-
ology in Central Europe; the first 500 years™.
Dzielo Sklenara jest interesujacg pozycja, ale
trzeba sobie zdawaé¢ sprawe z jego prasko-wie-
denskiego punktu widzenia, z osobliwosci granic
jego Europy srodkowej oraz z ograniczonych
mozliwosci jako zrodia do dziejow archeolo-
gicznej mysli niemieckiej. Nie ma sensu upo-
minanie sie o0 szersze uwzglednienie przez
Triggera spraw polskich, poniewaz malo jest
pozycji w jezyku angielskim, z ktérych mogiby
korzystaé, chociaz to i owo mozna znalezé¢".
W zwigzku z tym ostro rysuje si¢ koniecznos¢
wydania zwiezlej historii archeologii polskiej
w jezyku angielskim lub francuskim, aby we-
szla ona do obiegu w nauce europejskiej i pow-
szechnej. Autor tych slow zamierza w przy-
szlo$ci podjgé takie przedsiewzigcie.

5 Hannower 1928.

6§ Heidelberg 1934.

7 Berlin 1938.

8 E. Wahle, Geschichte der prihistorischen For-
schung, ,Anthropos”, Freiburg t. XLV: 1950, s.
498—538, t. XLVI: 1951, s. 49—112; tlum. polskie,
Dzieje badan prehistorycznych. Materiaty do historii
archeologii Nr 1, Warszawa 1959, s. 36—88 (mala po-
ligrafia); tenze, Studien zur Geschichte der pri-
historischen Forschung, Heidelberg 1950; tenze, Tra-
dition und Auftrag prdhistorischer Forschung, Berlin
1964; tenze, Der Prihistoriker. Zur Geschichte sei-
nes Berufsstandes im deutschen Sprachraum, ,Mittei-
lungen der Anthropologischen Gesellschaft in Wien”,
t. C: 1970, s. 129—137.

9 Berlin — New York 1976.

10 Leicester 1983.

1K Jazdzewski, A Short History of Polish
Archaeology, ,Cultura Antiqua”, t. XXXVI, Kyoto
1984, no 2, s. 1—9.
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Wracajagc do Triggera nalezy zauwazy¢, iz
dla czytelnika polskiego najciekawszymi par-
tiami jego ksigzki sg te, ktére dotyczg okresu
miedzywojennego oraz czaséw juz po drugiej
wojnie Swiatowej, przede wszystkim rozdzialy:
7. Functionalism in Western archaeology,
8. Neo-evolutionism and the New Archaeology,
9. The explanation of diversity i 10. Archaeolo-
gy and its social context. Porzgdkuja one roéz-
norodnos¢ mys$li archeologicznej i mogg by¢
przewodnikiem po tej roéznorodnosci.

Dla dziej6w poczatkéw mysli starozytniczej,
a wigc tematu takie niniejszego opracowania,
wazne s3 uwagi Triggera podkres$lajgcego —
zresztg za innymi autorami® — wazno$¢ py-
tan, jakie zadali sobie wczesni osadnicy euro-
pejscy, a dotyczgcych miejscowych mieszkan-
cow obu Ameryk: mianowicie kim byli i skad
przyszli?*® Odpowiedzi bywaly rézne: Niekto-
rzy weczesni kolonisci hiszpanscy zaprzeczali
jakoby Indianie mieli dusze, co znaczyloby, iz
nie nalezeli do rodzaju ludzkiego. Dawalo to
swobode eksploatowania ich jako zwierzat.
Jednak Korona Hiszpanski zgdala od Kosciota
uznania, ze Indianie majg dusze, poniewaz da-
walo to hiszpanskim wladcom prawo rzgdzenia
nimi i lamania dgznosci do niezaleznosci wias-
nych kolonow. Uznanie Indian za ludzi mialo
réwniez dalsze konsekwencje w postaci uzna-
nia, iz pochedzili od Adama i Ewy i Ze kolebka
ich — jak innych ludéw — =znajdowala sie
na Bliskim Wschodzie. Juz w 1589 r. hiszpan-
ski jezuita José de Acosta (Dacosta) wystgpit
w dziele Historia natural y moral de los Indios
z pomystem, ze Indianie przekroczyli Ciesnine
Beringa jako wedrujgey mysliwi z Syberii.
Acosta sgdzil, ze w czasie wedréowki Indianie
stracili umiejetnos¢ zycia osiadlego, jednak
poOzniejsi protoewolucjonisci wlasnie mieszkan-
co6w Ameryki podawali jako przykilad dziecin-
stwa calej ludzkosci. Pod koniec XVII wieku
sugerowano, iz starozytni mieszkancy Brytanii
byli tak prymitywni, jak Owcze$ni Indianie
Wirginii**. Dla dziejow polskiej mys$li starozyt-
niczej ma to znaczenie, poniewaz narastanie
przekonania o jednosci rodzaju ludzkiego pro-
wadzilo do powstania idei jednosci historii
ludzkosci, co znalazlo dobitny wyraz w tzw.
filozoficznej historii powszechnej Wieku Oswie-

12 .. Hanke, Aristotle and the American Indians,
Chicago 1959.

BB, G. Trigger, A history of archaeological
thought, Cambridge 1986, s. 67—68.

4 T, Kendri ck, British Antiquity, London 1950,
s. 123,



cenia — zywej takze w Polsce. Bedzie o tym
mowa w czeSci II niniejszej ksigzeczki.

Echa réznych teorii na temat Ameryki i jej
dawnych mieszkancow docieraly do Polski,
m. in. sporo zanotowal ks. Benedykt Chmie-
lowski w swych Nowych Atenach. Sadzil on,
ze Ameryka byla dawng Atlantydg i zadawal
sobie pytanie, czy zostala stworzona razem
z calym starozytnym s$Swiatem, na co odpowia-
dal twierdzaco. Sadzil tez, ze Stary i Nowy
Swiat musialy styka¢ sie ze sobg lub blisko sa-
siadowa¢, aby ,,mogli sie ludzi y zwierzeta tam
przenies¢ od naszych”. Nie mial watpliwosci,
ze tubylcy sa potomkami Adama i Ewy ocala-
tymi z potopu®,

Z prac, ktére ukazaly sie w ciggu ostatnich
lat, a dotyczacych bezposrednio lub posrednio
weczesnych  zainteresowan  archeologicznych
w Polsce, nalezy wymieni¢ Wlodzimierza Sza-
franskiego Slady wykopalisk archeologicznych
przeprowadzonych w Plocku za czaséw Bole-
stawa Krzywoustego, gdzie autor na podstawie
blogostawienstwa ,,Benedictio super vasa in
antiquo loco reperta”, zawartego w Pontyfikale
ptockim z XII wieku, sugeruje celowe wigcze-
nie go do tego pontyfikalu (moze nawet stwo-
rzenie go), aby stosowaé¢ przy wydobywaniu
naczyn z dawnych pochowkoéw poganskich®.
Z pogladem tym polemizowalem wypowiedzig
Czy byly w Plocku wykopaliska za Krzywo-
ustego? wskazujgc na fakt, iz omawiane blo-
gostawienstwo wystepuje juz w liturgii wizy-
gockiej i potem mozarabskiej, a takze w Sa-
cramentarium Gregorianum omawianym przez
Muratoriego w Liturgic romana vetus, jest wiec
bardzo stare i najprawdopodobniej dotyczylo
wydobywania naczynek szklanych, srebrnych,
a moze nawet zlotych, z bogatych groboéw an-
tycznych. Nie da si¢ wigc udowodni¢ jakiego-
kolwiek zwigzku miedzy obecnosciag formutly
blogostawienstwa w Pontyfikale plockim a hi-
potetycznymi wykopaliskami w okolicach Plo-
cka za Krzywoustego.

Nie dotyczy bezposrednio spraw polskich
artykut Hansa Preschera, Bergmdnnlein —
Zwergetopfe. Ein Beitrag zum Beginn der Vor-
geschichtsforsung zur Agricola-Zeit®, ale sta-

15 A, Abramowicz Znajomo$é amerykatnskich
starozytno$ci i archeologii (do poczgtkow XX w.),
»Prace i Materialy Muzeum Archeologicznego i Etno-
graficznego w Lodzi”, Seria Archeologiczna nr 29(1982):
1985, s. 213—214.

16 Notatki Plockie”, R. 1988 (1989), nr 3/136, s.
19—21.

17 Notatki Plockie”, R. 1989, nr 1/138, s. 15—186.

18 Beitrige zur Ur- und Frithgeschichte, ™eil 1I.

nowi cenny wklad prezentujac idee rownolegla
do mnieman o garnkach rosngcych w ziemi.

Epoki Renesansu dotyczy artykut Hieronima
Kaczmarka o Mikolaju Krzysztofie Radziwille
1 jego podrdzy po starozytnym swiecie®. Cie-
szy, ze Stanistaw Firszt zwrécit uwage na zain-
teresowania starozytnicze syndyka Legnicy Je-
rzego Thebesiusa (1636—1688)*. Mamy ciggle
nowe opracowania Jerzego Kolendy, w tym
artykul Nieznany pielgrzym polski z XVII w.
falszerzem antycznych inskrypcji na przedmio-
tach bursztynowych®. Oczekujemy na publika-
cje jego referatu: Aleksandra Jablonowskiego
opisy ruin w Nikopolis®. Szczeg6lnie duzo no-
wych informacji zebral on w opracowaniu Nie-
znane znaleziska monet rzymskich z archiwum
Towarzystwa Warszawskiego Przyjaciélt Nauk
(1800—1832)*. Kiedy juz jestesmy przy zagad-
nieniach bliskich koncowi wieku O$wiecenia,
to podkreslmy fakt ukazania sie opracowania
dotyczgcego Michala Soltyka (1742—1814)*.
Tomasz Mikocki w dalszym ciggu zajmuje si¢
polskimi zainteresowaniami antykiem. Warto
tu odnotowa¢ jego Polskie ,,odkrycie” architek-
tury doryckiej w XVIII wieku i przede wszyst-
kim bardzo zrdédlowe opracowanie A la recher-
che de lart antique. Les voyageurs polonais
en Italie dans les années 1750—1830*. Nowe

Berlin 1982, ,Arbeits- und Forschungsberichte zur
sachsichen Bodendenkmalpflege”, Beiheft 17, s. 383—
391,

' H, Kaczmarek, Mikotaja Krzysztofa Radzi-
willa ,,Sierotki”, , Podréz po starozytnym Swiecie”.
I. Balkany i wyspy, ,Balcanica Posnaniensia”, IV:
1989, s. 343—351.

2 S Firszt, Jerzy Thebesius — pierwszy badacz
starozytnosci legnickich, ,Slaskie Sprawozdania Arche-
ologiczne”, t. XXXII: 1991, s. 411—415,

2t Meander” R. 90, z. 79, s. 195—203.

2 J Kolendo, Aleksandra Jabionowskiego opisy
ruin Nicopolis (referat na V Sympozjum Balkany —
Polska).

23 Wiadomosci Numizmatyczne”, R, XXXII(1988):
1990, z. 3—4 (125—126), s. 169—184.

% A, Laska, Musaeum Solticovianum, Studies in
Ancient Art and Civilization 1. Ed. by J. Sliwa. ,,Ze-
szyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego”
CMLXXXIX: 1991, Prace Archeologiczne z. 49, Studia
z archeologii $rédziemnomorskiej, z. 13, s. 53—63.

* T, Mikocki, Polskie ,odkrycie” architektury
doryckiej w XVIII wieku, {w:] Podiug nieba i zwy-
czaju polskiego. Studia z historii architektury, sztuki
i kultury ofiarowane Adamowi Milobedzkiemu, War-
szawa 1988, s. 405—414; tenze, A la recherche de
l'art antique. Les voyageurs polonais en Italie dans
les années 1750—1830, , Archiwum Filologiczne”, XLII:
1988, s. 5—123; ostatnio tenze, Najstarsze kolekcje
starosytno$ci w Polsce (lata 1750—1820), ,,Archiwum
Filolo ‘czne”, XLVI: 1990.



podejscie do zagadnienia oryginalnos$ci pogla-
déw Stanistawa Kostki Potockiego na temat
greckich waz malowanych dal nam Witold
Dobrowolski®.

Do spraw zwigzanych z O$wieceniem na-
wigzuje w swej ciekawej ksigzce Z Cech do
Pompeji Karel Sklenar, a mianowicie udzialu
dawnych archeologéw czeskich w uprawianiu
archeologii powszechnej®.

Przechodzgc do czaséw podzniejszych chcial-
bym zwréci¢é uwage czytelnikéw na materialy
sesji poswieconej Jeachimowi Lelewelowi, kté-
ra odbyla sie¢ w Brukseli w 1986 r., poniewaz
zawieraja elementy dotyczace Lelewela — ar-
cheologa®.

Jeszeze poézniejszych spraw dotyczy zrodlio-
we opracowanie J. Wronskiej, ktéra zajela sie
archeologig w czasopismie ,,Kaliszanin”®. Spraw
niemieckich dotyczy ksigzka Jerzego Kmiecin-
skiego, Nacjonalizm w germanoznawstwie nie-
mieckim w XIX i poczgtkach XX wieku®.

Czas6w nam juz zupeinie bliskich dotycza
dwa opracowania Lecha Lecciejewicza. Pierw-
sze z nich dotyczy badan Aleksandry Karpin-
skiej w Lubece w latach 1947--1950", a dru-
gie Jozefa Kostrzewskiego i jego Kultury pra-
polskiej®.

% W. Dobrowolski, Stanistaw Kostka Potocki
a greckie wazy malowane, ,Biuletyn Historii Sztuki”,
R. L (1988): 1990, nr 1—2, s. 71—81.

27 K. Sklenat, Z Cech do Pompeji. Pribéhy
a objevy céskych archeologu ve své & Praha 1989.

28 Joachim Lelewel d¢ Bruxelles de 1833 a 1861.
Actes du colloque organisé les 17 et 18 avril 1986
par Centre International Lelewel d’Etudes et d’infor-
mations Historiques avec le parrainage de la Faculté
de Philosophie et Lettres de l'Université Libre de
Bruxelles. Red. T. Wysokinska, S. Pinard, Bruxelles
1987. Inspiracje Lelewela w sprawie badan Lednicy
zauwaza w interesujacej ksigizce J. Fogel Pomnveja
polska. Z dziejéw archeologii wielkopolskiej XIX
wicku: dziatalno§é Albina hr. Wesierskiego i Zbignie-
wa hr. Wesierskiego-Kwileckiego, Poznan 1991. Cata
ksigzka jest wainym przyczynkiem do dziejéw arche-
ologii polskiej.

9 J. Wronska, Tematyka archeologiczna w ,Ka-
liszaninie”, ,Rocznik Kaliski”, t. XXII(1990): 1991,
s. 163—170.

30 Archaeologia Baltica”, t. X: 1991.

11, Leciejewicz, Polskie badania archeologicz-
ne w Starej Lubece (1947—1950). ,Zeszyty Naukowe
Polskiego Uniwersytetu na ObczyZnie”, N. S. Nr 4:
1991, s. 35-—42. Takze Aneks: A. Styputkowska,
Silaczka na wygnaniu, tamze, s. 43—44.

2, Leciejewicz, ,Kultura prapolska” Jozefa
Kostrzewskiego w dzisiejszej perspektywie, ,Slavia
Antiqua”, t. XXXII: 1989/90, s. 25—33; zob. tez.
Z. Kurnatowska, J6zef Kostrzewski na tle swoich
czaséw, ,Przeglad Archeologiczny”, t. 33: 1985,
s. 5—18.
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To nas prowadzi do =zagadnien szerszych,
do roli poszczegdlnych badaczy w dziejach
dyscyplin tworzgcych archeologie, co wigze sie
tez z problemem szkoé! naukowych. Otéz Irena
Stasiewicz-Jasiukowa przygotowala publikacje
The Founders of Polish Schools and Scientific
Models Write about their Works®, a w niej jako
zalozyciela ,polskiej” szkoly archeologicznej
znalazl sie tekst Kazimierza Michatowskiego.
W zwigzku z tym rodzi sie pytanie, w jakim
znaczeniu uzyty jest tutaj przymiotnik ,pol-
ski”? Przyjrzawszy sie sprawie blizej oczywi-
sta staje si¢ niedogodnos¢ okreslania jakich-
kolwiek szkél naukowych powstalych w Polsce
jako ,,polskich”, poniewaz sugeruje to ich je-
dynos¢. Wydaje sie, ze wygodniejsze jest na-
zywanie szkoé! cd ich tworcow lub od srodowisk,
z ktorych si¢ wywodzg, wzglednie od charakte-
rystycznych pogladéw. Jezeli chodzi o polskg
archeologie pradziejows, to méwimy np. o po-
znanskiej szkole autochtonicznej Joézefa Ko-
strzewskiego, czy o warszawskiej szkole alo-
chtonicznej Wlodzimierza Antoniewicza. Obie
sa (czy byly) ,polskie”. Kazimierz Michalow-
ski byl niewatpliwie twodrcg szkoly naukowej,
warszawskiej szkoly archeologii $rddziemno-
morskiej (takze wyspecjalizowanego kierunku
archeologii Nubii). Ostatnio przy okazji wy-
dania jego dziel poswiecila mu krotki tekst
Maria Ludwika Bernhard®. Takze, obszerniej,
napisata o nim Anna Sadurska w tomie W kre-
gu wielkich humanistéw. W tymze tomie Lu-
dwika Press i Jerzy Kolendo pisali o Kazimie-
rzu Majewskim, a Anna Swiderkéwna o Je-
rzym Manteufflu®.

Przechodzgc do spraw jeszcze ogdlniejszych
i nawigzujgc do wspomnianej na wstepie

33 The Founders of Polish Schools and Scientific
Models Write about their Works. Ed. by J. Stasie-
wcz-Jasiukowa, Wroctaw 1989; zob. tez. M. Miecz-
nikowska, Polska szkola archeologii, ,,Rzeczypospo-
lita”, R. 1986, nr 255, z. 4.

3 M. L. Bernhard, Profesor Kazimierz Micha-
towski (1901—1981), (w:] K. Michalowski, Opera
minora, t. 1, Warszawa 1990, s. 11—15; tejze, Le
Professeur Kazimierz Michalowski (1901—1981), tamze,
s. 11—15.

33 A. Sadurska, Kazimierz Michalowski 1901—1981,
[w:] W kregu wielkich humanistéw. Kultura antycz-
na w Uniwersytecie Warszawskim po I Wojnie Swia-
towej; L. Press, J. Kolendo, Kazimierz Micha~
towski 1903—1981, tamze, s. 114—123; Ostatnio ze
szkoly A. Sadurskiej wyszed! tom prac jej uczniéw:
Z dziejéw milo$nictwa antyku w Polsce. Praca zbio-
rowa pod redakcjg naukowa A. Sadurskiej. W serii
Studia Antiqua, wydawnictwa Uniwersytetu Warszaw-
skiego 1991.



ksigzki Triggera wydaje mi sie, ze wzrasta na
Swiecie zainteresowanie historia archeologii.
Z jednej strony zainteresowania idg ku bada-
niom nad historiografig archeologiczng (nad
dziejami piSmiennictwa archeologicznego), przy-
kladem moze by¢ publikcja Andrew’a L. Chri-
stensona, Tracing Archaeology’s Past: The His-
toriography of Archaeology®, z drugiej strony

3% Carbondale and Edwardsville 1989. Znam tylko
z recenzji [w:] ,,American Journal of Archaeology”,
vol. 94: 1990, No 3, s. 489.

rodzg sie¢ pytania o przedmiot, cel i zakres
archeologii oraz o jej metody. Tutaj zasygna-
lizowaé¢ mozna artykul Ph. Bruneau, L’histoire
de Uarchéologie: enjeux, objet, méthode®.

Po tych sygnalach i dywagacjach przejdimy
po poczatkoéw archeologii polskiej.

37 _Ramage” (Revue d’Archéologie Moderne et
d’Archéologie Generale), t. 3 (1984—85); 1985, s.
129—162.
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Czesé I.

POCZATKI STAROPOLSKIE

Wydaje sig, ze przeslanki narodzin archeolo-
gii — nie tylko w Polsce — lezaly na ekrzy-
zowaniu dwoch szeregéw odpowiedzi na dwa
podstawowe pytania. Pierwsze z nich brzmi:
Co to jest? Stawiano je wobec znalezisk i zja-
wisk wymagajacych objasnienia: garnkéw znaj-
dywanych w ziemi, przedmiotéw z kamienia
i metali, krazkéw ze srebra z wyobrazeniem
glowy, roéinych nasypéw ziemnych, $ladéw
i ruin. Nie zawsze, a przynajmniej nie od razu,
widziano w nich twory rak ludzkich. Niektére
i to przez dlugi przeciag czasu miano za zja-
wiska przyrodnicze, za garnki spontanicznie
rosngce w ziemi, za kamienie piorunowe, albo
za wytwory istot nieludzkich lub na poty ludz-
kich: karléw lub gigantéw. Ucieranie sie¢ opi-
nii, iz byly to jednak dziela czlowieka, daw-
nego czlowieka, czlowieka z czaséw przedchrze-
Scijanskich, bylo jednym z pierwszych krokéow
ku archeologii.

Drugie pytanie dotyczylo poczatku i daw-
nosci spoteczenstw, instytucji i panstw. Gdy
zawodzila tradycja przekazywana ustnie lub
na pismie, zaczeto rozglada¢ sie za materialny-
mi $Sladami pozostawionymi przez przeszlose,
chociaz poczagtkowo wykorzystywano je raczej
przypadkowo. I moze ta dwoistos¢ pytan leza-
ca juz u poczatku archeologii sprawila, Ze nau-
ka ta, w ciggu swych dziejéw, lokowala sie
miedzy historig a historig naturalng, miedzy
naukami humanistycznymi a przyrodniczymi.

Przyjecie chrztu przez Polske powodowalo
stopniowe zapominanie o wielu dawnych oby-
czajach, zwlaszcza tak istotnych dla archeolo-

Y& gawne obrzadki pogrzebowe. Wydaje

Wle ngpwat@liwe, ze Koscidl staral sie zerwac
> ucz e zfiazki, ktore laczyly nawréconych
~ z jeh -pegaﬁgimi przodkami. Stad przenosiny

%, N g
01 >%

cmentarzy na nowe miejsca. Stare miejsca po-
chéwkow tylko wtedy mialy mozliwosé trwa-
nia w pamieci, kiedy byly widoczne, np. w po-
staci nasypow, mogil, kurhanéw, czy konstrukeji
kamiennych. Wrastaly wtedy w krajobraz, sta-
waly si¢ w nich punktami odniesienia, czasa-
mi wyznacznikami granic, majacymi szanse tra-
fienia do zrédel pisanych'. Chyba najwiecej ta-
kich wzmianek mamy na Pomorzu, gdzie mogit
bylo duzo, a chrzescijanstwo pozniejsze i stad
mniejsza luka miedzy czasem ogolnospolecznej
wiedzy o nich a czasem liczniejszego pojawie-
nia sie¢ dokumentéw. Czytamy w nich np., ze
granica biegla ,trans montem ad tumulos pa-
ganorum”, ,,ad sepulchra Slavorum’”, czy ,in
tumulum gigantis”, Zebral je dla XII—XV w.
R. Kiersnowski.? Sepulcra antiquorum w oko-
licy Dargunia (na terytorium o6wczesnej NRD)
staly sie przedmiotem artykulu L. Leciejewi-
cza.! Juz pod koniec XIX w. L. Zytynski z ar-
chiwum Sanguszkow wylawial tego typu
wzmianki, ale odnoszace sie do czasow podzniej-
szych, do lat ok. 1527—1591.

t A, Abramowicz Dzieje zainteresowan staro-
2ytniczych w Polsce. Czeé¢ 1. Od $redniowiecza po
czasy saskie i $wit oSwiecenia, Wroclaw — Warsza-
wa — Krakéw — Gdansk — RédZ, s. 15—17.

¢ R, Kiersnowski, Mogily i cmentarzyska po-
morskie w przekazach Zrédel pisanych 2z wieku
XII—XV, ,Materialy Zachodniopomorskie”, t. 1; 1955,
s. 109—142.

3 L. Leciejewicz, Sepulcra antiquorum w oko-
licy Dargunia, w Ziemi Czrezpienskiej, ,Folia Prae-
historica Posnaniensia”, t. 1 (1984): 1985, s. 129—140.

4 L. Zytynski, O kurhanach i mogilach na Wo-
tyniu, ,Wiadomosci Numizmatyczno-Archeologiczne”,
R. 11 t. 4: 1989, nr 2--3 (og. zbioru 40—41), kol.
82—84.
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Wazne dla nas, zZe pojecie ,,mogila” odpowia-
dato pojeciu grobu, pochéwka, jak $wiadczy
o tym dokument z 1222 r., w ktérym mowa
o wsi ,quod dicitur Mogila sive Tumba”}?
a chodzi o miejscowosé, ktorej nazwa powsta-
ta od obrosnietego pézniej legendami kopca
Wandy. Legendy o Kraku i Wandzie z pod-
krakowskimi mogilami powigze ostatecznie Jan
Dabrowka.®

Wobec skgpych relacji o dawnych pogan-
skich czasach miejsce zapomnianej tradycji za-
czela zajmowac¢ uczona spekulacja historyczna.
Kadlubek powigzal starozytna historie Polski
ze starozytng historig powszechng kazac przod-
kom Polakéw walczy¢ z Gallami, z Aleksan-
drem Wielkim, z Juliuszem Cezarem, spokrew-
nia¢ si¢ bajecznym wladcom Polski z wladca-
mi antycznymi.’ Podobnie jest w Kronice
Wielkopolskiej, gdzie znajdujemy tez proby pa-
ralelizacji chronologicznej. Chociaz z drugiej
strony sg tu nawigzania do historii biblijnej.?
Takze Mierzwa ok. 1300 r. notuje: ,,Sciendum
est autem ante omnia, quod Poloni ex stirpe
sunt laphet, qui filius Noe fuit.”® W ten spo-
sOb historia Polski zyskiwala na glebi czaso-
wej i jednoczesnie stawala sie poréwnywalna
z dziejami inmych wielkich panstw starozyt-
nosci. O zwigzkach ze starozytnym Swiatem
$rodziemnomorskim mogly przekonywa¢ docie-
rajgce do Polski monety rzymskie. Pewna ich
liczba dostawala sie jako domieszka do skar-
béw  wezesnosredniowiecznych  datowanych
przewaznie na XI w., czasem jeszcze na X w.
(tez do podzniejszych), ale nic nie wskazuje na
to, aby wtedy byly rozpoznawane. Pojawienie
sie na nie nazwy ,moneta $w. Jana”, zanoto-
wanej w 1445 r., $wiadczy o blednej interpre-
tacji. Dopiero uczeni renesansowi zdali sobie
sprawe, iz na terenie naszego kraju sg znaj-
dowane monety rzymskie, potrafili je okresla¢

5 Monografia opactwa Cystersow w Mogile, Kra-
kow 1867, Cz. II, Zbiér dyplomatéw klasztoru Mogi-
leniskiego przez ks. Eug. Janote, s. 2.

6 M. Zwiercan, Komentarze Jana Dgbréwki do
Kroniki mistrza Wincentego zwanego Kadtubkiem,
,,Monografie z Dziejéw Nauki i Techniki”, t. 57: 1969,
s. 125—126.

7 Mistrza Wincentego Kronika Polska, MPH: 1872,
lib. I, s. 254, 259—261, 265. Mistrza Wincentego Kro-
nika Polska, tlum. K. Abgarowicz i B. Kiirbis, War-
szawa 1974, s. 78, 83—85, 89.

8 Kronika Boguchwale i Godystawa Paska, MPH,
t. II, s. 477.

% Mierzwy Kronika, MPH, t. II, s. 163.
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i wycigga¢ z tego konsekwencje historyczne.”

Ale o tym za chwile.

Wydaje sie, ze juz Dlugosz mial zywa Swia-
domos¢é, ze o przeszlosci Swiadezg nie tylko
przekazy i tradycje, ale takze materialne Slady
pozostawione przez te przeszlo§¢. W charak-
terystyczny sposob mogile pod Naklem, na
miejscu stoczonej w 1113 roku bitwy z Pomo-
rzanami, nazywa pomnikiem — monimentum.
Sadzit tez, ze mogily Kraka i Wandy, a takze
zwaliska na Lysej Gorze, swiadczg o czyms.™

Zaskakujgce, ze dwukrotnie piszaec w swych
Annales o garnkach majgcych rodzi¢ si¢ w zie-
mi Dlugosz nie rozpoznal w nich grobéw z cza-
sow poganskich, a wykopaliska przeprowadzo-
ne w 1416 r. z rozkazu Jagielly w Nochowie
utrwalily na diugo opinig, ze garnki znajdy-
wane w ziemi sg zjawiskiem przyrodniczym,
ze rodza sie tam spontanicznie.® Wydaje sie,
ze na postawe Dlugosza nie wplynely wierze-
nia ludowe — jak mniemal J. Zak® — ale
echa Owczesnych dociekan uczonych siggajace
pojecia vis plastica Arystotelesa (przez Avi-
cenne) i virtus formativa Alberta Wielkiego.
Natomiast sam krol, nawet wiedzgc czym byly
owe garnki, mog!t te wiedze zachowa¢ dla sie-
bie, poniewaz w tym czasie byl atakowany
przez propagande krzyzacka jako falszywy
chrzescijanin, wiec moze wolal nie uchodzi¢
za eksperta od spraw poganskich.” Inna, wczes-

19 A Abramowicz Poczqtki zainteresowan mo-
netq antyczng w Polsce, ,Prace i Materialy Muzeum
Archeologicznego i Etnograficznego w Lodzi”, Seria
Numizmatyczna i Konserwatorska, Nr 1: 1981, s. 81—91.

11 Joannis Dlugossi Annales seu cromicae incliti
Regni Poloniae, do tej pory Libri I—X, Varsoviae,
1964—1985, lib. I, s. 101, 127, 132, lib. II, s. 255,
lib. IV, s. 269; dalej cytowany jako Annales, oraz Ja-
na Dlugosza Roczniki, czyli kroniki stawnego Kro-
lestwa Polskiego, do tej pory ksiegi I—XI, Warszawa
1961—1985, ks. I, s. 157, 190, 195, ks. II, s. 328, ks. IV,
s. 328. Pozostale ksiegi cytuje wg Joannis Dlugossi
seu Longini canonici cracoviensis Historiae Polonicae
libri XII, [w:] Opera omnia, t. X—XIV, Cracoviae
1873—1878, oraz przeklad K. Mecherzynskiego, Dzie-
jéw polskich ksiag dwanaScie, [w:] Dziela wszystkie,
t. II—VI, Krakéw 1867—1870, dalej cytuje¢ jako Opera
omnia i Dziela wszystkie.

12 Annales, lib. I, s. 116; Roczniki, ks. I, s. 177—178
i Opere omnia, t. 13, lib. XI, s. 193—194 oraz Rocz-
niki, ks. XI, s. 62.

13 J. Zak, Poczqtki archeologii i prahistorii Wiel-
kopolski (XIX w.), ,Studia i Materialy do Dziejéow
Wielkopolski i Pomorza”, t. 10, z. 1, s. 5—86 oraz przy-
pis 2.

4 Sgzerzej zob. A. Abramowicz, Urny i cera-
unie, L61Z 1979, s. 14—24, Acta Archaeologica Lo-
dziensia Nr 27; tenze, Dzieje... Cz. I, s. 30—52,



niejsza akcja wykopaliskowa, ktéra miala miej-
sce w 1399 r. na grodzisku w Ryczynie na Slg-
sku, a zlecona przez Ludwika I, ksiecia na
Brzegu ,,w celu poszukiwania biskupow”, mia-
la na celu raczej poszukiwanie relikwii niz sie-
dziby uczniéw sw. Metodego, czy biskupow
z czaséw reakcji poganskiej. Mozna dodac, ze
prawie kazda elewacja i translacja, jak i po-
szukiwanie relikwii mialy w sobie element akcji
archeologicznej.*

Stanistaw Herbst swojego czasu zwracal uwa-
ge, ze historycy polscy w epoce Odrodzenia
rozszerzyli zakres zrodel dziejowych poza ma-
terialy pisane.®® Wymaga to szerszego spojrze-
nia na te czasy. Wypada sie zgodzi¢ z Krzy-
sztofem Pomianem, iz nowe spojrzenie na czlo-
wieka czynilo istotnym zainteresowanie zabyt-
kami kultury materialnej, poniewaz ciekawosc
dla zabytkéw przeszloSci brala sie stad, iz —
jak zanotowal L. B. Alberti — ,,przywodzg na
pamigé tamte czasy, sprawy i ludzi, tak ze ani
wzrokiem, ani my$la nie mozesz do nich wra-
ca¢ bez wzruszenia”.”” Od potowy XIV w., licz-
niej w XV, najpierw we Wloszech, potem we
Francji i w innych krajach, powszechniejsze
sie staje gromadzenie starozytnych dziel sztu-
ki, numizmatéw, réznych zabytkéw i ksigzek.™
Rodzi sie tez niejako przeciwstawienie historio-
grafii i studiéow erudycyjnych nad starozytno-

15 Scriptores Rerum Silesiacarum, wyd. G. A. Sten-
zel, t. I, Wroctaw 1835, s. 157, przypis 6, A. Wedzki,
Ludwik Brzeski jako inicjator pierwszych =znanych
badan wykopaliskowych na ziemiach polskich, , Prze-
glad Zachodni”, R. XII: 1956, nr 1/2, s. 141—142;
J. Kramarek, Pierwsze wykopaliska archeologicz-
ne na Slasku, ,,Z otchlani wiekéw”, R. XXIV: 1958,
z. 1, s. 25—33; 1. i J. Kramarkowie, U Zrddel
archeologii, Wroctaw — Warszawa — Krakéw —
Gdansk 1972, s. 177—186; A. Karlowska-Kam-
zowa, Fundacje artystyczne ksiecia Ludwika I Brze-
skiego. Studia nad rozwojem Swiadomo$ci historycz-
nej na Slgsku XIV-—XVIII w., Opole — Wroclaw
1970, s. 68, przypis 113; A, Abramowicz, Dzieje..,
Cz. 1, s. 24—26.

16 S, Herbst, Poczqtki historycznego widzenia rze-
czywisto§ci w nauce i stuce polskiego odrodzenia,
[w:] Odrodzenie w Polsce, t. 11, cz. 1, Historia nauki.
Cze$é pierwsza pod red. B. Suchodolskiego. Materialty
sesji naukowej PAN 25—30 pazdziernika 1953 roku,
Warszawa 1956, s. 377.

17 K. Pomian, Historia miedzy retoryka a teolo-
gig. Niektore problemy myéli historycznej doby Odro-
dzenia i Reformacji, ,Odrodzenie i Reformacja
w Polsce”, t. IX: 1964, s. 24; L. B. Alberti, Ksiqg
dziewieé o sztuce budowania, z tekstu wloskiego prze-
lozyla I. Bieganska, Warszawa 1960, s. 157.

18 K, Jazdzewski, Ochrona zabytkéw archeolo-
gicznych. Zarys historyczny, Warszawa 1966, s. 28—29.

Scig, a w zwigzku z tym pojawia sie czlowiek
uprawiajgcy te studia, zwany antiquarius. Idgc
za A. Momigliano K. Pomian podkresla, ze
antykwariusze komentowali historykéw i uzu-
pelniali ich, ale sami zazwyczaj nie twierdzili,
ze sg historykami, ich zdaniem historia rzym-
ska zostala juz napisana przez Liwiusza, Ta-
cyta, Florusa, Swetoniusza, nie byio wiec po-
wodbw, dla ktéorych mialaby byé¢ pisana po-
nownie, poniewaz w zasadzie mogla by¢ napi-
sana tylko tak, jak to robili Liwiusz, Tacyt,
Florus i Swetoniusz.” Owi starozytnicy ko-
mentujgc autoréw antycznych zZywo byli zain-
teresowani realiami $wiata antycznego, staro-
zytnosSciami. Starozytnosci, przedmiot badan
starozytnikéw, stawatly sie swoistg krewng filo-
logii, dyscypling naukows, rozszerzang na sta-
rozytnosci réznych nieantycznych ludéw, kra-
jow i panstw, stajac sie¢ z czasem jednym z nur-
tow pozniejszej archeologii, zwlaszcza klasycz-
nej, zwanej tez srédziemnomorsks.

Zalazek, czy elementy takiej wiedzy dajg sie
rozpozna¢ w Polsce juz w pierwszej cwierci
XV w., zwlaszcza w Krakowie. Postacig pierw-
szoplanowg wydaje sie by¢ Maciej z Miechowa
(1457—1523), ktory w czasie swej podroézy
wloskiej kontaktowal sie z Pomponiuszem
Laetusem,” znanym starozytnikiem, sam po-
siadal zbiér monet antycznych, ktore testa-
mentem legowal Jerzemu Turzonowi i kolegom
z Kolegium Mniejszego Artystow,” wiedzial
o znajdywaniu w Polsce ,srebrnych pieniedzy
z wizerunkiem cesarza Hadriana”,”® a do kop-
cow Krakusa i Wandy (a wlasciwie do nazw
ich) stosowal okreslenie: monumenta antiqui-
tatis — pomniki starozytnosci. Dodajmy, ze
wspominal, iz w wieku chlopiecym widzial

¥ K, Pomian, oec, s. 41; A, Momigliano,
Ancient History and the Antiquarian, [w:] Contributo
alla storia degli studi classici, Roma 1955, s. 73—175,
(non vidi).

2% H, Barycz Zycie i tworczo§¢ Macieja z Mie-
chowa, [w:] Maciej 2 Miechowa 1457—1523, historyk,
geograf, lekarz, organizator nauki, ,Monografie z Dzie-
jow Nauki i Techniki”, t. 15: 1960, s, 27.

2 I, Hajdukiewicz Biblioteka Macieja z Mie-
chowa, Wroctaw 1960, s. 216, 220, 224 i 231; J. Czar-
niecka, Maciej z Miechowa, pierwszy polski ko-
lekcjoner monet rzymskich, ,Filomata”, R. 1980,
nr 336, s. 292—303.

22 Maciej z Miechowa, Tractatus de daubus Sar-
matiis, Asiovia et Europiana et de contentis in eis,
Cracoviae 1517; Maciej z Miechowa, Opis Sarmacji
Azjatyckiej i Europejskiej. Wstep H. Barycz, ttum.
T. Bienkowski, poslowie W. Voisé, ,Zrédta do Dzie-
jow Nauki i Techniki”, t. 14: 1972, s. 48.
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przy klasztorze $w. Trojcy w Krakowie jakie$§
trzy posggi béstw poganskich, chyba rzeko-
mych.®

Potem Stanistaw Grzepski, w rozprawie
o charakterze starozytniczym, noszacej tytut
De multiplici siclo et talento hebraico... zajmu-
jac sie miaramij i wagami w starozytnosci wspo-
minal o znaleziskach monet rzymskich w na-
szym kraju, a swoéj zbiér monet antycznych
ofiarowal Akademii Krakowskiej. Grzepski
kontaktowal sie z Janem Krzysztofem Tarrow-
skim, ktory mu udostepnil aureus z napisem
greckim® | Stare rzymskie i greckie numiz-
mata’” posiadat lekarz krakowski Stanistaw Ro-
zanka, ktory w 1569 r. legowal je bratu Wa-
lentemu.®

Moze najobszerniej o monetach rzymskich
odkrywanych w Polsce pisal Stanislaw Sar-
nicki, ktéry laczyl naplyw denaréw Trajana
z wojnami tego wiladcy i wiedzial, iz ,,nierzadko
widuje sie w roznych czesciach Polski moneteg
z najczystszego srebra z wizerunkiem Juliusza,
Trajana, Wespazjana i innych cesarzy, czesto
znajdywang i wyorywang w spizowych mi-
sach”. Ta ostatnia informacja jest Sladem ja-
kiego$ skarbu ukrytego najprawdopodobniej
w bragzowym naczyniu rzymskim (in catinis
aeneis). Sarnicki sklonny byl mniemaé, iz
srebrne numizmaty z wyobrazeniem bigi albo
kwadrygi miaty charakter donatyw rozrzuca-
nych w czasie triumféow,” a takie w czasie po-
grzebow bohateroéw. Poniewaz sadzil, ze Krak
byl Rzymianinem, laczyl — jak si¢ wydaje —
znaleziska monet rzymskich przy mogilach Kra-
kusa i Wandy z pogrzebami tych wiadcow.”

Zagadnienie to wigze sie z antykizujgcym
wzorcem (modelem) starozytnych dziejéow Pol-
ski. Juz Kadlubek piszge o Kraku uzywal pi-
sowni Grakch, Grakchus (Krakéw — Grakcho-
via), w czym mogla sie kry¢ parantela rzym-
ska, Dtugosz wyraznie sadzil, ze Krak by} Rzy-
mianinem, a jego mogila podobna do mogity
Romulusa, Miechowita przytaczal, iz niektorzy
tak sadzg, Decjusz podobnie, a Kromer temu

2 Maciej z Miechowa, Chronica Polonorum, Cra-
coviae 1521, list do Andrzeja Krzyckiego, oraz s. 24.

# S Grzepski, De multiplici siclo et talento
hebraico...,, Antverpiae 1568, s. 21, 42, 95.

% J. Lachs, Kronika lekarzy krakowskich do koni-
ca XVI wieku, Krakow 1910, s. 164 i 166.

% S, Sarnicki, Annales, sive de origine et rebus
gestis Polonorum et Litvanorum, libri octo, [Krakéw]
1587, s, 88, 172, 178.

¥ S Sarnicki, Xsiegi hetmanskie, Biblioteka Ja-
geillonska, Rps 171, III, s, 331.
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zaprzeczal.® Swiat antyczny, z ktérego do Pol-
ski docieraly monety rzymskie, nie wydawat
si¢ uczonym Polakom odleglym przestrzennie,
m, in. lezal przeciez u poludniowo-wschodniej
granicy Rzeczypospolitej Obojga Narodow.
Charakterystyczna jest legenda o rzekomym
grobie Owidiusza, ktory mial pokazywaé
Wawrzyncowi Miillerowi w 1581 r, Jeremi Woj-
nowski w jakim$ blizej nieokreslonym miejscu
niedaleko od Morza Czarnego. Epitafium z te-
go grobowca w literaturze polskiej zadomowilo
sie¢ na dlugo, a pisarze staropolscy traktowali
pisma Owidiusza z czas6w wygnania jako Zro-
dia historyczne do dziejow Sarmatéw, przod-
kéw Stowian i Polakéw. Sadzono, ze Owidiusz
nauczy! sie¢ po polsku i pisywal w tym jezyku,
stajac sie pierwszym poetg polskim.* Prowa-
dzilo to do przeceniania kultury najdawniejszej
Polski. Wida¢ to m. in. na wyobrazeniach Kra-
kusa i Wandy wydanych przez Tomasza Tre-
tera w 1591 r., gdzie przez okna w pomieszcze-
niach, w ktérych przedstawiono tych wiadcow,
wida¢ ich kopce — oraz architekture monu-
mentalng.*

Znajomos¢ realidow $Swiata antycznego dawa-
lo bezposrednie zetkniecie sie z nimi. Okszje
do tego mieli wecale liczni polscy podroznicy
renesansowi wedrujgcy przede wszystkim
w kierunku poludniowo-zachodniom do Italii,
do Rzymu, oraz mniej liczni w kierunku po-
ludniowo-wschodnim, do Konstantynopola i Zie-
mi Swietej. Podrézowano po nauke, w celach
patniczych, w interesach koscielnych i legacjach
panstwowych. Zachowaly sie relacje, listy
i inne przekazy pozwalajace na orientowanie
sic w zakresie spostrzezen dotyczacych staro-
zytnosci antycznych (i innych). Warto wymie-
ni¢ takie osobisto$ci, jak Jan Ocieski, postujg-
¢y do Wioch w latach 1540—1541, Filip Pad-
niewski, Hieronim Rozrazewski, Marcin Kro-

8 Mistrza Wincentego Kronika Polska, MPH, t. II:
1872, lib. I, s. 254, 259—261, 265; Mistrza Wincentego
Kronika Polska, tltum. K. Abgarowicz i B. Kiirbis,
Warszawa 1974, s. 78, 83—85, 89; Diugosz, Annales,
lib. I, s. 127; Roczniki, ks. I, s. 190; Maciej z Mie-
chova, Chronica..., s. 9; [Jodocus Ludovicus Decius],
De vetustatibus Polonorum. Liber I, (Krakéw 1521),
s. 9; Marcin Kromer, De origine et rebus gestis
Polonorum libri XXX, Basileae 1555, Kronika Pol-
ska Marcina Kromera biskupa warminskiego ksiqg
XXX .., Sanok 1857, s. 59.

¥ A. Abramowicz, Jeszcze o ,polskim” grobie
Owidiusza, ,Archeologia”, t. XXIX (1978): 1979,
(w 1980), s. 99—107.

3% T. Treter, Regum Poloniae icones, Romae 1591,
rys. 21 4.



mer, Stanistaw Orzechowski, Stanistaw Reszka,
Tomasz Treter, poeci: Jan Kochanowski i Mi-
kolaj Sep Szarzynski*. Na szczegbélng uwage
zastuguje relacja Macieja Rywockiego, ktéry
towarzyszac synowi wojewody Stanistawa
Kryskiego na peregrynacje wyruszyl z Polski
2 listopada 1584 r., a do Rzymu przybyt
20 wrzesnia 1585 r. Mimo skromnego wyksztal-
cenia i prostoty umystu potrafit Rywocki do-
strzec wiele, bo wielu rzeczy byl ciekawy, np.
wspominal o pracach wykopaliskowych.* Moze
jeszcze ciekawsza jest relacja Anonima, co do
ktorego identyfikacji tocza sie ciggle dyskusje.
W 1595 r. podrozowal on po Italii, Sycylii, Mal-
cie, Hiszpanii i Portugalii. Na Sycylii zetknat
si¢ ze starozytnosciami greckimi, a w czasie
podrézy ciekawily go wszystkie starozytnosci,
nie tylko antyczne, ale i Sredniowieczne, a na-
wet poézniejsze. Konfrontowal wiadomosci pty-
nace z przekazéw antycznych i z pézniejszych
zrodel — ze $Swiadectwem swych oczu. Spisy-
wal inskrypcje i wykonywal rysuneczki.®
Posta¢ Anonima kieruje naszg uwage na po-
tudniowo-wschodni kierunek wedréwek Pola-
k6w, na pielgrzymki do Ziemi Swigtej i podro-
ze dyplomatyczne do Turcji i krajow sasied-
nich, podczas ktérych nastepowaly zetknigcia
z zabytkami greckimi i nie tylko greckimi.
Trzeba dodaé, ze pielgrzymi, czesto udreczeni
trudami wyprawy i odrebnoscia Swiata muzul-
manskiego, nie czesto zdobywali si¢ na refleksje
starozytnicze. W lepszej sytuacji byli dyplo-
maci, jak np. w 1569 r. Jedrzej Taranowski,
ktory nie tylko byl w Konstantynopolu, ale
dotarl tez do Astrachania zwracajgc w ste-
pach uwage m. in. na pozostalosci antiquitates
madziarskich,* W podzniejszej legacji Taranow-
skiego, w latach 1574—1575 bral udzial Maciej

31 A, Abramowicz, Urny.. zob. rozdzial Re-
nesansowi peregrynanci, s. 47—65; tenze, Dzieje...,
Cz. I, s. 75—80.

32 Macieja  Rywockiego  Ksiegi  Dberegrynackie
(1584—1587). Wyd. J. Czubek, , Archiwum do Dziejéw
Literatury i Os$wiaty w Polsce”, t. 12, Krakéw 1910,
s. 207 i 212. Zob. tez L. Winniczuk, Na margine-
sie Ksiqg Peregrynackich Macieja Rywockiego, , Me-
ander”, R. XXXIII: 1978, z. 4, s. 203—210.

33 Anonima diariusz peregrynacji wloskiej, hiszpai-
skiej, portugalskiej (1595). Wyd. J. Czubek, ,Archi-
wum do Dziejéw Literatury i O$Swiaty w Polsce”,
Seria II, t. 1 (og. zbioru 16), nr 1, Krakéw 1925.

3 podréze i poselstwa polskie do Turcji, a miano-
wicie: Podréz E. Otwinowskiego 1557, Jedrzeja Ta-
ranowskiego, komornika jk.m., 1569, i poselstwo Pio-
tra Zborowskiego 1568, przygotowane do druku z re-
kopisu przez J. I. Kraszewskiego, Krakow 1860, s. 57
i 59.

Stryjkowski zainteresowany w ,starozy!no-
Sciach Greckich i Bisantinskich” i poszukujgcy
sladu Troi gdzie§ nad Hellespontem.”® Do tej
postaci jeszcze wrocimy. Natomiast Marcin
Broniewski, ktory w latach 1578—1579 posto-
wal do Tataréw, dostrzegal nie tylko mogity
miedzy Bugiem a Dniestrem, ale tez liczne
ruiny na Chersonezie Taurydzkim, czyli na
Krymie,*

Najwybitniejszym polskim patnikiem doby
Renesansu byl niewgtpliwie Mikolaj Krzysztof
Radziwilt ,Sierotka”, ktéry w latach 1582—1584
pielgrzymowal do Ziemi Swigtej, zwiedzajac tez
Krete,” Syrie i Egipt. W $rodkowym Libanie
ogladal kompleks zabytkowych ruin w Baalbeku.
W samej Ziemi Swietej patrzyl na starozytnosci
biblijne nieomal okiem archeologa, wnioskujgc
z aktualnego stanu reliktéw o pierwotnym ich
wygladzie. Potem interesowaly go starozytnosci
dawnego Egiptu, przede wszystkim piramidy
1 mumie, po ktére zrobil specjalng wyprawe,
schodzgc do ,,pieczur”, Dwie mumie kupil i usi-
towal przemyci¢ do Europy. W czasie swej
podrézy zbieral monety antyczne, z ktérych
zostal obrabowany juz w Italii®.

Zachodzi pytanie, czy polscy podroéznicy, spo-
tykajac sie ze $§ladami antyku szeroko pojetego,
zdobywali wiedze, ktora wplywala na obraz sta-
rozytnosci wlasnej? Niewatpliwie wplywala na
proces przenikania kultury antyku do kultury
staropolskiej, chociaz to zagadnienie odrebne.”

% Kronika polska, litewska, zmédzka i wszystkicj
Rusi Macieja Stryjkowskiego. Wyd. nowe bedgce do-
ktadnym powtérzeniem wydania pierwotnego kréle-
wieckiego z roku 1582, poprzedzone WiadomoSciq
o zyciu i pismach Stryjkowskiego przez Mikolaja Ma-
linowskiego oraz Rozprawa o latopisach ruskich przez
Danilowicza, pomnozona przedrukiem dziet pomniej-
szych Stryjkowskiego, Warszawa 1846, t. I, s. 90, 310
oraz s, XVIII i 155—1586.

36  Martini Broniovii, de Biezdzfeda, bis in Tartariam
n:.mine Stephani Primi Poloniae Regis legati, Tarta-
rige descriptio.., Coloniae Agrippinae 1595, s. 2 i 12.

% B. Rutkowski, Radziwilla ,Sierotki” podréz
na Krete, ,,Archeologia”, R. 19 (1968): 1969, s. 109—116;
H. Kaczmarek, Mikotaja Krzysztofa Radziwilla
wOterotki” ,Podréz po staroiytnym S$wiecie”. 1. Bat-
kany i wyspy, ,Balcanica Posnaniensia”, t. IV: 1989,
s. 343—351.

3 M. K. Radziwitl, ,Sierotka”, Podréz do Zie-
mi Swietej, Syrii i Egiptu 1582—1584, oprac. L. Ku-
kulski, Warszawa 1962.

¥ T, Bienhkowski, Antyk w literaturze i kul-
turze staropolskiej (1450—1750). Gtéwne problemy
i kierunki recepcji, Wroctaw — Warszawa — Kra-
kéw — Gdansk 1976; zob. tez T. Mikocki, Proble-
my recepcji antyku w sztuce polskiej XVI wieku,
»Studia archeologiczne”, t. 2, Warszawa 1984, s. 73—80.

17



Wplywala tez na tworzenie wyobrazen anty-
kizujgecych: Krak byl Rzymianinem i w tle po-
dobizny jego i Wandy Treter umiescil archi-
tekture monumentalng. Owidiusz pochowany
u granic Polski stal sie Polakiem, a Bolestaw
Smialy dostal nagrobek rzymskiego oficera.*
Ponadto przywozono wspomnienia, idee i pa-
miatki, Przykladem moze by¢ sygnet z posta-
cig Apolla, ktérym pieczetowal listy Mikolaj
Kopernik.* Moze tez w tej kategorii rozwazac
trzeba kolekcje waz antycznych, ktéra miala
posiada¢ krolowa Bona?*® Jakies dwa starozyt-
ne kandelabry i puchar wysadzany starozytny-
mi medalami w inwentarzu swym z 1584 r.
wymienil Stanistaw Reszka.® Mimo tego i mi-
mo znajdywania u nas monet rzymskich obraz
antykizujgecy wlasnej dawnej przeszlosci nie
we wszystkim przystawal do tego, co mozna
bylo zobaczy¢ w kraju.

Nieco inne spojrzenie dawalo zainteresowa-
nie obyczajami poganskimi, w tym pogrzebo-
wymi, sgsiadéow Polakow, ktorzy poézniej przyj-
mowali chrzescijanstwo: Pruséw, Litwinow,
Zmudzinéw, Liwoéw, Lotyszow. Pomijajgc zro-
dla dawniejsze warto zwréci¢ uwage na prze-
kazy Dlugosza o paleniu i wyposazaniu zmar-
tych przez Litwinéw i lgczacg si¢ z tym ge-
nealogie rzymska, czy italo-latynska.* Daw-
nych zmudzkich zwyczajow pogrzebowych byl

0 A Wedzki, W poszukiwaniu grobu Bolestawa
Smiatego w Osjaku, ,Z otchtani wiekéw”, R. XXIII:
1957, z. 3, s. 136—141; tenze, W sprawie grobu Bo-
lestawa Smiatego w Osjaku; tamze, R. XXIV: 1958,
z. 1, s. 79; tenze, Ossiach [hasto w:] Stownik staro-
zytnosci slowianskich, t. III, cz. 2, Wroclaw — War-
szawa — Krakéw 1968, s. 546—547; J. Banaszkie-
wicz, Biata legenda Bolestawa Smialego, ,Kultura”,
R. XVIII: 1980, nr 27(890), s. 4.

41 S, K. Kuczynski, Mikolaja Kopernika sygnet
z Apollem, ,Biuletyn Numizmatyczny”, R. 1971, Nr
4(62), s. 69—171.

2 J Czarniecka, Sprawa kolekcji waz staro-
2ytnych krélowej Bony (Komunikat wstepny), ,Stu-
dia archeologiczne”, t. 1, Warszawa 1981, s. 23—26.

% S, Resci, Diarium 1583—1589. Ed. I. Czubek,
wArchiwum do Deziejéw Literatury i Oswiaty w Pol-
sce”, t. 15, cz. I, Krakéow 1915, s. XXI—XXII.

4 Annales, lib. X, s. 164—169; Kroniki, ks. X, s.
215—221; zob. M. Zachara-Wawrzynczyk, Ge-
neza legendy o rzymskim pochodzeniu Litwindéw,
»Zeszyty Historyczne Uniwersytetu Warszawskiego”,
t. III: s. 5—35; E. Kulicka, Legenda o rzymskim
pochodzeniu Litwinéw i jej stosunek do mitu sar-
mackiego, , Przeglad Historyczny”, t. LXXI: 1880, z. 1,
s. 1—21. O cialopaleniu i wyposazaniu zmarlych
u Pruséw, zob. Diugosz, Annales, lib. II, s.
216—217, Roczniki, ks. II, s, 287—288.
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$wiidom Maciej z Miechowa.*® Narastanie po-
lemik religijnych zwigzanych z reformacja
i kontrreformacjg sprzyjalo takim zaintereso-
waniom, a zachowanie sie reliktéw dawnego
obyczaju w odleglych wsiach, np. u Liwow,
stawialo je przed oczy uczonych. Marcin Bielski,
w swej Kronice, w rozdziale ,0 Liwlanckiej
ziemi” zanotowal: ,na wsiach inaczej [..] po
pogansku zyja [...] gdy ktory z nich umrze wlo-
23 mu do grobu siekiere, strawy i trunku i pie-
niedzy, Spiewajgc z placzem.”*® Szczegdlne mo-
zliwoséci rysowaly sie przed historykami pru-
skimj (i prusko-polskimi). Wazny w tym wzgle-
dzie jest list Jana Sandeckiego-Maleckiego do
Jerzego Sabinusa pisany chyba w 1545 r. infor-
mujgcy o poganskich obyczajach pogrzebowych
trwajacych jeszcze za jego czasu gdzie$ na po-
graniczu balty jsko-stowianskim.!” Jego syn, Hie-
ronim Malecki, nie tylko wspomina o cialopa-
leniu u Pruséw, ale tez pisze o znajdywaniu
ich grobéw z garnuszkami, popiolami i wypo-
sazeniem.*”® Dalsze informacje tego typu mamy
u historykéw pruskich Kacpra Hennenberga
i Matiasa Waissela.*’

W tym punkcie naszych rozwazan szczego6l-
ne miejsce trzeba zarezerwowaé dla Macieja
Stryjkowskiego (ur. ok. 1547 — zmarl po
1582 r.), odznaczajgcego si¢ wielkg wrazliwo-
$cig na materialne $lady, ktére pozostawia po
sobie przeszlo§é, szczegélnie interesowaly go
pobojowiska i znaleziska na nich,*® doskonale
wiedzial, czym byly grodziska, mial je bowiem

45 Maciej z Miechowa, Opis Sarmacji Azjatyckiej
i Europejskiej..., s. 66—867.

% M. Bielski, Kronika to jest Historia Swiata
na sze$§é wieké6w a cztery Monarchie rozdzielona...,
Krakéw, 1564, k. 438 r.

7 J. Sandecki-Malecki, Epistole ad Grego-
rium Sabinum de sacrificis et idolatria veterum Li-
vonum et Borussorum, Krélewiec 1551, znam z prze-
druku: A. Gwagnin, Rerum polonicarum tomi tres,
t. 2, Francofurti 1584, s. 423 i nast.

48 H. Malecki, Warhafftige Beschreibung der Su-
dawen auff Samlandt/sambt jhren Bock heyligen/vnnd
Ceremonien, b.m. i r. wyd. [15837], k. C2.

4 Kurze und warhafftige Beschreibung des Landes
zu Preussen.. Durch Casparum Hennenbergen.. Zu
Koénigsperg in Preussen 1584; Matias Waissel,
Chronica Alter Preusscher Eifflendischer und Cur-
lendischen Historien...,, Konigsberg 1599.

5% A, Abramowicz Maciej Stryjkowski o po-
bojowiskach, {w:] Studia nad kulturqg materialng wie-
kéow od XIV do XVI, Lo6di 1986, s. 61—74, Acta
Archaeologica Lodziensia Nr 32; zob. tez A. Abra-
mowicz, Urny.. s. 65—82, rozdzial: Miejsce Ma-
cieja Stryjkowskiego w dziejach staroZytnictwa pol-
skiego.



za pozostalosci dawnych, drewnianych zamkow
i miast. Zajmujgc sie¢ m. in. dziejami Litwy
zetkngl si¢ z problemem ciatopalenia i wypo-
sazania zmarlych, co wydawalo mu sie zgodne
z pogladem o rzymskim pochodzeniu Litwinow.
Rzymianie — jego zdaniem — zwyczaj ten
wzieli od Eneasza trojanskiego, ,bo Trojano-
wie i wszyscy Grekowie trupy zawzdy palili.”
Groby greckie zreszta znal z czaséw postowa-
nia.”® Mozna o nim powiedzie¢, ze byl wrazli-
wym etnografem, bo zwroécil uwage na relikty
dawnych zwyczajow pogrzebowych litewskich
i lotewskich, by poréwnaé¢ je z widzianymi na
Woloszezyznie, w Multanach, w Bulgarii, a ta-
kze w Turcji.*® Jednak obserwacje dawnej oby-
czajowosci, trybu zycia i kultury materialnej
powodowaly, ze Stryjkowski wyobrazenia o od-
leglej przeszlosci Litwy, Lotwy, Prus, ale tez
Polski, Rusi i Czech tworzyl sobie nie tylko
wedlug wzorca antykizujgcego, ktory nie we
wszystkim przystawal do widzianej rzeczywi-
stosci, ale tez wedlug wzorca barbaryzujacego,
czy etnografizujgcego. Stad pisal o Litwinach:
Na ostrowach jeziornych i w lesnych
jaskiniach,
Chowali sie¢ w jamach, jak w najlepszych
skrzyniach,
Ubiory ich zwierzece, wszystko byly skory,
A majetnos¢é na sobie, co mégl nosi¢ ktéry,
Dom, kuczka, prostym darnem nakryte,

bot z lyka,

Zwierzecy l!eb obtupil i wdzial miasto
styka. [.]

Zwierzecy prawie zywot z dawnych czaséw
wiedli...%

Podobnie prymitywnie wyobrazal sobie Sar-
matow, przodkow Polakow:
Ktory co urwal, to jadl, tym sie odzial,
Zwlaszcza Sarmata ten spélny mieli dzial,
Z tupiestwa, tak iz sie wszyscy dzielili,
Co inszym wzieli.
Rolej nie znali naszy az do Lecha,
Czechowie takie za swojego Czecha,
Litwa za Gedymina ora¢ jela,
Ksztalt z Polski wziela,*

3t M. Stryjkowski, Kronika...,, t. I, s. 309—310.

2 M. Stryjkowski, O poczqtkach, wywodach,
dzielno$ciach, sprawach rycerskich i domowych staw-
nego narodu litewskiego, zamojdzkiego i ruskiego,
przedtym mnigdy od Zadnego ani kuszone ani opisane,
2z natchnienia Bozego a uprzejmie pilnego doswiad-
czenia; Oprac. J. Radziszewska, Warszawa 1978, s.
237, tenze, Kronika.. t. I, s. XXXIII—-XXXIV.

% M. Stryjkowski, Kronika..., t. I, s. 220—221.

% M. Stryjkowski, Goniec cnothy. Przedruk
przy: Kronika.., t. II, s. 531,

Trzeba jednak zdawa¢ sobie sprawe, Ze ucze-
ni polscy wieku Odrodzenia siegali do tekstow
Lukrecjusza (czasem moze posrednio), przez
ktére zapoznawali sie z epikurejsko-lukrecjan-
skg teoria o poélzwierzecym, ciezkim zyciu
pierwszych pokolen ludzkich i stopniowym roz-
woju cywilizacji. T. Bienkowski jako przyklad
przytacza Jana z Trzciany Arundiensis, A. Go-
stynskiego i Sz. Maryckiego.® Czy i w jakiej
mierze wplyw ten siegngl Stryjkowskiego —
pozostaje do zbadania. W kazdym razie uczony
ten jest wazng postacig na drodze ku nauko-
wej archeologii, ktérego role¢ w pewnym sen-
sie mozna poréwna¢ z t3, jaka w Anglii odegrat
William Camden (1551—1623).%®

Nim przejdziemy do dalszych dziejow sta-
ropolskich zaczatkéw archeologii polskiej trze-
ba jeszcze kilka sléw poswieci¢ zagadnie-
niu garnkoéw rodzgcych sie w ziemi i rozpozna-
wania w nich sladéw grobow starozytnych.
U poczgtku idei stoi Dlugosz — skad on czer-
pal impulsy pozostaje jeszcze sprawg otwartg.”
Za Dlugoszem poszedt Maciej z Miechowa,*®
a za nim Sebastian Miinster, ktéry opatrzyl
informacje ilustracjg przedstawiajgcg dwa na-
czynia w formie konwencjonalnej.*® Wobec po-
pularnosci tej ksigzki w catej Europie, wiado-
mosci o garnkach rosnacych w Polsce znalazly
szeroki oddzwiek i miejscowe odpowiedniki,
zwlaszcza w Saksonii i na Rkuzycach. W samej
Polsce autorytet Diugosza, potem Miechowity,
byt tak wielki, ze wiadomos¢ o kopalnych
garnkach w Nochowie i kolo Sremu powtarza-
na jest do poczatkéw wieku dziewietnastego.

% T. Bienkowski, oc, s. 90; Sz. Marycki,
De scholis seu academiis libri duo, Cracoviae 1551;
Jan z Trzciany Arundiensis, De natura et
dignitate hominis, Cracoviae 1554; A, Gostynski,
De studiorum humaniorum excellentia oratio, Cra-
coviae 1558.

% G. Daniel Introduction: The mecessity for an
historical approach to Archaeology [w:] Towards
a History of Archaeology. Ed. G. Daniel, London
1981, s. 10.

5% A, Abramowicz, Dzieje., Cz. I, rozdzial:
Problem garnkéw rosngcych w =ziemi, s. 30—52, Za-
stanawia drzeworyt [w:] Barthélémy de Glan-
ville, Le livre nomme le propriétaire des choses,
Lyon ok. 1485 przedstawiajacy garnki wylaniajace sie
z ziemi.

8 Maciej z Miechowa, Chronica Polonorum, Cra-
coviae 1521, s. 4.

% Sebastian Miinster, Cosmographice uni-
versalis lib. VI, w wyd. 1552, s. 4. We wszystkich
dostepnych mi wydaniach ilustracja jest identyczna.
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Zna jg m. in. Marcin Kromer i Salomon Neu-
gebauer.®

Jednak juz bardzo wczesnie mamy Slady po-
prawnej interpretacji tych naczyn jako pozo-
staloSci grobéw z czaséw poganskich. Przyczy-
niajg sie do tego odkrycia na Slgsku, przede
wszystkim w Maslowie kolo Trzebnicy, o kté-
rych informacje znajdujemy w lacinskim liscie
mieszczanina wroclawskiego Jerzego Ubera do
Andrzeja Aurifabra, pisanym w koncu stycznia
1544 r. O grobach tych wiedzial tez Marcin
Fox, medyk, profesor Akademii Krakowskiej,
ktéry podczas studiéw w Bolonii nawigzal przy-
jazn z Ulissesem Aldrovandim, a potem prze-
sytal mu z Polski okazy przyrodnicze. W liscie
do tego uczonego z 15 kwietnia 1579 r. Fox
wyraznie pisze, iz jeden garnek stamtad po-
siada, ,ktéry jest urng dawnych pogan”.® Po-
$rednio mozna sadzi¢, ze Stryjkowski wiedzial,
czym byly garnki znajdywane w ziemi, ponie-
waz wyglada na to, iz wiedzial o tym Gwagnin,
ktéry w Sarmatize Europeae descriptio (plagiat
ze Stryjkowskiego) opisujgc pochéwki sarmackie
wspomina, iz ,,niektérzy z nich sposobem Rzy-
mian trupy palili y popiél zbierajge, w trum-
nie albo iakim trwalym naczyniu chowali.”**
Trzeba dodaé, ze poprawnej interpretacji do-
czekal sie tez grob znaleziony pod Gdanskiem,
o ktérym w 1591 r. wspominal Kasper Schiitz,
sekretarz gdanskiej Rady Miejskiej.”

0 M. Kromer, Poloniae, gentisque et Reipublicae
Polonicae descriptionis, libri duo, Francofurti 1575.
Zob. ttum., M. Kromer, Polska, czyli o polozeniu,
ludnoéci, obyczajach, urzedach i sprawach publicz-
nych Krélestwa Polskiego ksiegi dwie, Olsztyn 1977,
s. 31; Salomon Neugebauer, Historiae rerum
Polonicarum, libri quinque, Francofurti 1611, s. 8;
w wyd. Hanoviae 1618 tez s. 8.

61 Iapides vel potius ollae inveniuntur multis in
locis. Ego ex iis, qui in Polonia majore fodi dicuntur,
nullos vidi: sed ex his quae in Silesia quattuor mi-
liaribus a Wratislavia ad Monasterium S. Hedvigis
Tizebnieza dictum inveniutur, unam, habeo, quae urna
veterum gentium est, cui aderat et operculum, et ci-
neres adhuecs continebat, in aliquibus et numismata
inveniri ajunt. G. Fantuzzi, Memorie della vita
di Ulisse Aldrovandi medico e filosofo bolognese con
alcune lettere scelte d’'Uomini eruditi a lui scritte,
e coll’Indice delle sue Opera MSS, che si conservano
nella Biblioteca dell’Instituto dedicate.., Bologna 1774,
s. 259,

62 Kronika Sarmacyey Europskiey [..] przez Alek-
sandra Gwagnina {..] 1578, A przez Marcina Pasz-
kowskiego przelozona 1611. Przedruk Warszawa 1768,
s. 14,

83 Historia rerum Prussicarum, Das ist Warhaffte
und eigentliche Beschreibung der Lande Preussen..
Durch M. Caspar Schiitzen, Zerbst 1591, fol. 9b.
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W wieku XVII znaleziska si¢ mnozg i pre-
cyzujg sie poglady na zabytki przeszlosci,
a takie zarysowuje si¢ czynna postawa w sto-
sunku do nich. Warto zwréci¢ uwage, ze Ma-
ciej Kazimierz Sarbiewski posiadal kolekcje
monet antycznych, z ktérych czes¢ zebral wila-
snorecznie w ruinach Rzymu i na polach po-
bliskich (w latach 1622—1625), ze odpisywal
inskrypcje, a starozytnos¢ Polski wyobrazal so-
bie w spos6b antykizujacy.*

Ok. 1631 r. we wsi Jadowniki, parafia Swie-
tomarz, na stokach gér Swietokrzyskich zna-
leziono skarb $redniowiecznych monet wegier-
skich, lecz nie rozpoznano ich mimo odeczyta-
nia legend na niektérych, a wyobrazenia na
nich uznano =za ,Idolorum figuris” moze
w zwigzku z legendg BELA REX — mieszajac
tego krola z Baalem.®* W poczgtku drugiej po-
lowy wieku kolekcje miedzianych monet rzym-
skich posiadal arianin Jan Blonski.®* Mieli mo-
nety rzymskie — jak sie¢ zdaje — w swych
zbiorach Radziwillowie.’” Sg informacje o zna-
leziskach monet na Slgsku, w Prusach i na
Ukrainie.® Na Slgsku pojawiajg sie tez dalsze
odkrycia cmentarzysk popielnicowych, popraw-
nie interpretowane.”” Kolejng, wazniejszg wia-
domo$¢ mamy juz bezposrednio z terenéw le-
zgcych wewnatrz owczesnych granic polskich.
Pochodzi od uczonego polskiego, pochodzenia
szkockiego, Jana Jonstona (1603—1672), ktore-
go zaslugi dla archeologii polskiej podkreslal
juz Jozef Kostrzewski.™ Uczony ten nie tylko

8¢ M. K. Sarbiewski, Dii gentium. Bogowie pu-
gan. Wstep, opracowanie i przeklad K. Stawecka.
Wyd. rozpoczal S. Skimina przy wspéipracy M. Ski-
minowej, ,Biblioteka Pisarzéw Polskich”, Seria B,
nr 20: 1972, s. 34. Zob. rec. J. Kolendo ,Archeo-
logia”, t. XXIV (1973): 1974, s. 204—205. Zob. tez
E. Sarnowska-Temeriusz Swiat mitéw i Swiat
znaczen. Maciej Sarbiewski i problem wiedzy o staro-
2ytnoSci, Wroclaw 1969; A. Abramowicz Poczqgt-
ki zainteresowat..., s. 88—89; B. Kurzynina, Wklad
Macieja Kazimierza Sarbiewskiego w polskq wiedze
numizmatyczng XVII wieku, ,Wiadomosci Numizma-
tyczne”, R. XVIII: 1974, z. 3/69, s. 131—148 i Aneks
A.Krzyzanowskiej, s. 149—152.

6 A Wedzki, Nieznany skarb z Jadownik, od-
kryty w XVII wieku, ,Wiadomosci Numizmatyczne”,
R. IV: 1960, z. 4(14), s. 241—243.

% S. Morawski, Arianie polscy, Lwéw 1906, s. 423.

67 T. Sulerzynska, Galerie obrazéw i ,gabi-
nety sztuki” Radziwiltéw w XVII w., ,Biuletyn Hi-
storii Sztuki”, R. 23: 1961, s. 87—99.

% A, Abramowicz Dzieje., Cz. I, s. 99.

6 Tamze, s. 106—107.

™ J Kostrzewski, Dzieje polskich bada® pre-
historycznych, Poznan 1949, s. 4.



dobrze wiedzial, iz garnki znajdywane w ziemi
byly urnami, grobami starozytnych, co w jego
czasach w Polsce nie bylo powszechne, ale tez
wyraZnie napisal, gdzie takie urny widzial:
»Talem in Bibliotheca Thoruniensi vidimus.”™
Chodzilo — jak sie wydaje — o biblioteke gim-
nazjum torunskiego, ktérego Jonston byl ongis
uczniem.” Przytoczona informacja jest najstar-
szym $ladem przechowywania w Polsce urn
w zbiorach publicznych.” Jonston odznaczal sie
olbrzymig erudycja, oczytaniem w autorach
klasycznych i z zakresu szeroko rozumianych
starozytnosci,™ interesowal sie obrzadkami po-
grzebowymi, a w dziele O stalo$ci natury,”
jak podkreslit R. Kozlowski,” glosil teze, iz
Swiat jako catos¢ podlega rozwojowi i tak be-
dzie w dowolnie odleglej przeszlosci. Natomiast
T. Bienkowski zauwazyl, iz Jonston przeciwsta-
wial sie przyznawaniu antykowi nieosiagalnej
przez czasy pozniejsze doskonalosci.” Taka po-
stawa sprzyjala powstawaniu pojecia postepu
w dziejach kultury ludzkiej, a przynajmniej
uswiadamiala jej zmiennosé. Nalezy jednak do-
daé, ze Jonston, mimo iz rozpoznal w garn-
kach kopalnych urny, nie potrafil jeszcze w ka-
mieniach piorunowych, czyli cerauniach, dopa-
trze¢ sie dziela rak ludzkich, starozytnych na-
rzedzi i broni wykonanych z kamienia. Opisu-

T Joh, Ionstoni Thaumatographie naturalis, in de-
cem classes distincta.., Amsterdami 1632, s. 139.

2 T, B, Bilikiewicz, Jan Jonston (1603—1675),
Zywot i dzialalno§é lekarska, Warszawa 1931, s. 20.

7 W XVII w. urny byly przechowywane takze
przy kosciele $w. Marii Magdaleny we Wroctawiu,
zob. Schlesiche Fiirsten Krone Oder Eigentliche war-
haffte Beschreibung Ober und Nieder Schlesien [..]
In XX. Discursen abgehandelt Durch Friedrich Licht-
stern, Franckfurt am Mayn, 1685, s. 405.

* Szerzej o Jonstonie — starozytniku zob. A. Abra-
mowicz Urny., rozdzial: Zainteresowania staro-
2ytnicze Jana Jonstona, s. 83—97; tenze, Jana Jon-
stona zainteresowania archeologiczne, Warszawa 1978
(1979), s. 153—162, Studia i Materialy z Dziejow Nau-
ki Polskiej, Sera B. Historia nauk biologicznych i me-
dycznych, z. 28; tenze, Dzieje.., Cz. I, s. 107—112.

75 Joh, Jonstoni Poloni Naturae constantia..., Amster-
dami 1634; An History of the Constancy of Nature.
By John Jonston of Poland, London 1657, J. Jonston,
O stato$ci natury. Przelozyta M. Stokowska, Kra-
kow 1960.

% R, Kozlowski, Empiryzm i idea postepu w fi-
lozofii Jana Jonstona, Warszawa 1978 (1979), s. 15—18,
Studia i Materialy z Dziejéw Nauki Polskiej, Seria B.,
z. 28.

" T. Bienkowski, Polskie ,spory o antyk”
w XVI—XVII wieku, Studia i Materialy z Dziejéw
Nauki Polskiej, Seria A, z. 11: 1967, s. 3—12,

jac kamienie piorunowe w dziele Notitia regni
mineralis podkreslal m. in., ze s3 w ksztalcie
klina i posiadajg otwdr, co sugeruje, iz miatl
na mysli jakie§ kamienne siekierki czy to-
porki.”®

W Polsce stowo ceraunius zostalo po raz
pierwszy zapisane w Antibolomenon kapituty
krakowskiej, datowanym na lata 1465—1472,
bedgcym spisem lekéw sporzgdzonym przez
Jana Stanke.” O medycznych wtasnosciach ka-
mienia piorunowego pisal $lgski lekarz i bota-
nik Kacper Schwenckfelt, notujac iz kobiety
proste uzywajg ceraunii do leczenia przepukli-
ny u niemowlgt.* Slazak z Legnicy, Andrzej
Baudisius, w 1669 roku przedstawil na uniwer-
sytecie w Wittenberdze specjalng rozprawe po-
Swigcong kamieniowi piorunowemu jako zja-
wisku fizycznemu. W rozprawie swej Baudisius
opisuje tworzenie si¢ kamienia piorunowego
w chmurach, a z opisu jego rodzajow wynika,
iz do tych kamieni zaliczal pradziejowe sie-
kierki i toporki.** Podobne informacje znajdu-
jemy w 1669 r. u Wojciecha Tylkowskiego.®
Obaj wiedzg o wlasnosciach leczniczych tego
kamienia.

Dla dziejoéw starozytnictwa w Polsce rok 1679
ma szczeg6lne znaczenie, poniewaz w roku tym
ukazaly sie dwie rozprawy, ktore sygnalizujg
rodzenie sie archeologii bliskiej juz naszemu
0 niej pojeciu. Pierwsza z nich: Selectae disser-

" Johannis Jonstoni Doctoris Medici, Notitia regni
mineralis seu subterraneorum catalogus, cum prae-
cipuis differentis, Lipsiae 1661, s. 71.

" J. Rostafinski, Symbola ad historiam na-
turalem medii aevi. Plantes, animalia, lapides et ce-
tera simplicia medicamenta quae in Polonia adhi-
bebantur inde a XII usque ad XVI saeculum (quattour
in tabulis), pars 1, Cracoviae 1900, Munera Saecularia
Universitatis Cracoviensis, vol. II, s. 484; tenze,
pars 2, Munera.., vol. VIII, s. 58, M. Karnecka,
Stownik Jana Stanki — mnajbogatszy zabytek przy-
rodniczy S$redniowiecza, Wroctawskie Towarzystwo
Naukowe, Rozprawy Komisji Jezykowej, t. 10: 1976,
s. 119—154.

80 Stirpium et fossilium Silesiae catalogus.. Con-
cinnatus per Casparum Schwenckfelt, Lipsiae 1600,
s. 372,

81 De lapide fulminari disputationen physicam...
proponit auctor Andreas Baudisius, Legnico-Silesius,
Wittebergae 1668, k. C2v.

82 Meteorologia curiosa., Authore Adalberto Tyl-
kowski...,, Cracoviae 1669, s. 30—31; zob. tez Physicae
curiosae pars octava.. Authore Adalberto Tylkowski...
Oliwa 1682, s. 136.
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tationes historicae de wvariis rebus Prussicis®
Krzysztofa Jana Hartknocha, ktérej pewne par-
tie weszly potem do jego ksigzki Alt und Neues
Preyssen® i druga Jakuba a Mellen, Historia
urnae sepulcralis Sarmaticae.®

Hartknoch w szeregu dysertacji powigzanych
ze sobg omawia kolejno pis$miennictwo zwig-
zane z historig Prus, starozytne ludy pruskie,
ich pochodzenie, stréj, jezyk, miejsca kultu,
béstwa, kaplan6éw, nabozenstwa, swieta, zaslu-
biny, pogrzeby, poczatki chrzescijanstwa, spra-
wy gospodarcze i pieniezne, sprawy wojskowe
i organizacji panstwa. Dla archeologa szczegdl-
nie ciekawa jest dysertacja De funeribus vete-
rum Prussorum, w ktorej Hartknoch postugu-
je sie roznorodnymi zrédiami: bezposrednimi
relacjami $redniowiecznymi, dzielami dawnych
historykéw Prus i Litwy, ktérzy jeszcze sie
zetkneli z pozostaloSciami pierwotnej obycza-
jowosei, dzielami autoréw greckich i rzymskich,
w ktérych mowa o obrzedach pogrzebowych
i zr6édlami archeologicznymi. Okazuje sig, ze
wiedzial o urnach znalezionych pod Gdanskiem
(z relacji Kaspra Schiitza), w poblizu Torunia,
na wyspie Czartowy Ostréw (jezioro Sniardwy)
i we wsi Plewiszki (Samlandia), gdzie plano-
wal wykopaliska. Ostatecznie przeprowadzil
wykopaliska we wsi Kuglak, polozonej nad
Pregola, wybrawszy mogite lezgca z dala od
dréog, m. in. by przeciwstawi¢ sie pogladowi
Hennenbergera, iz wielmoze pruscy grzebani
byli w swych dworach wiejskich i w grodach,
jednak sam urn w mogile tej nie znalazl, tylko
slady sugerujace, iz kto$ je wczesniej wykopal.
W zwigzku ze swymi obserwacjami stangl
Hartknoch przed zagadnieniem zaleznosci mig-
dzy mogitami a siecig drozna, a takie wlasno-
$cig pol, na ktorych zostaly wzniesione. Stwier-
dzil, iz mogily musialy mie¢ charakter rodzin-
ny, poniewaz zawierajg wiecej niz jedng urne.
Nasuwalo mu sie tez pytanie o pozycje spo-

83 Selectae dissertationes de variis rebus Prussicis.
Opera et studio Christophori Hartknoch, Anno 1679,
z osobna pagnacja przy: Petri de Dusburg, Ordinis
Teutcnici sacerdotis, Chronicon Preussiae [..}, Acces-
serunt hic praeter notas in Dusburgensem privilegia
quaedem Prussis antiquitus concessa. Item Disserta-
tiones Prussicas complexa, Auctore et Collectore Chri-
stophoro Hartknoch, Passenheim. Prusso, Francofurti
et Lipsiae 1679.

84 Alt und Neues Preussen oder preussischen Hi-
storien zwei Teile [..] mit sonderbarem Fleiss sa-
mengetrogen durch M. Christophorum Hartknoch des
Thornischen Gymnasii Professorem, Frankfurt und
Leipzig 1684, przede wszystkim s. 183—191.

85 Jacobi a Mellen Historia urnae sepulcral’s Sar-
maticae anno 1674 repertae, Ienae 1679.
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leczng pochowanych. Dla Hartknocha starozyt-
na przeszios¢ Prus jest poréwnywalna ze sta-
rozytnoscia poznawang przez autoréw antycz-
nych greckich i rzymskich, przedmiotem god-
nym studiéw mimo barbarzynstwa Pruséw
i ich niewiedzy w sprawach religijnych.*
Natomiast Jakub a Mellen (1659—1743),* lu-
becki teolog, polihistor, starozytnik i natu-
ralista znalazt stale miejsce w dziejach arche-
ologii polskiej, poniewaz napisal osobng roz-
prawe dotyczacg urn znalezionych w 1674 r.
pod Smiglem w dzisiejszym wojewédztwie le-
szezynskim. Dostal je od Jana Gotfrida Olea-
riusa (wtedy w Halle), ktéry je otrzymat —
jak wiele na to wskazuje — od Tobiasza Kelle-
ra, pastora ze Smigla. Z pézniejszych ech, nie
ze wszystkim zgodnych, wynikaloby, ze w roz-
kopywaniu cmentarzyska $migielskiego zaan-
gazowana byla rodzina Leszczynskich (poszu-
kiwania skarb6w).® Urnom otrzymanym przez
Jakuba a Mellen musiata towarzyszy¢ jakas
relacja pisana dotyczgca okolicznosci i trybu
wykopalisk. Z relacji tej i z materialow od
Oleariusa Jakub a Mellen zrobil dobry uzytek,
opisal miejsce wykopalisk i spos6éb kopania,
zwrocil uwage na ilo§é urn w grobach, wypel-
nienie ich ko$émi oraz na towarzyszace im wy-
posazenie, Z opiséw wynika, ze w Smiglu wy-
stepowaly groby skrzynkowe. J. Kostrzewski
cmentarzysko datowal na wczesny okres zelaza
i przypisywal je tzw. kulturze pomorskiej,
z domieszkg kultury tuzyckiej. Sam autor roz-
prawy przypisywal je ludnosci miejscowej,
czyli Wenedom-Sarmatom, identyfikujac czese
Sarmacji z Polska, idgc za Hartknochem, na
ktorego sie powolal® Sprzeciwil si¢ natomiast

8 Szerzej o Hartknochu jako starozytniku zob.
A. Abramowicz, Urny.. rozdzial: Zainteresowa-
nia starozytnicze Krzysztofa Jana Hartknocha, s.
98—110; tenze, Dzieje.., Cz. I, s. 116—126, w tym
reprodukcje ilustracji.

87 A, Abramowicz Urny.., rozdzial: Urny sar-
mackie, s. 111—127; tenze, Lzieje.., Cz. I, s. 123—
136, w tym ilustracje.

8 [dr Hé6lmann), Von dem Sepulchreto Genti-
litio bey Schmiegel in Polen, ,Sammlung von Natur-
und Medicin...” zeszyt za kwartal zimowy 1720, Lei-
pzig und Budissin 1721, s. 224—226; Historia de aria-
nismo olim Smiglam infestante. Oder historische
Nachricht von des ehemaligen Schmieglischen Aria-
nismi Anfang und Ende. Nebst einer Kirchen-Historie
bis auf gegenwdrtige Zeit der Stadt Schmiegel in
Gros-Pohlen. Miihsam verfasset und zusammengetra-
gen von Martin Adelt, Past. Prim. und Insp. der
evang. Gemeine daselbst, Danzig 1741, s. 2—5.

8 Historia urnae..., s. 11—12; K. J. Hartknoch,
Republica Polonica duabus libris, ilustrata, Jena 1678,



lgczeniu cmentarzyska z Rzymianami. W dato-
waniu byt ostrozny i odniost je ogélnie do cza-
sow poganskich. Napisal: ,,Poniewaz zas$ dopie-
ro w dziesigtym wieku zaczeto w Polsce nau-
cza¢ religii chrzescijanskiej, tedy co najmniej
przez 700 lat, co bardzo jest prawdopodohne,
urny te kryly sie w ziemi.”* Warto podkreslié,
Ze poruszyl w swej rozprawie m. in. zagadnie-
nie cialopalenia, grobu jako calosci, jego kon-
strukcji i wyposazenia, ze wyro6znial osobne
stanowiska, ze rozwazal stosunek cmentarzyska
do osiedla i drogi, funkcje poszczegélnych za-
bytkéw, zamozno§¢ pochowanych itd. W jed-
nym z grobéw, co zauwazyl, mial by¢ znale-
ziony kamien piorunowy, lecz tego faktu nie
komentowal. Rozprawa bytla ilustrowana i Smi-
glowi przyniosla rozglos, m. in. tekst lacinski
przetozony z laciny na niemiecki, z tablicg ry-
sunkow, wszedl do wydawnictwa E. G. Happe-
la.®

Jeszcze w poczatku drugiej polowy XVII w,
w r. 1656, doszlo do odkrycia w Szydlicach
pod Gdanskiem, na tzw, Gérze Poganskiej, kur-
hanu z grobem skrzynkowym datowanym
(obecnie) na wczesny okres zelaza. Odkrycie to
dla dziejow archeologii polskiej ma specjalne
znaczenie, poniewaz przy tej okazji dowiadu-
jemy sie o wczesnym przechowywaniu ,urn”
w Bibliotece Gdanskiej oraz o fakcie sporzg-
dzenia w zwigzku z odkryciem rysunku przed-
stawiajgcego grob, poézniej opublikowanego
przez Chr. F. Reuscha.”

Osiem lat poézniej, okolo 1664 r. doszlo
w Gdansku do nastepnego odkrycia, tym ra-
zem przy budowie fortyfikacji na Goérze Gra-
dowej, byla to urna z kosé¢mi i jakas metalowa
figurynka. Miala sie potem znajdowa¢é w po-
siadaniu Arnolda von Bobart, a w koncu w bi-
bliotece Gimnazjum Gdanskiego.”

%  Historia urnae..., s. 30.

81 E. G. Happelii Vierter Theil Grisseste Denkwiir-
digkeiten der Welt, oder so genante Relationes Cu-
riosae, Hamburg 1689, s. 351—358.

2 De tumulis et urnis sepulcralibus in Prussia,
ex amplissimi philosophorum ordinis decreto pro re-
ceptione in facultatem philos. disserent M. Christia-
nus Fridericus Reusch.., Regiomonti 1724, s. 31;
J. Kostrzewski, Dzieje polskich badarn prehisto-
rycznych, Poznan 1949, s. 6 i tabl. I; A. Abramo-
wicz, Dzieje.., Cz. I, s. 112—115,

% [M. Hanow], Nachricht und Muhtmassung von
einer Matalleuen Fiirstinnen-Sdule, die iiber einem
Bein-Kriige auf dem Danziger Hagelsberge gefunden
worden, ,Preussiche Sammlung allerley bisher unge-
drucken Urkunden, Nachrichten und Abhandlunzen”,
t. II, Gdansk 1748, s. 2.

W 1686 r. odkryto jaka$ urne w Gniewie,
przechowywang nastepnie w bibliotece w El-
blagu.®™

Kolejne odkrycie mialo miejsce we wsi Wola
Miedniewska, obecnie w woj. skierniewickim.
Doszlo do niego w 1692 r. przy okazji szuka-
nia kamieni na fundamenty klasztoru refor-
matdw w Miedniewicach. Znaleziono naczynia
z popiolami, , mieczami starodawnymi obtozo-
ne” i jeszcze jakie$ zelastwo. Przedmioty wy-
kupil starosta golubski Mikolaj Wiktoryn Gru-
dzinski, dobrodziej klasztoru i potem zakazal
»Smiertelnych ruchaé¢ mogil, przestrzegajac od-
poczynku umartych”. Prawdopodobnie wyko-
pano wtedy gréb poéznolatenski lub z okresu
rzymskiego. Ciekawe, ze tekst przekazu jest
w jezyku polskim i zawarty w nim jest termin
2ale uzyty na dawne groby.” Tutaj warto do-
da¢, ze juz w 1667 r. ukazala sie w Brzegu
na Slgsku kolejna edycja znanej encyklopedii
obrazkowej Jana Amosa Komenskiego, zawie-
rajgca tez polska wersje hasel, w tym hasta
Sepultura, gdzie czytamy: , Umarlych nie gdy
palono a popiot (proch) w Dzbanku [.] cho-
wano.”"*

Ciekawg informacje o znaleziskach znajdu-
jemy w liscie Stanislawa Jablonowskiego do
kréla Jana III pisanym 30 wrzesnia 1692 r.
spod Zwanca, w ktérym donoszgc krélowi o po-
stepie sypania okopéw $w. Trdjcy podaje, iz
»w fosie tej tu naszej roboty znajdujemy tru-
poéw ksztaltnie kamieniami oblozonych, piecy-
ska ceglane od garnkéw, skorupy..”. Wypis

9 Georgii Daniel. Seyleri... Bibliothecae Elbin-
gensis Publicae diatyposis historica et ad benevole
augemdam eam seduloqve frequentandam amica invi-
tatio. (dodatek do:) Triga orationum inauguralium...,
Elbingae 1736, s. C2v i C3r. =~

% A Karolewicz, Additament do kroniki braci
mn’'ejszych §w. Franciszka, albo Genealogia reformy
Krélestwa Polskiego.. Warszawa 1722, s. 120—121;
A. Grabowski, Pro memoria dla badaczéw i zbie-
racz6w dawnych zabytkéw i pamiqtek z czaséw przed-
chrzedcijanskich, ,Biblioteka Warszawska”, R. 1849,
t. III, s. 171—172; A. Gieysztor, Archeologia i nu-
mizmatyka na Mazowszu przed 270 laty, ,Z otchlani
wiekd6w”, R. 26: 1961, z. 4, s. 366—367; J. Kolendo,
W sprawie lokalizacji cmentarzyska odkrytego na Ma-
zowszu w kotcu XVII wieku, ,Wiadomosci Archeo-
logicznz", t. 41: 1976, z. 3, s. 301—303; A. Abramo-
wicz, Dzieje.., Cz. I, s. 137—141.

% Joh. Amos Comenii, Orbis Sensualium Pictus
Hoc est omnium fundamentalium in mundo rerum,
et in vita actionum, Pictura et Nomenclatura. La-
tino-Gallico-Germanico-Polonice, Bregae Silesiorum
1667, s. 338—339.
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ten A. H. Kirkor otrzymat od Franciszka Ksa-
werego Kluczyckiego, a wiec od znawcy epoki.
Jednak tekstu nie udalo mi sie zlokalizowac.”

Z uje¢ spekulatywnych warto zwrécei¢ uwage
na dzielo Mateusza Praetoriusa, historiografa
Jana III Sobieskiego, ktoéry nie tylko wywodzi
dos$¢ osobliwg sarmacko-gocksg genealogie Pol-
ski, ale wie tez o znajdywaniu w Polsce mogil,
w ktérych sg urny z popiotami.”

Innym nurtem niosgcym elementy, z ktérych
w przyszio$cei mogla czerpaé archeologia, byly
starozytnosci koscielne lub szerzej moéwigc roz-
norodne zabiegi majgce na celu identyfikacje,
elewacje i translacje relikwii oraz prace kon-
serwatorskie 1 budowlane przy kosciolach,
klasztorach i cmentarzach. Przykladem moze
by¢ odszukanie 26 kwietnia 1633 r. grobu Win-
centego Kadlubka w kosciele cystersow w Je-
drzejowie® czy dzialalnos¢ Jakuba Jana Suszy
(1600—1687), grecko-unickiego biskupa chelm-
skiego, ktéry interesowat sie odkryciami w cer-
kwi katedralnej chelmskiej, ale tez wieza
i grodkiem we wsi Stolpie, ktore laczyl m. in.
z poganskim miejscem kultu.'

Dla dziejéw archeologii interesujgce jest, ze
w XVII w. prowadzone sg juz prace kartogra-
ficzne, ktore uwzgledniajg pewne elementy ma-
jgce zwigzek ze starozytnictwem. Wymie-

% A. H. Kirkor, O grobach kamiennych na Po-
dolu galicyjskim, ,Zbiéor wiadomosci do antropologii
krajowej”, t. I, Krakow 1877, s. 25.

%8 Orbis Gothici, Liber IV et Ultimus, Exhibens.
Praecipuorum Gothici Nominis Populorum Res Oeco-
nomias. Sacras Politicas. Earumque ritus varios ut
et Catalogum Regum Gothicorum, Variis in Europae
Regis Celebratisimorum Ex Gothia Sarmatica, olim
Oriundorum. Ex classibus wet. Auctoribus conscriptus,
Auctore Matthaeo Praetorio Memelensi, Parocho
Weihro-politano. Sacri. Reg. Maj. Polon. Historico et
Secretario, Anno Domini 1689, Typis Monast. Oliv.
Sac. Ord. Cisterciens..., s. 30—31.

99 Instrumentum Translationis seu Elevationis Cor-
poris beati Vincenti stipulatum die 20. Augusti 1634
[w:] Sacra Ritum Congregatione [..] canonisationis
B. Vincenti Kadtubek [..] Positio super cultu imme-
morabili casu excepto, Romae 1697, s. 102 i nast. Zob.
B. Kiirbis, Wstep [do] Mistrza Wincentego Kronika
polska, Warszawa 1974, s. 34 i 37.

100 Phenix tertio redivivus [..] Praca J. W. Imc.
X. Jakuba Suszy [..] Roku 1684 na Swiat wydany
w Drukarni Akademii Zamoyskiej, [w:] Koronacja
cudownego obrazu  nay$wietszej Maryi Panny
w Chetmskiey Katedrze obrzqdku greckiego [..] od-
prawiona Roku 1765 [..] za§ do druku Roku 1780 od-
dana w Berdyczowie; S. Skibinski, Jakub Susza,
archeolog i historyk ziemi chetminskiej z XVII w.,
»Z otchlani wiekéw”, R. XXVII: 1961, z. 3, s. 270—272;
A. Abramowicz, Dzieje.., Cz. I, s. 102—105.
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ni¢ tu nalezy Jézefa Naronowicza-Naronskiego
(1610-—1678), ktéry wykonujgec mapy dla Prus
uwzglednial na nich grodziska, zamczyska
i kopce'™ oraz kartografa francuskiego Wilhelma
Beauplana (ok. 1600—1673), ktéry w legendzie
do mapy Ukrainy umiescil osobne znaki na
mogilty i ruiny.®

W wieku tym docierajg do Polski rézne
wplywy majace zwigzek ze starozytnosciami
przetwarzanymi w duchu baroku. Warto za-
uwazy¢, ze Tylman z Gameren (1632—1706)
zaprojektowal ok. 1669 r. mauzoleum Morszty-
néw w Warszawie — w ksztalcie piramidy.
Materialy prawdopodobnie miatl od Tytusa Li-
wiusza Burattiniego (1617—1681), ktory przed
przyjazdem do Polski przebywal w Egipcie
i specjalnie interesowatl sie¢ piramidami.’® Z ma-
terialéw Burattiniego korzystal tez Atanazy
Kircher majacy do$¢ liczne kontakty listowne
z Polskg. Wiemy, ze od Krzysztofa Stanistawa
Gruszezynskiego dostal w 1672 r. model pa-
pierowy ostrza Zzelaznej strzaly oraz rysunek
kosci odgrzebanych przy okazji prac fortyfika-
cyjnych w Podkamieniu.™

Przetom XVII i XVIII oraz pierwsza polowa
XVIII w. przynoszg upowszechnienie wiedzy,
iz kamienne mioty, siekiery i groty nie sg ka-
mieniami piorunowymi, lecz bronig i narzedzia-
mi ludéw starozytnych. Rokiem przelomowym
— w skali europejskiej — byl rok 1717, w kto-
rym ukazala sie w druku, pozostajgca dotgd

11 J Antoniewicz, Jézef Naronski, polski in-
wentaryzator grodzisk w XVII wieku w Prusach,
,»Wiadomos$ci Archeologiczne”, t. XVII: 1950, s. 1—24,
tabl. II. O Naronskim — kartografie zob. tez. E. J i-
ger, Prussia—Karten 1542—1810, Geschichte der
kartographischen Darstellung Ostpreussen von 16. bis
zum 19. Jahrhundert. Enstehung der Karten — Kos-
ten — Vertrieb. Bibliographischer Katalog. Anton H.
Konrad Verlag 1982, s. 12, 32, 162, 179, 182,

12 Carte d’ukranie Contenant plusieurs Provinces
comprises entre les Confins de Moscovie et les Limittes
de Transilvanie Dressez par. G. L. V. sieur de Bea-
plan Ingenieur et Capitane de UArtillerie du sere-
nissime Roy de Pologne, A Rouen... repr. [w: Eryka
Lassoty i Wilhelma Beauplana Opisy Ukrainy, w prze-
kiadzie Z. Staszewskiej i S. Mellera, pod red. Z. Wéj-
cika, Warszawa 1972.

103 S, Mossakowski, Sztuka jako Swiadectwo
czasu. Studia 2z pogranicza historii sztuki i hi-
storii idei, Warszawa 1980, szkic: Mauzoleum Mor-
sztynéw w Warszawie a egiptologia XVII wieku,
s. 189—201.

104 K. Targosz Polscy korespondenci Atanazego
Kirchera i ich wktad w jego dzieto maukowe, Studia
i Materialy z Dziejéw Nauki Polskiej, Seria A, Hi-
storia Nauk Spotecznych, z. 12: 1968, s. 117—136.



w rekopisie, renesansowa rozprawa Mercatiego
(1541—1593) w tym duchu interpretujgca ce-
raunie.® Trzeba jednak dodaé, ze na Slgsku
i w Danii podobne sgdy wypowiadano juz
w latach 1696—1710." Dla nas rok 1717 jest
szczegblnie ciekawy, poniewaz w roku tym
ukazala sie¢ pierwsza czes¢ dziela Jerzego
Andrzeja Helwinga (1666—1748), pastora z We-
gorzewa, znanego przyrodnika, ktéry zdecydo-
wanie rozprawil sie¢ z idea kamieni pioruno-
wych. Sam mial je, w zwigzku z terenem kto-
ry znal, za wytwory dawnych Prusow. Dodaj-
my, iz przeprowadzil wykopaliska w Wego-
rzewie, interesowal si¢ numizmatami stirozyt-
nymi, grodziskami oraz znaleziskami urn.'”

Chyba od niego zaczerpnal swg wiedze o ka-
miennych wytworach ludéw  starozytnych
J. T. Klein (1685—1759)," wspoétiworca Gdan-
skiego Towarzystwa Przyrodniczego.

Mnozace sie znaleziska drugiej polowy XVII
i pierwszej polowy XVIII w. bywaly czasami
opatrywane stosownymi inskrypcjami w sma-
ku i duchu péznego baroku. Przykladem moze
by¢ duza urna, na ktérg w 1687 r. natrafiono
pod Gniewem, a ktéorg w 1708 r. podarowat
bibliotece gimnazjum elblgskiego Marcin Wille-
nius. Zostala ona umieszczona w drewnianej
skrzynce opatrzonej lacinskimi dwuwierszami,
stawiajacymi przed oczy kruchosé¢ zycia do-
czesnego.'” Obudowywanie urn i opatrywanie
obudéw napisami spotykamy tez na Slgsku.

105 Michaelis Mercati Samminiatensis Metallotheca
Opus Posthumum.., Romae 1717, s. 241—245,

% A, Abramowicz Dzieje., Cz. I. s. 150.

107 M, Georgii Andreae Helwings Pastoris Anger-
burg. et Reg. Scient. Societ. Berolin. Membri, Litho-
graphia Angerburgica sive Lapidum et Fossilum, In
Districtu Angerburgensi et ejus vicinia, ad trium vel
quatuor millarium spatium, In Montibus, Agr's, Are-
nofolinis et in primis circa lacuum littora et flu-
viorum ripas, collectorum brevis et succincta Consi-
deratio, Additis rariorum aliquot figuris aeri
incisis,, cum Praefatione Autoris et Indicibus neressa-
riis, Regimonti 1717; Pars II..., Lipsiae 1720; A. Abr a-
mowicz, Urny.., rozdziai: J. A. Helwing i zmierzch
cerauni, s. 140—150; tenze, Jerzy Andrzej Helwing
jako archeolog, ,Rocznik Olsztynski”, t. 18: 1989,
s. 49—64.

108 Sciagraphia lithologica curiosa, szu: Lapidum
figuratorum nomenclator, olim a celeb:i Joh. Jac.
Scheuchzero [..] In gratiam Amici conscriptus; post-
modo auctus et illustratus a Jac. Theod. Klein [..],
Gedani 1740, s. 20.

19 De tumulis et wurnis sepulcralibus in Prussia
[..] M. Christianus Friedericus Reusch [..] Regiomonti
1724, s. 29—30; Georgii Daniel. Seyleri [...] Bibliothe-
cae Elbingensis Publicae diatyposis historica [...] Elbin-
gae 1736, k. C2v — C3r.

Robil to badacz Mastowa Leonhard Dawid Her-
mann w postaci drewnianych skrzynek i pira-
mid z odpowiednimi inskrypcjami.™*’

Dalszym przykladem moze by¢ skarb srebr-
nych monet rzymskich znaleziony w Korzkwi,
z ktérego w latach miedzy 1739 a 1745 wyko-
nano srebrny pozlacany kufel wysadzany mo-
netami ze skarbu i zawierajacy wezwanie do
Fortumy. Mozna sgdzi¢, iz wykonanie kufla zle-
ci! Adam Jordan, general-lejtnant wojsk ko-
ronnych, kasztelan wojnicki — lub jego brat
Aleksander.'

Epoke w dziejach zainteresowan starozytni-
czych w Polsce stanowi dzialalnos¢ Gabriela
Rzgczynskiego (1664—1737), poniewaz zebratl
on w swych dzielach prawie wszystkie dostgpne
mu informacje o dotychczasowych znaleziskach
z naszego kraju i czesciowo =z sgsiednich.
Charakterystyczne jest, ze przyjmowatl istnie-
nie dwoéch roznych zjawisk: garnkéw rodzg-
cych sie w ziemi i glinianych urn pogrzebo-
wych, o tych pierwszych pisal — idgc za Ha-
gendornem® — | ze nie nalezy odejmowa¢ na-
turze mocy wytwarzania tego rodzaju na-
czyn”.'® Natomiast poprawnie interpretowat
inne garnki jako urny wypeinione popiolami.
Zna trzy urny przechowywane w bibliotece
w Gdansku, kilka z biblioteki w Toruniu, dalszg
z Elblagga (t¢ z Tczewa — razem z innymi je-
szcze zabytkami), z Malborka, jakies ze wsi
Poblocie i Lebcze, wie o siedmiu urnach zna-

119 Maslographia oder Beschreibung des Schlesischen
Massel [..] Durch gegeben von Leonhard David Her-
mann [.), Brzeg 1711, J. Kramarek, Odkrywca
2z Masiowa, ,,Z otchtani wiekéw”, R. 36: 1970, z. 3,
s. 271—272; H. Gummel, Forschungsgeschichte in
Deutschland, Berlin 1938, tabl. 5; Materiaty do dzie-
jéw pismiennictwa polskiego i biografii pisarzéw pcl-
skich, zebrai T. Wierzbowski, t. II, 1526—1830, War-
szawa 1904, s. 178—179.

M K. Szuda, Skarb denaréw rzymsiich z Korz-
kwi, ., Wiadomoséci Numizmatyczne”, R. VII: 1963,
z. 2(24), s. 6)0—18, tabl. III—V; A, Abramowicz,
Dzieje..., Cz. 1, s. 182—185.

112 Historia maturalis curosa Regni Poloniae, Magni
Ducatus Litvaniae, annexarumque provinciarum, in
tractatus XX divisa.. Opera P. Gabrielis Rzqczynski,
Sandomiriae 1721; Auctuarium Historiae naturalis Po-
loniae Magnique Ducatus Lithvaniae Annexarumque
Provinciarum in puncta XII. [..] Desumptum Opus
posthumum P. Gabrielis Rzqczynski, Gedani 1745
(inne wyd. 17367).

13 E, Hagendorn, De ollis fictilibus in argillae
fodinis inventis, ,Miscelanea curiosa medico-physica
academiae naturae curiosorum sive Ephemeridum me-
dico physicarum germanicarum” Annus Tertius, Anni
scilicet MDCLXXII, Lipsiae et Francofurti 1673,
s. 247,
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lezionych w 1710 r. w Ryczywole w Wielko-
polsce, ma za grob skarb monet znaleziony
w garnku w Gebicach kolo Pepowa (monety
Bolestawa Kedzierzawego),”* zna rozprawe
o Smiglu Jakuba a Mellen oraz pézniejsze
Chr. Hélmanna i M. Adelta oraz wzmianke
0 Smiglu (monety) Chr. Stieffa. ** Powoluje
sie na Kacpra Schiitza i K. J. Hartknocha,
o urnach z Woli Miedniewskiej wie od Alek-
sego Karolewicza, szereg informacji czerpie od
Chr. F. Reuscha, o dalszych znaleziskach z oko-
lic Torunia (Zamek Bierzglowski) wie od P.
Jaenichiusa,"® a tych z Sierakowa pod Rawi-
czem od E. Guhra” Natomiast pozostaje do
wysledzenia skad czerpal dane o urnach wyora-
nych we wsi Waémierek (miedzy Tczewem
a Starogardem Gdanskim) i kolo wsi Barlozno
(w poblizu Skoércza). Dodajmy, ze dobrze zo-
rientowany jest w znaleziskach ze Slaska, po-
woluje sie nie tylko na Chr. Stieffa i L. Her-
manna, ale tez na A. Volkmanna'® i Chr. Kund-
manna.'®

m J D. Seyler, Wahrscheindliche Gedanken
iiber eine sehr alte und rare Miintze mit dem Bild-
niiss und Nahmen des ersten Preussischen Apostels
und Mirtyrers S. Adalberti, ,Erleutertes Preussen”,
t. II, Konigsberg 1725, s. 79—95; J. Slaski, S. Ta-
baczynski, Weczesno$redniowieczne skarby srebrne
Wielkopolski, Materialy. Wroclaw — Warszawa —
Krakow 1959, s. 20, Polskie Badania Archeologicz-
ne, t. L.

115 Ad reverendis. atque illustriss. dominum. Do-
minum Michaelem Iosephum Fibiger. Sacri Ordinis
Militaris Crucigerorum cum Rubea Stella Supremum
per Silesiam et Poloniam Magistrum, et ad D. Matt-
hiae apud Wratislavienses prelatum, De Urnis in Si-
lesia Lignicensibus  atque Pilgramsdorfiensibus
Epistola M. Christiani Stieffi, Lignicensis Silesi, Wra-
tislaviae et Lipsiae 1704.

116 Petri Iaenichii I Supplementa quaedam ad
dissert. 1. B. Wendii De memorabilibus Thorun., ,,Me-
letemata Thorunensia seu Dissertationes varii argu-
menti ad historam maxime Polon. et Prussicam, po-
liticam, rem nummariam, ac literariam spectantes...”,
t. I, Thorunii {1726], s. 185.

17 [E. Guhr], Von einem Heydnischen Begribniss
und Urnen oder Todten-Kopffen [!], so diesen Monat
in Polen gefundenen worden, ,Sammlung von Natur-
und Medicin...” R. 1721, Leipzig und Budissin 1722,
s. 528—531; tenze, Fernere Nachricht von denen
bey Rawicz in Polen gefundenen Urnen und Ge-
dancken von der Materie und Brennerey derer Urnen,
,Sammlung von Natur- und Medicin..”, R. 1724,
Leipzig und Budissin 1726, s. 525-—528.

18 G, A. Volkmann, [..] Silesia subterranea [..]
oraz Silesiae subterraneae [..] II. Theil, Leipzig 1720.

19 Promptuarium rerum naturalium et artificialium
Vratislaviense; praecipue quas collegit D. Io. Chri-
stianus Kundmann medicus Vratislaviensis, Vratisla-

26

Jest rzeczg ciekawsg, ze Rzgczynski miedzy
wydaniem Historia naturalis curiosa a napisa-
niem Auctuarium przeszed! ewolucje pogladow
co do kamieni piorunowych. W pierwszym
z tych dziel o cerauniach pisze w sposéb tra-
dycyjny i nic nie wskazuje, aby podejrzewal,
iz s to wytwory reki ludzkiej. Natomiast
w Auctuarium pisze juz, ze ,nie spadly z chmur
razem z blyskawica, lecz s wykonane sztucz-
nie, skad wkladano je do grobéw i urn z inny-
mi oznakami na $wiadectwo cnét bohaterskich”.
Warto dodaé, ze najprawdopodobniej mial
w reku co najmniej dwa topory kamienne, po-
niewaz opisuje je dokladniej, jeden mial po-
chodzi¢ z Owczesnego powiatu borzechowskie-
go, drugi ze wsi Skrzeszewo w Prusach. Na
koncu wspomnijmy, ze Rzaczynski w Auctua-
rium wydzielil osobny paragraf poswiecony
znaleziskom monet: wymienia Stanigtki z mo-
netamj Trajana, Kiewierce na Wolyniu z mo-
netg Aureliana i innych cesarzy, dalsze znale-
ziska z Wolynia, trzy srebrne monety ze Smi-
gla, konstatuje za T. Bayerem,® iz w Prusach
i w Polsce jest wielka ilos¢ monet antoninskich,
wdaje sie w polemike z J. D. Seylerem w spra-
wie pienigzkow z Gebic, wspomina tez o zna-
leziskach na Mierzei Wislanej, gdzie w 1722 r.
wiesniacy ze wsi Stegny mieli natrafic na 17
srebrnych monet z napisami arabskimi.’

Gabriel Rzgczynski swymi publikacjami nie-
watpliwie spina jak klamrg staropolskie zain-
teresowania starozytnicze przynoszac ich reka-
pitulacje. Robi to na gruncie przyrodniczym,
gdyz traktuje o rzeczach kopalnych.” Nie na
nim jednak konczg si¢ staropolskie poczatki za-
ciekawienia rzeczami kopalnymi, czyli fosylia-
mi. Zabytki archeologiczne umownie do nich
zaliczane bedg dociera¢ do gabinetéw historii
naturalnej przez caly okres oSwiecenia i nawet

viae 1726. Zob. tez: Neue Entdeckung vieler Heyd-
nischen Todten-Topffe in unterschiedenen Orten un-
weit Bresslau, als zu Grabischen, Klein-Muchber,
Gandau, Pipelwitz, u. auch was nach der Publica-
tion Hn. Hermanni Maslographiae daselbst sonder-
bares angetroffen, oder darinnen nicht beriihret wor-
den,  Sammlung von Natur- und Medicin [..]”, R.
1723, Leipzig und Budissin 1724, s. 171—188; tenze,
Rariora Naturae et Artis item in Re Medica oder Sel-
tenheiten Natur und Kunst [..] Breslau und Leipzig
17317.

120 T S. Bayer, Commentarius de numis Ro-
manis in agro Prussico repertis, Lipsiae 1722.

121 G, J. Kehr, Monarchiae Asiatico-Sarmaticae
status..., Lipsiae 1724.

122 A Abramowicz, Urny.. zob. rozdzial: Na
skrzyzowaniu tradycji czyli Gabriel Rzqczynski,
s. 151—161.



dluzej. Zamieszanie spowodowane garnkami
majagcymi rosna¢ w ziemi ciggngé sie bedzie
do poczgtkow XIX w. Wplatane w to bedg
nazwiska o roznych ciezarze gatunkowym: Wta-
dystaw Lubienski,”™ Benedykt Chmielowski,*
M. S. Dunczewski,’” potem Joézef Lisikiewicz'*
i Remigiusz Ladowski'®

123 Swiat we wszystkich swoich Czesciach wiekszych
y wmnieyszych, to iest: w Europie, Azyi, Affryce
y Ameryce, w monarchiach, krélestwach, xigstwach,
prowincyach, wyspach, y miastach [..]. Przez X. Wta-
dystawa tubiehiskiego [..], t. I, Wroctaw 1740, s. 380.

124 Nowe Ateny albo Akademia wszelkiey scyencyi
petna [..] cze$§é wtéra przez Xiedza Benedykta Chmie-
lowskiego, Lwow 1746, s, 333. Zob. tez: czes¢ czwarta,
a drugi supplement, Lwow 1756, s. 312,

125 Kaglendarz Polski y Ruski ma rok Panski 1767
M. Stanislawa z +fazéw Durnczewskiego, Relacya I,
s. C2.

126 Wiadomo$ci natury i skutkéow rzeczy pod zmy-
sty podpadajgcych czyli fizyki przez X. Jo. Lisikie-
wicza, Sandomierz 1781, t. 2 [Nadto] Historya natu-
ralna, zob. K. Kozierowski, Materigty do dzie-
jéw mineralogii w Polsce, [w:] Podrecznik dla sa-
moukéw, t. 5, Warszawa 1925, s. 642.

127 Historya naturalna Krélestwa Polskiego {...]

Jednak obok nastawien przyrodniczych, na-
wet w czasach saskich dostrzegamy spekula-
tywne nastawienia historyczne, ktoérych przed-
stawiciele usilujg wlgcza¢ materialne $lady sta-
rozytnosci do rozwazan nad najdawniejszg
przeszloscig naszego kraju. Dowodem moze by¢
dzielo Joézefa Aleksandra Jablonowskiego pod
charakterystycznym tytutem: L’empire des
Sarmates, aujourdhui Royaume de Pologne,'®
w ktéorym autor wspomina znaleziska monet
i wymienia Waly Trajana craz daje mape Sar-
macji z winietkami przedstawiajgcymi monete
rzymskg i naczynie z Mastowa (opatrzone fal-
Szywym napisem).

przez X. tadowskiego [..], Krakéw 1783, s. 38. Zob.
tez wyd. Krakow 1804, t. I, s. 130.

128 [’empire des Sarmates, aujourdhui Royaume de
Pologne avec des remarques sur d’autres anciens
peuples par Joseph prince Pruss. de Jabtonow et de
Lachowice, comte de Zawalow et Lisianka, baron
de Podhorce Jabtonowski. Grand Panetier de Lituanie,
gouverneur de Busk, Korsun, et Wolpa, Chevalier
de 1'Ordre Palatin, Nuremberg... 1748, s. 38, 71--72,
111—113, 141, mapa po s. 236.
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Czesé II:

OSWIECENIE A STAROZYTNOSCI

Kolejne fale wielkich odkryé¢ geograficznych,
poszukiwanie i poznawanie nowych krajow
i ludow, ktére dotad znajdowaly sie poza za-
siggiem Swiadomosci Europejczyko6w, nabiera-
nie przez wyprawy odkrywcze, w miare uply-
wu XVII wieku, charakteru badawczego, jed-
noczesny rozwoj nauk przyrodniczych, powo-
dujag chwianie si¢ tradycyjnych wyobrazen
o $wiecie, ziemi, naturze i ludzkosci. Podroz-
nicy w réznych czeSciach i zakatkach Swiata
natykali sie na ludy zyjace inaczej niz do tego
byli przyzwyczajeni w swoich ojczyznach, cze-
sto w warunkach bardzo prymitywnych, na
poziomie cywilizacyjnym niskim, powodujgcym
okreslanie ich jako ,dzikich”. Okazywatlo sie,
ze jedne ludy byly podobne do innych, nie-
ktére zas roznily sie bardzo od siebie. Powo-
dowalo to stawianie pytan o przyczyny po-
dobienstw i réznic. Wyjasnienia genetyczne
nie wystarczaly, a jednoczesnie rodzilo sie po-
czucie jednosci rodzaju ludzkiego i Swiata,
z czym lgczylo sie nowe pojecie dziejow pow-
szechnych. Voltaire jedno$¢ dziejow powszech-
nych wywodzil z jednosci natury czlowieka,
jednosci motywow i celow jego dziatalnosci'.
Ludzie O$wiecenia podobienstwa miedzy ludz-
mi zaczeli interpretowa¢ nie jako dowdd wspol-
nego pochodzenia, lecz jako skutek podobnych

t M. H. Serejski, Koncepcja historii powszech-
nej Joachima Lelewela, Warszawa 1958, rozdzial:
W kregu mowych metod i pojeé historycznych. Hi-
storia ,filozoficzna” i uniwersalna, s. 11—41; Vol-
taire, Essai sur les moeurs et Uesprit des nations,
et sur les principaux faits de Uhistoire depuis Char-
lemagne jusqu’a Louis XIII. Korzystalem z: Deuvres
completes de Voltaire, Gotha 1785, t. 16, s. 3--38;
t. 18, s. 289; t. 19, s. 370 i nast.; t. 28, s. 179—180.

potrzeb i warunkéw zycia, takie klimatycz-
nych. Historia ludzkosci — historia filozoficz-
na — miala dazy¢ ku uchwyceniu generalnej
linii rozwoju ludzkosci od barbarzynstwa do
stanu kultury. Dla historii archeologii jest to
moment niezwykle wazny, poniewaz odkryw-
cy, podréznicy i kolonizatorzy natykajac sie
na spoleczenstwa postugujgce sie bronig i na-
rzedziami kamiennymi musieli doprowadzaé
do poréwnan tych narzedzi z analogicznymi
znaleziskami europejskimi. Stgd plynelo ro-
dzgce sie stopniowo pojecie o rzeczywistej uni-
wersalnosci dawmego stanu ludzkosci przed
okresem znajomosci metali, a przede wszyst-
kim zelaza, kiedy kamien, ko$é¢, rog, drzewo,
kora — i pazury musiaty ludziom wystarczac.
Bylo w tym nawigzanie, czesto $wiadome, do
dawnych idei lukrecjanskich, do ktérych w do-
bie Renesansu w pewnym zakresie sie-
gal tez u nas Stryjkowski (zob. cze$¢ po-
przednia).

Do ogélniejszych koncepcji historiozoficznych
nadawaly sie poréwnania amerykanskie. Cha-
rakterystyczny jest tytul dzieta J. Fr. Lafitau,
Moeurs des sauvages américains comparées aux
moeurs des premiers temps®. Bardzo $wiadomie
po metode poréwnawczg etnologiczng siegal
A. Y. Goguet, ktory w rozprawie De l'origine
des loix, des arts et des sciences et de leurs
progrés chez les anciens peuples’ wyraznie
podkreslil, ze relacje o spoleczenstwach w Ame-
ryce byly mu bardzo uzyteczne, poniewaz na
ich podstawie mozna sgdzi¢, jak wygladal nasz

¢ T. I—II, Paris 1724,
3 T, I—II, Paris 1758.
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Stary Swiat niedlugo po potopie'. Przyjaciel
Diderota i d’Alemberta Cornelius de Pauw
w Recherches Philosophiques sur les Areri-
quains ou Mémoires Intéressants pour servir
a U'Histoire de ’Espéce Humaine zwracal uwa-
ge, iz siekiery kamienne znajdywane na duzej
glebokosci w Szwecji i w Niemczech muszg byé
niezwykle stare jako uzywane przed odkry-
ciem zelaza i miedzi, a bedgce podobne do tych,
ktdrych uzywaja obecnie ,dzicy” Nowego
Swiata®. Antoine de Jussieu juz w 1723 r. ze-
stawial siekierki kamienne z Karaibéw i Ka-
nady z tzw. kamieniami piorunowymi prze-
chowywanymi w kolekcjach i gabinetach oso-
bliwosei®. Warto tez wspomniez o Nicolasie
Mahudel i jego rozprawie Les Monuments les
Plus Anciens de I'Industrie des Hommes, et des
Arts reconnus dans les Pierres de Foudre’
Wsrod starozytnikéw i naturalistéw mniej lub
wiecej $wiadomych znaczenia kamieni pioru-
nowych i ich podobienstwa do broni ludzi ,,dzi-
kich”” wymienia sie Williama Dugdale’a (1656),
Johna Woodwarda (1728), Charlesa Lyttletona
(1773), Dom Bernarda de Montfaucona
(1719—-1724), Johanna Georga von Eckharta
(1750), Kiliana Stobaeusa (1738)). Pisma Sto-
baeusa wydano w Gdansku w 1752 r. Dodaj-
my do tego J. A. Helwinga (1717) i Rzgczyn-
skiego, o ktorych byla mowa w poprzedniej
czesci. Poglebione studia przyniostyby jesz-
cze dalsze nazwiska.

Poréwnanie szczegdlowe broni i narzedzi lu-
dzi ,,dzikich” z podobnymi egzemplarzami znaj-
dowanymi w Europie bylo waznym momen-

1+ A, Laming-Emperaire, Origines de l'arché-
ologie préhistorique en France. Des Superstitions Mé-
diévales d la découverte de I’Homme Fossile, Paris
1964, s. 89—90.

5 Cornelius de Pauw bral m. in. pod uwage mo-
7liwo$é pochodzenia siekierek kamiennych z czaséow
przedpotopowych, Recherches..., t. II, Berlin 1769, s.
349—-351.

6 A, de Jussieu, De lorigine et des usage de
pierre de foudre, Mémoires de 1'Académie royale
des Sciences, R. 1723, przedruk w ,Matériaux pour
Uhistoire primitive et naturelle de Uhomme”, t. VI,
1875, s. 97—107. W sprawie kamieni piorunowych
de Jussieu powoluje si¢ m. in. na J. A. Helwinga,
s. 98.

7 Histoire et Mémoires de 1’Académie Royale des
Inscriptions et Belles-Lettres”, Institut de France,
t. 12: 1740, s. 163—169. Przedruk w ,Matériaux”..,
t. VI: 1875, s. 145—152.

8 J. Rodden, The development of the Three Age
System. Archaeology’s first paradigm. [w:] Towards
a History of Archaeology. Wyd. Glyn Daniel, Lon-
don 1981, s. 63.
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tem w dziejach powstawania archeologii, ale
jeszcze wazniejszym wydaje sie — i to dla
historii powszechnej — poréwnywanie calych
spoteczenstw w réznym stopniu ,,dzikich” ze
spoteczenstwami znanymi ze zrédel antycznych,
przede wszystkim z Germanami Tacyta. W tym
przypadku warto przytoczy¢ Williama Robert-
sona i jego The History of the Reign of the
Emperor Charles V with a view of the Progress
of Society in Europe from the Subversion of
the Roman Empire to the Beginning of the
Sixteenth Century (1769)°, oraz The History
of America (1771)". Pewne tego elementy znaj-
dujemy u Edwarda Gibbona w The History
of the Decline and Fall of the Roman Empire
(1776—1788)". Bardzo dobitnie wyrazil to
G. L. Buffon w dziele Des époques de la na-
ture®, co Stanislaw Staszic przetlumaczy! na-
stepujgco: ,,Czytaj Tacyta o obyczajach Niem-
cow, jest to obraz Huronéw, barzei sposob zy-
cia ludzi dopiero z rgk natury wyszlych”®.
Prowadzilo to do koncepcji rozwoju ludzkosci
od etapow nizszych do wyzszych, takze w sfe-
rze stosunkéw gospodarczych z podzialem na:
zbieractwo, mys$listwo, pasterstwo, rolnictwo
oraz spotecznych z podzialem na: niewolnictwo,
poddanstwo, droga do wolnosci. W zwigzku
z tym wymienia sie nazwiska A, Turgota, J.
Condorceta, A. Fergusona i innych.

Przekonanie, ze nasi wlasni przodkowie ongis
takze byli ,,dzikimi” znalazlo odbicie w ,.Mo-
nitorze” juz w 1765 r., gdzie czytamy: ,,W tym
stanie wiele grubianskich narodéw w Ameryce
zyje, y mysSmy sami przed tysigcem lat po-
dobnie zyli”**. Do Polski obficie dochodzity in-
formacje o wielkich odkryciach geograficznych
i o podrézach badawczych, ale moie na szcze-
gbélne podkreslenie zasluguje, ze w drugiej
podrézy J. Cooka dookota Swiata brat udzial
(razem z ojcem Johannem Reinholdem) Jan
Jerzy Adam Forster, ktory potem zostal pro-
fesorem historii naturalnej w Szkole Gléwnej
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego w Wilnie.
W mowie wygloszonej 2 lutego 1785 r. Forster

9 Korzystalem z: The Works of the Late William
Robertson..., vol. 1I, London 1826, zwiaszcza s. 23—24,
przypis i.

1 Tamze, vol. V, London 1826, zwtaszcza s. 35.

11 W wydaniu London 1840, s. 11.

12 Szereg wydan od 1773—1774. Wg Oeuvres com-
pletes... t. V, Paris 1827, s. 298—299.

1B G. L. Bufion, Epoki natury. Tium. Stanisltaw
Staszic, Krakéw 1803, s. 307. Wydanie I 1786.

¥ M. H. Serejski, oc, s. 85

15 Monitor” t. XUVIII: 1765, cz. 2, s. 372.



glosit, ze ,,prawo stopniowego rozwoju calego
rodzaju ludzkiego, od pierwotnej dzikosci do
obyczajow przyzwoitych i lagodnych, jest bar-
dzo podobne do toku okreséw ludzkiego zycia,
i nie bez racji pierwociny spolecznosci z po-
wodu uboéstwa doswiadczen przyréwnywa sie
do nieudolnosei wieku dziecigcego”®. W jego
opisie podrézy Cooka niejednokrotnie wspom-
niana jest bron kamienna dzikich", ryciny wy-
konane podczas niej objasnial w Folsce m. in.
Stanistawowi Augustowi®. Do czytelnikéw pol-
skich dochodzily tez poglady o pochcdzeniu
ludzi od malp. ,Medrcy dowodzg — pisano —
iz te stworzenia sg godni Przodkowie nasi”®.
Przeciwko okreslaniu dawnej ziemi Sarmatow
[czyli Polskil jako ongi$ ,,dzikiej” protestowal
Franciszek Salezy Jezierski ,Nie, nie mozna
cie nazwa¢ dzikim krajem, bo tu nie zaszed!
ani Greczyn, ani Rzymianin, ktoryby stosujac
prostote twoich mieszkancéw do wymystow
zycia swojej ojczyzny, nazywal cie dzikim na-
rodem, ale raczej ty bylas osada prostoty swie-
tej i niewinnego zycia”®.

Moze najglebiej nad dziejami rodzaju ludz-
kiego w Polsce wieku Oswiecenia zastanawiali
sie¢ Hugo Kotigtaj i Stanistaw Staszic. Pierw-
szy z nich w dziele Rozbiér krytyczny historii
poczqtkowej wszystkich ludow®, ktorego wstep-
ny zarys powstal w latach 1794—1802, a wer-
sja koncowa w 1802—1807, rozpatrywat dzieje
ludzkosci w polgczeniu z dziejami globu ziem-
skiego, za punkt wyjscia biorac ostatni potop.

1 Z. Fedorowicz, Mowa Jerzego Forstera wy-
gloszona 2 lutego 1785 r. w Szkole Giéwnej Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego w Wilnie pt. Limites Historiae
naturalis, ,,Memorabilia Zoologica” nr 7: 1961, s. 17.

17 J. Forster, Podréz mnaokoto $wiata, wybral
i przetozyl M. Roniker, wstepem poprzedzil S. Ra-
kuza Suszczewski, Warszawa 1977, s. 116, 166—167,
240, 278, zob. tez ryc. miedzy s. 48 i 49.

# J J. Forster, Dziennik podrézy po Folsce.
Przelozyl z jezyka niemieckiego, wstepem i przypisa-
mi opatrzyl W. Zawadzki ,,Archiwum Historii Me-
dycyny”, t. XXI: 1958, z. 1—2, s. 307.

19 [ks. Michal Krajewski], Podolanka wycho-
wana w stanie natury, iycie i przypadki swoje opi-
sujgca, Lwow 1784, s. 0, zob. tez s. 141—142.

20 [F, S, Jezierskil, Rzepicha matka krélow,
sona Piasta miedzy mnarodami sarmackimi stowian-
skiego monarchy tej czeéci ziemi, ktéra si¢ nazywa
Polska. Edycja nowa, Warszawa 1794, s. 16.

21 4, Kollagtaj, Rozbiér krytyczny historii po-
czgtkowej wszystkich ludéw. Opracowal i wstepem
opatrzy! H. Hinz, Warszawa 1972; A. Abramowicz,
Dzieje zainteresowan starozytniczych w Polsce, Cz. II.
Czasy stanistawowskie i ich poklosie, Wroctaw —
Warszawa — Krakéw — Gdansk — Ro6dZ 1987, s.
220—240.

»Od tej epoki — pisal — zaczyna sie nasza
historia; wszystko, co ja poprzedzilo, zgineto
dla nas na zawsze”. Sgdzil, ze po tym ostatnim
potopie rozproszona ludzkos¢ zdziczala w roz-
nym stopniu, w zalezno$ci od warunkéw miej-
scowych. Rozwdj spoleczenstw mial sie two-
rzy¢ wedlug zasady: ,Jest to odwieczna i jed-
na dla wszystkich istot ustawa natury, ze jak
W swym utworzeniu powoli dochodzg do stop-
nia whasciwej sobie doskonalosci, tak podob-
nymi stopniami zblizajg sie¢ do swego zepsucia
i wiecznie irwa¢ nie mogg”. W czym moze
odzywaja si¢ echa mysli Giambattisty Vico.
Mozna wiec sadzi¢, ze dla Kollataja czas zja-
wisk przyrodniczych i spolecznych mial natu-
re cykliczng (spirala) nawigzujgcg do wzorca
zycia ludzkiego, w ktérym dziecinstwo prze-
chodzi w miedos¢, wiek dojrzaly, a potem w sta-
ro$¢. Swiadectw przesziosci szukal w geologii,
orientujac sie w zagadnieniach stratygrafii, ,ze
skaly znajdujace sie¢ glebiej sg koniecznie daw-
niejsze: od tych, ktére je pokrywaja”, ze uzy-
skuje si¢ w ten sposéb chronologie wzgledna,
co z czasem stanie sie tez metodg w archeolo-
gii. Dalszych, juz w odniesieniu do samych spo-
teczenstw szukal w obserwacji ,,nad stanem
aktualnym ludéw zdziczalych i w grubej nie-
swiademosci zanurzonych [..] Zbierajgc w jed-
no, co o tym znalez¢ mozemy w opisie réznych
podrézy i $wiadectw historycznych o dawnych
ludach [..]. Koligtaj byl wyraznie $wiadom
waloréw historycznych zrédet archeologicznych
w obszernym tego pojecia znaczeniu. Byl tez
inicjatorem ustanowienia wykladéw i profesu-
ry starozytnosci w Szkole Gléwnej Koronnej®,
ale we wlasnej praktyce badaweczej jeszcze nie
potrafil szerzej z nich korzysta¢ — zresztg
zgodnie z 6wezesnym stanem nauki. Troche za-
skakuje, ze mimo swych geologicznych zainte-
resowan byl zwolennikiem chronologii krotkiej,
catos¢ dziejow ziemi do poczatkow naszej ery,
wlacza jac w to dzieje ludzkosci, zajmuje u nie-
go niewiele wiecej niz 6000 lat. Miesci sie wiec
w chronologii biblijnej.

Inaczej Stanistaw Staszic, ktéry z zagadnie-
niem dawnosci $wiata i z zagadnieniem po-
czatkéow kultury ludzkiej zetknal sie¢ prawdo-
podobnie w czasie studiéw przyrodniczych
w Paryzu w latach 1780—1781, kiedy spoty-
kal sie m. in. z G. L. Buffonem, ktérego Epo-

2 M. Chamc6éwna, Uniwersytet Jagielloniski
w dobie Komisji Edukacji Narodowej. Szkola Gtéwna
Koronn.a w okresie wizyty i rektoratu Hugona Kotlg-
taja 177'7—1786, Wroclaw — Warszawa 1957, s, 261—265.
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ques de la nature przetlumaczy! na jezyk pol-
ski i wydal w 1786 r. (nast. wyd. 1805)%, Chyba
pod jego wplywem powzigl przekonanie, ze
pierwotna spolecznos¢ ludzka postugiwala sig
m. in. bronig i narzedziami kamiennymi. Obraz
takiego spoleczenstwa, rozwijajgcego si¢ eta-
pami od zwierzecej nieomal dziko$ci ku cywi-
lizacji, nakreslil Staszic w poemacie dydaktycz-
nym R6d ludzki, ktérego wersje ostateczng opu-
blikowal w 1820 r., lecz ktérego prozaiczna
wersja brulionowa powstata juz w latach
1791—1797*. W wersji tej jest wzmianka, iz
,starsi rozdzierajagc mamuta i takze czestujgc
sie jako rzadki specjal zajadajg wspolem”, co
sugeruje, ze w tym czasie wierzy! we wspol-
czesnosé dawnych spoleczenstw ze zwierzetami
wymarlymi, z czego wycofal sie w rozprawie
O ziemiorédztwie Karpatéw, gdzie napisal, ze
czlowiek, ,nie nalezy do tego swiata”, w kto-
rym zyly zwierzeta wymarle. Nie byl jednak
konsekwentny, bo w tejze rozprawie wspomi-
na o kosciach slonia znajdywanych w skalach
wapiennych i ze raz natrafiono tam na ,,czekan
rekg ludzkg wyrobiony z Hornblendy”®. Nie-
watpliwie mylil sie w ocenie stratygrafii, ale
z tego wynika, ze w dalszym ciggu zakladal
mozliwos$é spotkania sie czlowieka z gitunkami
zwierzgt niewatpliwie wymarlych lub obcych
na naszym terytorium. Staszic nie miescil sig
w tradycyjnej chronologii biblijnej i chociaz
unikal operowania datami, z napomkni¢¢ mo-
zna sadzi¢, ze dzieje ludzkie liczyl w skali
Kilku tysiecy wiekow”. W swych koncepcjach
historiozoficznych kre$lgc zarys rozwoju spo-
leczenstw korzystal przede wszystkim z litera-
tury podrozniczej, poniewaz dawala opisy lu-
déw na roznych stopniach tego rozwoju. Jest
tutaj paralelizm w stosunku do Condorceta,
ktory glosil, iz ,,wszystkie [..] ludy, ktérych
dzieje zachowaly sie do naszych czaséw, znaj-
duja sie pomiedzy naszym obecnym stopniem
cywilizacji a tym, jaki i dzi$ jeszcze napoty-

28 G. L. Buffon, oc.

2t S, Staszic, Dzieta, t. 1—9, Warszawa 1816
(1814)—1820. R6d ludzki w tomach 7—9; tenze,
R6d ludzki. Wersja brulionowa po raz pierwszy oglo-
szona drukiem wedlug zachowanego rekopisu. Oprac.
Z. Daszkowski. Przedm. napisal B. Suchodolski, t. 1—3,
Krakéw 1959; A. Abramowicz, Dzieje.., Cz. II,
s. 240—249; tenze, Stanistaw Staszic i glebia pra-
dziejéw, Prace i Materialy Muzeum Archeologicznego
i Etnograficznego w YLodzi, Seria Archeologiczna
nr 34 (1987): 1990, s. 275—282. b

$ S, Staszic, O ziemioréddztwie Karpatéw i in-
nych gér i réwnin Polski, Warszawa 1815, s. 338.
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kamy u dzikich plemion””. Ciekawe jednak,
ze Staszic wykorzystal takze teksty Stryjkow-
skiego moéwigce o dawnych Zmudzinach, aby
scharakteryzowa¢ jedng z epok rozwojowych.
Interesujgce jest, ze Staszic nie tylko rozwijal
koncepcje ogodlne, ale takze, zwlaszcza podczas
sprawowania prezesury w Warszawskim Towa-
rzystwie Przyjaciét Nauk, zwracal uwage na
konkretne znaleziska z ziem polskich®. Bedzie-
my jeszcze o tym moéwié,

Jednym z ostatnich polskich ludzi Oswiece-
nia interesujgcych sie powszechnymi pierwot-
nymi dziejami czlowieka i rozwojem jego cy-
wilizacji byl Julian Ursyn Niemcewicz (1758—
1841), ktoérego do reflekcji na ten temat
pobudzaly m. in. pobyty w Stanach Zjednoczo-
nych, gdzie még! obserwowa¢ kulture Indian.
Spotkawszy w 1789 r. znanego podroznika
Alexandra Mackenzie zanotowal jego relacje
o ,dzikich”, ktérzy, ,,mimo iz nie potrafig pra-
wie wcale postugiwaé si¢ zelazem, Scinajg przy
pomocy klinéw i kamiennych siekier cedry wy-
sokie na 40 stop”®. Dalszych materialéow do
rozmyS$lania dostarczyla mu lektura E. Gibbona
The history of the decline and fall of the Ro-
man Empire, w ktérej znalazl opis obyczajéw
Germanow wedlug Tacyta oraz sugestie o po-
dobienstwie miedzy dawnymi mieszkancami
Germanii a ,dzikimi Ameryki”. Po powrocie
do Polski Niemcewicz co najmniej trzykrotnie
(w 1816, 1818 i 1824 r.) ogladajac siekierki ka-
mienne znalezione w naszym Kkraju wyrazal
przekonanie, ze s3 podobne do indianskich.
Sadzil na sposéb oswieceniowy — jak sie wy-
daje — ze czlowiek wszedzie jest taki sam,
ze te same warunki bytowania determinujg
te same cnoty i wady i ten sam stopien cywi-
lizacji. Trzeba dodaé, ze Niemcewicz byl zwo-
lennikiem chronologii diugiej, diuzszej niz bi-
blijna. Jako prezes Warszawskiego Towarzy-

% A, N. Condorcet, Szkic obrazu postepu ducha
ludzkiego poprzez dzieje. Wstepem poprzedzil B. Su-
chodolski. Przektad E. Hartleb, [Krakow] 1957, s.
9—10.

27 J. Kolendo, Raport wéjtéw z 1820 r. o odkry-
ciach archeologicznych na Mazowszu, ,Fasciculi
Archaeologiae Historicae”, fasc. 1: 1986, s. 41.

% J U. Niemcewicz Podréze po Ameryce
1797-—-1807. Z rekopisu wydala, wstepem i objasnienia-
mi opatrzyla A. Wellman-Zalewska, pod red. E. Klipy,
Wroclaw — Warszawa 1959, s. 77; Under their vine and
fig tree. Travels through America in 1797—1799, 1805
with some further account of life in New Jersey by
Julian Ursyn Niemcewicz. Translated and Edited with
an Introduction and Notes by M. J. E. Budka, Eli-
sabeth N. J. 1965, s. 39.



stwa Przyjaciol Nauk z zabytkami archeologicz-
nymi spotykal sie dos¢ czesto®.

Oprocz historii powszechnej, ,filozoficznej”,
na ksztalt o$wieceniowych zainteresowan od-
legly przeszlosciag wplynely odkrycia z zakresu
starozytnoSei antycznych. Dla historii archeo-
logii istotne znaczenie miato podjecie na szer-
szg skale wykopalisk w Herkulanum od 1738 r.
i w Pompejach od 1748 r. Przed zachwyconym
wzrokiem wspoélczesnych zaczela zmartwych-
wstawa¢ rzymska i grecko-rzymska kultura dnia
codziennego. Mozna bylo spacerowa¢ po staro-
zytnym miescie, zaglagda¢ do domoéw i budowli
publicznych, nieomal uczestniczy¢é w zyciu
mieszkancow zniszczonych przez wulkan miast.
To co dawniej dostepne byto tylko dzigki tek-
stom autoréw klasycznych, nagle stalo sie do-
tykalne. W $lad za tym poszly publikacje i ry-
ciny, kolekcjonerstwo i nasladownmictwa, dgz-
no$¢ do obejrzenia stynnych znalezisk na miej-
scu oraz moda od architektury i wystroju
wnetrz po magazyny méd, Prgd 6w nie omingt
Polakéw i Polski, pozostaly po nim m. in. $la-
dy w postaci klasycyzmu w roéznych dziedzi-
nach sztuki. Z pradem tym lgczyly sig¢ czynne
postawy w stosunku do reliktow starozytnej
przeszlosci w postaci zbieractwa, poznawania
pozostalosci antyku w krajach dziedziczacych
je, zwlaszcza we Wloszech i w Grecji, zwie-
dzania wykopalisk i zbioréw 2z wyrazaniem
o nich opinii, prébowania wlasnych prac do-
kumentacyjnych, a nawet wykopaliskowych,
tez wlasnych refleksji naukowych®. Wsrad za-
interesowanych trzeba wymieni¢ przede wszyst-
skim Augusta Moszynskiego (1730—1786), wnu-
ka Augusta Mocnego, ktory juz 1747 r. ogla-
dal po raz pierwszy wykopaliska w Herkula-
num, a w latach 1785—1786 podrozowal po
Italii rozgladajac sie za starozytnosciami dla
Stanistawa Augusta, swego krélewskiego przy-
jaciela. Bedac krytycznym obserwatorem robis
pomiary i szkice, a nawet podjal niewielkie
wykopaliska. Pozostawil Dziennik podrézy.."
i uzupelniajace ten dziennik listy do kréla®™.

% A Abramowicz J. U. Niemcewicz, czas i mo-
del etnologiczny, ,Kwartalnik Historii Nauki i Tech-
niki”, R. XXIX: 1989, nr 1, s. 105—115. -

3 A Abramowicz, Dzieje.., Cz. II, s. 15—186.

31 Dziennik podrézy do Francji i Wiloch Augusta
Moszyfiskiego, architekta JKM Stanistawa Augusta
Poniatowskiego 1784—1786, wyboru dokonata i z fran-
cuskiego przelozyla DB. Zboinska-Daszynska, Krakéw
1970.

2 T. Mankowski, Kolekcjonerstwo Stanistawa
Augusta w Swietle korespondencji z Augustem Mc-
szynskim. Prace Sekeji Historii Sztuki i Kulivry To-

Wielokrotnie przebywajgcy we Wloszech Sta-
nistaw Kostka Potocki (1755—1821) przeprowa-
dzil wykopaliska w miejscowosci Nola w 1786 r.
(moze tez 1776?) poszukujgc tzw. etruskow,
czyli ceramiki greckiej wystepujacej w Italii.
Tenze przedsiewzigl, razem =z architektem
Chrystianem Piotrem Aignerem, wykonanie
planu Pompejow oraz rekonstrukeji graficznej
willi Pliniusza Mlodszego, zwanej Laurentina®.
Franciszek Bielinski bedgc na Sycylii w 1791 r.
odstanial sarkofagi w Agrygencie, a w Italii
poludniowej rysowatl plan willi w Locrach, sta-
rozytnej kolonii greckiej (Locri Epizephyri)*.
W tymze 1791 r. Krzysztof Wiesiolowski po-
szukuje ,,wazonéw grecko-etruskich” w grobach
w Ceglie del Campo kolo Bari®. Adam Jerzy
Czartoryski kazal przeprowadzi¢ jakies wyko-
paliska w Rzymie (1798—1800), o czym wspo-
mina jego siostra Maria Wirtemberska, oraz
podjgl badania nad topografia Wiecznego Mia-
sta®. Marcin Poplewski, pdzniej prezydent mia-
sta Lublina, ktéry wojowal w Legionach wlo-
skich Dgbrowskiego, a potem byl jencem
angielskim w Kalabrii (1806—1812), pewnie
gdzie§ w tych rejonach wykopal ,dwa hetru-
ski”¥. Julian Ursyn Niemcewicz w spos6b czyn-
ny zwiedzal Syrakuzy w 1784 r., schodzgc do
jakiego$ odnalezionego grobowca na wysepce

wvarzystwa Naukowego w Lwowie, t. 1: 1926, z. 2,
s. 251—288. Reedycja [w:] T. Mankowski, Mecenat
artystyczny Stanistawa Augusta. Oprac. Z. Proszyn-
ska. Wstepem opatrzyt W. Tatarkiewicz, Warszawa
1976, o wykopaliskach Moszyhaskiego s. 61.

3 K. Kra$niewska, Dokumentacja dzialalno$ci
archeologicznej Stanistawa Kostki Potockiego, ,Stu-
dia archeologiczne”, t. 1, Warszawa 1981, s. 100—149.

# B, Bilinski, Francesco Bielifiski un viaggia-
tore polaccho a Napoli e a Locri nel 1799, ,Klear-
chos” 1968, nr 37—40, s. 13—38; tenze, Francesco
Bielinski, un viaggiatore illuminista polacco visita la
Sicilia e scava ad Agrigento (1791), [w:] Miscellanea
E. Manni, t. I, Roma 1979, s. 201 i nast.

35 Rozprawa o staroytnosciach Religijnych Stowian
pierwszych Mieszkanticéw Polski, tudziez o przyczy-
nach Emigracji tego Narodu i Hunnoéow do Europy,
czytana przez Krzysztofa Wiesiolowskiego mna posie-
dzeniu publicznym Towarzystwa Kroél. Warsz, Przy-
jaciét Nauk. Dnia 2. Stycznia 1812 R., ,Roczniki
TWPN”, t. IX: 1812, s. 293—294; Nagrobek Krdlowej
Bony. Wypis z podrézy do Apubij i Kalabryi w r. 1791
odbytej przez Krzysztofa Wiesiolowskiego, Czlonka
wielu uczonych Towarzystw, ,Lech”, t. I, nr 9, War-
szawa 1823, s. 272,

% Z. Zygulski, Dzieje zbioréw pulawskich. Swig-
tynia Sybilli i Dom Gotycki, ,Rozprawy i Sprawo-
zdania Muzeum Narodowego w Krakowie”, t. VII:
1962, s. 208. Zob. tez ponizej przypis 45 i tam s. 80—81
i 119—120.

% A. Abramowicz, Dzieje.. Cz. II, s. 119,
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Ortygii®. Czy przeprowadzal jakies wykopa-
liska Stanistaw Poniatowski? W kazdym razie
istnieje informacja z 1821 r., Ze otrzymal po-
zwolenie na prowadzenie wykopalisk w Civita
Castellana®. Warto jeszcze wymieni¢ Michala
Jerzego Wandalina Mniszcha z jego opisami
zabytkoéw starozytnego Rzymu w latach 1767—
1768* i Jana Michala Borcha robiacego szkice
i notatki w Paestum, na Sycylii i na wyspie
Gozzo kolo Malty*. Osobno trzeba wspomniec
Franciszka Smuglewicza, malarza, stypendysty
Stanislawa Augusta, biorgecego udzial w pra-
cach dokumentacyjnych m. in. przy Zlotym
Domu Nerona w Rzymie i przy tzw. Grobowcu
Kardynata w Corneto (dawna Tarkwinia)*
i innego ze stypendystow krolewskich, Sasa
z urodzenia, Jana Chrystiana Kamsetzera, ry-
sownika i architekta, ktory w 1776 r. zostal
dotgczony do poselstwa udajgcego sie do Kon-
stantynopola, co dalo mu pozna¢ Grecjg, a w
1780 r. zostal wystany do Wtoch, z obu wypraw
przywozac cenne rysunki zwigzane z anty-
kiem®, Zagadnienia te maja narastajgcg litera-
ture, wsrod ktérej na szczegbdlng uwage zastu-
guja Tomasza Mikockiego Pompeje w relacjach
podréznikéw polskich w XVIII w* i tegoz

8 J. U. Niemcewicz Pamigtniki czaséw moich.
Pierwsze wydanie wedlug obszerniejszej wersji reko-
piSmienniczej. Tekst opracowal i wstepem poprzedzil
J. Dihm, t. 1, Warszawa 1957, s. 206.

% A Abramowicz, Dzieje.., Cz. 1I, s. 197—198.

49 B Bilinski, L'Italia dei viaggiatori illumini-
sta Polacchi, 1 (Michele Mniszech, Gregorio Piramo-
wicz, Michele Borch) ([w:] L’Illuminismo Italiano
e UEuropa. Convegno internationale Roma 25—26
marzo 1976, Atti dei Convegni Lincei nr 27, s. 1—52.
Zob. tez ponizej przypis 45 i tam s. 50—51 i 117—118.

41 A, Abramowicz, Dzieje.., Cz. II, rozdzial:
Michal Borch i starozytno$ci antyczne, s. 35—62. Zob.
Lettres sur la Sicile et sur l’ile de Malthe de mon-
sieur le Comte de Borch.. Ecrites en 1777, t. I—II,
Turin 1782.

2 W, Dobrowolski, The Drawings of Etruscan
Tombs by Franciszek Smuglewicz and his Coopera-
tion with James Byres, ,Bulletin du Musée National
de Varsovie”, t. 19: 1978, N° 4, s. 97—119, tenze,
Postowie [w:] R. Bianchi Bandinelli, Archeo-
logia klasyczna jako historia sztuki, Warszawa 1988,
s. 192 i il 2.

¥ Z Batowski, Podréze artystyczne Jana Chry-
stiana Kamsetzera w latach 1776—77 i 1780—82, ,Pra-
ce Komisji Historii Sztuki”, t. 6: 1936; N. i Z. Ba-
towscy, M. Kwiatkowski, Jan Chrystian Kam-
setzer architekt Stanistawa Augusta, Warszawa 1978.

4 Acta Pompeiana. Ksigga Pamigtkowa Ogélnopol-
skiego Sympozjum w Karpaczu: Pompeje — 1900-le-
cie wybuchu Wezuwiusza (79—1979), ,Acta Universi-
tatis Wratislaviensis” No 611: 1984. Antiquitas XI,
s. 45—51. 1 .
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A la recherche de Uart antique — les voyageurs
polonais en Italie dans les annés 1750—1830%.
W tej ostatniej pracy wymienia autor 36 osoéb,
ktoére pozostawily pisemne dowody zaintereso-
wania antykiem podczas pobytéw we Wloszech.

Dowodem poglebionych zainteresowan anty-
kiem bylo zbieractwo. T. Mikocki dla okresu
miedzy rokiem 1750 a 1830 wymienia dziewie¢
kolekcji znacznych i okolo dwudziestu mniej-
szych. Do pierwszych zalicza zbiory Stanistawa
Augusta Poniatowskiego, Izabelli Lubomirskiej,
Stanistawa Kostki Potockiego, Heleny Radzi-
willowej, Izabelli Czartoryskiej, Stanistawa
Poniatowskiego, Ludwika Michala Paca, Anny
Dunin-Wasowicz i Artura Potockiego®. Duze
znaczenie mialy zbiory kréla, nie tylko stu-
zgce dla podkreslenia prestizu, ale tez bedace
wyrazem pewnej polityki kulturalnej. Wydaje
sie, ze Stanistaw August w kolekcjach swych
chcial mie¢ dobre proébki zabytkéw kazdego
rodzaju, od rzezby do gemm, ceramiki i nu-
mizmatéw. Mozna sgdzié¢, ze chcial dawa¢é przy-
kiad dobrego smaku, a nawet tworzy¢ rodzaj
warsztatu naukowego, liczyl sie tez z tym, ze
po jego smierci zbiory bedg stuzyé innym.
Zbiory wielkie, zawierajgce rzezbe i elementy
wystroju architektonicznego wymagaly wnetrz
palacowych 1 olbrzymich $rodkdéw na zakupy
i transport. Poreczniejsze byly kolekcje waz
antycznych, zwanych etruskami, gemm, nu-
mizmatow i réznych drobiazgéw. Powodzeniem
wérdéd kolekcjoneréw polskich cieszyly sie wa-
zy, ktore posiadali m. in. krol, Michal Soltyk,
Tomasz Czapski, Anna z Sapiehéw Jablonow-
ska, Elzbieta (Izabela) Lubomirska, Stanislaw
Kostka Potocki, Stanistaw Poniatowski, Mi-
chal Walicki, Marcin Poplewski, Krzysztof
Wiesiolowski, Jan Feliks i Waleria Tarnowscy,
Ielena Radziwillowa, Joachim Litawor Chrep-
towicz, Jozef Antoni Kossakowski, Franciszek
Potocki, Franciszek Sapieha, Anna z Tyszkie-
wiczo6w Potocka-Wasowiczowa, hrabiowie Mi-
korscy w Stubicach i moze jeszcze inni'. Inte-

4 T, Mikocki, A la recherche de lart antique
— les voyageurs polonais en Italie dans les années
1750—1830, Wroclaw — Warszawa — Krakéw —
£.6dz 1988, Archiwum Filologiczne XLII.

4% T, Mikocki, Les anciennes collections d’anti-
quités en Pologne, , Archeologia”, R. XXXVII (1986):
1987, s. 45. Ostatnio tenze, Najstarsze kolekcje sta-
rozytno$ci w Polsce (lata 1750—1820), Wroclaw —
Warszawa — Krakéw — Gdansk — E6dz 1990. Archi-
wum Filologiczne XLVI.

47 S.Lorentz O polskich zbieraczach waz antycz-
nych, ,Meander”, R. 2: 1947, z. 1, s. 5—14; A. Abra-
mo wicz, Dzieje.., Cz. II, rozdzial: Sladem zbieraczy
waz antycznych, s. 98—123. Tam dalsza literatura.



resujgce jest, ze by je pozyskaé¢, czasami po-
dejmowano wykopaliska — o czym byla juz
mowa. Jeszcze ciekawsze, Ze wypowiadano
0 nich sgdy dowodzace proéb dociekan nauko-
wych. Stanistaw Kostka Potocki, najwybitniej-
szy zbieracz i znawca zagadnienia, napisal ,,iz
zbiér dobrze uporzadkowany wazoéw takowych
najrzetelniejszym jest zbiorem sztuki greckiej
prawie od kolebki az do jej szczytu”, ze sztuki
tej ,historyczny wystawialy lancuch od sta-
bych jej poczagtkéw az do najwyzszej dojrza-
osci i mocy”®. Elementy takich dociekan znaj-
dujemy tez u Franciszka Bielinskiego* i Krzy-
sztofa Wiesiolowskiego™.

Dla problematyki historii archeologii powaz-
ne znaczenie mialo zbieractwo monet, zwilasz-
cza monet antycznych. Monety stosunkowo ta-
two poddawaly sie interpretacji historycznej,
mozna bowiem bylo je datowa¢, poniewaz mia-
ly na sobie napisy i wyobrazenia postaci hi-
storycznych oraz elementy pozwalajace na 1g-
czenie ich z wydarzeniami historycznymi.
Numizmaty wiec byly noé$nikami informacji
stosunkowo latwo czytelnej. Ponadto budzily
ciekawos$é swa formg, czesto artystyczng. Wy-
daje sig, ze tu takze istotng role odegraly zbio-
ry numizmatyczne Stanistawa Augusta, nie
tylko dlatego, ze byly fachowo gromaazone i ze-
stawiane przez Augusta Moszynskiego, a potem
przez Jana Baptyste Albertrandiego, ale ze sta-
nowily warsztat naukowy, z ktérego korzystali
m, in. Adam Naruszewicz, Feliks Franciszek
toyko (Lojko) i sam Albertrandi. Na uwage
zastuguje posta¢ generala Jana de Witte
(1710—1785), od 1768 r. komendanta fortecy
w Kamiencu Podolskim, ktory gromadzil zbiory
wykorzystujgc kontakty ze Srodowiskiem kup-
co6w ormianskich i greckich oraz z poselstwem
polskim w Stambule, przez ktére nawigzal wy-
miane dubletéw z postem angielskim Sir Ro-
bertem Ainslie (1730—1812), znanym zbiera-
czem monet antycznych. Z korespondencji ge-
nerata wynika, ze dla niego ,,od Grekéw i Rzy-
mian ten kraj [czyli Sarmacja — Polska] nie

% S. K. Potocki, O sztuce u dawnych czyli Win-
kelman Polski, t. 1I, Warszawa 1815, s. 42, s. 55—56;
M. L. Bernhard, Greckie malarstwo wazowe, Wro-
ctaw — Warszawa — Krakéw 1966, s. 91 i 94,

9 T. Mikocki, Podréz do Italii Franciszka Bie-
linskiego (1787—1792) czyli co w XVIII w. o ,wa-
zach etruskich” wiedziano, ,Meander”, R. 1981, z.
8—9, s. 461—470.

50 Zob. przypis 35.

byl zbyt odlegly, juk s$wiadezy linia Trajana
Dacy ja od nas dzielagca’. W Polsce epoki Oswie-
cenia da sie wyliczy¢ co najmniej kilkanascie
zbioréw zawierajacych monety antyczne®,
w tym pare o charakterze publicznym, jak Bi-
blioteki Uniwersytetu Jagiellonskiego®, Biblio-
teki Zaluskich™, Biblioteki Miejskiej w Gdan-
sku (Rathsbibliothek)®, potem Warszawskiego
Towarzystwa Przyjaciot Nauk® czy Liceum
w Krzemiencu”. Same te monety stawaly sie

51 Listy Jana de Witte jenerata majora wojsk ko-
ronnych, komendanta fortecy kamienieckiej, kawale-
ra orderu $w. Stanistawa (1777—1779). Materiaty do
dziejow Polski z ksiegozbioréw prywatnych ukrain-
skich. Wyd. S. Krzyzanowski, Krakow 1868, s. 257—
258, zob. tez W. Siekierka, Zabiegi numizmatyka
polskiego w XVIII w., ,Rocznik dla Archeologéw,
Numizmatykéw i Bibliograféw Polskich”, R. 1871, Kra-~
kéw 1874, s. 27—32; A. Abramowicz, Dzieje..,
Cz. II, rozdzial: Numizmaty i gemmy, s. 124—137.

52 T, Czacki, O rzeczy menniczej w Polszcze
i Litwie dla uczniéw wotynskiego gimnazjum (pisane
roku 1810), [w:] Pomniki historii i literatury polskiej,
wyd. M. Wiszniewski, t. I, Krakow 1835, s. 8;
A. Abramowicz, Dzieje.., Cz. II, s. 127.

53 W. Kisza, Zur Geschichte der Miinzsammlung
an der Jagiellonen-Universitit [w:] Zur Geschichte
der klassischen Archidologie Jena — Krakéw, Jena
1985, s. 89—99; tenze, Zarys historii kolekcji numi-
zmatycznej w Uniwersytecie Jagielloniskim, ,Zeszyty
Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego’, DCCLXXXIV:
1986, Opuscula Musealia, z. 1, s. 49—59.

% H Lemke, Die Briider Zaluski und ihre Be-
ziehungen zu Gelehrten in Deutschland und Danzig.
Studien zur polnischen Frihaufklirung, Berlin 1958,
s. 61—62, przypis 3; J. Kozlowski, Szkice o dzie-
jach Biblioteki Zaluskich, Wroctaw — Warszawa —
Krakébw — Gdansk — Lo6dZ 1986, s. 109, Monografie
z Dziejé6w Nauki i Techniki, t. CXXXVII. Jest rze-
cza pewng, ze w Bibliotece byl zbiér monet, ale mo-
nety antyczne nie s3 w nim osobno wymienione, cho-
ciaz obecno$é ich jest wysoce prawdopodobna.

% Johann Bernoulli’s Reisen durch Brandenburg,
Preussen, Curland, Russland und Polen, in den Jah-
ren 1777 und 1778, Erster Band, Reise nach Danzig
und Beschreibung der Merkwiirdigkeiten dieser Stadt,
Leipzig 1779, s. 251, o innych zbiorach s. 326 i 329;
M. Gumowski, Ruch numizmatyczny w Gdansku
w XVIII w., ,Sprawozdania Towarzystwa Naukowe-
go w Toruniu” nr 8 (1954): 1958, z. 1—4, s. 66—=67.

% A, Abramowicz Wiek archeologii. Problemy
polskiej archeologii dziewietnastowiecznej, Warszawa
1967, s. 32—33; J. Kolendo, Raport wéjtéow, s. 45.

5 J. Kolendo, Studia z dziejéw numizmatyki.
Zbiory w Krzemiencu, ,Archeologia”, t. XX (1969):
1970, s. 92—106.
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przedmiotem osobnych prac naukowych, np.
J. B. Albertrandiego™ czy K. Wiesiolowskiego™.

Istnieje podobienstwo miedzy zbieractwem
numizmatéw a zbieractwem gemm. W obu przy-
padkach na powierzchni przedmiotu sg wy-
obrazenia (i napisy), ktére pozwalaly na trak-
towanie ich jako ilustracji do dziejéw staro-
zytnych. Gemmy wykonane 2z materialéw
kosztownych wchodzily czasem do zbioréw mi-
neralow i klejnotéw. Tak bylo po czesci w zbio-
rze gabinetowym Michala Soltyka®. Czesto po-
ciggaly wyobraznie jako wspaniale dzieta sztu-
ki. Posiadal je krol Stanistaw August® i jego
bratanek Stanistaw Poniatowski®. Za znawcow
tej dziedziny sztuki uwazali sie Stanislaw
Kostka Potocki i jego zona Aleksandra®. Zain-
teresowaniem cieszyly sie tez wyobrazenia mi-
tologiczne na gliptyce, czasem traktowane jako
zrodla znajomosci mitologii antycznej, czego
przykladem rozprawy J. B. Albertrandiego®.

58 Zabytki starozytnosci rzymskich. W pieniadzach,
pospolicie Medalami zwanych, czaséw Rzplitej i sze-
snastu pierwszych Cesarzéw zbioru §$.p. Stanistawa
Augusta, Kréla Polskiego, postrzezone i krétkim wy-
kladem objasnione, ,Roczniki TWPN”, R. III: 1804,
s. 187—614; t. 4: 1806, s. 226—677; Swiadectwa staro-
2ytnej historii, mianowicie rzymskiej z medalami fa-
milii Rzymskich i Cesarzéw a2z do Kommodusa,
»Roczniki TWPN”, t. V: 1808, s. 1—463, zob. tez. s.
464—520.

% O poiytkach wynikajgcych z wiadomosci staro-
zytnych Numizmatéow Greckich i Rzymskich, Dyser-
tacja czytana dnia 14 maja 1808 r. na posiedzeniu pu-
blicznym Towarzystwa Krélewskiego Warszawskiego
Przyjaciét Nauk, ,Roczniki TWPN”, t. VII: 1811, s.
328—338 i dalej t. IX: 1816, s. 120—128.

80 Rzut oka na zbiér gabinetowy X Michala Sot-
tyka w Krakowie. Coup d’oeil sur le cabinet de cu-
riosité de M. Michel Soltyk doyen de la cathedrale
de Cracovie [Krakéw ok. 1800].

61 Z. Batowski, Katalog zbioru gemm kréla Sta-
nistawa Augusta przez Jana Albertrandiego, ., Wiado-
mosci Numizmatyczno-Archeologiczne”, t. 4, R. 13:
1902, nr 1 (51).

62 Q. J. Niewierow, Kolekcje dziet sztuki dwéch
Poniatowskich, ,Archeologia”, t. XXXII (1981): 1984,
s. 47—178.

8 B, Majewska-Maszkowska i T. S. Jaro-
szews ki, Podréz Stanistawa Kostki Potockiego do
Wtoch w latach 1785—1786 w $wietle korespondencji
2z 2ong, [w:] Sarmatia Artistica. Ksiega pamigtkowa
ku czci profesora Wiadystawa Tomkiewicza, Warsza-
wa 1968, s. 222—223; S. K. Potocki, O sztuce u daw-
nych..,, t. I, przypis do dedykacji na s. nienumero-
wanej.

§t O Muzach, rzecz czytana na publicznym posie-
dzeniu Tow. Warsz. Przyj. Nauk dnia 12 grudnia 1801,
»Roczniki TWPN”, t. I: 1802; Rozprawa o stoicu ja-
ko bozku poganskim, dla obja$nienia dwéch wklesto-
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Powodzenie:n cieszyly sie tez odciski gemm®,
tzw. siarki, majgce czasem znaczenie dydak-
tyczne, o czym jeszcze wspomnimy. Najwiekszy
zbiér rytych kamieni posiadal bratanek kroéla
Stanislaw Poniatowski, z czym lgczy sie za-
gadkowa sprawa faktu, iz po $mierci wlasci-
ciela okazalo sie, ze skladal sie prawie wylacz-
nie z falsyfikatéw®.

W zwigzku z tym zwrdci¢ trzeba uwage, ze
istniejg dwa gldwne nastawienia w stosunku
do starozytnosci antycznych. Istnieje nastawie-
nie historyzujace, dla ktérego zabytki przeszlo-
$ci sg zrédlem o niej méwigcym i wtedy auten-
tyczno$¢ jest rzeczg podstawowa. Istnieje tez
nastawienie estetyzujgce, ktére ocenia te za-
bytki jako wzory roinego stopnia doskona-
1osci, do ktérych nowozytni powinni usilowaé
sie zblizy¢. Wtedy swietne nasladownictwo by-
lo wyzwaniem rzuconym dawnym®. Na te
dwoistos¢ zwracal uwage Hugo KoHataj: ,,Ku
koncu siedemnastego wieku — pisal — i przez
caly wiek osiemnasty wzmogl sie prawie pow-
szechny gust do poszukiwania wszystkich sta-
rozytnosci pamietnikéw. Zaczeto zbiera¢ pozo-
stale reszty w posagach, pélposagach, malowa-
niach, napisach, naczyniach, medalach, zbiory
takowe mogly by¢ zrazu skutkiem samej cie-
kawoscei, pozniej stuzyly tylko za wzér do udo-
skonalenia wyzwolonych kunsztéw, lecz na-
reszcie staly sie waznym przedmiotem do obja-
$nienia dawnej historii...”®. Dwoisto$¢ dostrze-
gal tez Stanistaw Kostka Potocki: ,,Tu zwazy¢
nalezy — pisal, iz erudycja Starozytnika [...]
wcale jest oddzielng do =znania pieknosci
w Sztukach, ktore smak dobry wsparty doswiad-
czeniem daje. Starozytnik odkrywa tajemnice
wiekow, tlumaczy je i Swiatlem erudycji oSwie-
ca ciemne ich pomniki. Znawca Sztuk szuka
w nich tylko pieknosci za przewodnictwem
wyszkolonego smaku przez nawyklo$¢ poréwna-

rytych starozytnych kamieni.., ,Roczniki TWPN”,
t. VII: 1811, s. 15—38.

% A. Laska, Kolekcjonerzy i grawerzy gemm
w Polsce w XVI—XIX wieku, »Zeszyty Naukowe Uni-

wersytetu Jagiellonskiego”’, DCCLXXXIV: 1986, Opu-
scula Musealia, z. 1, s. 13—14.

% J. Kolendo, Najwiekszy skandal w dziejach
badah na gliptyka antyczng. Kolekcja gemm ks, Sta-
nistawa Poniatowskiego, Studia archeologiczne, t. 1,
Warszawa 1981, s. 81—99.

% A, Abramowicz Dzieje.., Cz. II, s. 30—32,
117—118, 230—231.

% H., Kollgtaj, Rozbiér krytyczny.., s. 58.
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dzisiaj™.

Dodajmy, ze w Polsce w wieku O$wiecenia
sporo informacji o starozytnosciach antycznych
otrzymywata mlodziez w szkolach, zwlaszcza
po reformach Komisji Edukacji Narodowej.
Istotng pozycja byl Dykcjonarz starozytnosci
dla szkét narodowych, przygotowany przez
Grzegorza Piramowicza™, Mial on stanowi¢ po-
moc przy czytaniu autoréw klasycznych —
jednak nie odwolywal sie do znalezisk archeo-
logicznych. Natomiast w zreformowanej Szkole
Giownej Koronnej w Krakowie powstala ka-
tedra starozytnosci, ktérg H. Kollgtaj postu-
lowal juz w 1782 r., a ktdra objal Jacek Idzi
Przybylski w 1788 r. Mimo nastawienia filo-
logicznego kladl on pewien nacisk na mate-
rialne zabytki przesztosci, a wyklady ilustro-
wal rycinami, odciskami gemm, moze tez za-
bytkami oryginalnymi™. Najwazniejszym celem
wykladéw mialo by¢ nauczanie rozumienia
autoréw klasycznych, nie ma natomiast $ladow,
aby wspominal o starozytnosciach miejscowych.
Sa przestanki, ze duzo informacji z zakresu
starozytnosci antycznych otrzymywali wycho-
wankowie Korpusu Kadetéow Stanistawa Augu-
sta™.

Po omodwieniu zainteresowan powszechng hi-
storig ,,filozoficzng” i staroiytnosciami antycz-
nymi pora na zagadnienia wiasnej odleglej
przeszilosci i na starozytnosci krajowe. Nara-
stajgca $wiadomoseé zlego stanu panstwa pol-
skiego i koniecznosci reform, potem wstrzgs
pierwszego rozbioru w 1772 r. i rysujgca sig
grozba utraty bytu panstwowego i narodowego

Elementy tej dwoistosci czuje sie do

8 3, K. Potocki, O sztuce u dawnych.., t. I,
s. 15.

7 Zob. charakterystyczny tytul ksiazki: R. Bian-
chi Bandinelli, Archeologia klasyczna jako hi-
storia sztuki (Introduzione all’archeologia classica co-
me storia dell’arte antica), Warszawa 1988.

7 Dykcjonarz starozytnosci dla szkdét narodocwych,
w Warszawie 1779, w Drukarni J.K.Mci i Rzeczypo-
spolitej uprzywilejowanej Grollowskiej.

2 M. Chamcéwna, Uniwersytet Jagielloniski
w dobie Komisji Edukacji Narodowej, Szkota Gitéw-
na Koronna w okresie wizyty i rektoratu Hugona
Kotlqtaja 1777—1789, Wroctaw — Warszawa 1957, s.
261 i 265; tejze, Uniwersytet Jagielloniski w dobie
Komisji Edukacji Narodowej. Szko'a Gléwna Koron-
na w latach 1786—1795, Wroclaw — Warszawa 1959,
s. 219—221.

7 M. Lodynski, Biblioteka Szkoly Rycerskiej
1767—1794, Warszawa 1930, s. 33, 69, 71; K. Mro-
zowska, Szkola Rycerska Stanistawa Augusta Po-
niatowskiego (1765—1794), Wroctaw — Warszawa —
Krakoéw 1961, s. 82.

rodzity przestanki zwrotu ku wlasnej przeszlo-
sci, w tym ku wlasnym starozytnosciom. Pi-
szacy na zlecenie krola Historie mnarodu pol-
skiego Adam Naruszewicz zdawal sobie spra-
we, ze historia taka powinna posiada¢ ,,przy-
sionek niejaki do wielkiego gmachu”, co krol
aprobowal: ,Bardzo to jest dobre — pisatl
w 1778 r. — Ze samo »corpus« historii polskiej
poprzedzi¢ chcesz tym, jak go nazywasz przed-
sionkiem, ktdéry by zawieral obraz sarmackich
dawnosci”, chociaz przestrzegal przed zbyt
obszernym ujeciem, bo ,kiedy zbyt diugo be-
dziemy sie nad przysionkiem bawi¢, to samego
patacu i nie dozyjemy”™. Jednak Naruszewicz,
chociaz wiedzial, ,,ze uzywali Germanowie ka-
miennego rynsztunku, ktdérego wielka liczba
znajduje sie po ich grobach” i byl $wiadom,
ze ,,podobne bylo uzywanie kamieni u Sarma-
tow sasiednich Germanom, gdzie my Polacy
teraz mieszkamy”™ — nie wymienial znalezisk
archeologicznych wséréd zrodet, ktore powinien
wykorzystywaé dziejopis™. Nie znaczy to, iz nie
siegal po nie dorywczo, np. o zasiegu wiadztwa
rzymskiego w Dacji wnioskowal ze znalezisk
monet i przebiegu Watu Trajana. Nie narosty
jeszcze wtedy materialy archeologiczne, aby
Naruszewicz mdgt sie nimi postugiwa¢ w szer-
szym zakresie, ani umiejetnosé¢ postugiwania sie
nimi w jego czasach nie byla jeszcze rozwi-
nigta. Materialy te jednak narastaly i docie-
raly m. in. do zbioréw Stanistawa Augusta.
Sam Naruszewicz wspomina, ze Kajetan Ko-
rzeniowski darowal do gabinetu fizycznego
kréla ,mlotek, i diuto z kamienia wyrabiane,
ktore kopajacy studnie w dobrach jego Solinie
o kilkanascie tokci w ziemi znalezli””. O innym
podarunku dowiadujemy sie z listow wymie-
nionych miedzy Ignacym Krasickim a krélem.
We wrzesniu 1780 r. ksigze biskup pisze, ze

" Korespondencja Adama Naruszewicza 1762—1796,
z papierdw po Ludwiku Bernackim uzupetnit i wydat
J. Platt. Pod red. T. Mikulskiego, Wroclaw 1959, s.
11 i 114; A. Abramowicz, Adama Naruszewicza
zainteresowania starozytno$ciami, Lddzkie Towarzy-
stwo Naukowe. ,Sprawozdania z Czynnos$ci i Posie-
dzen Naukowych”, R. XL (1986): 1987, Nr 12, s. 1—8.

5 Kaia Korneliusza Tacyta Dziela wszystkie prze-
kladania Adama Naruszewicza, t. I—IV, Warszawa
1772—1783. Cytuje wg ed. T. Mostowskiego, t. IV,
Warszawa 1804, s. 12.

1 A Naruszewicz, Memorial wzgledem pisa-
nia historii narodowej, [w:] Historycy o historii, od
Adama Naruszewicza do Stanistawa Ketrzymiskiego
1775—1918. Zebral, wstepem i komentarzem opatrzyt
M. H. Serejski, Warszawa 1963, s. 27—40.

7 Zobh. przypis 75.
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oSmiela sie ,,przesta¢ rzecz szacowna z staro-
zytnosci krajowej. Jest to urna znaleziona swie-
zo niedaleko Reszla, w niej kosci na pdt spa-
lone i rzeczy, ktore tamtych czaséw zabobon-
nosé¢ przy pogrzebach miedzy zwloki klasé byla
zwykla”. Krol odpowiedzial serdecznym listem
z podziekowaniem™,

Kolejnym sladem docierania do Stanistawa
Augusta wiadomosci o starozytnosciach krajo-
wych i samych zabytkow jest wymiana listow
miedzy nim a Robertem Brzostowskim. Zapo-
czatkowal jg list Brzostowskiego z 3 lutego
1790 r,. ktoremu towarzyszyla przesytka zna-
lezisk wykopanych w jakim$§ grobie w Mosa-
rzu, w dawnym wojewddztwie potockim. Krol
reaguje listem z dn. 24 lutego, w ktérym for-
muluje szereg pytan, rodzaj ankiety. Miedzy
innymi pyta o obecnosé¢ lub brak trumny, stan
zachowania pochowanego, obecnos¢ odziezy,
glebokos¢ pochéwku i co w nim znaleziono.
Aby odpowiedzie¢, Brzostowski kazal jeszcze
raz przekopa¢ pagérek, w ktorym byl znale-
ziony 6w szkielet. Z calosci korespondencji wy-
nika, ze w Mosarzu odkryto pochowek szkie-
letowy, a przy nim naczynie gliniane, dzwonki
naszyte na skore oraz metalowe skuwki, co
sklania do datowania znaleziska na sredniowie-
cze, najprawdopodobniej na wczesne Srednio-
wiecze®™.

Badawczg postawe w stosunku do starozyt-
nosci miejscowych przejawial ks. Jan Ignacy
Bochenski (1755—1812), ktory zwrécil uwage
na kregi kamienne i usilujgc dociec ich prze-
znaczenia doszed! do przekonania, iz byly to
cmentarzyska poganskie powstale na dlugo
przed wprowadzeniem chrzescijanstwa. Jedno
z nich, miedzy cegielnia w Bialej a Wrzaca,
obecnie w gminie Trzcianka w woj. pilskim,
rozkopywat oklolo 1780 r.

‘¢ Korespondencja Ignacego Krasickiego. Z papie-
row Ludwika Bernackiego wydali i opracowali Z. Ga-
linski, M. Klimowicz, R. Woloszynski. Pod red. T. Mi-
kulskiego, t. I, 1743—1780, s. 413, 416—417.

% Wykopaliska w Mosarzu w koricu XVIII stule-
cia, przyczynek do archeologii krajowej, z korespon-
dencji krola Stanistlawa Augusta z Robertem Brzo-
stowskim, cze$nikiem Wielkiego Ksiestwa Litewskie-
go. Podal W. Mienicki, , Wiadomosci Numizmatycz-
no-Archeologiczne”, R. 4 (1889—1892), t. 1, Krakéw
1852, col. 287—289.

8% A. Kokowski, Zagadnienia kregéw kamien-
nych w $rodkowej strefie Pojezierza Pomorskiego,
Acta Universitatis Lodziensis. ,Folia Archaeologica”,
t. 8: 1986, s. 63—179.
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Niekiedy informacje o starozytnosciach kra-
jowych mogty oddzialywaé¢ dzieki szkolom. Ma-
my wiadomo$¢ z 1787 r., ze szkola wydzialowa
w Nowogrédku posiadata kolekcje o charakte-
rze dydaktycznym i ze w niej byla ,siekierka
kamienna starozytna krajowa’®,

Warto tez zwro6ci¢ uwage, ze w zbiorach Mi-
chala Soltyka (zmar? w 1814 r.) znalazly sie
trzy siekierki kamienne, ktére zachowaly sie
do naszych czaséw. Chociaz nie mozne 3Scislej
datowa¢ ich wejscia do kolekeji, sg jednak prze-
jawem zbieractwa doby Oswiecenia®. O urnach
w roéznych zbiorach gdanskich wspomina
w 1777 r. J. Bernoulli®,

Na odlegly i mniej odleglg przeszlo$¢ wiasng
zwracaly uwage znaleziska monet, w tym mo-
net antycznych, sugerujacych bliskie kontakty
ziem polskich ze $wiatem antycznym®. Mimo
narastajagcego nastawienia krytycznego ciggle
znacznym zainteresowaniem cieszyly sie kopce
Krakusa i Wandy®, a takze kopiec Esterki, kto-
ry doczekal sie akcji wykopaliskowej inspiro-
wanej przez Stanistawa Augusta®*. Godng uwa-
gi akcje przeprowadzit w 1791 r. Tadeusz
Czacki, ktéry otworzyl i zbadal niektére groby
krolewskie na Wawelu, z ktérych wyjal wiele
rozmaitych ,relikwii” i przedmiotow zabyt-
kowych®.

81 Raporty generalnych wizytatorow szkét Komisji
Edukacji Narodowej w Wielkim Ksiestwie Litewskim
(1782—1892). Oprac. K. Bartnicka i 1. Szybiak, Wro-
claw — Warszawa — Krakéw — Gdansk 1974, s. 245,
Archiwum z Dziejéw Oswiaty, t. 6.

82 A. Abramowicz Dzieje..., Cz. II, s. 151—153
i ryc. 8 na s. 152.

8 J. Bernoulli, o.c.,, s. 250—251, 329.
8 A. Abramowicz, Dzieje.., Cz. II, s. 153—154.

8% A. Abramowicz, Dzieje.., Cz. II, s. 154—157.
Zob. tez K. Estreicher, Emanuela Murraya ,Opi-
sanie Krakowa” a literatura o Krakowie i plan Kollg-
tajowski [w tym dodatek] Emanuela Murraya Opi-
sanie topograficzne i filozoficzne miasta Krakowa
(oprac. K. Estreicher), ,Rocznik Krakowski”, t.
XLVIII: 1977, s. 81—82, 123.

8% A. Abramowicz, Dzieje.., Cz. II, s. 155
i przypisy 43—44. Zob. tez M. Rozek, Stanistaw
Leszczyrniski i Stanistaw August w Krakowie, ,Rocz-
nik Krakowski”, t. XLII: 1971, s. 72.

8 T. Czacki, Opisanie grobéw dawnych kréléw
polskich w Krakowie do J.Wgo biskupa tuckiego
i brzeskiego listy przeslane, ,Pamietnik Warszawski
czyli Dziennik Nauk i Umiejetnosei”, t. 15: 1819, s.
301—309; Z. Zygulski (jun), Dzieje zbioréw pu-
tawskich (Swiatynia Sybdilii, Dom Gotycki), ,Rozpra-
wy i Sprawozdania Muzeum Narodowego w Krako-
wie”, t. 7: 1962, rozdz, Tadeusz Czacki i archeologia
grobéw, s, 35—45.



Mysl ochrony i zabezpieczenia materialnych
$ladow wilasnej przeszloSci przewijala sie tez
w wystapieniach teoretycznych i programowych
w rodzaju MyS$li wzgledem zatozenia Musaeum
Polonicum® przypisywanych M. W. Mniszchowi
i projektu pisma Kollekcya starozytnych i te-
goczesnych osobliwosci w kraju i za krajem
znajdujgcych sie, Naréd Polski interesu-
jacych®,

Jest rzecza charakterystyczng, Zze niektoére
starozytnosci krajowe w wieku Oswiecenia cze-
sto sg umieszczane i rozpatrywane wsrod rze-
czy kopalnych jako przedmioty mnalezgce do
eksponatow szeroko pojmowanej historii natu-
ralnej. Niektérzy autorzy prezentujg przy tym
postawe zachowawczg nawigzujac w znacznej
mierze do Gabriela Rzaczynskiego. Przykladem
moze by¢ Remigiusz Ladowski, ktéry w swej
encyklopedycznej Historii naturalnej Krélestwa
Polskiego wydanej w 1783 r. ciagle utrzymuje,
ze ,,Garnki ziemne sg dzielem Natury”, chociaz
w innych hastach poprawnie pisze o ,grobach
poganskich” i ,trumnach glinianych”. Co wie-
cej, Ladowski wsréd kamieni piorunowych
(hasto ,,Piorunek”) nie widzi kamiennej broni
i narzedzi ludzi dawnych®. Zaskakuje to, po-
niewaz uczony ten pijar przetozyt i wydal
w tymze 1783 r. Dykcyonarz, ktérego autorem
byt C. A. J. Leclerc de Montlinot (1732—1801),
zawierajgcy hasta nie pozostawiajgce watpli-
wosci, ze kamienie piorunowe stuzyly za bron
,dawnym narodom”, ze istnieja siekiery ,,iedne
z kamienia, a drugie z miedzi”, ze ,znayduig

8 M. Mniszech), Myl wzgledem zaloZenia Mu-
saeum Polonicum, ,Zabawy Przyjemne i Pozyteczne”,
t. 11: 1775, cz. 11, s. 212—226. Przedruk [w:] B. Su-
chodolski, Nauka polska w okresie oSwiecenia,
Warszawa 1953, s. 317—325; J. Powidzki, ,Mu-
zeum Folskie” Michala Mmniszcha, ,Muzealnictwo”,
nr 4: 1955, s. 5—9; K. Malinowski, Prekursorzy
muzeologii polskiej, Poznan 1970, s. 13—15.

89 Prospekt tego czasopisma zostat ogloszony w II
tomie ksigzki Ksawiera Zubowskiego, Zebrany
wiersz, Warszawa 1786, przedruk w ,Bibliotece War-
szawskiej”, R. 1853 t. I, potem w B. Suchodolski,
o.C., s. 338—344. Zob. tez. J. W. Gomulicki, Po-
dréze po Szpargalli, ,Nowe Ksigzki” Nr 23(231): 1959,
s. 1454—1455.

9 Historyja naturalna Kroélestwa Polskiego czyli
zbiér krotki przez Alfabet ulozony Zwierzqt Roélin
¥y Mineralé6w znayduigcych sie w Polszcze, Litwie
y Prowincyach odpadtych [..] przez X. Ladowskie-
go. S. P. [..] w Krakowie Roku 1783, s. 38, 45—486,
131, 147. Kolejne wydanie pt. Historya naturalna
Kraiu Polskiego... ukazatlo sie w 2 tomach w Krako-
wie jeszcze w 1804 r.

sie czasem dawne groby, w ktorych kladziono
przy umarlych siekiery’.

Z garnkoéw kopalnych wyraznie wys$miewal
sie¢ w 1778 r. Jan Chrzciciel Dubois, literat fran-
cuski, profesor i bibliotekarz w Szkole Rycer-
skiej w Warszawie, ktérego dzielo wspodlczesnie
budzilo oburzenie i bylo traktowane jako pa-
szkwil®.

Inaczej niz radowski podszed! do zagadnie-
nia Krzysztof Kluk, ktéry w 1781 r. podkreslit
z naciskiem, Ze ,,wykopane w niektoérych miej-
scach garki lub inne naczynia nie sg od natury
z ziemi zrobione, ale sg to trumny dawnych Po-
gan”, Dobrze tez orientowal sie, ze ,kamienie
ksztalt nozoéw, siekier, mlotéw majgce” sg ,na-
rzedziem dawnych ludzi albo zwyczajem do-
mowym, albo na woynie w pewnych okolicz-
nosciach zazywanym”®,

Trwalos¢ wyobrazen o naczyniach rosngcych
w ziemi byla uwarunkowana nie tylko silg
tradycji, ale tez faktem, ze Historia naturalis
curiose Gabriela Rzgczynskiego byla uzywana
jako podrecznik jeszcze w szkolach Komisji
Edukacji Narodowej®.

Rozpacz i nawet beznadzieja spowodowane
upadkiem panstwa poglebily zwrot ku pamigt-
kom rodzimej przeszioéci, w tym tez najstar-
szej. ,Polska, przestawszy juz naleze¢ do na-
roddw aktualnie bedgcych, zacznie wkrotce in-
teresowa¢ ciekawych starozytnosci badaczéw...”
napisal w 1802 r. Hugo Kollgtaj®, a Izabela

91 Dykcjonarz stuzqcy do poznania Historii matu-
ralnej y réznych osobliwszych Starozytnosci, ktére cie-
kawi w Gabinetach znayduiq. Dzielo wielce ciekawe
y uzyteczne z Francuskiego przelozone przez X. La-
dowskiego Pijara, w Krakowie R. 1782 (w dwoéch to-
mach), t. I, s. 59, t. II, s. 177.

92 Essai sur Uhistoire littéraire de Pologne par
M. Diubois]. Réflexions générales sur les progrés
des sciences et des arts. Histoire naturelle et géo-
graphie, Berlin 1778, s. 4186.

9 Rzeczy kopalnych osobliwie zdatnieyszych szu-
kanies poznanie i zazycie, t. II. O kamieniach w pow-
szechnoici, o kleynotach, kruszcach, ich kopaniu i o
gérnictwie przez X. Krzysztofa Kluka [.] w Warsza-
wie Roku 1781, s. 20 i 118—119; J. Gtosik, O ,rze-
czach kopalnych”, ktére same rozmnazajq sie w zie-
mi, ,,Z otchlani wiekéw”, R. XXVI: 1960, z 3. s.
2902294,

" R. Abramowicz, Dzieje.. Cz. II, s. 172,

% II. Kotiataj, List do ksiegarza Jana Maja
w Krakowie, pisany w Otomuncu z wiezienia 15 lip-
ca 1802 roku. Przedruk [w:] H. M. Serejski, Hi-
storycy o historii..., s. 52
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Czartoryska, fundatorka $wigtyni Sybilli i Do-
mu Gotyckiego w Pulawach, zanotowala: ,,Kie-
dy Polska istnie¢ przestala, przyszio mi pierw-
szy raz na mysl, zeby zbiera¢ pamiatki polskie,
ktére potomnosci powierzam”®. Jak dowodzg
katalogi zbioréow, wsrdéd pamigtek znalazia sie
cala seria toporkéw kamiennych, urn z popio-
tami oraz innych zabytkéw pra- i wezesnedzie-
jowych”. Stajg si¢ one przedmiotem apeli. Na
poczatku stycznia 1805 r. Tadeusz Czacki wzy-
wa wspolobywateli do zbierania ich i chronie-
nia, , poniewaz znajdowane bozki lub naczy-
nia starozytne albo urny z prochami zmarlych
i ko$émi, kamienie z napisami, dawna bron itd.
moga stuzyé do wyjasnienia wielu szczegdlow
z historii”®. Natomiast w 1807 r. Wawrzyniec
Surowiecki planujgc ,,po nieszczesnym upadku
Ojczyzny” dzielo o ,poczgtkach, obyczajach,
religii dawnych Slowian”, przekonany, iz pol-
skie najstarsze dzieje trzeba bada¢ ,,pospoiu
z resztg narodéw pobratymezych”, dowodzil, ze
,,wykopane zdarzeniem balwanki kruszcowe,
niekiedy gliniane, bron niezwyczajna, spisy,
strzaly, siekierki, noze i inne narzedzia czasem
kruszcowe, czasem tez krzemienne, urny mig-
dzy lupanym kamieniem lub w samej ziemi,
w tych iglice, obraczki, pienigzki, instrumenty
rozmaite, kosci niezwyczajne” [..] wszystko to
,warte jest zanotowania, gdyz przez poréwna-
nie z innymi dowodami moze cz¢stokro¢ objas-

% Putawy, praca zbiorowa pod red. S. Lorentza.
,,Teka Konserwatorska” z. 5: 1962, s. 6; A. Abra-
mowicz, Wiek archeologii..., s. 9.

97 [I. Czartoryska), Poczet pamigtek zachowa-
nych w Domu Gotyckim w Putawach, Warszawa 1828,
nr 155, 166, 195, 200, 223—226, 363—364, 1263; Z. Zy-
gulski (jun.), o.c, s. 70 i 74. O wykopaliskach Czar-
toryskiej na Wawelu w 1803 r., zob. tamze, s. 47
i przypis 60.

%8 Pytania do tajnego konsyliarza wileriskiego uni-
wersytetu i Warszawskiego Towarzystwa Przyjaciot
Nauk czionka, jeneralnego gubernidw wotytniskiej, ki-
jowskiej wizytatora i kawalera Tadeusza Czackiego
JIJIWW powiatowym marszatkom i chorgzym, tudziez
sqdom nizszym i wszystkim wlascicielom débr w tych-
Ze guberniach do ulatwienia podane [..] Dan w Bru-
silowie dnia 5 stycznia 1805. Zob. M. Walicki,
Sprawa inwentaryzacji zabytkéw w dobie Krélestwa
Polskiego (1827—1863), Warszawa 1931. s, 37; A. Abra-
mowicz, Wiek., s. 16; tenze, Dzieje.., Cz. II,
s. 267; R. Wojciechowski, Materialy z pierw-
szego okresu polskich zainteresowan folklorystycz-
nych, [w:] Miedzy dawnymi i nowymi laty”.., Studia
folklorystyczne. Pod red. R. Gornickiego i J. Krzyzia-
nowskiego, Wroctaw — Warszawa — Krakéw 1970,
s. 53—59.
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niaé ciekawe i wazne zagadnienia”, Zauwaz-

my, ze W obu ostatnich tekstach wyraznie jest
widoczne nastawienie historyczne, szukanie
w zabytkach Zrédel dziejowych, réine od po-
dejscia Izabeli Czartoryskiej, gdzie dominuje
traktowanie ich jako pamigtek i relikwil.
W sposob charakterystyczny na pierwszy plan
zaczynaja sie przebija¢ zagadnienia $wiata slo-
wianskiego, z ktorego wywodzg sie Polacy.
W. Surowiecki na podstawie znalezisk urn szu-
kal odpowiedzi: ,naprzéd: jak dalece rozciggata
sie dawna siedziba Slowian? powtére: czyli pa-
lenie zmartych bylo u nich zwyczajem? przytem
— pisze dalej — znalezione czesto w urnach
narzedzia okazujg stan Owczesny przemystu,
rekodziel i zwigzkéw z innymi, a niekiedy
i epoke ich zagrzebania.”'® Instytucjg, na fo-
rum ktérej w zywy sposob doszly do glosu
zainteresowania starozytnicze, okazalo sie za-
tozone w 1800 r. Warszawskie Towarzystwo
Przyjaciét Nauk. Chociaz nigdy nie doszlo do
utworzenia w jego ramach komorki organiza-
cyjnej specjalnie majgcej sie zajmowaé staro-
zytnosciami, to jednak juz w momencie formu-
lowania pierwszych zasad programowo-organi-
zacyjnych przewidywano wsréd pieciu wydzia-
16w jeden wspoélny dla historii i starozytnosci®.

Wszyscy trzej prezesi Towarzystwo zywo in-
teresowali si¢ starozytnosciami. Pierwszy z nich,
J. B. Albertrandi, na posiedzeniu 5 maja 1803 r.
powiedzial: ,Nie samymi tylko postepujgc $la-
dami pisarzéw starozytnych pozwolono nam

9 Korespondencja w materiach kraju i Narodu
Polskiego rozja$niajqcych, Warszawa 1807. List XXIX:
W. Surowiecki do X. Woronicza, s. 199—206.

100 Korespondencja... s. 206. Zob. tez M. Witk o w-
ski, Nieznany list W. Surowieckiego z 1808 roku,
»Z otchlani wiekéw”, R. XXII: 1953, z. 2, s. 45—46;
takze W. Surowiecki, O sposobach dopetniania
historii i znajomo$ci dawnych Slowian, ,Roczniki
TWPN”, t. XV: 1812, s. 82—119 (rozprawa byla czy-
tana na posiedzeniu TWPN 1911809 r.). W. Suro-
wiecki. Sledzenie poczqtku narodéw stowianskich,
Warszawa 1824 (wyd. fototypiczne), Wrocltaw — War-
szawa — Krakéw 1964, s. 112, 134, 147, 169, 176.

101 J Michalski, Z dziejéw Towarzystwa Przy-
jaciét Nauk, Warszawa 1953, s. 24; A. Abramo-
wicz, Wiek.., rozdzial: Pod znakiem Warszawskie-
go Towarzystwa Przyjacié! Nauk, s. 9—44; R. Pio-
trowska, Poczqtki zainteresowan przeszlo$cig Sto-
wian wsréd czlonkéw Warszawskiego Towarzystwa
Przyjaciét Nauk [w:] Z polskich studidw stawi-
stycznych, Seria 3. Historia. Prace na VI Miedzyna-
rodowy Kongres Slawistow w Pradze 1968, s. 113—120;
B. Chomentowska, Staroiytno$ci w Warszaw-
skim Towarzystwie Przyjaciét Nauk, ,Swiatowit”,
t. XXXV: 1982, s. 95—102,



dochodzi¢ poczatkdéw i pochodzenia narodéw,
ale nie mniej jezyki i pozostale ich nieme pa-
migtki zdatne sa okazywaé¢ owych pierwiastki,
rozgalezienie i powinowactwo’'®. Natomiast
S. Staszic, zostawszy prezesem w 1808 r., wpro-
wadzil zwyczaj oglaszania listy daréw, w tym
starozytnosei, licznie naptywajacych do Towa-
rzystwa. W jego zagajeniach i sprawozdaniach
by? specjalny punkt: ,Ofiary dla Muzeum i Ga-
binetu rzeczy przyrodzonych”. O nadsylaniu
zabytkow archeologicznych, w tym numizma-
téw, pisalem szerzej w innej ksigzce'. Dodaj-
my tylko, ze sposobnosci do szerszej wypowie-
dzi daly mu znaleziska z okolic Cygowa i Woli
Cygowskiej, nadestane z listem, ktérego jed-
nym z autorow byl Prot Lelewel, brat Joachi-
ma'™, Po Staszicu J. U. Niemcewicz kontynu-
owal wyliczanie naplywajacych darow, w tym
numizmatéw i zabytkow archeologicznych
w osobnym punkcie swych sprawozdan, dajgc
mu tytul: ,,Dary do zbioru osobliwo$ci”’. Obszer-
niej na ten temat wypowiedzial si¢ w zagaje-
niu 4 maja 1828 r., gdzie czytamy: ,Kiedy
w rekach poszukiwajacych dawne dzieje i po-
dania narodéw ni¢ badan historycznych w ciem-
nocie czaséw znika, kiedy oczywistej prawdy
dojé¢ nie mozna, ktéz zabroni badac samych
gruzéw, szuka¢ w wnetrznosciach ziemi S$la-
déw przesziosci naszej? Jak niespoiyte czasem
glazy egipskie, jak pyszne Grecji kolumnny, tak
i te skromne ulamki pozna¢ nam dajg, jaki
u ludéw tych byl stan rzemiosl, kunsztow,
broni, zwyczajow religijnych i domowych®.
Zwazyé¢ nalezy, ze Towarzystwo wypracowalo
sobie pewien wzorzec postepowania z nadsyla-

1wz Mowa JX Albertrandiego Biskupa Zenopolitati-
skiego, Przewodniczacego w Towarzystwie Przyjaciét
Nauk, przy zagajeniu podjetego posiedzenia publicz-
nego Dnia 5-go Maja 1803 Roku, ,Roczniki TWPN”,
t. II: 1803, s. 269—270.

® A Abramowicz, Wiek.., s. 31—34.

14 J Kolendo, Raport wéjtéw..., s. 41—47. O in-
nych darach zob. J. Kolendo, Znaleziska monet
§redniowiecznych w materiatach Towarzystwa War-
szawskiego Przyjaciét Nauk i Towarzystwa Nauko-
wego przy Szkole Wojewddzkiej Plockiej, [w:] Num-
mus et Historia. Pienigdz Europy S$redniowiecznej,
Warszawa 1985, s. 263—268. Zob. tez J. Kolendo,
Nieznane znaleziska monet rzymskich w materiatach
z Archiwum Towarzystwa Warszawskiego Przyjaciol
Nauk (1800—1832); ,Wiadomosci Numizmatyczne”,
t. XXXII (1988): 1990, z. 3—4, s. 169—184; tenze,
Cmentarzysko z okresu rzymskiego w Opinogorze,
woj. ciechanowskie, w $wietle materialéw archiwal-
nych Towarzystwa Warszawskiego Przyjaciél Nauk,
»Swiatowit”, R, XXXVI (w druku).

195 Roczniki TWPN”, t. XXI: 1830, s. 9—11,

nymi zabytkami, ktére opracowywano powolu-
jac odpowiednie deputacje. Szczegblnie efek-
tywnym czlonkiem takich deputacji bywat
Krzysztof Wiesiolowski, Tenze dnia 2 stycznia
1812 r. wystapil z wlasng rozprawg O staro-
Zytnodciach religijnych Stowian pierwszych
Mieszkancow Polski tudziez Emigracji tego
Narodu ¢ Hunéw do Europy. Pisal w niej, ze
»Wiadomo$ci o poczatkowych obrzedach reli-
gijnych tego swiata tak sg Scisle zlgczone z hi-
storig rozumu ludzkiego, ze bez ich pomocy,
ciezko sadzi¢ o postepkach i cywilizacji daw-
nych narodéw. Z tych powoddéw sadze, ze sta-
rozytnosci krajowe powinny by¢ pilnie uwa-
zane, dochodzone, poniewaz takowe odkrycia
nalezag do zupelnej Historii, z nich tylko do-
chodzi¢ mozna, osobliwie tam, gdzie powgtpie-
wanie zachodzi, jacy byli poczatkowi Mieszkan-
cy w Polsce, skad przyszli, i z jakimi obco-
wali narodami; z nich mozna pozna¢, jakie ich
byly obyczaje, do jakiego stopnia cywilizacji
przyszli i w jakim stanie znajdowaly sie u nich
kunszta i wynalazki”. Zwroécil on uwage na
groby znalezione w miejscowosci Gruszéw (wo-
jewddztwo krakowskie miejskie) sgdzae, ze ,,53
to bez watpienia Stowian dawnych i najpierw-
szych mieszkancéow Polski pochodzacych od
Sarmatow’”” Obecnie wiemy, ze byly to neo-
lityczne groby szkieletowe kultury ceramiki
sznurowej, autor bowiem do swej rozprawy
dolgczy!l tablice rysunkow przedmiotow tam
znalezionych'”.

Zabytki archeologiczne docieraly takze do
innych zbioréw publicznych i prywatnych. Cie-
kawg karte w tym zakresie ma Towarzystwo
naukowe przy Szkole Wojewddzkiej Plockiej'®,
szczegoblnie zasluzone przy ratowaniu skarbu
monet srebrnych z Trzebunia, opisanego potem
przez J. Lelewela'®, ale do ich muzeum docho-
dzily tez popielnice i inne przedmioty z cmen-
tarzysk, a z akecji na uwage zastugujag wyko-
paliska przeprowadzone pod egidg biskupa

106 Roczniki TWPN”, t. XX: 1816, s. 280 i 283.

17 S, Nosek, Zarys historii badain archeologicz-
nych w Matopolsce, Wroclaw — Warszawa — Kra-
kéw 1967, s. 12 i reprodukcja ilustracji na s. 13.

18 W, Rolbiecki, Towarzystwo naukowe przy
Szkole Wojewddzkiej Plockiej (1820—1830), Wroctaw
— Warszawa -— Krak6éw 1969, Monografie z dziejow
nauki i techniki, t. LVI, szczegélnie rozdziat XXII:
Stare pieniqdze z Trzebonia i inne staroiytnosci, s.
196—203.

19 J Lelewel, Stare pienigdze w roku 1824
w czerwcu blisko Plocka w Trzebuniu wykopane,
Warszawa 1826.
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Prazmowskiego w katedrze plockiej w celu
odszukania grobu Hermana i Krzywoustego'’.

Zbiory archeologiczne (w tym numizmatycz-
ne) narastaly tez przy Gimnazjum Wolynskim
(potem Liceum) w Krzemiencu, a Czacki pla-
nowal nawet katedre archeologii dla tej
szkoly'.

Gabinet Starozytnosci powstal przy Kro-
lewskim Uniwersytecie Warszawskim. Wiemy,
ze Komisja Rzgdowa Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego, aby utworzyé ten
gabinet, wezwala w 1821 r. duchowienstwo
i wladze krajowe do nadsylania zabytkéw na
jej koszt. Zwracano przy tym uwage, aby przy
nadsylaniu zabytkow wskazywano wediug moz-
noSci miejsce i czas znalezienia przedmiotu.
Zarzadzajacym gabinetu mianowany zostatl Ka-
zimierz Brodzinski. W gabinecie (oprocz roéz-
nych osobliwosci) znalazla sie pewna liczba
urn, Gdy w 1824 r. przy kopaniu fundamen-
tow pod pawilony i stajnie w Lazienkach od-
kryto dwie urny, W. Ks. Konstanty kazal prze-
kaza¢ je gabinetowi'®. Znalazla sie tam tez
pewna ilos¢ rzeczy wykopanych przez kapitana
Heilmeira w woj. kaliskim?*®,

Na Litwie, Zmudzi i Bialorusi zachodzg po-
dobne procesy, a dorobek ubrany w polskg for-
me jezykowa stanie sie dziedzictwem wspol-
nym, do ktérego siegajg historycy nauki pol-
skiej, litewskiej, biatoruskiej i rosyjskiej. Juz
w 1810 r. Teodor Narbutt rozkopywal w Ro-
haczowie nad Dnieprem kurhany, robigc przy
tym obserwacje co do ich budowy i sposobu

W W. H Gawarecki, Groby kréléw polskich
w Plocku, Warszawa 1827; zob. tez Gazeta Warszaw-
ska 1825, nr 50; Kuryer Warszawski 1825, nr 221;
Monitor 1825, nr 113; A. Abramowicz, Wiek..,
s. 38—40.

. M. Migzynski, K. C. Mrongowiusz jako kan-
dydat ma profesora gramatyki jezykéw stowiatniskich
w gimnazjum krzemienieckim. (Nieznane listy Mron-
gowiusza do G. E. Grodka), ,Rocznik Gdanski”,
t. XXI: 1962, s. 95—96 i 105; J. Kolendo, Studia
z dziejéw numizmatyki. Zbiér w Krzemiencu, ,Arche-
ologia” t. XX (1969): 1970, s. 92—106; A. Abramo-
wicz, Wiek...,, s. 16—17.

uz Jy Bielinski, Krélewski Uniwersytet War-
szawski (1816—1831), t. I, Warszawa 1907, s. 648—649.

13 Wiadomos$ci o starozytnych popielnicach r. 1818
znalezionych w wojewdédztwie Kaliskim, ,Pamietnik
Warszawski czyli Dziennik Nauk i Umiejetnosci”,
R. V, t. XIII, Warszawa 1819, s. 462—463, 467. Potem
gabinet starozytno$ci zostal polgczony 2z gabinetem
numizmatycznym pod nadzorem Feliksa Bentkow-
skiego (1781—1852). Zob. J. Bielinski, o.c,, s. 649.
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sypania'®. Na Zmudzi dzialal Dionizy Paszkie-
wicz gromadzgc w dziupli olbrzymiego debu
-— slynnego Baublisa — pamigtki dawnej Li-
twy, w tym wykopaliska'®. O Joachimie Lele-
welu w Wilnie bedzie mowa ponizej.

We Lwowie tresci archeologiczne — |, staro-
zytnoséci $lady i pomniki” — znalazly miejsce
w ,,Czasopi$mie Naukowym Ksiegozbioru Pu-
blicznego imienia Ossolinskich” wychodzgcym
od 1828 r."® Jednoczesnie zaczely naplywac¢ do
zwigzanego z Ossolineum muzeum im. Ksigzgt
Lubomirskich rozmaite zabytki, m. in. ,kon-
cerz, czyli néz obosieczny z miedzi, jakiego do
ofiar zwierzat uzywamo, znaleziony w kurha-
nie pod Haliczem”, czy ,,Urna z kosémi i po-
piolem ciala ludzkiego wykopana w Galicyi”*"

Zwrocmy jeszcze uwage, ze Jerzy Samuel
Bandtkie, ktory w Krétkim wyobrazeniu dzie-
jow Krélestwa Polskiego, wydanym we Wro-
cltawiu w 1810 r., zdaje sie nie dostrzegaé¢ zro-
det archeologicznych, w wydaniu z 1820 r., pi-
szgc o Religii Poganskiej w Polszcze, wykorzy-
stuje wiadomo$ci o cmentarzyskach popielni-
cowych i zna dawniejsze wykopaliska slgskie'®.
Mozliwe, ze on jest autorem wzmianek o od-
kryciu w 1817 r. grobu z siekierkg w Zuraw-
nikach. Wzmianki te sg wazne, poniewaz nie-
podpisany ich autor sadzi, iz odkrycie ,,zmienia
domniemania historyczne” — ,twierdzono bo-
wiem, ze ta czgstka ziemi dopiero przez Sar-
matow zostala zamieszkana, Sarmaci zas wojo-
wali juz zelazem, stad wmie$¢ nalezy, ze jeszcze

¢ T Narbutt, O kurhanach, ,Tygodnik Wilen-
ski”, 1818, nr 123, s. 161—168; tenze, Dzieje staro-
2ytne narodu litewskiego, t. 1I. Sledzenie poczqtkow
narodu litewskiego i poczqtki jego dziejow, Wilno
1837. Dodatek VII, O kurhanach, s. 547—556.

115 M., Brenszte]jn, Dionizy Paszkiewicz, pisarz
polsko-litewski na Zmudzi w pierwszej polowie XIX
wieku, Wilno 1935, s. 52; A. Abramowicz, Wiek.,
s. 17—18; J. Tyszkiewicz Jeszcze o Baublisie
i Dionizym Paszkiewiczu, ,Sylwan”, R. 1968, nr 4,
s. 685—76.

116 Czasopism Naukowy Ksiegozbioru Publicznego
imienia Ossolinskich”, R. I, Lwéw 1828, z. 1, s. 5;
Fr. Sliarczynski], Slady watu Trajana w Galicji
i Rusi, ,Czasopism..” R. I, zeszyt 2, 1828, s. 116—121;
A. Junosza RoSciszewski, Uwiadomienie
o majgcych sie znajdowaé starozytno$ciach w Kra-
ju naszym w Galicji, ,Czasopism..” R. I, zeszyt 4,
1828, s. 85—92; Doniesienia o pomnikach staroZytno$ci
w Galicji znajdujgcych sie, ,Czasopism..” R. II, ze-
szyt 2, 1829, s. 84—87.

17 Czasopism...” R. I, zeszyt 4, 1828, s. 152 i R. III,
zeszyt 4, 1830, s. 152,

t. I, Wroctaw 1820, s. 122—127.

1t J. S. Bandtkie, Dzieje Krolestwa Polskiego,

t. I, Wroctaw 1820, s. 122—127.



przed Sarmata.ni byli w Krakows! .em iniesz-
kancy”'®. Mamy wigc przyklad wyczuwania
przez autora giebi historycznej.

Pozostajaca pod zaborem pruskim Wielko-
polska takze dostarcza szereg przykladow zbie-
rania starozytnosci krajowych. Charaktery-
styczne wezwanie ukazalo sie w ,,Mréwce Po-
znanskiej” w 1821 r., gdzie czytamy: ,Nieza-
wodnie zebranie wielu rzeczy ciekawych w jed-
no miejsce, gdzie kazdy ich latwo dojdzie, czyni
je powszechnosci uzyteczniejszymi, gdy tym-
czasem z pojedynczo porozrzucanych rzadko sie
komu korzysta¢ uda. Z tej wiec nade wszystko
przyczyny nie byloby niestuszne zadanie, azeby
kto szczesliwie albo juz posiada, albo znajdzie
starozytnosci jakie krajowe, sklada¢ je chciat
przy bibliotece szk6! Poznanskich™®.

W tym mejscu musimy powrdci¢é do spraw
dawniejszych i ogoélniejszych, poniewaz 1lgczg
si¢ one z prébg wytyczenia granicy miedzy
archeologig (starozytnictwem) o$wieceniows
a archeologig (starozytnictwem) romantyczng.
W dziejach archeologii polskiej szeroko rozu-
mianej przewija si¢ szereg oso6b, ktory gdzie
indziej nazwalem podréznikami po przeszlo-
$ci®, Na pierwszym miejscu trzeba postawic
Jana Potockiego (1761—1815). Jego role doce-
nil juz Adam Mickiewicz, podkreslajac, ze wy-
niést on nauke z gabinetu literackiego na wol-
ne powietrze i ,z miejsc dochodzil dziejow,
czego zaden historyk nie czynil’’®. Intereso-
wala go starozytnos¢ antyczna z egipskg wigcz-
nie, jak i starozytnosci stowianskie, te ostatnie
studiowal na tle historii szeroko rozumianej
Sarmacji, rozpatrywanej na tle historii pow-
szechnej. Stalym sposobem poznawania przez
niego dawnych dziejow bylo konfrontowanie
pisanych przekazow zrodiowych z terenem, do
ktorego sie odnosily. Istotnym narzedziem pra-
cy byla dla niego mapa (caly szereg map),
na ktéra nanosil tres¢ zZrodet pisanych, kon-

19 Gazeta Krakowska”, Krakoéw 1817, nr 59; ,Roz-
maitosci”, Lwoéw 1817, nr 19; J. Kostrzewski,
Dzieje polskich badan prehistorycznych, Poznan 1949,
s. 12—13.

120 X K. .., Zabytki starozytno$ci w okolicy Po-
znania, ,,Mrowka Poznanska”, nr IV, 1821, s. 77. Zob.
tez [anonim] Starozytno$ci Krajowe, ,Mréwka Po-
znanska”, nr V: 1821, s. 186—187; A. Abramowicz,
Wiek..., s. 22—23.

121 A, Abramowicz, Podréinicy po przesztosci,
Szkice z dziejow archeologii, £.6dZ 1970. s. 9—-41, Acta
Archaeologica Lodziensia Nr 18.

122 Literatura stowiafiska. Rok trzeci 194°—1843,
przekiad F. Wrotnowskiego [w:] Dzieta, red ™ Kridl,
t. 17, Warszawa 1926, s. 70.

trolowang naocznymi obserwacjami czyniony-
mi w czasie podrozy'®. Archeologia nie koja-
rzyla si¢ Potockiemu tylko z materialnymi $la-
dami przeszio$ci i pojecia tego uzywal w sze-
rokim, etymologicznym sensie tego stowa.
Zrodia materialne miescily si¢ w szerszym po-

jeciu ,antiquités” — | starozytnosci”’, razem
z danymj z przekazéw pisanych i jezykowych.
Pojecie starozytnosci — jako jeden z pierw-
szych — stosowal do pozostalosci po dawnych

Stowianach, co =znalazlo odbicie w tytule
Voyage dans quelques parties de la Basse-Saxe
pour la recherche des antiquités slaves ou ven-
des'®, W czasie tej podrézy (i w czasie innych)
zwracal uwage na rozne mogily, czasem tez
na wykopaliska, w tym urny. Jednak ze zré6-
det archeologicznych w dzisiejszym ich rozu-
mieniu korzystal Potocki w skromnym zakre-
sie, raczej wyczuwajac ich mozliwosei niz
w pelni je wykorzystujgc. Problemy ich dato-
wania nie narzucaly mu sie, mimo iz byl auto-
rem specjalistycznych prac poswigconych chro-
nologii, wystarczalo mu konfrontowanie ich ze
zrodlami pisanymi. Byl — jak sie wydaje —
zwolennikiem  krotkiej chronologii dziejow
ludzkosci i niepoznawalnosci dziejéw najdaw-
niejszych. Uchodzi za czlowieka Oswiecenia
i niewatpliwie byl nim, ale z jego osoba zwig-
zane sg juz zapowiedzi Romantyzmu. Pobrzmie-
wajg w jego pismach melancholijne nuty osja-
niczne, pojawia sie w nich ,grota Fingala”,
a jego zainteresowanie Orientem przekracza
granice konwencjonalnych zainteresowan oswie-
ceniowych. Dawszy sie uwie$¢ ,balwankom
prilwickim”, falszywym posazkom béstw sto-
wianskich i przyborom ofiarnym opatrzonym
napisami runicznymi, laczonymi z Retrg —
wprowadzit je do literatury archeologicznej,
zwlaszcza romantycznej, z jej charakterystycz-
nym nordyzmem. Wreszcie dramatyczna $mier¢
samobodjcza Potockiego godna jest bohaterow
romantycznych'®.

Inmym podréznikiem po przesztosci byt Alek-
sander Sapieha (1773—1812). Bardzo wyksztal-

12 A, Abramowicz, Dzieje.., Cz, II, s. 226—227.

121 Voyage dans quelques parties de la BasSe-Saxe
pour la recherche des antiquités slaves ou vendes,
Fait en 1794 par le comte Jean Potocki, Hambourg
1795. Thim. polskie: Podréz do Dolnej Saksonii [w:]
J. Potocki, Podréze, zebrat i opracowat L. Kukul-
ski, Warszawa 1959, s. 243—269. Tam takze inne po-
dréze Potockiego z licznymi obserwacjami archeolo-
gicznymi autora.

5 A\, Abramowicz Dzieje.., Cz. II, s. 217—229,
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cony, przyrodnik'®, odby! w latach 1304—1806
wielkg podroz po krajach dzisiejsze; Jugosta-
wii, a potem dalej do Grecji i Turcji. Byla to
podr6z w znacznej mierze dyplomatyczno-wy -
wiadowcza w stluzbie napoleonskiej. Jednak dla
samego Sapiehy wazng rzeczg bylo poznanie
stowianskich pobratymcéw z nadzieja, ze znaj-
dzie u nich ,tylu zwyczajéw naszych zagubio-
nych przyczyne, tylu wyrazéw wartoSci i stow
pierwiastki...”'®. Na uwage zasluguje, Ze inte-
resowal sie pie$nig ludows. Jego zdaniem sto-
wianskie $piewanie miejscowe ma ,,pietno wiel-
kiej starozytnosci”'®. Na trasie podrézy nie-
jednokrotnie zajmowaly go pozostalosci staro-
zytnosci klasycznych, w partii zachodniej rzym-
skich, m. in. w Puli, na wyspie Pag, w Zada-
rze, w Burnum i Gardun — Gardunum'®,
w czesci wschodniej — greckich, gdzie mial
moznos¢ obejrze¢ i opisa¢ Delfy'®. Dla nas
moze ciekawsze, Ze przeprawiwszy sig¢ przez
Cetine wszedl Sapieha w s$wiat starozytnosci
zupelnie innych, w $wiat cmentarzysk o gro-
bach przykrytych wielkimi gtazami, ktére no-
sza nazwe stetci. ,Ludzie uczeni — pisal —
ktérzy chcecie przejrze¢ w nocy wiekow zesz-
tych i ustanowi¢ pewne rozmaite ludow roz-
rody, nie wspierajcie sie tylko w waszych
wnioskach na ciemnych wyjatkach dawnych
pisarzéw [..] wstgpcie do odludnych boréow
ukrywajacych przedwieczne grobowce, ktére
zajmuja caly kraj od Czystego (Cista) do Low-
rycza (Lovreé) i tam dochodzcie poczatkow lu-
déw w tym kraju tam zamieszkalych i razem
dziejow Religijnych ich wiary i zwyczajow”""
Sadzil, iz grobowce te pozostawity ludy miesz-

12 7 Wéjeik, Aleksander Sapieha i warszaw-
skie $rodowisko przyrodnicze kofca XVIII i poczqtku
XIX w. ,Prace Muzeum Ziemi”, Nr 15: 1970, s.
3—206.

127 podréze w krajach stowianskich odbywane
w latach 1802gim j 1803cim przez Xxxx Sxxx Czlonka
kilku Academiéw i Towarzystw Uczonych [Wroctaw]
1811, s. 10. Falszywa data w tytule jest skutkiem
poufnosci misji Sapiehy.

128 Podréze..., s. 51.

12 A Abramowicz, Podréznicy.. s. 19—21;
tenze, Aleksandra Sapiehy badania archeologiczne
w Jugostawii [w:] Z polskich studidw slawistycznych,
seria 4, Historia, Warszawa 1972, s. 136—142.

130 Wschodnia cze$é podrézy Sapiehy zostala wy-
dana z rekopisu zaczetego w 1810 r. dopiero w 1983 r.
Zob. A. Sapieha, Podréze po krajach stowiarnskich
odbywane, Wroclaw — Warszawa — Krakéw —
Gdansk — LEo6dz 1983, Cze$é II. Od Dubrownika
do Grecji, s. 209—336. O Delfach, s. 282—291.

131 Podréze... 1811, s. 181—182; Podréze.. 1983, s.
138.
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kajgce tu przed przyjSciem Rzymian i wypowie-
dzial mysl ,,ze starowne przestrzeganie miejsc
tych grobéw i razem gruzy osad Rzymskich,
moglyby nam da¢ sprawiedliwe wyobrazenie
zakresu, ktéry oddzielal posady Rzymskie od
ludéw na pé! zwyciezonych”®. Dzi§ wiemy,
ze mial do czynienia z miejscowymi cmenta-
rzyskami $redniowiecznymi z XIV—XV w, Na
niektérych grobowcach byly ryty wyobrazaja-
ce rozne ornamenty i sceny, ktére Sapieze na-
suwaly skojarzenia ze Szkocjg i Skandynawia.
Scena polowan z psami przypominala mu za-
bawy opiewane przez ,Syna Fingalowego”,
a wiec w poematach Osjana. Jeden z grobéw
starannie rozkopal, znalazl cztery szkielety
i nic wiecej, co bylo wynikiem rozczarowujg-
cym, poniewaz spodziewal sig, ze znajdzie
jakas bron lub ,$lady religijne’®. W sumie
mozna sgdzi¢, ze jego zainteresowania staro-
zytno$ciami miejscowymi i piesniami ludowy-
mi oraz skojarzenia osjaniczne, a takze sa-
ma podréz na wschod stawiajg go blisko po-
czgtku stowianskiego starozytnictwa roman-
tycznego.

Kolejnym podroéznikiem, ktérego warto
wspomnieé, jest Edward Raczynski (1786—1845).
W wyniku jego podrézy do Turcji powstala
wspaniale ilustrowana ksigzka, dajgca swia-
dectwo jego zainteresowaniom starozytniczym,
w tym lokalizacjg Troi. Wspomina w niej tez
o przeplynieciu przez Byrona Hellespontu'™.
Potem w DPolsce patronuje wykopaliskom
w Gnieznie i innym przedsiewzieciom arche-
ologicznym'®,

Wyjatkowo na Zachodzie szukal tropow
przeszlosci general Michal Sokolnicki (1760—
1816), ktéry w 1810 r. szukal $ladéw odwrotu
i kleski Warusa w Teutoburskim Lesie. Razem
z ksigciem Waldeck przeprowadzil przy tej
okazji wykopaliska, a w czasie swych badan
postugiwal sie mapami, analizowal nazwy miej-
scowe, gromadzil! monety rzymskie, poréwny-
wal dane plynace ze irddel pisanych ze wska-

132 Podréze.. 1811, s. 187; Podréze.. 1983, s. 142.

133 Podréze... 1811, s. 199—200; Podréze... 1983, s.
148—149.

134 Dziennik podrézy do Turcji odbyte; w roku
MDCCCXIV przez Edwarda Raczytiskiego, Wroclaw
1821; A. Abramowicz, Podréznicy.., s. 28—31.

133 E. Raczyhski, Wspomnienia Wielkopolski,
t. 2, Poznan 1843, s. 360; Do Redakcji Przyjaciela
Ludu, ,Przyjaciel Ludu”, R. 9: 1842, nr 6, s. 46—48;
A, Abramowicz, Wiek.., s. 54—55, 58, 64.



zé6wkami ofiarowanymi przez sam teren, wslu-
chiwal sie w tradycje ludowg'®.

Wybitnym podréznikiem po przesziosci byt
Waclaw Rzewuski, Emir Tadz ul-Fehr (1785?—
1831?7)", Byt on z J. F. Hammer Purgstallem
wydawcg pierwszego w S$wiecie czasopisma
orientalistycznego ,,Mines de 1'Orient”, znane-
go tez pod tytulem niemieckim ,Fundgruben
des Orients”. Warto pamiegta¢, ze okolo 1813 r.
Rzewuski otrzymal od C. J. Richa, znanego
pioniera archeologii przeszukujgcego ruiny Ba-
bilonu i Niniwy, zbiér pieczeci zwanych wtedy
talizmanamij lub amuletami. Jednocze$nie Rich
ofiarowal dalsze ,talizmany” Hammer Purg-
stallowi i arcyksieciu austriackiemu Janowi.
Wszystkie opublikowane zostaly w ,,Mines de
I'Orient’®, Przyszly emir byl zafascynowany
zagadnieniem wedrowek ludow, czemu dal wy-
raz w pisemku Pytania do rozwiqzania”, w kto-
rym m. in. zadawal pytania: ,Kiedy wedru-
jace ludy potrzebowaly pomnikéw, pytam sie:
co sg u nas mogily? na wiele klas mozna je
rozdzielié? skgd to nazwisko pochodzi¢ moze
i czy moze by¢ zwigzek tych mogit z krainami
wewnetrznej Azji i jeSliby nie mozna stosunku
jakiego$ spostrzec miedzy nimi a gwiazdami,
gdy plaszczyzna, zadnym przedmiotem nie ozy-
wiona, jak morze, robwnie za sobg pocigga po-

136 Recherches sur les lieuxr ou périt Varus avec
ses légions, extraites d'un journal de voyage fait en
1810, par M. le général de division Sokolnicki. (Ex-
trait du Moniteur, nos 130, 133 et 135 an 1812), s.
1—40; A. Abramowicz, Le général Michel So-
kolnicki dans le Forét de Teutoberg (Teutoburger
Wald), ,Fasciculi Archaeologiae Historicae”, fasc. I:
1986, s. 11—18,

137 A, Abramowicz Podréznicy.., s. 22—41.

138 Mines de 1'Orient”, exploit® par une société
d’amateurs, sous les auspices de M. le comte Ven-
ceslas Rzewuski, t. 1—6, Wieden 1809—1818; zob.
J. Reychman, Waclaw Rzewuski jako wydawca
I pisma orientalistycznego, ,,Wschdd-Orient”, R. 6,
Warszawa 1935, nr 1—2 (17—18), s. 118—120; tenze,
Orient w kulturze polskiego OS$wiecenia, Wroctaw —
Warszawa — Krakéw 1964, s. 260—262; A. Zajgcz-
kowski, Z dziejow orientalizmu polskiej doby mic-
kiewiczowskiej, [w:] Szkice do dziejéw polskiej orien-
talistyki, t. 1, Warszawa 1957, s. 97; S. Przewor-
ski, Z polskich badanr naukowych w Azji Zachod-
niej, [w:} Szkice..., s. 188—189, O Richu zob. G. D a-
niel, A Hundred and Fifty Years of Archaeology,
London 1975, s. 70—71. Zob. tez S. L1loyd, Founda-
tions in the Dust. The Story of Mesopotamian Explo-
ration. Revised and Enlarged Edition, London 1980.

trzebe astronomii?’”’*, Pomys! jakoby kurhany
wyznaczaly szlaki wedrowek ludéw, czy na-
padsw koczownikéw, niecbey tez Staszicowi',
diugo bedzie fascynowal dziewietnastowiecz-
nych archeologéw polskich. Pézniej, w 1818 r.,
wielka podr6z na Wschéd Rzewuskiego miala
na celu nie tylko poszukiwanie konj arabskich,
ale tez spotkanie z minionym czasem, ktérego
niejako symbolem byly ruiny Palmiry'. Przy-
wiodzl zabytki'*® i dalsze rozmys$lania o wedroéw-
kach plemion z Azji znaczgcych swoj szlak mo-
gilami.

O spotkaniu w Konstantynopolu z Wacla-
wem Rzewuskim wspomina w liscie do Joachi-
ma Lelewela z dnia 12 III 1820 r. Jozef Julian
Sekowski, orientalista, wychowanek Uniwer-
sytetu Wilenskiego, poézniej odcinajacy sie od
polskosci'®®. Jego takze mozna zaliczy¢ do po-
dréznikéw po przeszlosci. W latach 1820—1821
zwiedza on Troade, dociera do Baalbeku, a w
Egipcie wyprawia sie w goére Nilu, Wszedzie
manifestuje postawe czynng. W liscie do przy-
jaciela pisze: ,Zdjalem niektore widoki, jako
to: plaszczyzny trojanskiej, grobowca Achille-
sa, Aiaxa, Hektora, rozwalin Ilium i $wigtyni
Apollina tymbaryjskiego oraz napisy jakiem
znalazl...”"™. W Egipcie zafrapowany zodiakiem
w pulapie $wigtyni w Denderach wytlupil od-
powiedni kamien, ktory usilowal wywiezt do
Europy, co jednak nie udaio mu sie. Nie wro-

139 W. Rzewuski, Pytania do rozwigzania..,
Krzemieniec 1813. Nie mogac dotrze¢ do oryginaiu
cytuje wg fragmentu przywolanego przez K. Tysz-
kiewicza, O kurhanach na Litwie i Rusi Zachod-
niej, Berlin 1868, s. 3-—4.

140 A, Abramowicz, Dzieje.., Cz. II, s. 245,

141 pPodréz do Palmiry czyli Tedmory, z zaStanowie-
niem sie nad wiatrem Samieli zwanym, w pustyni
tej panujgcym. Przez Hrabiego WSR([zewuskiego]
(Wyjatek z ,Mines de 'Orient”), ,,Dziennik Wilenski”,
t. 2, Wilno 1821, Nr 4, s. 416—430. W ,Mines de
I'Orient” bylo to w t. 6 z 1818 r,, s. 393—401.

42 [I. Czartoryska)l, Poczet.., s. 17, gdzie czy-
tamy: ,Rozbita statua z rozwalin Palmiry od Wacta-
wa Rzewuskiego”.

143 A, Jablonowski, Orientalista Sekowski
w korespondencji z Lelewelem. Studium na tle li-
stéw orientalisty osnute, [w:] Pisma Aleksandra Ja-
blonowskiego, t. 7, Warszawa 1913, s, 27; L. Pe-
drotti, Jozef-Julian Sekowski, The Genesis of
a Literary Alien, ,University of California Publica-
tions in Modern Philology”, vol. 73, Berkeley and
Los Angeles 1965, A. Abramowicz Podréznicy...,
s. 28, 31—32, 39,

W Wyjatki z listéw P. Jézefa Sekowskiego pisa-
nych do przyjaciela do Wilna, ,,Pamigtnik Warszaw-
ski, czyli Dziennik Nauk i Umiejetnosci”, R. 7, t. 19,
Warszawa 1821, s, 397.
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cit jednak bez lupu, bo przywiozl ze sobg
m. in. papirus demotyczny wydany potem
w Krakowie w postaci kopii litograficznej".

Wszystkich tych podréznikéw po przeszlosci
charakteryzuje zainteresowanie szerszymi za-
gadnieniami historycznymi (z zakresu historii
powszechnej), starozytnosciami antycznymi
1 jednocze$nie roznymi starozytno$ciami miej-
scowymi (z wyjatkiem — jak sie zdaje — Se-
kowskiego), zainteresowanie Orientem (z wy-
jatkiem Sokolnickiego), a przede wszystkim
dagzno$¢ do kojarzenia informacji plyngcych
ze zrddel pisanych z materialnymi $ladami po-
zostalymi w terenie. Wybitnie interesowala ich
przestrzen, w ktérej rozgrywaly sie dzieje
(mniej czas), stad wielka rola w ich badaniach
map, ktére niekiedy tworzyli sami lub na kté-
re nanosili zbierane informacje. W postawach
ich, w sposobie my$lenia, odnajdujemy ele-
menty o$wieceniowe i romantyczne w réznych
proporcjach. Dopiero poréwnanie z nimi Zo-
riana Dotegi Chodakowskiego — tez przeciez
podroznika po przeszlosci — wskazuje na wy-
razng przynaleznos¢ tego ostatniego do innej
epoki — pelnego Romantyzmu. Warto zwréci¢
uwage na jeszeze jeden motyw, ktéry poja-
wiwszy sie w epoce OsSwiecenia stal sig zywo
dyskutowanym przedmiotem w archeologii ro-
mantycznej. Mam na mysli runy slowianskie.
Jak wspomnialem uprzednio, przypomnial je,

5 J Sekowski, Wyjatek z opisu podrézy w Nu-
bii i wyzszej Etiopii, ,Pamietnik Warszawski”, t. 2,
Warszawa 1822, s. 77—80; Exemplum papyri Aegybtici
[..] Edidit J. Sekowski, Cracoviae 1827 in fol. zob.
T. Andrzejewski, Papirus Sekowskiego, ,Prze-
glad Orientalistyczny”, 1954, nr 4, tenze, U poczqt-
kéw polskiego kolekcjonerstwa egiptologicznego, wi]
Szkice z dziejéow polskiej orientalistyki, t. 2, Warsza-
wa 1966, s. 55—77.
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razem z ,balwankami prylwickimi” Jan Po-
tocki w swej Voyage dans quelques parties de
la Basse-Saxe pour la recherche des antiquités
slaves ou vendes. Zupelnie nowy impuls poja-
wil sie w 1821 r., gdy na posiedzeniu Warszaw-
skiego Towarzystwa Przyjaciol Nauk Feliks
Bentkowski przedstawil list Birgera Thorlacju-
sza (Berge Thorlacius),. profesora uniwersytetu
kopenhaskiego, jednego z zalozycieli kopen-
haskiej akademii starozytniczej, archeologa, nu-
mizmatyka, wydawcy sag, z zapytaniem m. in.
o runy polskie, pruskie i rosyjskie. Zwyczajem
Towarzystwa powolano deputacje, do ktorej
weszli Bentkowski, Surowiecki i Lelewel. Bent-
kowski byl przekonany, iz Slowianie nie mieli
pisma runicznego, Lelewel w sadach swych
byl powsciggliwy, lecz Surowiecki opowiedzial
sie¢ w koncu za istnieniem run stowianskich®.
Streszczajac jego poglady Staszic zauwazyl, ,,ze
przed przyjeciem chrztu stan cywilizacji u nie-
ktérych Stowian doszedt do tego stopnia, do
jakiego trudno bylo doj$¢ bez znajomosci sztu-
ki pisania i liczb, ze przemys! i handel w wielu
miastach Slowianszczyzny byl kwitngey i ob-
szerny” i potem dodal: ,;stusznie godzi sie wno-
si¢, ze i nardd Polski jako glowniejszy szczZep
rodu Stowian, mial niezawodnie swoje polskie
runy”™. Przekonanie to bedzie potem — u ro-
mantykéw — lezalo u podstawy zarliwego
oczekiwania na nowe odkrycia zabytkéw z ru-
nami slowianskimi czy polskimi.

6 A Abramowicz Wiek., s. 29—31; W. Su-
rowiecki, O charakterach pisma runicznego u daw-
nych barbarzyncow europejskich, z domniemaniem
o stanie ich o$wiecenia, ,Roczniki TWPN”, t. XVI:
1823, s. 152—203. Thorlacjusza wspomina O. Klindt-
Jensen, A History of Scandinavian Archaeology,
London 1975, s. 49.

17 Roczniki TWPN”, t. XIX: 1827, s. 8—12.



ZAKONCZENIE

Opracowanie niniejsze, jak pisalem na
wstepie, dotyczy poczgtkéow archeologii pol-
skiej i pierwotnie mialo stanowi¢ integralng
czes¢  publikacji  zatytulowanej: Historia
archeologii polskiej. Nie doszlo do tego
i najpierw — w 1991 r. — wyszla ksigzka:
Historia archeologii polskiej XIX i XX wiek
i dopiero w slad za nig ida obecne Poczqtki.
Obie te pozycje dopelniaja sie.

Mozna sobie zada¢ pytanie czy jest sens
w sieganiu do poczatkéw az tak odleglych?
Czy dla naszej wspolczesnosci, czy dla archeo-
logii uprawianej za naszych dni majg jakie-
kolwiek znaczenie dociekania naszych nauko-
wych przodkéw co do garnkdéw rosngeych
w ziemi, kamieni piorunowych spadajgcych
z nieba, krazkéw z glowg $w. Jana, czy co do
poczatkow i wezesnych dziejow naszego kraju
i naszych instytucji, co do rozwoju ludzkosci?

Mam nadziejg, ze nagromadzone w mych
ksigzkach materialy zdolaja przekona¢ Czy-
telnika, ze w kategorii dlugiego trwamia sie-
ganie do glebokich korzeni jest oplacalne, ze
przygody intelektualne dawnych 1gczy tancuch
przyczyn i skutkéw siegajacy naszych czasow.
Lancuch 6w (trzymajmy si¢ tej metafory) wie-
loma ogniwami mocuje kulture polskg do kul-
tury europejskiej i jednoczesnie ma ogniwa
wysoce oryginalne.

Zauwazmy, ze juz od pierwszych spostrze-
zen, ktére mozna wigzac¢ z poczatkami archeo-
logii, od pierwszych pytan pojawiajgcych sie
w zwigzku ze znaleziskami, to, co w przyszto-
sci bedzie archeologig, znajduje sie na pogra-
niczu miedzy historig naturalng a historia
(pézniej miedzy naukami przyrodniczymi a na-
ukami spotecznymi).

Warte jest podkreslenia, ze oprécz wzorca
antykityzujacego kazgcego wyobraza¢ sobie
najstarsze dzieje polskie i najstarsza kulture

polskg na wzor antyczny (rzymski potem sar-
macki), co prowadzilo do przeceniania jej, bar-
dzo wczesnie tworza si¢ elementy wzorca bar-
baryzujgcego (etnografizujacego), ktérego zro-
dlem byla znajomos¢ niewysokiej kultury sg-
siadéw Polski, ktorzy pdzniej od niej przyjeli
chrzescijanstwo, a wiec Pruséw, Jadziwingow,
Litwinoéw, Lotyszoéw itd., nie bez wplywu idei
Lukrecjusza o pierwotnie dzikim stanie spole-
czenstwa ludzkiego. W zwigzku z tym szcze-
gbélnego blasku nabiera posta¢ Macieja Stryj-
kowskiego (ok. 1547 — po 1582), ktéory o Li-
twinach napisal, iz ,,Zwierzecy prawie zywot
z dawnych czasow wiedli”, podobnie wyobra-
zajgc sobie Sarmate ,ktéry co urwal, to jadi,
tym sie odzial”. Wiele podrézujgcy, zwiedza-
jacy pobojowiska i dowiadujacy sie o znale-
ziskach na nich, wiedzial, ze grodziska byly
pozostatosciami dawnych drewnianych zam-
kow i miast.

Dodajmy, ze wzorzec barbaryzujgcy, lukre-
cjanski, odzyl w Polsce Wieku O$wiecenia,
szczegblnie u Stanistawa Staszica, ktéry w Ro-
dzie ludzkim przywolywal Stryjkowskiego opis
pochodu wojennego Zmudzinéw dla zobrazo-
wania pewnego stopnia rozwoju spoleczenstwa.
Do Stryjkowskiego potem siegali starozytnicy
dziewietnastowieczni.

Oswieceniowa powszechna historia ,,filozo-
ficzna” zakladajgca jedno$¢é natury ludzkiej,
dazaca do uchwycenia generalnej linii rozwo-
jowej ludzkosci od dzikosci do stanu kultury,
kazgca podobienstwa miedzy ludami interpre-
towa¢ jako skutek podobnych potrzeb i wa-
runkéw zycia (z podkresleniem czynnikéw Kkli-
matycznych) znalazla w Polsce odbicie m. in.
w pismach Stanistawa Staszica i Hugona Kolla-
taja, a potem Juliana Ursyna Niemcewicza.
W -wigzku z tym w rozwazaniach uczonych
czeéciej zaczyna sie pojawiaé zagadnienie czasu
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geologicznego i czasu historycznego Staszic nie
miescil sie w chronologii biblijnej i w pewnym
okresie sklonny byl wierzy¢ w spotkanie ludz-
kosci z gatunkami zwierzgt wymartych. W chro-
nologii biblijnej nie miescit sie tez Niemcewicz,
ktory dzieki pobytowi w Ameryce mial moz-
nosé zetkniecia sie z kulturg Indian, a chserwu-
jac rozwdj Ameryki sobie wspoéliczesnej snui
rozwazania o naturze czasu biegngcego raz szyb-
ciej, raz wolniej. Natomiast Koltgtaj potrafil sie
zmiesci¢ w chronologii krotkiej, ale jego roz-
wazania o rozwoju i upadku ludzkosci moga
sugerowa¢ wplyw Giambattisty Vico i jego
czasy historycznego cyklicznego. Pewng cyklicz-
no$¢ zakladaly tez rdine rozwazania o rozwoju
rodzaju ludzkiego od dziecinstwa przez wiek
dojrzaly, co sugerowalo poZniejszy zmierzch
starosci. Mozna tu przytoczy¢ mowe Jana Je-
rzego Adama Forstera w Szkole Gléwnej Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego w Wilnie w 1785 r.

Oprécz czasu, takze przestrzen, w ktorej
dzieje sie historia, w tym historia dawna, sta-
je sie czynnikiem orientacji w dziejach. Ele-
menty mogace interesowa¢ starozytnika poja-
wiaja sie w ujeciach kartograficznych Jozefa
Naronskiego i Wilhelma Beauplana, a potem
mape Sarmacji z winietkami archeologicznymi
daje nam w 1748 r. Jozef Aleksander Jablo-
nowski.

W rekach Jana Potockiego mapa stanie sie
codziennnym narzedziem pracy starozytnika,
on tez stanie sie wzorem uczonego, ktéry po-
rzuci gabinet i fotel, aby podrézujgc w terenie
odnajdywa¢ $lady, ktore pozostawila przeszlosc.

,\,(\\E o] W
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Zauwazmy wreszcie, ze Adam Naruszewicz
przystepujgc do pisania Historii marodu pol-
skiego ostro by! swiadom, iz wejscie w czasy
w pelni historyczne musi byé poprzedzone
przez ,,wstep powszechny i przysionek niejaki
do wielkiego gmachu”, co aprobuje Stanistaw
August: ,Bardzo jest dobrze — pisal — ze sa-
mo »corpus« historii polskiej poprzedzi¢ chcesz
tym, jak go nazywasz, przedsionkiem, ktory by
zawieral obraz sarmackich dawnosci”. Pojecie
takiego ,,przedsionka’” pojawi si¢ jeszcze w po-
lemice Aleksandra Briicknera z Wiktorem Czer-
makiem.

Swiadomosé zblizajgcej sie katastrofy pan-
stwa polskiego, a potem sama katastrofa za-
barwiajg zainteresowania odlegly przeszloscig
patriotyczng zarliwoscig i pragnieniem urato-
wania przynajmniej pamieci i relikwii. Pow-
szechnie przedmiotem dociekan stajg sie
przodkowie Polakoéw — Stowianie.

Swiat antyczny nie wydawal sie odlegly
starozytnikom polskim, znany byl podrézni-
kom $pieszgcym do Rzymu i Ziemi Swietej,
a takze postujgcym do Wysokiej Porty. Poz-
niejsze wykopaliska w Pompejach i Herkula-
num przyciggaly zwiedzajgcych z Polski. Za
czasé6w Stanislawa Augusta komendant w Ka-
miencu Podolskim, gen. Jan de Witte, zbierat
numizmaty starozytne przez kupcow greckich
i ormianskich. Dla wielu $swiat antyczny za-
czynal sie u poludniowo-wschodnich granic
Rzeczypospolitej.

Wiele watkéw majgeych poczatek w kultu-
rze staropolskiej znajdzie cigg dalszy w wie-
ku XIX, a nawet XX.
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