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Wstep

W wyniku dziatan wojennych w 1945 r. elblaskie
Stare Miasto zostalo niemal kompletnie zniszczone,
ruiny pézniej rozebrano, a na ich miejscu zatozono
park!. W koncu lat siedemdziesiatych podjgto decy-
zj¢ o odbudowie Starego Miasta 1 postanowiono, ze
prace budowlane bgda poprzedzone wykopaliskami
archeologicznymi. Kierownikiem badan, rozpoczg-
tych jesienia 1980 r., zostal mgr Tadeusz Nawrolski,
znany m. in. z badan w Zamosciu. Badania w Elblagu
prowadzil we wspotpracy z zona — Grazyna oraz ko-
lezankami 1 kolegami z Pracowni Archeologii Miast
gdanskich Pracowni Konserwacji Zabytkow, az do
swej przedwczesnej Smierci w 1994 r. Od tego czasu
pracami kieruje mgr Grazyna Nawrolska.

Ukfad stratygraficzny (cze$¢ warstw archeologicz-
nych jest ponizej poziomu rzeki Elblag) spowodowal,
ze w wykopach archeolodzy znajduja wiele zabytkow
wykonanych z surowcow organicznych, w tym i tek-
stylia. Inicjatorem opracowania wszystkich znalezisk
widkienniczych byt Tadeusz Nawrolski i to on zapro-
ponowat mi przed dziesigciu laty wspotpracg.

Tkaniny elblaskie pochodza z okresu, dla pozna-
nia ktérego mozna w sposob rownorzedny wykorzy-
stywaé co najmniej dwa rodzaje zrodel, tzn. Zrodta
archeologiczne i pisane. Pierwsze postuzyty autorom
monografii wezesnosredniowiecznego wiokiennictwa
gdanskiego, migdzyrzeckiego, opolskiego®. Drugie
stanowig podstawe serii monografii po§wigconych
sukiennictwu $redniowiecznemu 1 nowozytnemu we
Flandrii, Wielkopolsce, Gdansku, Matopolsce3. Tym-

I'S. Gierszewski, Elblqg. Przeszilosc i terazniejszosé,
Gdansk 1978, s. 194-211.

2). Kaminska, A. Nahlik, Widkiennictwo gdariskie
X-XIITw, L6d2 1958, A. Urbanska, K. Myczkowski,
M. Klicho wska, Wptwirczosé widkiennicza sredniowiecz-
nego Miedzyrzecza, Poznan 1964, J. M aik, Tekstylia wezesno-
Sredniowieczne z wykopalisk w Opolu, Warszawa-Lodz 1991.

3M. Matowist, Studiaz dziejow rzemiosta w okresie kryzysu
Sfeudalizmu w zachodniej Europie w XIV i XV w., Warszawa 1954,
A. M ac zak, Sukiennictwo wielkopolskie XIV-XVII w., Warszawa
1955; M. B o guck a, Gdanskie rzemiosto tekstylne od XVI do
polowy XVII w., Wroctaw 1956, J. Wyrozumski, Tkactwo
matopolskie w poznym Sredniowieczu, Warszawa-Krakow 1972,

czasem, w wypadku Elblaga, mozna dzigki zrédtom
archeologicznym lepiej poznaé stosowana technikg
wiokiennicza, a Zrédta pisane pozwalaja dojrzec i
pozna¢ czlowieka — tworcg i uzytkownika tkanin.

Niestety, t¢ idealna — zdawatoby sig — sytuacjg
badacza wiokiennictwa elblaskiego zaktdcaja jednak
niedostatki bazy zrodlowej, spowodowane fragmen-
tarycznoscia 1 przypadkowos$cia zachowania sig ich
do naszych czaséw. Zrodha archeologiczne, ujawnio-
ne dzigki zakrojonym na olbrzymia skalg pracom wy-
kopaliskowym, pochodza jedynie ze Starego Mia-
sta, ktore zostalo dotychczas przebadane w kilkuna-
stu procentach. Nigdy nie prowadzono wykopalisk
na Nowym Miescie, a budowg tzw. blokdéw poprze-
dzity tam jedynie nadzory archeologiczne, przy kto-
rych — o ile mi wiadomo ~ Zadnych tekstyliow nie
znaleziono. Badan wykopaliskowych nie bylo tez na
elblaskich przedmiesciach, gdzie np. znajdowat si¢
w $redniowieczu folusz i ramy sukiennicze.

Tkaniny pochodza w wigkszo$ci z wykopow usy-
tuowanych na podwoérzach za domami i znajdowa-
no je w warstwach archeologicznych lub kloakach.
Stratygrafia warstw zostala przez archeologéw dos¢
doktadnie rozpoznana i dlatego znaleziska z nich po-
chodzace sa datowane czasem z dokfadnoscia na-
wet do 25 lat. Natomiast wypetniska kloak sa prze-
mieszane, a ich stratygrafia zakiocona. W zwiazku z
tym mozna bylo ustali¢ jedynie daty rozpoczgcia i
zakonczenia uzywania latryn, a przedmioty w nich
znalezione datowane sa niedokladnie, niekiedy na
jedno czy dwa stulecia®.

Zrodta pisane dotyczace Elblaga, przechowywa-
ne dzi$ w Archiwum Panstwowym w Gdansku, znaj-
dowaty si¢ niegdy$ w elblaskim ratuszu 1 czg$¢ z
nich sptoneta w wielkim pozarze w XVIII w. Niekto-
re znamy z odpisow, innych za$ nie poznamy nigdy.

4 Historia Elblgga, t. | (do 14661),1ed. S. Gierszewski
i A.Groth, Gdansk 1993,s.71-85;G. Nawrolska, Elbing
im 13. Jahrhundert - erste archdologischen Untersuchungen,
»Archaeologia Elbingensis”, vol. 1, 1992, s. 55-66; Szczegbto-
we informacje o chronologii poszczegélnych tkanin otrzyma-
tem od prowadzacych badania Grazyny i Tadeusza Nawrolskich.
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SUKIENNICTWO ELBLASKIE W SREDNIOWIECZU

Tematem niniejszej monografii jest sukiennictwo
elblaskie w $redniowieczu. Przez sukiennictwo ro-
zumiem produkcjg sukna, czyli tkanin welnianych
oraz pétwetnianych 1 handel nimi. Jest to szersze po-
jecie terminow ,,sukiennictwo” i ,,sukno” niz to dzi$
zazwyczaj rozumiemy. W dzisiejszej terminologii
wiokienniczej ,,sukno” jest to: ,,zwarta, gtadka tkani-
na welniana z przg¢dzy zgrzebnej, niekiedy o osno-
wie z przedzy czesankowej (w lepszych gatunkach
sukna), o splocie ptociennym lub splotach skosnych
famanych w osnowie krzyzykowo, powierzchniowo
zamknigta podczas procesu r¢cznego lub mechanicz-
nego intensywnego folowania, czesana, postrzygana
i prasowana, jednobarwna lub melanzowa™. Nato-
miast ,,sukiennictwo”, to ,,jedna z dwu podstawo-
wych dziedzin wldkiennictwa w dawnych wiekach,
obejmujaca proces rgcznej, nastgpnie maszynowej
produkcji sukna, ztozony z obrobki surowej wetny,
przedzenia, tkania i wykanczania surowej tkaniny”®.
Tymczasem analizy $redniowiecznych wetnianych
tkanin wykopaliskowych dowodza, ze tylko czg¢s¢ z
nich byfa poddawana zabiegom wykanczalniczym,
pozostate natomiast trafiaty do uzytkownika w po-
staci surowej. Dla tych wyrobow brakowaloby w
jezyku polskim oznaczenia, bowiem termin ,,tkani-
na welniana” jest przeciez pojgciem szerszym, obej-
mujacy zaréwno tkaniny spil$nione, jak i nie spil-
$nione. Przyjatem zatem za ,,Slownikiem staropol-
skim”, ze ,,sukno”, to ,tkanina welniana (pannus
laneus)”, a ,,sukiennik”, to ,,tkacz sukna czy tez ku-
piec, handlarz suknem (pannorum textor vel etiam
mercator pannarius)”’. Wynika z tego, ze ,,sukien-
nictwo”, to produkcja lub handel suknem, jednak
dla uniknigcia nieporozumienl, w tej pracy przez ,,su-
kiennictwo” bedg rozumiatl jedynie produkcjg suk-
na, za$ ,,sukiennik” bedzie dla mnie synonimem
,tkacza welny”. Pokrywa si¢ to z terminami uzywa-
nymi w elblaskich Zzrédtach pisanych. Sukiennik, a
czasem dotyczy to tej samej osoby, jest tam nazy-
wany wymiennie: textor, lanifex, wullenweuer, wul-
lenwebir, Wullenweber®. Ten ostatni termin, pisany
z duzej litery stat si¢ przezwiskiem lub nawet na-
zwiskiem. Ulica Sukiennicza jest nazywana platea

5M. Michatowska, Slownik terminologiczny wickien-
nictwa, , Biblioteka Muzealnictwa i Ochrony Zabytkow™, Seria
B, t. 92, Warszawa 1995, s. 117.

6 Ibidem, s. 117.

T Stownik staropolski, t. 8, Wroclaw-Warszawa-Krakow-
Gdansk 1977-1981, s. 503-505.

8 Das Elbinger Stadtbuch, t. 1: 1330-1360, wyd. H. W. Ho-
p p e, Miinster 1976, nr 23, 324, 368, 369, 574, 764, 883, 884,
998, 1140, 1442, 1166, 1249, 1447, 1498, 1790, 1866 oraz Das
Elbinger Stadtbuch, t. 2: 1361-1417, wyd. H. W. Hoppe,
Miinster 1987, nr 326 (Stadtbuch I i Stadtbuch II).

textorum lub platea willenwebere®, samo sukno za$
laken, gewand lubwand'®. Natomiast kupiec sukien-
ny to ,,przykrawacz tkanin czy kupondéw” - gewand-
schneider, gewandsyder, gewantsnider, wantsnyder!!,
a ,sukiennice” nazywane sa venditorium lub gewand-
thuze!2,

Termin ,,sukno” jako synonim tkaniny wetnianej
nie wystepuje wszgdzie. Np. w Anglii juz w $rednio-
wieczu nastapit podziat tkanin welnianych, a wraz z
nim rodzajow sukiennictwa na worsted i woolen. Te
pierwsze, wykonane z przedzy czesankowej, ozna-
czaly tkaniny nie spil$nione, drugie za$ — z przedzy
zgrzebnej — folowane'3. W zachodnich Niemczech,
rowniez w $redniowieczu, zaczely sie wérdd tkaczy
welny wydziela¢ specjalizacje. Obok Tuchmacher, be-
dacych odpowiednikiem Wollweber, czyli sukienni-
kéw w naszym dzisiejszym rozumieniu, sg takze
Zeugmacher, inaczej Kammgarnweber, czyli —w do-
stownym ttumaczeniu — tkacze tkanin czesankowych.
Wollweber podzielili si¢ tez na Haardeckenmacher
(tkaczy derek wiosianych) 1 Lakenmacher (tkaczy
sukna)'4. Specjalizacje nastapity wreszcie w sukien-
nictwie flandryjskim, ktore w §redniowieczu stato na
najwyzszym w Europie poziomie. Informacji o ta-
kich specjalizacjach nie ma w $redniowiecznych Zr6-
dfach z terenu Polski i panstwa krzyzackiego'>. Wy-
daje sig wiec, ze uzywanie w odniesieniu do $rednio-
wiecznego clblaskiego tkactwa welny terminu |, su-
kiennictwo” jest uzasadnione.

9 Stadtbuch I, nr 136, 883, 884, 998, 1042, 1095, 1166, 1174,
1184, 1249, 1347, 1504, 1666, 1667, 1682, 1751, 1752, 1792,
1844, 1866; Stadtbuch I, nr 85, 86, 114, 175, 181, 186, 268,
436,779,900, 1261, 1623, 1663, 1672, 1702, 1727, 1757, 1805,
1936, 1947, 1993, 2008, 2134, 2137, 2153, 2266, 2267.

10 Nowa Ksiega Rachunkowa Starego Miasta Elblaga 1404-
1414, wyd. M. Pelech,t 1, Torun 1987 nr 13, 81, 82, 249,
377, 427, 462, 511, 554, 695, 926, 936, 969, 989, t. 2, Torun
1989, nr 1234, 1235, 1264, 1312, 1398, 1409,1508 (NKR).

! Tbidem, t. 1, nr 26, 231, 233, 364, 469, 479, 644, 885, 889,
1072, t. 2, nr 1206, 1284, 1360.

12 Stadtbuch 1, nr 516, 926, 1000, 1026; Stadtbuch IT, nr 2295.

BE Crowfoot, F. Pritchard, K. Staniland,
Textiles and Clothing c. 1150-1450, [w:] Medieval Finds from Exca-
vations in London, nr 4, London 1992, s. 26-55; M atowist,op.
cit., s. 232, 246.

Y K. Tidow, Hoch- und spétmittelalterliche Woll- und
Leinengewebe aus Ausgrabungen in Nordwestdeutschland, [w:]
Sachsenspiegel - Recht - Alltag, t. 1, AMN, z. 10, Oldenburg
1995, s. 419; tenze, Die spdtmitielalterlichen und friihneuzeitli-
chen Wollgewebe und andere Textilfunde aus Liibeck, LSAK,
t. 22, 1992, s. 242.

15 Informacji takich sam nie znalaztem w zrédlach, nie poda-
ja ich rowniez inni autorzy zajmujacy sig Sredniowiecznym wlo-
kiennictwem (M a ¢ z a k, Wiékiennictwo wielkopolskie..., s. 60-
105; B o g u ¢ k a, Gdariskie rzemiosto..., s. 86-104; W yrozu-
m s k i, Tkactwo mafopolskie..., s. 75-102.)



WSTEP

Celem niniejszej pracy bedzie zatem przedstawie-
nie produkcji i handlu suknem w $redniowiecznym
Elblagu. Zajmg si¢ przy tym nie tylko technologia
produkcji, ale takze stosunkami panujacymi migdzy
tkaczami, ich zyciem codziennym w warsztacie, domu
1 cechu. Sprobuje wreszcie okreslié miejsce, jakie lu-
dzie wlokiennictwa zajmowali w 6wczesne) spolecz-
nosci miasta. Ponadto postaram si¢ pokazaé, jakimi
tkaninami handlowano i czym, procz ceny, tkaniny
importowane roznity si¢ od miejscowych.

Mowiac w tej pracy o Elblagu mam na mysli caty
sredniowieczny kompleks osadniczy, to znaczy Stare
i Nowe Miasto wraz z przedmiesciami, cho¢ — ze
wzgledu na stan zachowania zrédet — nie b¢dzie moz-
liwe rownomierne naswietlenie problematyki.

Tytulowe Sredniowiecze jest zazwyczaj rozumia-
ne jako okres migdzy przetomem VI i VII w. a poto-
wa lub konicem XV w., przy czym koniec $rednio-
wiecza czesto w-sposob symboliczny okreslaja kon-
kretne daty, np. 1466, 1492 lub 1505'°. Jednak w go-
spodarce $redniowiecze nie skonczyto sig nagle, w
konkretnym roku. Interesujace nas sukiennictwo we-
szto w XVI w. z identyczna, jak wczesniej organiza-
cja cechowa i stosujac takie, jak niegdy$ sposoby pro-
dukcji. Wydaje sig zatem, ze w odniesieniu do Sre-
dniowiecznego sukiennictwa nalezy odnies¢ zasadg
,diugiego trwania”!’, ktéra upowaznia przeciagnig-
cie jego dziejow w XVI w.18

Zakres chronologiczny ksiazki jest w praktyce
wezszy 1 wynika z bazy zrodtowej. Chronologig pra-
cy ogranicza zatem zatozenie miasta w 1237 r. z jed-
nej i przetom XV/XVI w. z drugiej strony. Pierwsza
data nie budzi watpliwosci i — jak sadz¢ — wyjasnien
nie wymaga. Natomiast na przelomie XV/XVI w. za-
konczylo sie funkcjonowanie czgsci kloak i doktadniej-
sze datowanie znalezionych w nich tkanin nie jest moz-
liwe. Sadzeg jednak, ze w $wietle uwag przedstawionych
powyzej, przetom XV/XVIw. jako gorna granica chro-
nologiczna pracy jest uzasadniony nie tylko stanem
bazy zrédlowej, lecz takze rozwojem sukiennictwa.

167 Kostrzewski,W. Chmielewski,
K. Jazdzewski, Pradzieje Polski, Wroctaw-Warszawa-
Krakow 1965, s.307-347; K. Jazd zewski, Pradzieje Europy
S'rodkowej, Wroclaw-Warszawa-Krakoéw-Gdansk 1981, s. 605-
633, ryc. 121;J. Wyrozumski, Historia Polski do roku
1505, Warszawa 1985, s. 5; Dzieje Polski,red.J. Topolski,
Warszawa 1977, s. 88-252; B. Zientara, Historia powszech-
na sredniowiecza, Warszawa 1968, s. 4.

17F. Braudel, Histoire et sciences sociales: la longue dure,
AESC, 1958, s. 725-753; tenze, Kultura materialna, gospodarka,
kapitalizm XV-XVIII w.,t.3: Czas $wiata, Warszawa 1992, s. 581-584.

18 podobnie postapit B. Zientara, ktéry $redniowiecze kon-
czy w zasadzie w drugiej potowie XV w., jednak, gdy temat tego
wymaga, siegado XVIw. (Zientara,op.cit,s. 4).

W zwiazku ze stanem bazy zrodlowej istotne zna-
czenie dla niniejszej pracy beda mie¢ analogie. Szu-
ka¢ ich bedg przede wszystkim na terenach najbliz-
szych Elblagowi — w Prusach i w Polsce a takze w
szeroko rozumianej Europie Potnocnej — od Anglii 1
Niderlandéw, przez potnocne Niemcy i Skandynawie,
po p6éinocna Rus. Wszgdzie tam podobnie rozwijato
sig w sredniowieczu sukiennictwo i kwitta wymiana
handlowa, ktorej istotnym przedmiotem bylo wiasnie
sukno. Na tym terenie poréwnywacé bgde przede
wszystkim techniki widkiennicze, ktore najpetniej
mozna poznaé poprzez analizy tkanin. Natomiast ana-
logii dla stosunkéw produkcyjnych i spolecznych
wsrod sukiennikow elblaskich szukaé bede przede
wszystkim w Prusach — w innych elblaskich cechach
oraz w Gdansku 1 Toruniu. Stosunki te regulowane
byty wieloma zarzadzeniami wtadz krzyzackich do-
tyczacymi niejednokrotnie spraw bardzo szczegoto-
wych i majacymi wptyw takze na tresc statutéw ce-
chowych. W miarg potrzeby siggac tez bedg do ana-
logii z terenu Polski, gdzie poziom sukiennictwa by}
bardzo podobny do istniejacego w Prusach.

Wstegpne wyniki swych badan nad elblaskim su-
kiennictwem prezentowatem na dwoch kolejnych
sympozjach widkienniczych w Neumiinster w RFN
1 Bor6és w Szwecji oraz na konferencji w Sobodtce
poswigconej zyciu codziennemu w $redniowiecz-
nym miescie'®. Wczeéniej wtdkiennictwem w El-
blagu nikt specjalnie nie zajmowat sig, cho¢ wiele
waznych dla niego spraw bylo poruszanych w pra-
cach historykow niemieckich i polskich. Trzeba tu
wymieni¢ przede wszystkim publikacje A. Matza??,
A. Semraua?!, M. Toeppena??, M. Biskupa?3,

197, M aik, Untersuchungen an mittelalterlichen und friih-
neuzeitlichen Textilfunden aus Ausgrabungen in Elblqg (Elbing),
[w:] Textilsymposium Neumiinster, Archdologische Textilfun-
de-Archaeological Textiles, 4.-7.05.1993., red. G. Jaaks,
K. T id o w, Neumiinster 1994, s. 213-227; tenze, Westeuro-
pdische Wollgewebe im mittelalterlichen Elblg (Elbing), w dru-
ku; tenze, Sukiennicy elblgscy w XIV i XV w., w druku.

20 A. M atz, Die Ziinfte der Stadt Elbing bis zum Einzug der
Schweden 1626, EJ, t. 1, 1919/1920, 5. 43-94.

21 A. Semrav, Beitrdge zu Kunde der dltesten Orts und
Flurnamen in der Stadt Elbing und ihrer Freiheit, MCV, z. 30,
1922, s. 62-70; tenze, Der Markt der Altstadt Elbing im 14. Jh.,
MCV, z. 30, 1922, s. 1-47; tenze, Uber die Entstehung und den
dlstesten Gebrauch der Strassennamen in der Altstadt Elbing,
MCYV, z. 32, 1924, s. 63-74; tenze, Die Beschreibung der Neu-
stadt Elbing und ihres Gebietes im Mittelalter, MCV, z. 33, 1925,
s. 36-112.

22 M. Toep p e n, Elbinger Antiquitdten. Ein Beitrag zu Ge-
schichte des Stadtisches Lebens im Mittelalter, Danzig 1870-1871.

2 M. Biskup, Elblag w czasach krzyzackich, PZ,t.7,z. 1,
1951, s. 102-114; tenze, Rola Elblaga w Zwiqzku Miast Hanze-
atyckich, KM-W, nr 3-4, 1988, s. 217-232.



SUKIENNICTWO ELBLASKIE W SREDNIOWIECZU

A. Czacharowskiego??, a ostatnio T. Nawrolskie-
g0?3 oraz R. Czai2®. Osobne miejsce w tym zesta-
wieniu nalezy sig ,,Historii Elblaga”, ktorej dwie
pierwsze czgsci juz sig ukazaly, a nastgpne sag w
przygotowaniu?’,

Pomocne w pokazaniu sukiennictwa Elblaga na
tle sukiennictwa potnocnoeuropejskiego przydatne
beda zaréwno prace historykow, jak i archeologow.
Przywolaé tu w pierwszym rzedzie trzeba raz jeszcze
opracowania M. Matowista28, A. Maczaka??, M. Bo-
guckiej3? i J. Wyrozumskiego®! oraz G. de Poerc-
ka32i E. Lipsona33. Wazne miejsce zajmuja tez syn-
tetyczne prace podsumowujace wiedzg o historii wto-
kiennictwa w Polsce i Europie3* oraz rozdzialy au-
torstwa M. Dembinskiej 1 D. Poppe po§wigcone wio-
kiennictwu w ,,Historii kultury materialnej Polski w
zarysie”33. D. Poppe napisata rowniez wazny artykut
o eksporcie tzw. sukna polskiego (pannus polonica-
lis), identifikujac je w przekonywujacy sposob z suk-
nem $laskim36.

24 A Czacharowski, Poczqthi ,, Nowych Miast” w
panstwie krzyzackim, [w:) Czas, przestrzen, praca w dawnych
miastach, Studia ofiarowane Henrykowi Samsonowiczowi w
szesédziesiqtq rocznice urodzin, Warszawa 1991, s. 47-55.

25T. Nawrolski, Sredniowieczny plac rynkowy Starego
Miasta w Elblqgu, KHKM, R. 40, 1992, nr 3, s. 365-376.

26 R. Czaja, Rynek kupna renty w Elblagu w pierwszej
potowie XIVw., ZH, t. 52, z. 3, 1987, s. 7-38; tenze, Socjotopo-
grafia miasta Elblqga w sredniowieczu, Torun 1992,

27 Historia Elblgga, t. 1 (do 1466 r.),1ed. S. Giersze-
wski i A. Groth, Gdansk 1993,t.2, cz. 1 (1466-1626), red.
A. Groth, Gdansk 1996.

28Matowist, op. cit.

29M g c z a k, Sukiennictwo wielkopolskie...

30 B o g u ¢ k a, Gdariskie rzemioslo...

3lWyrozumski, Tkactwo malopolskie...

32G. de Poerck, Ladraperie médiévale en Flandre et en
Artois, Technique et terminologie, Brugge 1951, t.1-2.

33E. Lips on,The History of Woolen and Worsted Industry,
London 1921; tenze, A Short History of Wool and its Manufactu-
re, Melbourne-London-Toronto 1953.

34 Zarys historii widkiennictwa na ziemiach polskich do kon-
caXVIIw,red.J. Kaminska,I. Turnau, Wroctaw-
Warszawa-Krakow 1966; 1. T ur n a u, Historia europejskiego
widkiennictwa odziezowego od XIII do XVIII w., Wroclaw-War-
szawa-Krakow-Gdansk-£6dz 1987.

35M. Dembinska, Obrébka wiékna, [w:] Historia
kultury materialnej Polski w zarysie, t. 1 (od VII do XII w,),
redd M. Dembifnska, Z Podwinska, Wroctaw-
Warszawa-Krakow-Gdansk 1978, s. 177-184; D. Poppe,
Przemyst widkienniczy, {w:] Historia kultury materialnej Pol-
ski w zarysie, t. 2 (od XIll do XV w,), red. A. Rutkowsk
a--Ptachcinsk a Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk
1978, s. 109-130.

36D. Pop p e, Pannus polonicalis. Z dziejow sukiennictwa
polskiego w Sredniowieczu, KHKM, R. 36, 1988, nr 4, s. 617-
636.
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Nie sposéb tez zapomnieé o starszej pracy S. Herb-
sta o cechach rzemie$lniczych w Toruniu, ktérej ob-
szerna czes¢ jest poswigcona sukiennikom37i o ostat-
nio wydanej ksiazce Z. Kropidtowskiego o samopo-
mocy w korporacjach rzemie$lniczych Gdanska, To-
runia i Elblaga3®. Autor ten pominat wprawdzie, z przy-
czyn dla mnie niezrozumiatych, w swych rozwazaniach
prawie catkowicie cechy witdkiennicze, jednak samo-
pomoc byta jednym z podstawowych celéw dziatal-
nosci wszystkich zrzeszen rzemiesiniczych i wiele jego
ustalen begdzie istotnych takze dla niniejszej pracy.

Na marginesie nalezy jeszcze doda¢, ze autor po-
wyzszej ksiazki postuluje nazywanie organizacji rze-
mieslniczych z okresu od XIV do XVIII w. korpora-
cjami, nie za$ cechami. Jego zdaniem zrzeszenia te,
zajmujace sig caloscia zycia swych czlonkow i ich ro-
dzin, roznity si¢ od cechow rzemies$lniczych, jakie za-
czely powstawa¢ w XVIII w. 1 jakie istnieja do dzi$, a
celem dziatania ktorych sa wylacznie sprawy zawodo-
we. Roznily si¢ one tez od bractw religijnych maja-
cych na celu doprowadzenie ludzi do zbawienia>®. Rze-
czywiscie, takie rozumienie terminu korporacja jest
zgodne z jego encyklopedycznym znaczeniem, jednak
znaczenie stow zmienia si¢ w czasie 1 najlepiej bytoby
uzywac terminu, ktory nie bylby anachroniczny dla
omawianego okresu. W zrédlach z terenu Prus Krzy-
zackich organizacje rzemies$lnicze byly nazywane roz-
maicie: Gilde, Zunft, Bruderschaft, Gewerk, Werk,
Handwerk, Sozietdt, Compagnie, przy czym zwiazki
rzemie$lnikéw-wytworcow, a wiec i sukiennikow, no-
sza nazwy Gewerk, Werk lub Handwerk*®, W zrédtach
z terenu Polski juz w XV w i XVI w. zaczgto stosowac
temin ,,cech”, pochodzacy od niemieckiego Zunfi*!.
Dlatego zdecydowatem sig uzywac tradycyjnego ter-
minu ,,cech” rozumiejac go w identyczny sposob, jak
Z. Kropidtowski ,,korporach”“.

378. Herbst, Torunskie cechy rzemiesinicze. Zarys prze-
szlosci, Torun 1933.

38Z. Kropidtowski, Samopomoc w korporacjach rzemiesl-
niczych Gdariska, Torunia i Elblaga (XIV-XVIII w)), Gdansk 1997.

39 Ibidem, s. 40-48.

40 Tbidem, s. 53; Stownik staropolski, t. 1, Warszawa 1953-
1955, s. 215; Stownik polszczyzny XVIw., t. 3, Wroctaw-Warsza-
wa-Krakow 1968, s. 135-136.

41 W obu tych stownikach podane sa przykiady uzywania slow
cech”, ,czech”, czechmistrz” zaréwno w tekstach polskich, jak
i facinskich.

42 Réznice miedzy cechami $redniowiecznymi rozumianymi
jako korporacje rzemie$lnicze oraz cechami XIX-XX-wiecznymi
widziat S. Herbst, co nie przeszkadzalo mu uzywac tylko jednego
terminu - ,,cech”. Pisal: ,,Stale uzywam nazwy c e ¢ h nietylko do
oznaczenia organizacyj rzemie$lniczych z ustrojem cechowym, ale
tezwlasciwychkongregacyj rzemie§iniczych. Sadzg,
ze w zadnym konkretnym wypadku nie prowadzi to do istotnych
nieporozumien.” (Herb st, op. cit,, s. 240, przyp. 1).



WSTEP

Wsréd publikacji archeologicznych znalezisk tka-
nin z Europy Péinocnej najwazniejsze beda prace K.
Tidowa*? z Niemiec, E. Carus-Wilson**, F. Prit-
chard®’ i P. Walton*6 z Wielkiej Brytanii, E. Wincott
Heckett?7 z Irlandii, S. Vons-Comis*® z Holandii, A.
Kjellberg i M. Hoffmann*® z Norwegii, M. Lindstrom3°

43K. Tid ow, Die Wollweberei im 15. bis 17. Jh., Neumiinster
1978, tenze, Textilfunde aus einem Brunnen auf dem Schrangen in
Liibeck, LSAK, t. 1, 1978, s. 139-158; tenze, Spatmittelalterliche
und frithneuzeitliche Gewebefunde aus der Liibecker Innenstadt,
LSAK, t. 4, 1980, s. 163-168; tenze, Textilfunde aus dem Burgklo-
ster und dem Heiligen-Geist-Hospital in Liibeck, LSAK, t. 6, 1982,
s. 115-122; tenze, Untersuchungen an spdtmittelalterlichen und
Jrithneuzeitlichen Gewebefunden aus Ausgrabungen in Nord-
deutschland - ein Uberblick, FAH, fasc. 2, 1987, s. 85-95; tenze,
Untersuchungen an Wollgeweben aus einem Brunnen auf dem
Schrangen in Liibeck, LSAK, t. 6, 1982, s. 251-285; tenze, Her-
stellung und Verbreitung von Gewebebindungen bei Norddeutschen
Wollgeweben des Mittelalters aufgrund von Neufunden, LSAK, t.
16, 1989, s. 335-357; tenze, Spdtmittelalterliche und friihneuze-
itliche Wollgewebe aus Liibeck, London und Oslo, [w:] Archdolo-
gie des Mittelalters und Bauforschung in Hanseraum, Eine Fest-
schrift fiir G. Fehring, Rostock, b. r., 5. 517-523;

“4E Carus-Wilson, Haberget: a Medieval Textile
Conundrum, MA, vol. 13, 1967, s. 148-166.

45F. Pritchard, Textiles from recent excavations in the
City of London, [w:] Textilsymposium Neumiinster, Archdologi-
sche Textilfunde-Archaeological Textiles, 6.05.-8.05.1981., red.
K. Tidow, L. Bender Jgrgensen, Neumiinster 1982,
red. s. 193-108; tejze, Late Saxon Textiles from the City of London,
MA, vol. 28, 1984; wsp. zE.Crowfoot i K. Staniland,
Textiles and Clothing...

46p Walton, Textiles, Cordage and Raw Fibre from 16-
20 Coppergate, ,,The Archaeology in York”, vol. 17: Small Finds,
York 1989.

4TE. Wincott Heckett, Cloth, Clothmakers and Trade:
a European Overwiew, [w:] A Conference on Medieval Archa-
eology in Europe 215'-24™ September 1992 at the University of
York, Pre-printed Papers, vol. 5, Exchange and Trade, York 1992,
s. 185-190.

838 Vons-Comis, 15de- en 16de-eeuwse textelvond-
sten uit Amsterdams stadskernonderzoek: poetsdoeken en teer-
kwasten, [w:] Verslag van de Textieldag, 29.11.1979., Amster-
dam, s. 15-24; tejze, Medieval Textiles Finds from the Nether-
lands, [w:] Textilsymposium Neumiinster, Archdologische Te-
xtilfunde-Archaeological Textiles, 6.05.-8.05.1981.,red. K.
Tidow, L. Bender Jgrgensen, Neumiinster 1982,
s. 151-162.

49 A. Kjellberg, Tekstilmaterialet fra , Oslogate 7", [w:]
De arkeologiske utgravninger i Gamlebyen, Oslo, t. 2, Oslo 1979,
s. 83-104; wsp. z M. Ho ffmann, Tekstiler, [w:] De arkeolo-
giske utgravninger i Gamlebyen, Oslo, t. 8, cz. 2, Oslo 1991, s.
13-80.

50 M. Lindstrom, Medeltida textilfynd fran Lund, ,Kultu-
ren”, 1970, s. 17-32; tejze, Textilier, [w:), Uppgravt forlutet for Pkban-
ken i Lund, , Archaeologia Lundensia”, t. 7, 1976, s. 279-292; tejze,
Medieval Textile Finds in Lund, [w:] Textilsymposium Neumiinster,
Archiologische Textilfunde-Archaeological Textiles, 6.05.-
8051981, 1ed. K. Tidow, L. Bender Jprgensen,
Neumiinster 1982, s. 179-191.

ze Szwecji, A. Zariny’! z ELotwy, wreszcie praca J.
Kaminskiej i A. Nahlika o wiokiennictwie gdan-
skim5? i ksiazki A. Nahlika poswigcone tkaninom z
Nowogrodu Wielkiego i z ruskich kurhanow?3.

Czg$¢ z cytowanych w poprzednim akapicie prac
byla publikowana w materiatach z sympozjow wio-
kienniczych. Sympozja te (North European Sympo-
sium for Archaeological Textiles) odbywaja sig, po-
czawszy od 1981 r.,, co 3 lata i gromadza kazdorazo-
wo wigkszo§¢ badaczy tkanin wykopaliskowych z
bardzo szeroko rozumianej Europy Poéinocnej. Znacz-
na cz¢$¢ prezentowanych tam referatéw dotyczyla
tekstyliow sredniowiecznych, wigc udziat w nich dat
mi dobre rozeznanie w aktualnej problematyce ba-
dawczej. Opublikowano do tej pory referaty z 5 sym-
pozjow, materialy z ostatniego, ktére odbylto sig w
1996 r. w Bords w Szwecji, sa w druku’4,

Bardzo istotne dla omawianych w tej pracy za-
gadnien sa tez opracowania G. Grenander Nyberg®?
ze Szwecji dotyczace dziejow krosna tkackiego oraz
F. M. Feldhausa’% z Niemiec po$wigcone roli ma-
szyn w historii cztowieka. Mozna w nich znalez¢ m.
in. reprodukcje sredniowiecznych rycin z wyobraze-
niami narzgdzi widkienniczych.

Informacje o handlu suknem w péinocnej Eu-
ropie zawarte sa zarowno w pracach ogoélnych, ta-
kich jak monumentalne dzieto F. Braudela o kultu-
rze materialnej, gospodarce i kapitalizmie od XV

SUA. Z arina, Frithe Funde von Trittwebstiihlen in
Lettland, [w:] Archaeological Textiles in Northern Europe, re-
port from the 4" NESAT Symposium 1.-5. May 1990 in Copen-
hagen,ted. L. Bender Jgrgenseni E. Munk
s-gaard, Copengagen 1992, s. 178-186.

52]. Kamifska, A. Nahlik, Wiskiennictwo gdariskie
X-XHIw., Lodz 1958.

53 A. Nahlik, Tkaniny wetniane importowane i miejscowe
Nowogrodu Wielkiego X-XV w., Wroctaw-Warszawa-Krakow 1964;
tenze, Tkaniny wsi wschodnioeuropejskiej X-XIIT w., L6dZ 1965.

54 Textilsymposium Neumiinster, Archiologische Textilfunde-
Archaeological Textiles, 6.05.-8.05.198.,red. K. Tidow i L.
Bender Jgrgensen, Neumiinster 1982; Archaeological
Textiles, Report from the 24 NESAT Symposium 1.-4.05.1984,
Bergen,red.L. Bender Jprgensen, B. Magnus,
E. Munksgaard, ,Arkaeologiske Skrifter”, nr 2, Kgbenhavn
1988; Textiles in Northern Archaeology, NESAT III: Textile Sym-
posium in York, 6-9 May 1987,red. P. Walton, J. P. Wild,
London 1990; Archaeological Textiles in Northern Europe, re-
port from the 4" NESAT Symposium 1.-5. May 1990 in Copen-
hagen,red. L. Bender Jgrgensen i EEMunksgaard,
Copengagen 1992; Textilsymposium Neumiinster, Archiologi-
sche Textilfunde-Archaeological Textiles, 4.-7.05.1993.,red. G.
Jaaks, K. Tidow, Neumiinster 1994.

55G. Grenander N y b er g, Lanthemmens vivstolar,
Stokholm 1984.

56F. M. Feldh aus, Die Technik der Antike und des
Mittelalters, Potsdam 1931, tenze, Maszyny w dziejach ludzko-
sci, Warszawa 1958.
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do XVIII w37, dzieje Hanzy Ph. Dollingera’8 lub J.
Schildhauera’? jak i szczegotowych, a wérod nich R.
Holbacha®, M. Biskupa®!, A. Maczaka®? i H. Zinsa%3.

Praca nini¢jsza powstata w Oddziale £.6dzkim In-
stytutu Archeologii i Etnologii PAN, kierowanym
przez Pana prof. dra hab. Tadeusza Poklewskiego. Jej
fragmenty, a takze referaty po§wigcone elblaskim tek-
styliom przedstawialem na seminariach prowadzo-
nych przez Sp. prof. dra hab. Andrzeja Nadolskiego,
a po Jego $mierci przez Pana prof. dra hab. Andrzeja
Abramowicza. Wszystkim uczestnikom seminariow,
a szczegolnie Panu prof. dr hab. Tadeuszowi Poklew-
skiemu sktadam serdeczne podzigkowania za zycz-
liwe zainteresowanie moimi badaniami oraz uwagi
krytyczne, dzigki ktorym moglem udoskonali¢ swa
pracg.

Wielka wdzieczno$¢ winien jestem Sp. Tadeuszo-
wi Nawrolskiemu oraz Jego Zonie Grazynie za udo-
stgpnienie materialow do badan, przyjacielska pomoc

STE. Braudel, op. cit., s. 84-89.

58ph. Dollinger, Dzieje Hanzy, XII-XVII w., Warszawa
1997, s. 199-200.

5935, Schildhauer, Dzieje i kultura Hanzy, Warszawa
1995, s. 29-31.

60 R. Holbach, Zur Handelsbedeutung von Wolltuchen
aus dem Hanseraum, [w:} Der hansische Sonderweg? Beitrdige
zur Sozial- und Wirtschftsgeschichte der Hanse, red. S. Jenks,
M. North, Kéln, Weimar, Wien 1993, s. 135-189;

61 M. Biskup, Rola Elblaga...

62 A. M aczak, Rola kontaktow z zagranicq w dziejach
sukiennictwa polskiego XVI i pierwszej potowy XVII w., PH, t.
43,z.2,1952,s. 241-271.

63 H. Zins, Angielski wywdz sukna na Baityk w drugiej
polowie XVI w., ,Rocznik Lubelski”, t. 8, 1965, s. 37-62; tenze,
Geneza angielskiej Kompanii Wschodniej (Eastland Company)
zr 1579, ZH, . 29, z. 3, 1964, 5. 331-366.
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i goscing w Gdansku i Elblagu. Bez Nich praca ta nie
moglaby powsta¢.

Bardzo dzigkujg Pani prof. dr hab. Irenie Turnau
za cenne dla mnie konsultacje podczas analiz i opra-
cowywania ksiazki a takze za udostgpnianie mi swe-
go ksiggozbioru oraz Panu dr Romanowi Czai za po-
moc przy odczytywaniu zrodet pisanych, zwlaszcza
nie publikowanych i réwniez za zgodg na korzysta-
nie z przygotowanej przez Niego kartoteki zrodet.

Dzigkuje tez pigknie autorkom wigkszosci ilustra-
cji oraz okladki: Pani mgr Emilii Wtorkiewicz-Ma-
rosik oraz Pani Krystynie Karpinskie;j.

Pracg t¢ dedykuje mojej Zonie Ewie, cierpliwe; i
krytycznej dyskutantce, ktéra stworzyta mi w domu
atmosfere sprzyjajaca pracy i jednocze$nie ciagle
mnie do niej dopingowata.

Jerzy Maik
1L6dz, w pazdzierniku 1997 r.



Rozdzial 1

Charakterystyka zrodel

Zroédla archeologiczne
Tkaniny

Badania archeologiczne na terenie Starego Mia-
sta w Elblagu przyniosty do tej pory znaleziska po-
nad 400 fragmentow roznych tekstyliow, wsrod kto-
rych najwigcej jest tkanin welnianych. Stanowia one
70% wszystkich materiatdéw widokienniczych. Ich da-
towanie opiera si¢ na datowaniu warstw i obiektow
w wykopach archeologicznych, w ktérych zostaty
znalezione. Na $redniowiecze datowano w ten spo-
sOb 159 fragmentow tkanin welnianych oraz 4 frag-
menty tkanin poiwelnianych. Najstarsze z interesu-
jacych nas tutaj tekstyliow pochodza z 2 ¢wierci XIII
w., za$ najmtodsze z przelomu XV/XVI w.

Poniewaz dokladnos¢ datowania tkanin jest r6z-
nal, zaleznie od mozliwosci archeologa analizujacego
chronologie znalezisk, zdecydowalem si¢ podzieli¢
badane przeze mnie tkaniny na 3 podstawowe zbiory:
1.zXII w.2,2.zXIV w., 3. zXV i przelomu XV/X VI w.

Czesci tkanin nie da si¢ jednak przydzieli¢ do zad-
nego z powyzszych zbioréw, gdyz pochodza z warstw
datowanych na przetom XIII/XIV w. lub ogélnie — na
$redniowiecze i nie ma w tej chwili mozliwosci do-
kiadniejszego okreslenia ich chronologii. Tkaniny te
omowione zostana oddzielnie — poza zbiorami.

Tkaniny welniane

W swej starszej pracy zaproponowatem typolo-
gie tkanin wehianych oparta na trzech kryteriach: splo-
cie tkaniny, kierunku skrgtu jej przgdzy w osnowie i
w watku oraz spil$nieniu tkaniny lub jego braku3.

! Por. Wstep

2 Faktycznie z lat po 1237 r., czyli po zalozeniu miasta.

3J. Maik, Wyroby widkiennicze na Pomorzu z okresu rzym-
skiego i ze Sredniowiecza, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-
Lodz 1988, s. 29.

Typologig tg stosowatem takze w pdzniejszych swych
pracach?, niezaleznie ode mnie w podobny sposob
opisuja tkaniny takze niektorzy inni autorzy>. Zasto-
suj¢ wige ja 1 w niniejszej ksiazce, lecz z pewng mo-
dyfikacja. Otoz pierwotna wersja typologii przewi-
dywata serig typow opartych na splocie skosnym 3/2,
bowiem jedna tkanina w takim splocie wystapila w
materialach z Gdanska. Liczylem si¢ tez z koniecz-
no$cig rozbudowy typologii w wypadku znalezienia
tkanin w innych splotach, ktérych liczba, przynaj-
mniej teoretycznie jest nieskonczona. Drugiej tkani-
ny w splocie skosnym 3/2 do tej pory nie znalaztem
ani podczas wiasnych badan, ani w znanej mi litera-
turze. Nieco cze$ciej wystepuja za to tkaniny w splo-
cie attasowym 1/4. Do typologii wprowadzg zatem
tkaniny wykonane w tymze splocie, natomiast w splo-
tach pozostatych, np. w splocie skosnym 3/1 lub 3/2,
rzeczywiécie wystgpujace w pojedynczych fragmen-
tach, omowig poza typologia.

Typologia tkanin weinianych zastosowana w ni-
niejszej pracy wygladaé bedzie zatem jak w tabeli 1.

Zbiér 1 (tkaniny z XIII w.)

Zbidr ten, to 20 tkanin, z ktérych dwie najstarsze
pochodza z 2 éwierci XIII w., czyli z najstarszych
warstw osadniczych w miescie, pig¢ za$ z konca XIII
w. Pozostate sa datowane na 2 potowg XIII w.

Wirod tkanin tych wyrdzniono nastgpujace typy:

typ 1 — fragment bardzo grubej, workowatej, nie
spil$nione;j tkaniny w splocie ptociennym 1/1, wyko-
nanej z przgdzy skreconej w tym samym kierunku
(S/2Z) w osnowie 1 w watku (nr 276);

typ 2a — fragment grubej, spil$nionej tkaniny w
splocie ptociennym 1/1, z przgdzy w skrecie SZ.

4]. Maik, Tekstylia wezesnosredniowieczne z wykopalisk w
Opolu, Warszawa-£6dz 1991; tenze, Wczesnosredniowieczne
wyroby wickiennicze w Wolinie, MZ-P, t. 32, 1986, s. 155-180.

51. Bender Jprgensen, North European Textiles until
AD 1000, Aarhus 1992.
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Tabela 1
Splot (tyc. 4) Nie spil§nione Spilsnione

ZZ (SS) ZS (SS) ZZ (SS) ZS (SZ)
Piocienny 1/1 i1 pochodne typ 1 typ 2 typ la typ 2a
Skosny 2/1 typ 3 typ 4 typ 3a typ 4a
Inne Warianty skoénego 2/1 typ 5 typ 6 typ Sa typ 6a
Skosny 2/2 typ 7 typ 8 typ 7a typ 8a
Inne warianty skosnego 2/2 typ 9 typ 10 typ 9a typ 10a
Atlas 1/4 typ 11 typ 12 typ 11a typ 12a

Utkano ja z cienkiej jasnej osnowy i grubego czarne-
go watku®, przez co uzyskano efekt jasnych, pierwot-
nie chyba biatych i czarnych prazkow (nr 177);

typ 4 — fragmenty 4 nie spilsnionych tkanin w
splocie skosnym 2/1, z przedzy w skrecie ZS. Jedna
z nich byla pierwotnie chyba szara (nr 55), osnowa
innej (nr 297) jest ciemniejsza niz watek;

typ 4a— fragmenty 4 tkanin spil$nionych, w splo-
cie sko$nym 2/1, z przgdzy w skrgcie ZS;

typ 7 — fragmenty 3 nie spil$nionych tkanin w splo-
cie sko$nym 2/2, utkanych z przgdzy w skrecie ZZ,

typ 8 — fragmenty 2 nie spil$nionych tkanin w
splocie skosnym 2/2, z przgdzy w skrgcie ZS. Jedna
z tych tkanin (nr 42) ma osnowg, w ktdrej uzyto nici
dwoch koloréw: obok prawdopodobnie nie barwio-
nej, dzi$ ciemnobrazowej, uzyto rbwniez nici ciem-
nej — szaro-czarnej, ktora tworzy na powierzchni tka-
niny ciemne prazki w nierownych odstgpach;

typ 8a — fragmenty 3 spil$nionych tkanin w splo-
cie sko$nym 2/2, z przedzy w skrecie ZS. Dwie z nich
(nr 8 1 26) sa czarne;

typ 12 — fragment pigknej, nie spil$nione;j tkani-
ny (nr 178), utkanej w splocie attasowym 1/4, z przg-
dzy w skrecie ZS. Przgdza watku jest skrgcona z dwu
nici cienszych w skrgcie S/2Z. Tkanina jest barwy
jasnej, jednak co 22 nici watku jasnego biegnie jed-
nonitkowy pasek czarny.

Wykres naryc. 1 7 przedstawia procentowy udziat
tkanin poszczegélnych typéw w zbiorze z XIII w.

6 Poniewaz zadna z opisywanych tu tkanin nie zostata podda-
na analizom farbiarskim, kolor tkanin zostal okre$lony jedynie
na podstawie obserwacji mikroskopowych.

7 Dla utatwienia poréwnan na wykresach zaznaczono wszystkie
typy tkanin wystgpujace w zbiorach z $redniowiecznego Elblaga.
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Wynika z niego, Ze najczgstsze sa tu tkaniny typu 4 i
4a, czyli wykonane w splocie skosnym 2/1 oraz typu
7, 81 8a, czyli w splocie skosnym 2/2. Natomiast spil-
$nieniu poddano, poza jednym wyjatkiem, tkaniny
wykonane z prz¢dzy w skrecie ZS, czyli réznym w
osnowie i w watku.
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Ryc. 1. Procentowy udziat typow tkanin w zbiorze z XIII w.
Zbi6r 2 (tkaniny z XIV w.)

Zbior 2, sktadajacy sig z 65 fragmentoéw tkanin
jest w catosci datowany na XIV w., archeologom pro-
wadzacym w Elblagu badania nie udato sig uscisli¢
datowania zadne} z nich.

W zbiorze tym wyr6zniono nastgpujace typy tka-
nin:

typ 1 — fragmenty 2 nie spil$nionych tkanin, w
splocie ptéciennym 1/1, z ktérych jedna ma przedze
w skrecie ZZ (nr 284), druga zas — w skrgeie SS (nr
286). Ta ostatnia tkanina ma barwg szara;

Jesli w zbiorze ktdrys z typdw nie wystepuje, na wykresie zosta-
wione zostato wolne miejsce. Podobnie zostaly skonstruowane
wykresy pokazujace np. wystepowanie splotow w tkaninach.
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Ryc. 2. Procentowy udziat typow tkanin w zbiorze z XIV w.

typ 2 — fragmenty 4 nie spil$nionych tkanin utka-
nych w splocie ptociennym 1/1, z ktorych 3 maja przg-
dzg w skrgcie ZS, a jedna w skrgcie SZ (nr 290).
Watek tej tkaniny jest skrecony z dwu nici cienszych
w skrecie Z/2S. We wszystkich czterech tkaninach
zaobserwowano barwe czerwona, z tym ze w tkani-
nie nr 290 uzyto jedynie czerwonej osnowy, watek
jest jasny.

typ 2a — stanowia go w tym zbiorze fragmenty 9
spilénionych tkanin w splocie ptéciennym 1/1, z przg-
dzy w skrecie ZS. Jedna z tych tkanin (nr 159) byta
najprawdopodobniej ufarbowana na brazowo, jedna
na czerwono (nr 172), w jednej (nr 111) zaobserwo-
wano siedmionitkowy pas czarnego watku. Dwie inne
tkaniny (nr 98 i 101), to pasiaki, w ktérych na brazo-
wym dzi$ tle (moze pierwotnie byt to naturalny kolor
welny) sa dziesigcionitkowe pasy czerwonego watku
obustronnie obramowane waskimi, dwunitkowymi
paskami koloru czarnego. Tkanina nr 232 ma brzeg w
splocie rypsu (10 nici osnowy), tkany 2 czétenkami;

typ 3a — fragment spilénionej tkaniny w splocie
skosnym 2/1 z przgdzy w skrgcie SS;

typ 4 — fragmenty 20 nie spil$nionych tkanin w
splocie skosnym 2/1 z przgdzy w skrecie ZS. Jedna z
tych tkanin (nr 354) ma brzeg woreczkowy, inna (nr
162) — zwykly. Ta tez tkanina utkana zostala w pasy
utworzone przez uzycie osnowy pojedynczej, podwoj-
nej lub nitkowanej — w skrecie S/2Z. Farbowanie za-
obserwowano na nielicznych fragmentach: tkanina nr
149, to pasiak z waskimi — dwunitkowymi pasami
czerwonego watku na jasnym tle, mozliwe tez, ze
osnowa tkaniny nr 270 byta ufarbowana na brazowo.
Natomiast kolor czarny wystapit w tkaninie nr 160.

typ 4a—tworza go fragmenty 13 spil$nionych tka-
nin w splocie sko$nym 2/2 z przgdzy w skrecie ZS.
Tkaniny nr 99 i 166 sa barwy czerwonej, tkanina nr
110 byta ufarbowana na czarno, za$ tkanina nr 315
ma czteronitkowy pas czarnej osnowy. Pas osnowy
osnowy jasnej sa podwojne;

typ 6a — fragment spilénionej tkaniny utkanej w
splocie skoSnym 2/1 kombinowanym z pasami splo-

tu , jodetkowego”, utworzonego przez zmiang kolej-
nosci deptania podnézkéw w krosnie;

typ 8 — sa to fragmenty 3 nie spil$nionych tkanin
w splocie skosnym 2/2 z przedzy w skrecie ZS;

typ 8a — fragmenty 11 spil$nionych tkanin, utka-
nych w splocie sko$nym 2/2 z przgdzy w skrecie ZS.
Pod mikroskopem widag, ze jedna z nich (nr 296) mogta
by¢ ufarbowana na brazowo, dwie na czamo (nr 72 i
197), dwie za$ na czarno lub brazowo (nr 154 i 155),

Poza typologia nalezy wymieni¢ jeden mocno
spil$niony pasiak wykonany w zasadzie w splocie sko-
$nym 2/1 z przedzy w skrgcie ZS (nr 269). Jego wzor
tworza na stronie prawej czteronitkowe pasy watku
brazowego i czarnego na jasnobrazowym, pierwot-
nie zapewne jasnym, tle. W miejscach wprowadze-
nia pasOw zmienia si¢ tez splot ze skosnego 2/1 na
ptocienny 1/1. Na lewej stronie tkaniny wystgpuja w
tych miejscach dhugie, osmionitkowe przeploty osno-
wowe. Na stronie prawej daje to w efekcie przewage
kolorowego watku nad jasna osnowa.

Na podstawie wykresu na ryc. 2 mozna powie-
dzieé, ze w zbiorze tkanin welnianych z XIV w. naj-
czgstsze sa w dalszym ciagu tkaniny typu 4 i 4a, czyh
wykonane w splocie skosnym 2/1 z przedzy w skre-
cie ZS, natomiast zaczyna przybywac tkanin typow 2
i 2a, czyli w splocie pltociennym, rowniez z przgdzy
w skrecie ZS. Dzigje si¢ to kosztem tkanin w splocie
skosnym 2/2, czyli typow 7 i 7a, ktérych tu nie ma w
ogole oraz 8 i 8a. ROwniez 1 w tym zbiorze tkaniny,
ktore zostaty spilénione, maja z reguty przedzg w skre-
cie ZS. Wyjatkiem jest tu tkanina typu 3a, wykonana
z przedzy w skregcie SS.

Zbior 3 (tkaniny z XV w.)

Zbior 3, ktory stanowia 34 tkaniny, jest w wigk-
szosci datowany ogoélnie na XV w. Wiadomo jedy-
nie, ze 2 z nich pochodza z korfica XV w., za§ 9 — z
przetomu XV/XVI w.

Tkaniny ze zbioru 3 zostaty zaliczone do nastg-
pujacych typoéw:

typ 1 — fragment nie spil$nionej tkaniny w splo-
cie ptéciennym 1/1 z przgdzy w skrecie ZZ. Tkanina
ta jest datowana na przetom XV/XVI w,;

typ la — sa to fragmenty 3 spilSnionych tkanin
wykonanych w splocie ptociennym 1/1 z przgdzy
skreconej wprawdzie w tym samym kierunku w osno-
wie 1 w watku, ale jest to przgdza SS.

typ 2 — fragmenty 6 nie spil$nionych tkanin w
splocie ptociennym 1/1 z przedzy w skrgcie ZS lub
SZ (tkanina nr 30). Na dwoch tkaninach (nr 30 i 260)
zaobserwowano barwnik czerwony, na jednej — czar-
ny (nr 309). Dwie sposrod tkanin typu 2 sa datowane
na przetom XV/XVIw.

15
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Ryc. 3. Procentowy udzial typow tkanin w zbiorze z XV w.

typ 2a — stanowia go fragmenty 7 spilSnionych
tkanin w splocie ptéciennym 1/1, wykonanych z przg-
dzy w skrecie ZS. Dwie z tych tkanin zostaly ufarbo-
wane na czerwono (nr 29 i 54), jedna na szaro (nr
255), a jedna (nr 219) to pasiak, w ktéorym wzor two-
rza pasy 4 lub 8 czerwonych nici watku na jasnym
tle. Jedna z tkanin typu 2a pochodzi z konca XV w., a
dwie z przetomu XV/XVI w.

typ 3a — fragment spil$nionej tkaniny w splocie
skosnym 2/1 z przgdzy w skrecie ZZ;

typ 4 — fragmenty 2 nie spil$nionych tkanin w
splocie skosnym 2/1 z przgdzy w skrecie ZS. Jedna z
nich (nr 251) ma brzeg woreczkowy, obie (nr 251 i
253) nosza $lady czarmego barwnika;

typ 4a — fragmenty 3 spil$nionych tkanin utka-
nych w splocie skosnym 2/2 z prz¢dzy w skrecie ZS.
Tkanina nr 259 zostata ufarbowana na szaro. Jedna z
tkanin typu 4a pochodzi z przetomu XV/XVI w.

typ 7 — fragmenty 4 nie spil$nionych tkanin w
splocie skosnym 2/2 z przedzy w skrecie ZZ. Tkani-
na nr 213, wysokiej jako$ci, ma brzeg w splocie pto6-
ciennym 1/1, jest ufarbowana na czarno. Jedna z tka-
nin typu 7 jest datowana na przetom XV/XVI w.

typ 7a — fragment spil§nionej tkaniny w splocie
sko$nym 2/2 z prz¢dzy w skrecie ZZ (nr 238). Tkani-
na ta jest ufarbowana na czarno;

typ 8a — fragmenty 4 spil$nionych tkanin w splo-
cie skosnym 2/2 z przgdzy w skrgcie ZS. Jedna z tych
tkanin (nr 234) jest koloru czarnego, ale moze to by¢
naturalny kolor welny. Z przelomu XV/XVI w. po-
chodzi jedna tkanina typu 8a.

typ 11 — fragment bardzo delikatnej, nie spilsnio-
nej tkaniny w splocie attasowym 1/4 (nr 245). Tkani-
na ta byfa ufarbowana na czarno;

typy inne — chodzi tu o fragmenty tkaniny w splo-
cie skosnym 3/1 famanym w osnowie co 14 nici, prze-
sunietym, czyli w tzw. splocie jodetkowym. Tkanina
zostala wykonana z przedzy w skrecie ZZ, nie jest
spil$niona.

Z powyzszego wykresu (ryc. 3) wynika, ze w XV
w., w porownaniu z wiekami poprzednimi, wyraznie
ro$nie procent tkanin typu 2 i 2a, czyli wykonanych
w splocie ptociennym 1/1 z przedzy w skrecie ZS,
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zaréwno spil$nionych, jak i nie spil$nionych. Ta ten-
dencja bedzie jeszcze wyrazniejsza, jezeli dodam, ze
az 6 spo$réd 9 tkanin z przetomu XV/XVI w. jest w
splocie ptéciennym 1/1. Zwigksza si¢ tez procent tka-
nin w splocie skosnym 2/2, a dzieje si¢ to wszystko
kosztem tkanin w splocie skosnym 2/1, ktorych licz-
ba w XV w. istotnie maleje.

Tkaniny nie przydzielone do Zadnego zbioru

Do zadnego z omowionych powyzej zbiorow tka-
nin wetnianych nie przydzielono 33 tkanin, 17 z nich
jest datowanych ogolnie na cate $redniowiecze, a 16
na przetom XIII/XIV w.

Wisréd tych pierwszych wyrdzniono tkaniny na-
stgpujacych typow:

typ la — fragment spil$nionej tkaniny w splocie
plociennym 1/1 z przgdzy w skrecie ZZ;

typ 2 — fragment nie spil$nionej tkaniny w splo-
cie ptéciennym 1/1 z przedzy w skrecie ZS. Tkanina
ta (nr 335) jest czerwona;

typ 2a — fragmenty 5 spil$nionych tkanin w splo-
cie ptociennym 1/1 z przgdzy w skrecie ZS. Tkanina
nr 384 ma pas utworzony przez zmiang splotu na ryp-
sowy i koloru watku na czerwony i brazowy (tlo ja-
sne);

typ 4 — fragmenty 3 nie spil$nionych tkanin w
splocie sko$nym 2/1 z przedzy w skrecie ZS;

typ 4a — fragmenty 3 spil$nionych tkanin w splo-
cie sko$nym 2/1 z przedzy w skrecie ZS. Dwie z tych
tkanin (nr 360 i 392) sa czarne.

typ 7 — fragment nie spil$nionej tkaniny w splo-
cie skoSnym 2/2 z przgdzy w skr¢cie ZZ. Tkanina ta
(nr 350) jest wysokiej jakosci, zostala ufarbowana
na czarno, charakteryzuje ja tez duza réznica gesto-
$ci osnowy i watku (56 1 15 nici na 1 cm);

typ 8 — fragment nie spil$nionej tkaniny w splo-
cie skosnym 2/2 i skrgcie przedzy ZS;

typ 8a— fragmenty 2 spil$nionych tkanin w splo-
cie skosnym 2/2 z przedzy w skrgcie ZS;

Opisane powyzej tkaniny sa w wigkszosci typo-
we, moglyby znalez¢ si¢ z powodzeniem w ktorym-
kolwiek ze zbioréw. Na szczegolng uwage zastuguje
jedynie tkanina nr 350 (typu 7) ze wzgledu na wyjat-
kowo duza gesto$¢ osnowy i duza réznicg migdzy ta
gestoscia 1 ggstoscia watku. Szkoda, ze nie dato sig
doktadniej okresli¢ jej chronologii.

Natomiast tkaniny z przetomu XIII/XIV w. nale-
73 do nastgpujacych typow:

typ 4 — fragment nie spil$nionej tkaniny w splo-
cie sko$nym 2/1 z przedzy w skrecie ZS;

typ 4a — fragmenty 4 spil$nionych tkanin w splo-
cie skosnym 2/2 z przgdzy w skrecie ZS;.
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Ryc. 4. Sploty tkanin wykopaliskowych z Elblaga. a. ptocienny 1/1, b. skosny 2/1, c. skosny 2/2, d. attas 1/4, e. skosny 3/1 tamany
W osnowie przesunigty

typ 8 — fragmenty 5 nie spil$nionych tkanin w
splocie skosnym 2/2 z przedzy w skrecie ZS. Tkanina
nr 4 jest czama, ale sadzg, ze jest to czermn naturalna;

typ 8a ~ fragmenty 6 spilsnionych tkanin w splo-
cie skos$nym 2/2 z przedzy w skrecie ZS;

Tkaniny pétweiniane

Tkaniny potwelniane to takie, w ktorych wetnia-
na przedze osnowy zastapiono przedza wykonang z
surowca ro$linnego, z reguty z Inu. Poczynania takie
byly w sredniowieczu zakazywane przez przepisy ce-
chowe, jednak tkaniny potwelniane spotykane sa w
materiatach wykopaliskowych, wprawdzie rzadko, ale
do$é regularnie®.

Wsrdd tkanin z Elblaga sa takze 4 tkaniny potwelnia-
ne. Jedna z nich datowana jest na schytek X111 w., drugana
przetom XII/XIV w., dwie pozostate na XIV w.

Tkaniny zachowaty si¢ bardzo Zle, resztki osno-
wy pozostaty tylko w dwéch fragmentach. Nici wat-
ku dwdch pozostatych zlepione sg ze soba kutnerem.
Splot udalo si¢ odczyta¢ w dwoch fragmentach: raz

jest to splot ptocienny 1/1, a raz splot skosny 2/1.
Skret watku jest kazdorazowo S, natomiast osnowy
tkanin, w ktorych si¢ ona zachowata — Z.

Narzedzia wldkienicze

W wykopaliskach elblaskich znaleziono stosun-
kowo niewiele przedmiotéw, o ktérych mozna by mo-
wic, ze sg narzedziami lub cze$ciami narzedzi wio-
kienniczych.

Po pierwsze sa to przesliki, ktore, w liczbie 81
sztukg, znaleziono w warstwach oraz obiektach da-
towanych na okres od poczatkdéw istnienia miasta do
konica XVIII w. 10 Jest jednak znaczace, ze 49 z nich,
tzn. ponad polowa, zostata znaleziona w wykopie XV
usytuowanym w poéinocno-wschodnim narozniku
miasta, w rejonie ul. Sukienniczej. Wigkszo$¢ przg-
$likow zostala wykonana z gliny, tylko jeden jest z
rybiego krggu.

9 Do 1994 r. wlacznie.
10 Warto tu wspomnieé o prz¢sliku znalezionym w grobie 76,
¢ to znalezisko ma chyba wigksze znaczenie dla badan nad
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Analiza chronologii przgs§likow nie pozwala na
wyznaczenie jakiej$ granicy, od ktorej przeslikow
byloby wyraznie mniej i ktora moglaby znaczy¢, ze
od tego momentu przgdzenie r¢czne zostato wyparte
przez przgdzenie na kotowrotku. Przeciwnie — wrze-
cion z przeslikami uzywano przez cale $redniowie-
cze 1 pozniej, w czasach nowozytnych. Nie znalezio-
no, niestety, zadnych fragmentéw drewnianych przed-
miot6éw, ktore moglyby pochodzi¢ z kotowrotkéw.

Podobnie rzecz si¢ ma z pozostalosciami krosien
tkackich. Nie ma w materiatach z Elblaga znalezisk,
ktére mozna by tak jednoznacznie wiazaé z krosna-
mi, jak to byto w Opolu, Gdansku lub Rydze!!. Z
krosnem mozna wigza¢ jedynie bloczki stuzace do
podnoszenia nicielnic. W Elblagu znaleziono 3 blocz-
ki, wszystkie wykonane sa z drewna. Jeden z nich (nr
inw. EM/XXIV/14/2027), datowany na XV w., ma
srednicg 7,5 cm i grubo$é 2,9 (ryc. 28a). Drugi z ko-
lei (nr inw. EM/XX11/29/4006), z przetomu XV/XVI
w., jest mniejszy. Jego $rednica wynosi 4,5 cm, za$
grubos¢ 1 cm. Jest bardzo réwno, ksztaltnie wyto-
czony (ryc. 28b). Trzeci (nr inw. EM/IIIG/7082), da-
towany ogoélnie na sredniowiecze, jest najwigkszy -
ma $rednice 19 cm, a grubo$é 6 cm. Jest wigc duzy,
masywny 1 mogta by¢ przezen przerzucona lina gru-
bosci okoto 2 cm. Sadze wiec, ze nie byt stosowany
w kroénie tkackim, lecz raczej w dzwigu. Zatem jedy-
nie 2 drewniane bloczki datowane na XV w. oraz prze-
fom XV/XVI w. moga by¢ pozostatoSciami krosien
tkackich. Stuzytyby w nich do podnoszenia nicielnic.

Nalezy si¢ w tym miejscu zastanowic, czy bylo
mozliwe, aby tkacze elblascy uzywali w swych warsz-
tatach krosien pionowych, cigzarkowych badz dwu-
walowych. Na taka ewentualno$¢ mogloby wskazy-
wac¢ znalezienie w wykopach w rejonie ul. Sukienni-
czej 1 Ketzerhagen duzej liczby glinianych cigzarkow
takich, jakie wystgpowaly na stanowiskach arche-
ologicznych z VIII w. w pétnocnych Niemczech!2,
Jesli miatyby to by¢ cigzarki z krosna pionowego,

WG, S age, Die Gewebereste aus dem alten Oppeln, ,Alt-
schlesien”, t. 6, 1936,s.330;J. Kaminska, A. Nahlik,
Widkiennictwo gdanskie X-XIII w., L6dz 1958, s. 44-48; A.
Z arin a, Frithe Funde von Trittwebstiihlen in Lettland,
[w:] Archaeological Textiles in Northern Europe, Report from
the 4'" NESAT Symposium, 1.-5. May 1990 in Copenhagen,
red. L. Bender Jogrgensen i E. Munksgaard,
,Tidens Tand”, nr 5, 1992, Copenhagen 1992, s. 178-186.

12W. H. Zimmermann, Archdologische Befunde friih-
mittelalterlicher Webhduser, [w:] Textilsymposium Neumiinster,
Archiologische Textilfunde, 6.5.-8.5.1981,1ed. K. Tido w,
L. Bender Jprgensen, Neumiinster 1982, 109-134; tenze,
Webhiuser im ersten und friihen zweiten Jahrtausend n. Chr. in
Mittel- und Nordeuropa, [w:] Experimentelle Archdologie in
Deutschland, AMN, z. 4, 1990, s. 418-422,
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to tkaniny wykonane na takim kro$nie musiatyby
posiadac tzw. brzegi poczatkowe powstajace podczas
snucia osnowy. Ani jedna tkanina spo$rdd znalezio-
nych w Elblagu takiego brzegu nie posiada. Wystg-
powanie brzegéw poczatkowych konczy si¢ w zasa-
dzie wraz z pojawieniem si¢ na masowa skalg tkanin
w splocie sko$nym 2/1, ktére mozna uznaé za wyrdz-
nik wyrobéw pochodzacych z poziomego krosna pod-
nézkowego!3. Wyjatkiem jest welniana tkanina zwurtu
w Emden w pélnocnych Niemczech, datowana na X111
w. Wykonana jest w splocie skosnym 2/1 i bylaby bar-
dzo typowym wytworem Sredniowiecznego sukiennic-
twa, gdyby nie brzeg poczatkowy w splocie rypsul4.
Istnieja zatem dwie mozliwosci: albo pochodzi ona
jednak z krosna pionowego, albo mozna na krosnie
poziomym zawiesza osnowg z brzegiem poczatko-
wym. Tej pierwszej mozliwosci wykluczy¢ do konca
nie mozna. Krosno pionowe mogto by¢ w XIII w. uzy-
wane do tkania na wiasne potrzeby, np. na wsi, a tkacz,
znajacy splot skosny 2/1, mégt w nim tkac na krosnie
pionowym. Jednak cechy typowe dla produktu rze-
mie$lniczego, tzn., procz splotu, takze skret przgdzy
ZS, uzycie w osnowie przgdzy cienszej, lepiej skreco-
nej niz w watku oraz wigksza ggsto$¢ osnowy, tak nie-
pokoity historykéw wiokiennictwa, ze w Museums-
dorf Diippel w Berlinie sprawdzono eksperymental-
nie, Ze mozna na poziomym kro$nie podnézkowym
tka¢ z uzyciem osnowy snutcj z brzegiem poczatko-
wym!3. Byé moze tkano w ten sposéb niewielkie sztu-
ki, ktore miaty znalez¢ zastosowanie w catosci, jako
gotowy wyrob. Otwarte zatem pozostaje pytanie, na
jakim krosnie wykonano tkaning z Emden.

Natomiast tkaniny z Elblaga musiaty by¢ jednak
wykonane na poziomym krosnie podnézkowym, gdyz
wydajno$¢ krosna pionowego byla zbyt mala, aby
mogto by¢ uzywane przez tkaczy zawodowych 16 po-
nadto na kro$nie tym nie mozna byto tka¢ tkanin o
dtugosci 30 tokci, jaka przewidywalo zarzadzenie
Wielkiego Mistrza z 1402 r. 17

13 M a i k, Wyroby widkiennicze..., s. 149, tam dalsza literatura.

14 K. T id ow, Friihgeschichtliche Wollgewebe aus Nord-
deutschland - ihre Verbreitung und Herstellung, [w:] Experimen-
telle Archdologie in Deutschland, AMN, z. 4, 1990, s. 416, ryc.
9A. Podczas pobytu w Niederséichsisches Institut fur historische
Kiistenforschung w Wilhelmshaven, gdzie tkanina ta jest prze-
chowywana, miatem okazje ja réwniez zbada¢ i moje obserwacje
catkowicie potwierdzaja opinie innych badaczy: tkanina o cechach
wyrobu z krosna podndzkowego posiada brzeg poczatkowy.

15 A. Goldmann, Webversuche nach Befunden von Reep-
sholt und Emden, [w:) Experimentelle Archdologie, Bilanz 1991,
AMN, z. 6, 1991, s. 357-360, ryc. 11-13.

16 A, Nahlik, Tkaniny wsi wschodnioeuropejskiej X-XIII
w., Lodz 1965, s. 59-88.

17 Acten der Standetage Preussens unter der Herrschaft des
Deutschen Ordens, t. 1, wyd. M. Toeppen, Leipzig 1878, nr 64.
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Wydaje si¢ wigc, ze cigzarki z elblaskich wykopa-
lisk nie maja nic wspdlnego z tkactwem. Zastosowa-
nie dla nich mozna jednak znalez¢ bez wigkszego tru-
du. Ot6z, wedtug informac;ji uzyskanych od archeolo-
gow badajacych Elblag, znaleziono tam liczne ptywa-
ki do sieci, co — ze wzgledu na potozenie Elblaga — nie
jestdziwne. Brak natomiast ci¢zarkdéw innych niz te, o
ktoérych mowa. Powinny one by¢ zatem cig¢zarkami do
sieci rybackich. Szczego6lne ich nagromadzenie w re-
jonie ul. Sukienniczej 1 Ketzerhagen moze by¢ wythu-
maczone znalezieniem tam pozostatosci pieca do wy-
patu ceramiki, w ktorym ciezarki te by wypalano!8.

Zrédla pisane

Zrédta pisane, w ktérych znajduja si¢ informacje
wazne dla dziejow sukiennictwa elblaskiego w sre-
dniowieczu podzieli¢ mozna na dwie grupy. Do pierw-
szej naleza zrodla dotyczace bezposrednio Elblaga,
np. ksiegi miejskie'?, do drugiej za$ takie, jak np.
zarzadzenia Wielkich Mistrzéw dotyczace calego
panstwa krzyzackiego, a zatem posrednio i Elblaga.

Nie wiemy nic o statucie ewentualnego cechu su-
kiennikow Starego Miasta. Jesli taki cech byl rze-
czywiscie, to jego statut mogt sptonaé w pozarze ra-
tusza w XVIII w., natomiast statut cechu sukienni-
kéw Nowego Miasta, zatytutowany Rolle und Arti-
kul welche der Raht in der Neuenstat deren Tuchma-
cher ertheilet hat Anno 1420?° zachowat sie¢ w X VIII-
wiecznym odpisie G. Gotscha. Zawiera on szereg
przepisow dotyczacych organizacji i techniki produk-
cji sukienniczej, ale takze interesujace materiaty stu-
zace poznaniu stosunkoéw spotecznych panujacych
wéréd rzemieslnikow elblaskich. Przy studiowaniu
statutow cechowych trzeba oczywiscie pamigtac, ze
przepisy w nich zawarte nie musza stanowi¢ odbicia

18 Cigzarki takie znajduje sig takze w innych badaniach wy-
kopaliskowych, np. w Dabrownie, woj. olsztynskie. Miasto to
lezy miedzy dwoma jeziorami, a jego mieszkancy uprawiali ry-
botdwstwo zaréwno w Sredniowieczu, jak i dzis. Pisalem o tym
juz wezesniej: J. M a ik, Polnische Versuche der Webstuhlrekon-
struktion, [w:] Experimentelle Archéologie, Bilanz 1991, AMN,
z. 6, 1991, s. 347-351.

19 podstawowe materialy dotyczace tematu niniejszej pracy znaj-
duja sie¢ w Archiwum Panstwowym w Gdansku w zespole: ,,Rada
miasta Elblaga” (sygn. 369,1) oraz w kolekcji ,,Regkopisy elbla-
skie” (sygn. 492). Por.J. Czaplicka, W. Klesinska,
Archiwum miasta Elblaga. Przewodnik po zespolach, Warszawa
1970; W. K lesin sk a, Archiwum miasta Elblqga, ,Rocznik
Elblaski”, t. 1, 1961, 5.73-95; E. M o rcinek, Inwentarz zbioru
.. Rekopisy elblgskie”, Warszawa 1967; ). Tandecki, Srednio-
wieczne ksiegi wielkich miast pruskich jako Zrédfa historyczne i za-
bytki kultury mieszczanskiej (organizacja wladz, zachowane archi-
walia, dziatalnosé kancelarii), Warszawa-Torun 1990, s. 109-120.

20 APGd. , 492, 8, s. 68-73.

stosunkow panujacych w cechu, a sa jedynie wyra-
zem dazen prawodawcy?!.

Informacje o ludziach zwiazanych z sukiennic-
twem, ich miejscu zamieszkania, statusie spotecznym
itp., a takze o sukiennicach, foluszu i ramach sukien-
niczych znajduja si¢ w ksiggach miejskich z lat 1330-
141722,

Dwie ksiggi miejskie zawieraja przede wszyst-
kim wpisy taczace si¢ z kupnem i sprzedaza renty
gruntowej oraz podziatami spadkowymi, dzierzawa-
mi, rozliczeniami finansowymi, budownictwem miej-
skim itp. Przy imionach 0séb, ktorych dotycza notat-
ki, zapisano czgsto ich zawaod. 1 tak, wsrod zawodow
zwigzanych z sukiennictwem najczgsciej, bo az 12
razy pojawia si¢ textor?3, 5 razy wulleweber?* i 3
razy lanifex?. Dwa ostatnie terminy oznaczaja su-
kiennika, natomiast textor, to tkacz, ktory sukienni-
kiem by¢ nie musial. Jednak jeden z nich — textor
Albert Cletten, mieszkajacy in platea textorum?6, w
innych miejscach zostat zanotowany jako wullenweu-
er Albert Kletten lub Albrecht?’ Klette mieszkajacy
in platea lanificum®®. Ulica Sukiennicza, o ktorej tu
mowa, zostala wymieniona w ksiggach 47 razy, przy
czym pisano: platea textorum lub textoris, platea la-
nificum, platea willenwebere oraz willenweber, wul-
linweuer lub wullenwewer strate®®. Widaé z tego, ze
dla pisarzy miejskich terminy: textor, lanifex 1 wulle-
weber byly synonimami, podobnie jak pochodzace
od nich odmiany nazwy ulicy Sukienniczej. Dlatego
przypuszczam, Ze textor oznaczal raczej tkacza — su-
kiennika niz tkacza — pldciennika. Ci ostatni zreszta
w ksiegach miejskich nie zostali wymienieni ani razu.
Natomiast w statucie cechu ptociennikéw Nowego
Miasta Elblaga z 1430 r. oraz w pdzniejszych, szesna-
sto- i siedemnastowiecznych statutach ptociennikow

21 M. Bo gucka, Gdanskie rzemiosto tekstylne od XVI do
polowy XVIT w., Wroctaw 1956, s. 11.

22 Das Elbinger Stadtbuch, t. 1: 1330-1360, wyd. H. W.
H o p p e, Miinster 1976 oraz Das Elbinger Stadtbuch,t.2: 1361-
1417, wyd. H. W. Ho p p e, Miinster 1987 (dalej cyt.: Stadtbuch
I i Stadtbuch II).

23 Stadtbuch I, nr 23, 324, 368, 369, 574, 764, 883, 884, 998,
1140, 1442, 1498.

24 Stadtbuch 1, nr 1166, 1447, 1790.

25 Stadtbuch I, nr 1249, 1866, Stadtbuch II, nr 326.

26 Stadtbuch 1, nr 883, 884

27 Albert i Albrecht sa dwoma wersjami imienia Adalbert (Der
Grofe Duden. Worterbuch und Leitfaden der Deutschen Recht-
schreibung, Leipzig 1982, s. 45).

28 Stadtbuch I, nr 1790, 1792.

29 Stadtbuch I, nr 136, 883, 884, 998, 1042, 1095, 1166, 1174,
1184, 1249, 1347, 1504, 1666, 1667, 1682, 1751, 1752, 1792,
1844, 1866; Stadtbuch II, nr 85, 86, 114, 175, 181, 186, 268,
436,779,900, 1261, 1623, 1663, 1672, 1702, 1727, 1757, 1805,
1936, 1947, 1993, 2008, 2134, 2137, 2153, 2266, 2267.
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SUKIENNICTWO ELBLASKIE W SREDNIOWIECZU

1 czeladnikéw pldcienniczych sa oni jednoznacznie
nazywani Leinweber’0, co zdaje si¢ potwierdza¢ moja
tezg.

Sukiennicy, ktérych zanotowano w ksiggach miej-
skich, mieszkali nie tylko przy ulicy Sukienniczej,
ale takze w zautku nazywanym Ketzerhagen, Ketter-
han lub podobnie, ktory w ksiggach miejskich wy-
stapit 15 razy3!.

Procz sukiennikoéw pojawiaja si¢ w ksiggach jesz-
cze dwa zawody majace zwiazek z sukiennictwem,
mianowicie trzej postrzygacze (pannirasor)32 i far-
biarz (colorator)3.

Ponadto w obu ksiggach miejskich pigciokrotnie
wymienione zostaty sukiennice (venditorium), ale po-
traktowano je wylacznie jako punkt orientacyjny przy
opisie domoéw lub dziatek34. Wzmianki te nie wno-
sza wiec wiele do wiedzy o sukiennictwie elblaskim.
Dokladniejszy opis sukiennic zawiera inwentarz sta-
romiejskiego ratusza z 1413 .33

Pojedyncze informacje o sukiennikach mieszka-
jacych w Elblagu znajduja si¢ w ksiggach czynszow
miejskich3® i przedmiejskich od XIII do XV w.37 oraz
ksiedze lakowej z 1353 .38

Wyboru zrodet pod katem dziejow wojennych El-
blaga w koncu XIV i 1 potowy XV w. dokonat M.
Toeppen3?. Jest w niej m. in. spis cechéw istnieja-
cych w Starym Miescie w 1385 r., z ktérego wynika,
ze byt tam cech pléciennikéw, natomiast cechu su-
kiennikdéw nie bylo. Ponadto w spisie uzbrojenia
posiadanego przez mieszczan, jakiego dokonano w
1413 r. odnotowano dwdch sukiennikéw. Sa tam réw-
niez wiadomosci o sukiennicach zawarte w spisie
uzbrojenia tam przechowywanego.

Informacje o sukiennikach Nowego Miasta znaj-
duja si¢ rowniez w nowomiejskich ksiggach rento-
wych z lat 1340-138140,

Waznym zrodiem jest ,Nowa Ksigga Rachunkowa
Starego Miasta Elblaga™! z lat 1404-1414, w ktérej

30 APGd., 492, 8, s. 117-120; 369,1/3704; 369, 1/3705.

31 Stadtbuch 1, nr 155, 224, 277, 353, 368, 397, 399, 618,
624, 928, 1609, 1610, 1804, 1854, Stadtbuch II, nr 1021.

32 Gtadtbuch I, nr 244; Stadtbuch 11, nr 549, 757.

33 Stadtbuch I, nr 693.

34 Stadtbuch I, nr 516, 926, 1000, 1026; Stadtbuch I1, nr 2295.

35 APGd., 369, 1/789.

36 Das dlteste Zinsbuch der Altstadt Elbing. 1295 bis etwa
1316, wyd. A.Semranu, EJ, z. 4, 1924, Elbing 1925, 5. 1-32;
APGd., 369, 1/1376.

37 APGd., 369, 1/1377; 369, 1/1929.

38 APGd., 369, 1/125.

39M. Toeppen, Das Elbinger Kriegsbuch, AM, t. 36,
1899, s. 223-273.

40 APGd., 369, 1/113.

41 Nowa Ksiega Rachunkowa Starego Miasta Elblaga 1404-
1414,1.1-2, wyd. M. Pelech, Torun 1987-1989 (dalej cyt.: NKR).
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odnotowywano rozliczenia Rady Miejskiej. Zapisy
w ,,Nowej Ksi¢dze Rachunkowej...” powstaty na pod-
stawie rachunkow sporzadzanych przez urzednikow
miejskich oraz zestawien rocznych wydatkéw i przy-
chodéw przedstawianych Radzie. Wsréd dochodow
Rady zostaly wymienione optaty, jakie wnosili kup-
cy sukienni (gewantsnider, gewandsnider, wantsny-
der) za dzierzawg law sukienniczych*2. Lawy te znaj-
dowaty si¢ w sukiennicach (Wanthus, Wanthuz, Ge-
wanthuz)*3. Wydatki zapisane w ksiedze, to — mie-
dzy innymi — zakupy roznych tkanin oraz odziezy
przeznaczonych zaréwno dla oséb zatrudnianych
przez miasto np. straznikéw, jak i dla dostojnikow
Zakonu - Wielkiego Mistrza i komturéw. Najczgsciej
spotykanymi okresleniami tkanin sg /aken, ktore wy-
stepuje 13 razy* oraz gewand lub wand w réznych
wersjach pisowni, wymienione 12 razy*>. O ile to
pierwsze oznacza bez watpienia tkaning welniang, o
tyle drugie tylko tkaning. Sadzg¢ jednak, ze i w tym
wypadku chodzito o tkaning welniang, gdyz pt6tno,
nazywane w ,,Nowej Ksigdze Rachunkowe;j...” lywant
lub lynwant*® jest dwukrotnie tafisze od najtansze;
tkaniny okres$lonej jako gewand, majacej ceng zbli-
zong do ceny innych tkanin wetnianych. Rzadziej
natomiast wystgpuja w ,,Ksiedze...” wzmianki o suk-
nie importowanym z Zachodu. Sa to tkaniny z Lier-
re, Lejdy, Ypern, Brukseli i Arras®’.

Wspomnie¢ tu nalezy o Historii Nowego Miasta
Elblaga, napisanej w XVIII w. przez G. Gotscha, w
ktorej mowa jest takze o sukiennikach tam mieszka-
jacych*8,

Wzmiankowane wyzej zrodla dotyczace catego
Panstwa Krzyzackiego, to przede wszystkim akta Sta-
néw Pruskich wydane przez M. Toeppena, zawiera-
jace gtownie protokoty, czyli recesy zjazdow stano-
wych oraz inne materialy zwiazane ze zjazdami®?.
Znajduja sig¢ tam zarzadzenia Wielkiego Mistrza dla
sukiennikéw dziatajacych w Prusach, zawierajace
normy techniczne, jakie ma spetnia¢ produkowane
przez nich sukno, nakazujace dba¢ cechom o jego

42 NKR, t. 1, nr 26, 231, 233, 364, 469, 479, 644, 885, 889,
1072, t. 2, nr 1206, 1284, 1360.

43 NKR, t. 1, nr 68, 427, 460, t. 2, nr 1251, 1267, 1352,

44 NKR, t. 1, nr 249, 377, 427, 511, 554, 695, 926, 989, t. 2,
nr 1235, 1398, 1508

45SNKR, t. 1, nr 13, 81, 82, 462, 936, 969, t. 2, nr 1234, 1264,
1312, 1409.

46 NKR, t. 1, nr 69, 554, 723, 965.

47T NKR, t. 1, nr 462, 463.

48 APGd., 492,467 (G. G otsch, Versuch einer Geschichte
der Neuen Stadt Elbing, 1. Theil, 1335-1477).

49 Acten der Stindetage Preussens unter der Herrschaft des
Deutschen Ordens, t. 1-5, wyd. M. Toeppen, Leipzig 1878-1886
(dalej cyt.: ASP).
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jakos¢ 1 tg jakos¢ potwierdzaé pieczecia oraz zaka-
zujace pod kara falszowania wyrobow sukienni-
czych®®. W, Acten der Sténdetage Preussens...” znaj-
duje si¢ tez zarzadzenie Wielkiego Mistrza z 1417 r.
okreslajace warunki, jakie musza speiniaé mistrzo-
wie, aby mogli naleze¢ do cechu i jakie podstawowe
zasady wspotzycia 1 wspotpracy panowac maja w tej
organizacji’!. Zarzadzenie to dotyczy wprawdzie rze-
mie$lnikow gdanskich, jest jednak interesujace dla
badacza sukiennictwa elblaskiego, poniewaz wigk-
sz0$¢ jego punktow zostala niemal doktadnie powto-
rzona w mtodszym o trzy lata statucie sukiennikéw
Nowego Miasta Elblaga. Wsrod akt Stanoéw Pruskich
jest tez szereg powtarzajacych si¢ zarzadzen Wiel-
kich Mistrzow, w ktorych nakazywali oni rzemieslni-
kom $wigtowanie w dni $wiateczne, zycie odpowied-
nie dla ich stanu, to znaczy skromne>? itp. Bardzo in-
teresujace sa tez skargi na postgpujaca drozyzng, kto-
ra uniemozliwia rzemieslnikom tansza produkch53.

Kontynuacja tego wydawnictwa sg ,,Akta Stanéw
Prus Krolewskich” wydane przez K. Goérskiego, M.
Biskupa i I. Janosz-Biskupowa>*. Sa tam informacje
o sporach migdzy rzemie$lnikami i kupcami ré6znych
miast pruskich, rozstrzyganych przez zjazdy>>, skar-
gi na jako$¢ sukna sprowadzanego z Mazowsza do
Prus3®, doniesienia o odzyskaniu sukna skradzione-
go kupcom pruskim>” a takze prosby o interwencjg
krolewska w sprawie ograniczenia przywilejow, ja-
kie maja w Prusach kupcy hanzeatyccy?8,

50 ASP, t. 1, nr 64, 155, 257, 270, 286, 547, t. 2, nr 410.

SUASP, t. 1, nr233.

52 ASP, t. 1, nr 261, 33.

53 ASP, t. 1, nr 345.

54 Akta Stanéw Prus Krolewskich, t. 1-8, (1479-1526), wyd.
K. Gérski,M. Biskup, .LJanosz-Biskupowa, Torun
1955-1993 (dalej cyt.: ASPK).

55 ASPK, t. 1, nr 109.

56 ASPK, t. 1, nr 15.

5T ASPK, t. 1, nr 157.

58 ASPK, t. 2, nr 90.

Roéwniez catego Panstwa Krzyzackiego tycza ra-
chunki szafarzy zakonnych®®, wiclokrotnie odnoto-
wujace zakupy sukna, ktorego przynajmniej cze$¢ tra-
fiata na terytorium Prus poprzez port elblaski.

Zrédla kartograficzne i ikonograficzne

Nie ma zadnych $redniowiecznych zrodet karto-
graficznych dotyczacych Elblaga, natomiast dzigki
zachowanym w Archiwum Panstwowym w Gdansku
oraz w Krolewskiej Bibliotece w Sztokholmie poz-
niejszym planom Elblaga mozliwa byla rekonstruk-
cja sredniowiecznego uktadu przestrzennego miasta
dokonana przez historykow®. Pozwolito to na poka-
zanie z duza niekiedy dokfadnoscia miejsc zwigza-
nych z sukiennictwem — rejondéw, w ktorych sukno
tkano i wykanczano. Najistotniejsze dla tych ustalen
byty plany, ktére ostatnio opublikowano w ,,Atlasie
Historycznym Miast Polskich”, a wéréd nich plany
Elblaga z XVII i XVIII w. oraz plan katastralny z
1839 1.6!

Nie sg mi znane zadne zrodta ikonograficzne, $re-
dniowieczne badZ nowozytne, ktore by w bezposred-
ni sposéb ilustrowaly produkcje sukiennicza w El-
blagu. Mozna jednak wykorzysta¢ w charakterze ana-
logii $redniowieczna ikonografig zachodnio- i pétnoc-
noeuropejska, w ktorej wielokrotnie przedstawiano
rdzne prace zwigzane z sukiennictwem.

59 Handelsrechnungen des Deutschen Ordens, wyd.C. Sat-
tler, Leipzig 1887 (dalej cyt.: Handelsrechnungen).

60R. Czaja,Socjotopografia miasta Elblaga w sredniowie-
czu, Torun 1992, s.13-19.

81 Atlas Historyczny Miast Polskich, t. 1, Prusy Krolewskie
i Warmia,red. A. Czacharowski, z. 1, Elblag,opr. R.Cza-
ja, Z. Koziet, Torun 1993.
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Rozdziat 2

Pochodzenie elblaskich tkanin
wykopaliskowych w Swietle badan welnoznawczych

Zrodta pisane z XIV i XV w. dotyczace Panstwa
Krzyzackiego wspominaja cz¢sto o imporcie sukna z
Europy Zachodniej. Ten doptyw sukna do Prus jest
odnotowany m. in. w rachunkach szafarzy zakonnych!
oraz w Nowej Ksigdze Rachunkowej Starego Miasta
Elblaga?. Zrédta wymieniaja sukna z Flandrii i Bra-
bancji, pétnocnych Niderlandow, Anglii, Szkocji, p6-
Inocnej Francji oraz Katalonii.

Sadze, ze co najmniej czg$¢ tego sukna, a w XIII
i XIV w. zapewne wigkszos¢, przechodzita przez El-
blag, ktory byl woéwczas najwazniejszym portem Za-
konu3. Jakas cze$é, trudno w tej chwili powiedzieé
jak duza, mogli kupowa¢ elblazanie. A jesli tak, to
wsrod tkanin znalezionych podczas wykopalisk, a
omdwionych w poprzednim rozdziale, powinny by¢
réwniez tkaniny sprowadzone z zachodniej Europy.

Ze zrodel pisanych wynika, ze na teren Prus Krzy-
zackich w XIV i XV w. bylo przywozone takze suk-
no z Polski*. Nie doréwnywato ono przewaznie po-
ziomem wykonania wyrobom zachodnioeuropejskim,
za to stanowito konkurencje dla tkanin miejscowych,
przede wszystkim ze wzgledu na niska ceng.

Tkaniny importowane moznaby wyr6znia¢ spo-
$rod miejscowych na podstawie dwoch kryteriow:
technologicznego i surowcowego. Z moich dotych-
czasowych doswiadczen zyskanych podczas badan
tkanin wykopaliskowych wynika, iz poziom $rednio-
wiecznej wytworczosci wiokienniczej na terenie
Polski i Prus Krzyzackich byl bardzo podobny. W
obu tych krajach uzywano tez welny pochodzacej z
owiec ras do siebie zblizonych’. Dlatego wydzielenie

'Handelsrechnungen.

2NKR

3M. Biskup, Rola Elblqga w Zwiqzku Miast Hanzeatyc-
kich, KM-W, 1988, nr 3-4,s. 218.

4 Wiadomoéci o tym imporcie zestawil A. M a ¢ z ak, Sukien-
nictwo wielkopolskie XIV-XVII w., Warszawa 1955, s. 222-228.
Zdarzaly si¢ skargi na niska jako$¢ sukna sprowadzanego z Pol-
ski do Prus: ASPK, t. 1, nr 15.

31. Maik, Wyroby widkiennicze na Pomorzu z okresu rzym-
skiego i ze Sredniowiecza, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-
L.odz 1988, s. 49-5662-86. Tam dalsza literatura.

w materiale archeologicznym z Elblaga tkanin, kto-
re ewentualnie mogly pochodzi¢ z Polski nie jest
mozliwe.

Natomiast proby odnalezienia tkanin importowa-
nych z Europy Zachodniej dokonatem przy okazji
prac nad tkaninami wykopaliskowymi z Gdanska, a
jej wyniki przedstawitem w 1987 r. na Sympozjum
Wiokienniczym w Yorku®. W dyskusji zwracano
wowczas uwage na mala przydatno$é kryterium tech-
nologicznego z powodu zblizonego poziomu wy-
tworczosct wiokienniczej w zachodniej, srodkowe; i
poinocnej Europie. Wigksze nadzieje budzito kryte-
rium surowcowe, gdyz welna owiec hodowanych w
sredniowieczu czesto rézni si¢ od siebie.

Spdjrzmy zatem, jakie sa podobienistwa i roz-
nice miedzy tkaninami wetnianymi pochodzacy-
mi z Elblaga a tkaninami z innych miast europej-
skich. Poniewaz szczegdtowe przeanalizowanie
tego zagadnienia zajgloby osobna ksiazke, zajme
si¢ tylko jedna, ale za to najwazniejsza cechg tka-
nin, jaka jest ich splot. Por6wnam procentowy
udzial splotow w zbiorach tkanin z Elblaga i w
chronologicznie im odpowiadajacych zbiorach z
Londynu’, Amsterdamu®, Getyngi®, Szlezwiku!?,

6 J. M a i k, Medieval English and Flemish textiles found in
Gdarnsk, [w:) Textiles in Northern Archaeology, NESAT I1I:
Textile Symposium in York, 6-9 May 1987, red. P. Walton,
J.-P.Wild, London 1990, s. 119-130.

TE. Crowfoot, F. Pritchard, K. Staniland,
Textiles and Clothing c. 1150-1450, {w:] Medieval Finds from
Excavations in London, nr 4, London 1992, s. 26-76.

8S. Vons-Comis, Medieval Textiles Finds from the
Netherlands, [w:} Textilsymposium Neumiinster, Archdologische
Textilfunde-Archaeological Textiles, 6.05.-8.05.1981 ., red. K. T i-
dow, L.Bender Jgrgensen, Neumiinster 1982,s. 161-162;

9 K. T id ow, Die spdtmittelalterlichen und friihneuzeitli-
chen Wollgewebe und andere Textilfunde aus Liibeck, LSAK, t.
22,1992, s. 258, tab. 8.

10 1bidem; tenze, Untersuchungen an Wollgeweben aus Schie-
swig und Liibeck, [w:] Textilsymposium Neumiinster, Archdolo-
gische Textilfunde, 6.05-8.05.1981, red. K. Tidow, L. Ben-
der Jgrgensen, Neumiinster 1982, s. 177.
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Ryc. 5. Procentowy udzial splotéw tkanin sredniowiecznych w zbiorach z Europy Pétnocnej: z Londynu, Amsterdamu, Szlezwiku,
Getyngi, Lubeki, Hameln, Oslo. a. splot ptécienny 1/1, b. splot skosny 2/1, c. odmiany splotu skosnego 2/1, d. splot skosny 2/2,
e. odmiany splotu skos$nego 2/2, f. splot atlasowy i inne sploty.
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splotu sko$nego 2/2, f. splot atlasowy i inne sploty.
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Lubeki!!, Hameln!2, Oslo!3, Lundu!4, Gdanska!®
i Nowogrodu Wielkiego!® (ryc. 51 6)!7.

Z przedstawionego na powyzszych wykresach
przegladu procentowego udziatu splotow srednio-
wiecznych tkanin wetnianych w zbiorach z wykopa-
lisk w miastach Europy Pétnocnej i Srodkowej wy-
nika pewna prawidlowos¢. Splot skosny 2/1, stoso-
wany w XI-XII w. na masowa skalg!8 ustapit pozniej
splotowi ptociennemu 1/1. Splot sko$ny 2/2 miat zna-
czenie mniejsze, inne sploty wystgpowaty sporadycz-
nie. Proces zastgpowania splotu skosnego 2/1 splo-
tem ptociennym 1/1 rozpoczat si¢ niewatpliwie na
Zachodzie, chyba w Anglii, Flandrii i Niemczech, naj-
prawdopodobniej w XII, a najpoézniej w XIII w. Po-
czawszy od XIV w. podobne zjawisko mozna zaob-
serwowac¢ w materiatach pochodzacych z miast nad-
baltyckich. To rozpowszechnianie sig splotu ptocien-
nego 1/1 mogto by¢ spowodowane badz to przez prze-
niesienie technologii tkackiej, badz tez przez fizycz-
ne przemieszczenie tkanin na wschod, czyli przez
handel nimi. Sadze, ze obie te przyczyny wchodza w
gre. Wieki XIII, XIV i XV to przeciez okres ozywio-
nej kolonizacji niemieckiej. Wystarczy wspomnie(,
ze sam Elblag zostat zalozony przy udziale koloni-
stow lubeckich. Tkacze niemieccy mogli wigc stoso-
waé swa technologi¢ produkcji w nowym miejscu
osiedlenia. Ponadto byl to okres najwigkszego roz-
kwitu Hanzy, a sukno stanowilo jeden z najwazniej-

szych przedmiotéw handlu hanzeatyckiego!®.

1 Tenze, Spdtmittelalterliche und friihneuzeitliche Textilfun-
de aus der Grabung Hundestrafle 9-17 in Liibeck, LSAK, t. 8,
1984, s. 39-40, tab. 1; tenze, Herstellung und Verbreitung von
Gewebebindungen bei Norddeutschen Wollgeweben des Mitte-
lalters aufgrund von Neufunden, LSAK, t. 16, 1989, s. 342, tab. 1;

12 Tenze, Spdtmittelalterliche Textilfunde aus Hameln, Béc-
kerstrafe 16, ,,Die Kunde NF”, t. 36, 1986, s. 271-293

BA. Kjellberg, Tekstilmaterialet fra , Oslogate 7", [w:]
De arkeologiske utgravninger i Gamlebyen, Oslo,t.2,1979, Oslo,
5.95-101;A. Kjellberg, M. Ho ffmann, Tekstiler, [w:] De
arkeologiske utgravninger i Gamlebyen, Oslo, t. 8, 1991, Oslo, s. 66-69.

4M. Lindstrom, Medeltida textilfynd fran Lund, ,,Kul-
turen”, 1970, s. 18; tejze, Textilier, [w:], Uppgraivt forlutet for
Pkbanken i Lund, ,,Archaeologia Lundensia”, t. 7, 1976, s. 284;
tejze, Medieval Textile Finds in Lund, [w:] Textilsymposium Neu-
miinster, Archiologische Textilfunde-Archaeological Textiles,
6.05.-8.05.1981.,red. K. Tidow, L. Bender Jgrgensen,
Neumiinster 1982, s. 179-191.

15M a i k, Wyroby widkiennicze..., s. 126, ryc. 80.

16 A. N ah ik, Tkaniny welniane importowane i miejscowe
Nowogrodu Wielkiego X-XV w., Wrocaw-Warszawa-Krakow
1964, s. 18-63.

17 por. przyp. 7 w rozdz. 1.

18 M a i k, Wyroby widkiennicze... , s. 68-71. Tam dalsza lite-
ratura.

YpPh. Dollinger, Dzieje Hanzy, XII-XVII w., Warszawa
1997, s. 199-200; ). Schildhauer, Dzieje i kultura Hanzy,
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Poréwnanie cech technologicznych tkanin elbla-
skich z innymi nie pozwolito zatem na ustalenie miej-
sca ich produkcji. Nalezy wigc podjac probg badan
welny tych tkanin. Trzeba jeszcze dodac, ze pierw-
szym, ktory zastosowat badania wetnoznawcze w celu
wyroOznienia tkanin importowanych wsrod wyrobow
miejscowej produkcji, byl A. Nahlik. Odnalazl on
mianowicie w Nowogrodzie Wielkim serig tkanin im-
portowanych z Flandrii i AngliiZ0.

Samo badanie polegato na poréwnaniu wynikow
analiz metrologicznych wiokien weitny wykopalisko-
wej oraz welny wspotczesnej owiec takich ras, ktore
byly hodowane juz w $redniowieczu. Analizy takie
wykonywatem przy uzyciu mikroskopu optycznego
(powigkszenie 420x) biorac po 50 pomiaréw grubo-
$ci wiokien kazdej probki, obliczajac srednig grubosé
wiokien w probee oraz nierdwnomiernos$¢ czyli Sred-
nie odchylenie od $redniej grubosci wyrazone w pro-
centach. Metoda ta jest stosowana w polskiej metro-
logii widkienniczej, ale zazwyczaj wykonuje si¢ 600-
1600 pomiardéw, w zaleznos$ci od grubosci widkien?!.
Wyniki pomiaréw zostaty przedstawione na wykre-
sach. Ponadto obliczylem procentowy udziat wiokien
rdzeniowych w probce.

Zdaje sobie jednoczesnie sprawg z utomnos$ci me-
tody, ktora to utomnos¢ zostata spowodowana przede
wszystkim subiektywna ocena wynikow oraz niekom-
pletnoscia badan, gdyz grubos§¢ widkien oraz procen-
towy udzial wiokien rdzeniowych w probce nie sa
jedynymi wyroznikami typu wetny i rasy owcy. Na-
lezatoby bowiem zmierzy¢ co najmniej jeszcze dtu-
go$¢ wiokien oraz zbadac¢ wielko$¢ i ksztalt tuseczek
warstwy kutikularnej. Jednak stan zachowania tka-
nin wykopaliskowych przewaznie uniemozliwia wy-
konanie takich analiz. Prz¢dza jest zazwyczaj zmierz-
wiona, widkna sg sztywne i uszkodzone przez kwasy
humusowe. Warstwa kutikularna rzadko jest widocz-
na. Do jej obserwacji dobrze byloby uzy¢ mikroskopu
elektronowego??, jednak nie mam do niego dostepu.
Pozostato zatem ograniczenie si¢ do najprostszych
badan, to znaczy do pomiardéw grubosci widkien 1 po-
liczenia widkien rdzeniowych. Trzeba tu jeszcze do-
daé, ze zblizong metodg pomiaréw grubosci wiokien,

Warszawa 1995, s. 29-31; R. Hol b a ¢ h, Zur Handelsbedeu-
tung von Wolltuchen aus dem Hanseraum, [w:] Der hansische
Sonderweg? Beitrige zur Sozial- und Wirtschafisgeschichte der
Hanse,red. S. Jenks,M. North, Kéln, Weimar, Wien 1993,
s. 135-189.

20N a h lik, Tkaniny welniane..., s. 94-119.

21 A, Doberczak, Welnoznawstwo, L6dz 1954, s. 38-41.

22B,. Cooke,B. Lomas, The evidence of wear and
damage in ancient textiles, [in:] Textiles in Northern Archaeolo-
gy, NESAT III: Textile Symposium in York, 6.-9. May 1987, red.
P. Walton, J-P. Wild, London 1990, s. 215-226.
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Ryc. 7. Diagramy grubosci weiny owcy mazurskiej: a. i b. wspétczesnej z Berlina, c. - f. $redniowiecznej z Elblaga; grupa I: a., c., d;
grupall: b, e, f.
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c., d. $redniowieczna z Elblaga, b. welna wspolczesnego merynosa, €., f. Sredniowieczna z Elblaga.
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obliczania ich $redniej gruboéci oraz prezentacji wy-
nikéw na wykresach stosuja tez inni badacze?>.

Wzorcem do poréwnan ewentuainej welny miej-
scowej byly dla mnie prébki welny owcy hodowa-
nej w Museumsdorf Diippel w Berlinie?4. Jest to
owca zwana przez Niemcow wschodniopruska Skud-
de, Masurenschaf, Bauernschaf lub Kosse. W Pol-
sce owca ta nosi nazwg mazurskiej. Nalezy do ras
pierwotnych, jest zblizona do wrzoséwki. Owca ma-
zurska posiada welng mieszana — obok runa pucho-
wego sa wlosy rdzeniowe i kempowe. Trzeba tu
doda¢, ze wedlug tradycji byla ona hodowana w
Prusach Wschodnich i w rejonie nadbattyckim juz
w §redniowieczu. W wyniku badan stwierdzitem, ze
we wszystkich probkach weiny z Berlina mamy do
czynienia w zasadzie z tym samym typem runa, na-
tomiast pewne réznice mogty wynikaé np. ze strzy-
Zenia owiec wiosna czy jesienia, albo z pochodze-
nia welny z réznych czeséci owey?. Wydaje sie, ze
ewentualny blad statystyczny nie ma w tym wypad-
ku wigkszego znaczenia.

Wzorce dla welny zachodnioeuropejskiej przy-
jatem natomiast za A. Nahlikiem i poréwnywalem
welne wykopaliskowa z wetna hiszpanskiego mery-
nosa oraz z welna angielskiej owcy cienkorunnej typu
Shropshire?S.

Welne owcy mazurskiej wykrytem w 77 tkani-
nach z Elblaga, co stanowi 48,4% ogotu tkanin $re-
dniowiecznych. Jest to welna odpowiadajaca obu
grupom wyréznionym w wetnie z Museumsdorf
Diippel w Berlinie. Diagramy grubosci wzorcowej
welny obu grup oraz przykiadowe diagramy grubo-
$ci welny z Elblaga sa przedstawione na wykresach
(ryc. 7).

Natomiast w poszczegdlnych zbiorach tkanin jej
udziat przedstawiat sig nastgpujaco: w zbiorze z XIII
w.: 80%, w zbiorze z XIV w.: 49,2%, a w zbiorze z
XV w.: 29,4%.

Tkaniny, w ktorych stwierdzitem welng owcy ma-
zurskiej, nalezy uwaza¢ za pochodzace z miejscowej
produkcji. Rozumiem przez to nie tylko tkaniny utka-
ne w Elblagu, lecz takze w innych miastach Prus

23p, Walton, Wools and Dyes in Northern Europe in the
Roman Iron Age, FAH, fasc. VI, 1993, s. 61-68.

24 Pragne w tym miejscu serdecznie podzigkowaé Pani Anne-
lies Goldmann z Museumsdorf Diippe! w Berlinie, od ktorej otrzy-
matem wspomniane probki. Wyniki swych badan przedstawitem
na Sympozjum ,Experimentelle Archdologie” w Hitzacker, w
Niemczech, w 1995 1. (J. M a i k, Skuddenwolle in den archdo-
logischen Textilien aus Elblag (Elbing), [w:] Experimentelle Ar-
chdologie, Bilanz 1996, AMN, z. 18, 1997, s. 131-140).

A Skocz y L a's, Biologia owczego runa, Warszawa
1978, s. 91-97.
26N a h1ik, Tkaniny welniane..., s. 49, ryc. 13,s. 52, ryc. 15.

Krzyzackich, np. w Malborku?? oraz na wsi28. O
braku mozliwosci wyrdznienia w materiale archeolo-
gicznym z Elblaga ewentualnych tkanin importowa-
nych z Polski pisatem juz wyzej.

W pozostatych 82 sredniowiecznych tkaninach z
Elblaga welna jest wyraznie lepszej jakosci: ciefsza,
bardziej wyréwnana, przewaznie nie zawierajaca wio-
kien rdzeniowych. Wedlug mojej oceny, w 44 tkani-
nach zostata uzyta welna angielska, w 31 — welna
hiszpanskiego merynosa, za§ w 7 wypadkach uzyto
obu tych weten — w osnowie wetny hiszpanskiej, a w
watku angielskiej lub odwrotnie. Natomiast w po-
szczegblnych zbiorach tkanin przedstawia sig to na-
stgpujaco:

zbidr z XIII w. — 3 tkaniny z welny owcy angiel-
skiej, a 1 z welny merynosa;

zbidr z XIV w. — 18 tkanin z welny owcy angiel-
skiej, 11 — z merynosa, 4 — z obu rodzajow welny;

zbiér z XV w. — 9 tkanin z welny owcy angiel-
skiej, 14 — z welny merynosa, 1 — z obu rodzajow
welny.

Na wykresie (ryc. 8) przedstawione zostaly dia-
gramy grubosci wzorcowej welny angielskiej owcy
cienkorunnej i hiszpanskiego merynosa oraz przykta-
dowe diagramy grubosci tych weten z Elblaga.

Zar6wno welna cienkorunnej owcy angielskiej,
jak i hiszpanskiego merynosa sa w $redniowieczu na
terenie Europy Srodkowej surowcem obcym. Owiec
tych nie hodowano tu co najmniej do XVIII w,, kiedy
to sprowadzono do Polski merynosaZ?. Nie importo-
wano rowniez wczesniej te) welny, jako surowca wio-
kienniczego0. Nalezy wigc przyja¢, ze tkaniny, w kto-
rych zostata stwierdzona weina angielska lub hisz-
panska, sa obcego pochodzenia.

W Anglii, w XII-XIV w. bardzo silnie rozwingla
sic hodowla owiec. Byla ona nastawiona poczatko-
wo glownie na eksport weilny do Flandrii, Braban-
¢ji, Whoch. Z angielskiej welny wykonywano tam

27 Sukno malborskie jest wymieniane w rachunakch szafarzy
zakonnych (Handelsrechnungen, s. 114).

28 Statut Wielkiego Mistrza z 1402 r. nakazywal pieczgtowa-
nie sukien pochodzacych z produkcji miejskiej znakiem miasta
(nie musiala byé to piecze¢ miejska), by¢ moze w celu odroznie-
nia ich od gorszych tkanin wiejskich (ASP, t. 1, nr 64). Stan za-
chowania wiekszosci tkanin wykopaliskowych nie pozwala jed-
nak na podjecie proby wyszukania w materiale z Elblaga tkanin
pochodzacych z produkcji wiejskie;j.

29K. Myczkows ki, Mikroskopowe badania szczqtkow
owlosienia zwierzql, przedzy, tkanin, pilsni i sznurkow z XIII-
XIV-wiecznych warstw stanowiska 1 w Miedzyrzeczu Wielko-
polskim, [w:}] A. Urbanska, K. Myczkowski, M.
Klichowska, Wytwérczosé wickiennicza Sredniowiecznego
Miedzyrzecza, Poznan 1964, s. 90.

30M. B o gucka, Gdarskie rzemiosto tekstylne od XVI do
polowy XVII w., Wroctaw 1956, s. 94.
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%

Ryc. 9. Procentowy udziat tkanin miejscowych i zachodnioeuro-
pejskich w zbiorach z XIII, XIV i XV w. z Elblaga. a. tkaniny
miejscowe, b. tkaniny zachodnioeuropejskie.

luksusowe sukno, z ktérego styngly m. in. Gandawa,
Ypres, Brugia, Bruksela, Florencja. W XIV w. spro-
wadzano ja takze do Lejdy i Walencji3!. Jednakze
juz w koncu XIII w. eksport weiny angielskiej zaczat
by¢ stopniowo ograniczany. Zostato to spowodowa-
ne z jednej strony zatargiem Edwarda III z Flandria,
traktujacego wywoéz welny jako narzgdzie nacisku po-
litycznego na Flandri¢ a takze wazne Zrodto docho-
dow kasy krolewskiej, z drugiej za$ strony rozwojem
angielskiego sukiennictwa. Eksport angielskiej we-
Iny w liczbie ponad 30 000 workéw rocznie w XIII 1
na poczatku XIV w. zmalat do kilku tysigcy workéw
w XV w.32 Spowodowato to konieczno$é przejscia
sukiennictwa flandryjskiego oraz wloskiego na nowy
surowiec. Stala sie nim wetna merynosa. Kupcy ka-
stylijscy zaczeli ja eksportowaé ze swego kraju juz
w koncu XIII w. Poczatkowo we Flandrii, Brabancji
i w pétnocnych Niderlandach wetna ta byta przyjmo-
wana niezbyt chetnie, gdyz jej uzycie spowodowato
obnizenie jakosci wyroboéw. Np. w Saint-Omer byt
zakaz jej stosowania jeszcze w XV w., ale w Brugii
uzywano jej juz w koncu XIII w. Niekiedy obie we-
Iy byty w wyrobach taczone?3.

Luksusowe sukno flandryjskie od poczatku pro-
dukowano przede wszystkim na eksport, ktérym zaj-
mowali sie wielcy kupcy, bedacy jednoczes$nie na-
ktadcami. Jednakze juz w 2 potowie XIII w. eksport
tego sukna na rynki Niemiec oraz $rodkowej i
wschodniej Europy opanowali kupcy hanzeatyccy,

3IM. Matowist, Studia z dziejéw rzemiosla w okresie
kryzysu kapitalizmu w zachodniej Europie w XIV i XV w., War-
szawa 1954, s. 68, 216

32 Ibidem, s. 218.

3 Ibidem, s. 69.
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przede wszystkim z Lubeki34. Od XIV w. coraz sil-
niejsza konkurencjg stanowili dla nich kupcy angiel-
scy eksportujacy wiasne wyroby widkiennicze. Eks-
port sukna angielskiego wzrost w ciagu 2 potowy XIV
w. dziesieciokrotnie3?, za$ o jego przywozie do Prus
pisalem juz na poczatku rozdziat.

Ten, krotki z koniecznoscei, zarys dziejow zasto-
sowania welny angielskiej i hiszpanskiej w sukien-
nictwie zachodnioeuropejskim pokazuje, jak trudno
bedzie okresli¢ szczegdétowo miejsce pochodzenia
tkanin elblaskich, uznanych przeze mnie za importo-
wane. Wela angielska byla uzywana w sukiennic-
twie angielskim, ale tez kontynentalnym — flandryj-
skim, brabanckim, holenderskim, hiszpanskim, a
wyroby wszystkich tych o§rodkéw byty do Prus spro-
wadzane3®. Natomiast welny hiszpanskiej nie uzy-
wano w Anglii. Mozna wigc uznaé, ze: 1. te tkaniny,
w ktorych zostala stwierdzona welna merynosa, nie
sg tkaninami angielskimi, a ze wzgledu na rozmiary
produkcji 1 handlu suknem flandryjskim, pochodza
najprawdopodobniej wlasnie z Flandrii. 2. Réwniez
najprawdopodobniej we Flandrii wykonane byly tka-
niny, w ktorych stwierdzilem welneg angielsks, a da-
towane na X111 XIV w., czyli na okres, kiedy ta welna
byla masowo do Flandrii sprowadzana oraz 3. ze tka-
niny posiadajace welng angielska, a datowane na XV
w, czyli na czasy, gdy surowiec ten by eksportowa-
ny w niewielkich ilo$ciach, sa raczej pochodzenia an-
gielskiego.

Natomiast splot attasowy dwu tkanin wykonanych
z welny angielskiej (nry 278 i 245) mogtby wskazy-
wacé na ich wioskie pochodzenie. Jak juz wyzej wspo-
minatem splot ten, niestychanie rzadki w tkaninach
welnianych, czesciej wystgpuje w jedwabiach pocho-
dzenia wloskiego37. Moze zatem tam nalezatoby szu-
ka¢ miejsca produkcji welnianych tkanin w splocie
attasowym.

Warto w tym miejscu poréwnaé najwazniejsze
cechy technologiczne tkanin miejscowych i zachod-
nioeuropejskich, aby zobaczy¢, jakie sprowadzano
oraz czy i czym roznily si¢ one od tkanin miejsco-
wych. Wezme tu pod uwagg splot tkanin, kierunek
skretu uzytej w nich przedzy i spil$nienie lub jego
brak. Sa to cechy, na podstawie ktérych wydzielilem
typy tkanin, lecz dla wigkszej przejrzystosci, kazda z
tych cech analizowa¢ bedg oddzielnie.

W zbiorze z XIII w. za miejscowe uznalem 16
tkanin (80%), w zbiorze z XIV w. — 32 tkaniny

34 Ibidem, s. 62.

35 Ibidem, s. 219.

36 Por. przyp. 1.

3T A. Nahlik, Zarys historii jedwabnej tkaniny dekoracyj-
nej do konca XVIII w., Torun 1971, s. 34.
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(49,2%), za$ w zbiorze z XV w. 10 tkanin (29,4%) —
ryc. 9. Swiadczy to, ze w miarg uplywu czasu coraz
wigkszym powodzeniem u elblazan cieszyly sie tka-
niny importowane. Zbiory tkanin miejscowych z XIII
1 XV w. sa zbyt male, aby przeprowadzi¢ analize sta-
tystyczng czgstotliwosci wystgpowania poszczegol-
nych cech. Jednak, aby lepiej objasni¢ procesy za-
chodzace w §redniowiecznym sukiennictwie pdinoc-
noeuropejskim, zdecydowatem sig obliczy¢ procen-
towy udziat cech tkanin takze w tych zbiorach, pa-
migtajac o tym, ze omawiane wyliczenia nie maja
wartoéci statystycznej, lecz jedynie pogladowa.

Sploty

Wykres na ryc. 10 przedstawia przemiany uzy-
wania splotéw w sukiennictwie miejscowym od po-
towy XI1I do poczatkow XVI w.

Wynika z nicgo, Ze przez caly ten czas najczgsciej
tkano w splocie skosnym 2/1 1 wykonano w nim od 40
do ponad 60% tkanin (fot. 1 i 2). Mniejsze znaczenie
miat splot skoény 2/2, ktéry posiada od 12 do ponad
40% tkanin (fot. 3 1 4). Natomiast splot ptécienny 1/1
zyskiwal, w miarg uptywu czasu, coraz wigksza popu-
larnos¢: w zbiorze z XIII w. tkaniny w tym splocie sta-
nowia ponad 12%, w zbiorze z XIV w. — prawie 22%, a
w zbiorze z XV w. — juz 30% (fot. 5 i 6). Inne sploty
tkackie byty w uzyciu tytko sporadycznie.

Taki procentowy udzial splotéw w tkaninach
miejscowych jest zblizony do udziatu splotow w tka-
ninach znalezionych w Oslo, Lundzie, Gdansku 1 No-
wogrodzie Wielkim (ryc. 51 6).

Sadze zatem (majac w pamigci wezesniejszg uwa-
ge o tym, ze dwa z analizowanych zbioréw elblaskich
nie maja wartosci statystycznej), iz mogg zaryzyko-
wacé twierdzenie, ze w elblaskim sukiennictwie za-
chodzily w $redniowieczu przemiany takie, jakie za-
obserwowano w rejonie Battyku, czyli splot sko$ny
2/1 byt zastepowany splotem plociennym 1/1, za$
splot skosny 2/2 utrzymywat si¢ na zréznicowanym
poziomie od kilkunastu do kilkudziesigciu procent,
jednak nie wida¢ ani tendencji malejacych, ani ro-
snacych w uzywaniu tego splotu. Procent tkanin z
Elblaga, okreslonych na podstawie badan ich welny
za zachodnioeuropejskie lub wioskie, ro$nie od 20%
w zbiorze z XIII w., do 50,8% w XIV w. 170,6% w
XV w. (ryc. 9). Wykres na ryc. 11 ilustruje procento-
wy udziat splotow w tych tkaninach.

Jedynie 4 tkaniny z X111 w. uznane zostaty za im-
porty zachodnio- lub potudniowoeuropejskie. Licz-
ba ta jest stanowczo zbyt mata, aby przeliczy¢ ja na
procenty. Mozna jedynie zauwazy¢, ze jest wérdd nich
jedna tkanina w splocie sko$nym 2/1, dwie w splocie
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Ryc. 10. Procentowy udzial splotdw tkanin miejscowych z Elbla-
ga. Uwaga: zbior z XIII w. liczy 16 tkanin, a zbiér z XV w. - 10
tkanin - oba bez wartosci statystycznej. a. splot ptécienny 1/1, b.
splot skoény 2/1, c. odmiany splotu skosnego 2/1, d. splot sko$ny
2/2, e. odmiany splotu sko$nego 2/2, f. splot atfasowy i inne sploty.
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Ryc. 11. Procentowy udziat splotéw tkanin zachodnioeurope;j-
skich z Elblaga. Uwaga: zbiér z XIII w. liczy jedynie 4 tkaniny -
nie uwzgledniony na wykresie. a. splot plécienny 1/1, b. splot
skosny 2/1, ¢. odmiany splotu sko$nego 2/1, d. splot skosny 2/2,
e. odmiany splotu skosnego 2/2, f. splot atlasowy i inne sploty.

skosnym 2/2 i jedna w splocie atfasowym 1/4 (fot.
7). Jest to najstarsza tkanina weiniana w takim splo-
cie, jaka znam. W materiatach z Europy Zachodnie)
podobne tkaniny, tez bardzo rzadkie, wystgpuja w za-
sadzie dopiero od konca XV w. (Hameln, Lubeka)38.
W zbiorze XIV-wiecznym najwigcej, bo ponad 42%
jest tkanin w splocie skosnym 2/1 (fot. 8 1 9). Wyro-
bow w splocie skosnym 2/2 jest mniej — 30% (fot. 10
i 11), a w splocie ptociennym 1/1 jeszcze mniej, bo
tylko ponad 24% (fot. 12 i 13). Natomiast wérdd tka-
nin z XV w. wyraznie géruja wykonane w splocie

38K, Tidow, Spdtmittelalterliche..., s. 279-280; tenze, Die
spétmittelalterlichen und friihneuzeitlichen Wollgewebe und an-
dere..., s. 239-240.
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ptéciennym 1/1 (ponad 58%), procent tkanin w splo-
cie skoSnym 2/2 nie zmienit sig, za§ w splocie sko-
$nym 2/1 spadt do ponad o$miu. I w tym zbiorze jest
Jedna tkanina w splocie atlasowym 1/4.

O niewielkim zbiorze X1II-wiecznym nic powie-
dzie¢ sig nie da. Ciekawsze sa zbiory mtodsze. Zbidr
z XIV w. najbardziej przypomina zbiory ze Szlezwi-
ku oraz z Lundu, odbiega za$ proporcjami uzytych
splotow od wigkszosci zbioréw z Europy Zachodniej
(ryc. 51 6) 1 od zbioru importowanych tkanin z XIV-
wiecznego Nowogrodu3®, w ktorych najwiccej jest
tkanin w splocie ptéciennym 1/1. Natomiast w zbio-
rze elblaskim przewazaja wyroby wykonane w splo-
cie skoSnym 2/1, a te, ktére utkano w splocie plo-
ciennym 1/1 sa w mniejszosci. Elblaski zbiér z XV
w. jest podobny 1 do zbioréw zachodnioeuropejskich,
1 do analogicznego zbioru z Nowogrodu. Najwigcej
jest w nim tkanin w splocie pléciennym, tkaniny w
splocic sko$nym 2/1 stanowia minimalny procent.
Warto tez odnotowad rownie wysoki, jak 1 w zbiorze
z XIV w. procent tkanin w splocie skosnym 2/2.

Wyjasnienie odmienno$ci XIV-wiecznego zbio-
ru tkanin zachodnioeuropejskich z Elblaga od innych,
pochodzacych z Europy Zachodniej, a jemu wspo-
fczesnych nie jest fatwe. Odmienno$¢ t¢ mogta spo-
wodowadé niedoskonato$¢ stosowanej przeze mnie
metody badan weinoznawczych i bigdne, na tej pod-
stawie, okreslenie pochodzenia czg$ci tkanin. Sadzg
jednak, Ze poprzestanie na takim stwierdzeniu byloby
niewla$ciwe; sprawa ta zajmg si¢ jeszcze w te] pracy.

Zastgpowanie splotu skosnego 2/1 splotem pto-
ciennym 1/1 bylo spowodowane tendencja do uprasz-
czania sposobow tkania. Splot ptécienny jest latwiej-
szy do uzyskania, poniewaz latwiej jest przewlec
osnowe przez dwie niz przez trzy nicielnice oraz ta-
twiej depta¢ dwa niz trzy podndzki i mniejsze jest
wtedy prawdopodobienstwo popetnienia bledu. Po-
nadto splot ptécienny pozwala na oszczgdnos¢ prze-
dzy, gdyz ma gestsze przeploty niz skoény. Dlatego
tkanina wykonana w splocie ptociennym z nici cien-
szych i rzadszych ma podobna elastycznosé jak tka-
nina w splocie sko$nym, a po spil$nieniu obie beda
do siebie podobne??.

Skret przedzy

W dwdch starszych zbiorach tkanin miejscowych
(ryc. 12) zdecydowana przewagg maja tkaniny wy-
konane z przedzy skreconej w odmiennych kierun-
kach w osnowie i w watku. Z reguty jest to skret ZS,
co znaczy, ze osnowa jest skrecona w prawa strong,

39N a hlik, Tkaniny weiniane...,s. 58-59, tab. 9.
40 M a i k, Wyroby wickiennicze..., s. 166.
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Ryc. 12. Procentowy udziat rodzajow skretu przedzy tkanin miej-

scowych z Elblaga. Uwaga: zbior z XIII w. liczy 16 tkanin, a

zbi6r z XV w. - 10 tkanin - oba bez wartosci statysitycznej.
a. skrgt ZZ, b. skrgt ZS.
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Ryc. 13. Procentowy udzial rodzajow skretu przedzy w tkani-

nach zachodnioeuropejskich z Elblaga. Uwaga: zbior z XIII w.

liczy jedynie 4 tkaniny - nie uwzgledniony na wykresie. a. skret
ZZ,b. skret ZS.

za$ watek —w lewa. W zbiorze z XIII w. przgdzg skre-
cong w tym samym kierunku maja jedynie dwie tka-
niny, z ktérych jedna ma przedze skrecong w lewa
strone w obu systemach nici (SS). Poniewaz jest to
tkanina spil$niona i dobér prz¢dzy na powierzchni
tkaniny i tak nie byt widoczny, mozna przypuszczac,
ze dla tkacza mial tu wieksze znaczenie skret S prze-
dzy watku, za$ na osnowg wziat przgdzg, jaka akurat
byla pod reka.

W matym zbiorze XV-wiecznym potowa z tka-
nin o jednokierunkowym skrecie nici, ma skrgt SS 1
do nich réwniez moze si¢ odnosi¢ powyzsza uwaga,
poniewaz rowniez one sa spil§nione.

Zbiér X1lI-wiecznych tkanin zachodnioeuropej-
skich zawiera jedynie 4 wyroby, z ktorych jeden ma
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skret ZZ, a pozostale — ZS. Zbior ten nie zostat przed-
stawiony na ponizszym wykresie (ryc. 13).

W zbiorach miodszych przewagg maja tkaniny o
réznym kierunku skretu w osnowie i w watku, ale
przewaga ta maleje nieco w XV w. Natomiast jedyna
tkanina XIV-wieczna z przgdza skrecona w tym sa-
mym kierunku w obu systemach nici ma skret SS,
nie jest jednak spil$niona.

N Spilénienie lub brak spil$nienia tkanin

Z wykresu (ryc. 14) wynika, ze w sukiennictwie
miejscowym XIIT 1 XIV w. folowaniu poddawano je-
dynie okoto 1/3 tkanin, natomiast w XV w. tkanin
spil$nionych bytoby 2/3, jesli ze zbioréw mniejszych
niz 20 tkanin mozna wyciaga¢ prawidiowe wnioski.

Na wykresie (ryc. 15) przedstawiajacym procent
tkanin zachodnioeuropejskich nie spil$nionych oraz
spil$nionych brak jest zbioru XIII-wiecznego. Z czte-
rech tkanin nalezacych do tego zbioru trzy sa spil-
$nione. Nie jest spil$niona tylko tkanina w splocie
atlasowym 1/4.

W pozostatych zbiorach az 2/3 tkanin jest folo-
wanych, zatem w XIV w. w zbiorze tkanin zachod-
nioeuropejskich odwracaja si¢ proporcje w porow-
naniu do tkanin miejscowych. Zbiory XIV-1 XV-
wieczne sg do siebie pod tym wzgledem podobne,
ale trzeba pamigtaé, ze wyrobéw miejscowych jest
tylko 10, zatem z wnioskowaniem nalezy postgpo-
wac ostroznie.

Z powyzszego przegladu wynika, ze podobnym
przemianom podlegato stosowanie technik wiokien-
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Ryc. 14. Procentowy udzial tkanin nie spil$nionych oraz spil-

$nionych w zbiorze tkanin miejscowych z Elblaga. Uwaga:

zbior z XIIT w. liczy 16 tkanin, a zbiér z XV w. - 10 tkanin -

oba bez wartosci statystycznej. a. tkaniny nie spil$nione,
b. tkaniny spil$nione.
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Ryc. 15. Procentowy udziat tkanin nie spil$nionych oraz spil-
$nionych w zbiorze tkanin zachodnioeuropejskich z Elblaga.
Uwaga: zbiér z XIIT w. liczy jedynie 4 tkaniny - nie uwzgledniony
na wykresie. a. tkaniny nie spilénione, b. tkaniny spil$nione.

niczych zaréwno przy produkcji tkanin uznanych za
miejscowe, czyli pochodzacych z Elblaga lub — sze-
rzej z Prus 1 Pomorza Wschodniego, jak i tych, ktore
najprawdopodobniej zostaty sprowadzone z Europy
Zachodniej. Przewazajace poczatkowo tkaniny w
splocie skosnym 2/1 byty stopniowo zastgpowane
przez wykonane w splocie ptéciennym 1/1, za$ utka-
ne w splocie skosnym 2/2 byly w podobnym stop-
niu popularne przez caly okres od X111 do konca
XV w.

Rowniez przedzg na osnowe 1 watek dobierano
podobnie. Najczegsciej jest to przgdza w skrecie Z w
osnowie, a w skrecie S w watku. Taki dobér skretu
przedzy jest charakterystyczny zwiaszcza dla X1V w.,
kiedy to ponad 90% tkanin miejscowych 1 sprowa-
dzonych z zachodniej Europy ma skrgt ZS. Wpraw-
dzie wsrdd tkanin XV-wiecznych wigcej jest wyro-
bow z przedza o jednakowym kierunku skretu w obu
systemach nici, jednak bywa to tez przedza w skrecie
SS, rzadko wczesniej wystgpujaca.

Natomiast w sposob, jak si¢ wydaje, istotny r6z-
nig sie elblaskie tkaniny miejscowe od importowa-
nych z zachodniej Europy, jesli wezmie si¢ pod uwa-
ge ich spil$nienie. Oté6z z Zachodu sprowadzano
przede wszystkim wlasnie tkaniny spilénione. Zda-
niem historykow, potwierdzonym takze przez moje
wczesniejsze badania nad tkaninami wykopaliskowy-
mi, sukna polskie roznity si¢ od zachodnioeuropej-
skich przede wszystkim gorszym wykonczeniem?!.
Wydaje sig, ze poglad ten mozna obecnie rozciagnaé
takze na Prusy Krzyzackie.

41 M ac z a k, Sukiennictwo wielkopolskie...,s. 104; M aik,
Wyroby widkiennicze..., s. 167.
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Ryc. 18. Wykres ggstosci tkanin z XV w. a. miejscowe, b. zachodnioeuropejskie.

Mozna w tym migjscu rozpatrzy¢ czgstotliwosé
wyst¢powania efektow jeszeze jednego ctapu wykan-
czania tkanin, mianowicie farbowania tkanin gotowych
badz ich przedzy. Nie majac jednak mozliwosci wy-
konania badan chemicznych barwnikéw tkanin musia-
tem oprze¢ sig na obserwacji mikroskopowej, z ktorej
wynika, ze w zbiorze XIII-wiecznym farbowane byty
co najmniej 3 spos$rod 16 tkanin miejscowychi2 z 4
importowanych z Zachodu. W zbiorze XIV-wiccznym
tkanin farbowanych byloby odpowiednio: 11 z 32
micjscowych i 13 z 33 zachodnich, zas w zbiorze XV-
wiccznym: 3 z 10 micjscowych i 10 z 24 zachodnich.
Zarysowuje sig tu wige prawidlowo$¢, ze wigeej tka-
nin farbowanych pochodzitoby z produkcji zachod-
niocuropejskiej niz z miejscowej. Nie da sig jej jed-
nak przedstawi¢ w procentach.

Na jako$¢ tkaniny ma réwniez wplyw ggstosc je)
nici. Wykresy na ryc. 16-18 przedstawiaja zalezno$¢
gestosci 1 splotu tkaniny od jej pochodzenia. O ile w
zbiorze z X111 w. trudno zaobserwowac podobienstwa
lub roznice migdzy tkaninami miejscowymi i impor-
towanymi z powodu malej liczby tych ostatnich, o
tyle tkaniny miejscowe w zbiorach z XIV i XV w.

naleza w wigkszosci do grubszych, maja w osnowie
ggstos¢ 5-15 nici na | cm, a w watku 5-10 nici na 1
c¢m. Natomiast tkaniny zachodnioeuropejskie dziela
si¢ na dwie grupy: do jednej zaliczaja si¢ tkaniny o
gestoscei 8-15 nici osnowy na 1 cm 1 8-12 nici watku
na 1 cm, a do drugiej o gestosci 15-22 nici osnowy
na 1 cmi 12-20 nici watku na 1 cm. Rzecz charakte-
rystyczna, ze¢ prawic wszystkie tkaniny z tej ostatniej
grupy, czyli ciefisze, delikatniejsze niz przewazajaca
cze$c Sredniowiecznych tkanin z Elblaga, zostaly
utkane w splocie sko$nym 2/2, wigkszos$¢ z nich tez
poddano folowaniu.

Sadzg, Zze mozna w tym miejscu wroci¢ do wat-
pliwosci, jakie nasuwaty si¢ po poréwnaniu procen-
towego udziatu splotow XIV-wiecznych tkanin za-
chodnioeuropejskich odkrytych w Elblagu z tkani-
nami zachodnioeuropejskimi znalezionymi w innych
miastach. Przypomng, ze w zbiorze z Elblaga bylto naj-
wiecej tkanin w splotach: sko$nym 2/1 1 skosnym 2/2,
a mniej w splocie ptociennym 1/1, podczas gdy w
zachodniocuropejskich zbiorach tkanin z tego okre-
su wyrazna przewagg maja tkaniny w splocie ptocien-
nym 1/1. Wydaje sig, ze duzy procent importowanych
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tkanin w splocie sko$nym 2/2 z Elblaga mozna obja-
$ni¢ nastgpujaco: sa to w wigkszosci bardzo delikat-
ne, spil$nione sukna, a na wielu z nich mozna zaob-
serwowac $lady farbowania. Widac takie wlasnie tka-
niny cieszyly sig szczeg6élnym powodzeniem elbla-

skich odbiorcow, bylo tez ich na takie zakupy stac.
Nie potrafig natomiast wytlumaczy¢, dlaczego wsrod
importowanych z Zachodu tkanin tak wiele jest wy-
robow w splocie sko$nym 2/1. Nalezy mie¢ nadziejg,
ze przyszte badania wyjasnia te watpliwosci.



Rozdziat 3

Produkcja sukna

1. Obrobka surowca

Podstawowe znaczenie dla rozwoju produkcji su-
kienniczej ma state zaopatrzenie w surowiec wetnia-
ny, ktérego jako$¢ moze mie¢ wptyw na wyrdb kon-
cowy. Z badan historykow wynika, ze na Pomorzu i
w Prusach Krzyzackich dobrze byta w Sredniowie-
czu rozwinigta hodowla owiec!. Jej wielkos¢ wystar-
czala nie tylko na zaspokojenie potrzeb miejscowe;j
produkc;ji tekstylnej, ale co najmniej od XVI w. po-
zwalata na wywéz welny, m. in. do WielkopolskiZ.
W Prusach hodowano owce rasy mazurskiej dajace
runo $redniej jako$ci, moze tez wrzosowke o gorszej
jako$ciowo wetnie. O swych badaniach nad welna
tkanin wykopaliskowych pisatem juz w rozdziale 2.
Tutaj dodam, ze wigkszo$¢ probek surowca tkanin
miejscowych z Elblaga zawiera weing mieszana, czyli
taka, ktora oprocz wiokien puchowych ma takze rdze-
niowe oraz martwe o$ci. Stwierdzitem ja w 59,6%
badanych tkanin, przy czym czgsciej byla tylko w
jednym systemie nici, tzn. w osnowie lub watku. Jed-
nak 1/3 tychze tkanin zawiera ja zar6wno w osno-
wie, jak 1 w watku. Probki welny mieszanej maja gru-
bo$¢ widkien sytuujaca je w wigkszosci w grupie
weten cienkich i sredniogrubych wg Polskiej Nor-
my3. Zawieraja zazwyczaj od 2 do 4% wiékien
rdzeniowych oraz os$ci i tylko nieliczne maja tych
wildkien wigcej (6-14%). Natomiast welng jednolita,
bezrdzeniowa w osnowie 1 w watku, posiada 40,4%
tkanin miejscowych. Grubos¢ jej widkien nalezy w
wiekszosci do grupy welny sredniogrubej i cienkiej
przewidywanych przez Polska Normg*. Nieréwno-
mierno$¢ grubosci widkien welny tkanin miejscowych,

I'M. Bo guck a, Gdariskie rzemiosto tekstylne od XVI do
polowy XVIT w., Wroclaw 1956, s. 28.

2M. M ac z ak, Sukiennictwo wielkopolskie XIV-XVII w.,
Warszawa 1955, s. 28-29.

3 Polska Norma PN-55/P-80050, cyt. wgJ. Skoczylas,
Biologia owczego runa, Warszawa 1978, s. 188-189.

4 Ibidem.

czyli §rednie odchylenie od $redniej grubosci, jest w
przewazajacej czgsci badanych probek wyzsza niz
przewiduje Polska Norma. Oznacza to, ze w prob-
kach, procz widkien o przecigtnej grubosci, jest tak-
ze wiele wlokien znacznie grubszych.

Opisana powyzej weina odpowiada welnie owcy
mazurskiej z Migdzyrzecza, badanej przez K. Mycz-
kowskiego® oraz wschodniopruskiej owcy Skudde,
czyli mazurskiej, hodowanej w Museumsdorf Diip-
pel w Berlinie (por. rozdz. 2).

Statut cechu sukiennikéw Nowego Miasta Elbla-
ga poswigca bardzo niewiele miejsca welnie owczej
i sposobom jej przygotowania przed przgdzeniem. Za-
warto w nim jedynie stanowczy zakaz uzywania w
tkaninach welny skubanej (Pfloken). Jesli kto§ be-
dzie na tym przylapany — mistrz czy czeladnik — be-
dzie musiat zaptaci¢ 3 grzywny kary. Rozrézniano
przy tym welng biala lepszej 1 gorszej jakosci oraz
welng brazowa, rowniez lepsza i gorsza. Dopuszczo-
ne bylo stosowanie tych welen, z tym, Ze brazowa
powinna by¢ podczas procesu przygotowania jej do
przedzenia dwukrotnie trzepana w celu poprawienia
jakosci®. Statut nie wspomina nic o welnie garbar-
skiej, czyli z owiec juz zabitych ani o welnie z pa-
dlych zwierzat. Uzywania tej ostatniej zakazywaly
statuty sukiennikow gdanskich, ktére jednak pozwa-
laty w tkaninach nizszej jakoS$ci stosowac gorsze ga-
tunki welny: garbarska, skubana oraz tzw. wyczeski’.

Takze badania tkanin wykopaliskowych przynio-
sty niewiele danych na temat wstgpnej obrobki welny.
Byla ona na pewno sortowana. Zabieg ten, ktory byl

5K. Myczkowsk i, Mikroskopowe badania szczqtkéw
owlosienia zwierzqt, przedzy, tkanin, pilsni i sznurkow z XIII-
XIV wiecznych warstw stanowiska 1 w Miedzyrzeczu Wikp., [w:]
A. Urbanska, K. Myczkowski, M. Klichowska,
Wytworczosé wiokiennicza Sredniowiecznego Migdzyrzecza, Po-
znan 1964, s. 78-79. .

SAPGd., 492, 8,s. 71.

7 APGd., 300, C, nr 966; B o g u ¢ k a, Gdariskie rzemiosto...,
s. 94-95; M a ¢ z a k, Sukiennictwo wielkopolskie..., s. 94-95.
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chyba wykonywany juz na micjscu strzyzy, miat na
celu rozdzielenie welny réznej jakosci, z roznych cze-
$ci owcy. Przede wszystkim jednak starano si¢ wy-
bra¢ i odrzucié grube i sztywne wlokna rdzeniowe, a
zwlaszcza oéci, ktore stanowia niewielki procent wid-
kien welny mieszanej. O sortowaniu $wiadczy¢ tez
moga zaobserwowane w probkach welny jednolitej
wiokna bardzo grube, znacznie odbiegajace od Sred-
niej grubosci, pozostawione zapewne przypadkowo.
Mozna wigc przypuszczaé, ze procz tych grubych
wlokien mogly by¢ w sortowanej wetnic takze wiok-
na rdzeniowe, odrzucone przed przystapicnicm do
przgdzenia. Sadzg zatem, ze pierwotnie cala badana
welna byla mieszana, za$ jej jednolitos¢ uzyskano
wiasnie przez sortowanie8.

Natomiast o uzywaniu w sukiennictwie weiny
skubanej moze $wiadczy¢ znalezienie podczas badan
mikroskopowych widkien zakonczonych cebulkami
wlosowymi. O takich wypadkach donosza autorzy
, Wiokiennictwa gdanskiego...”®, sam natomiast nie
spotkatem si¢ z tym w swych badaniach. Przyznajg
jednak, ze miatem do czynienia najczgsciej z weing
przetworzona, w postaci nici lub gotowej tkaniny 1 w
takiej weinie cebulek wlosowych mogto juz nie byc¢.

Przed przystapieniem do przg¢dzenia wetna wy-
maga dalszych zabiegow. Wymieniaja je XVI-1 XVII-
wieczne statuty cechow sukienniczych z Gdanska i
innych polskich miast. Wérod tych zabiegéw sa m.
in.: bicie lub trzepanie, cczowanie, srzctowanic, gre-
plowanie, cegowanie, gracowanie!?. Nic zawsze przy
tym dzi$ wiemy, co dane czynnosci mialy oznaczac.

Zaczaé trzeba od tego, ze owce zazwyczaj Strzy-
zono (ryc. 19) dwa razy do roku — wiosna i jesienia.
Podziat welny na wiosenna i jesienng wystgpuje m.
in. w zrédtach poznanskich, krakowskich, gdan-
skich!!. Na Pomorzu czgé¢ owiec strzyzono tylko raz
w roku, otrzymujac w ten sposob wysokiej jakosci
runo, dluzsze niz zazwyczaj, ktérego uzywano w
Gdansku w czasach nowozytnych przy produkeji tka-
nin czesankowych. Niec wiadomo, czy taka calorocz-
na welna byta uzywana przez sukicnnikow clblaskich.
Stan zachowania wetny wykopaliskowej nic pozwa-
la niestety na pomiar dlugosci jej wiokien. Natomiast

8Por.J. Kaminska, A. Nabhlik, Wiskiennictwo
gdariskie X-XIIT w., L6dZ 1958, s. 65-69.

? Ibidem, s. 66.

0B, guck a, Gdariskie rzemioslo...,s. 95-96; Maczak,
Sukiennictwo wielkopolskie..., s. 64;). Wyrozumski,
Tkactwo matopolskie w poznym sredniowieczu, Warszawa-Kra-
kow 1972, s. 76-77.

"M ac zak, Sukiennictwo wielkopolskie..., s. 94-95;
Wy rozumsKk i, Thkactwo malopolskie...,s. 24, Bogucka,
Gdanskie rzemiosto..., s. 94.
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Ryc. 19. Strzyzenie owiec, rycina z Kalendar of Shepherds
z 1439 r. (wg M. L. Rydera).

welna z dwukrotnej strzyzy byla w uzyciu z pewno-
$cia, albowiem w niektorych probkach mozna byto
zaobserwowaé wlokna o nieréwne)j grubosci, stab-
sze, ktore sa wynikiem gorszego karmienia zwierzat
zima. Nie potrafi¢ jednak powiedzie¢, jaki procent
wetny pochodzi z ktorej strzyzy, gdyz obserwacje sa
wyrywkowe, nie w kazdej przeciez zbadanych prze-
ze mnie probek welny zimowej musiata si¢ znalez¢
partia widkien stabszych.

Po strzyzeniu weing ptukano i trzepano w celu
usunie¢cia zanieczyszczen. Tg ostatnia czynno$é wy-
micnia wiasnie statut sukiennikow elblaskich!2. Ko-
lejny etap prac wstgpnych przy welnie nie jest ca-
tkiem jasny. Wydaje sig, ze w niektérych wypadkach
rozdziclat si¢ on na dwie fazy: 1. grgplowanie i 2.
zgrzeblenic lub czesanie, zaleznie od potrzeby!3.
Mozliwe jednak, ze czasem pierwsza faza nic wystg-
powata i w takim wypadku gr¢plowanie rownaloby
si¢ zgrzebleniu, Wsrod przytoczonych wyzcj wstep-
nych czynnosci obrobki welny, ktore wymieniajq sta-
tuty cechowe, jest greplowanie, brak natomiast za-
rowno zgrzeblenia jak i czesania. Wlasnie dlatego
historycy wiokiennictwa postawili znak réwnosci
migdzy greplowaniem i zgrzebleniem !4, Przypuszcza-
ja oni tez, ze czesanie moglo by¢ okreslone termi-
nem cezowanic!®. Réwnicz ,,Stownik terminologicz-
ny widkicnnictwa” zgrzeblenic stawia na réwni z

12 APGd., 492, 8, 5. 71.

BKamifnska, Nahlik, op.cit,s. 68-69;A. Nahlik,
Rozwdj wickiennictwa w okresie wezesnego feudalizmu (Wio-
kiennictwo w okresie gospodarki naturalnej od VI do potowy X
wieku i poczqtki rzemiost wickienniczych od potowy X do schvtku
XIII wieku), [w:) Zarys historii wiokiennictwa na ziemiach pol-
skich do konca XVIII w,red.J. Kaminska, . Turnauy,
Wroclaw-Warszawa-Krakow 1966, s. 66-68; 1. Turnau, Hi-
storia wickiennictwa odziezowego od XIII do XVIII w., Wroctaw-
Warszawa-Krakow-Gdansk-L6dz 1987, s. 56.

14 M g c za k, Sukiennictwo wielkopolskie...,s. 64,Boguck a,
Gdarnskie rzemiosto..., s. 96; Wy ro zu msk i, Tkactwo malo-
polskie...,s. 76.

I3 Ibidem, s. 76.
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greplowaniem, jednak wyjasnia, ze uzywany przy tej
czynnosci smyk greplarski stuzyt nie tylko do rozbi-
jania surowca w filcownictwie, ale i do rozluzniania
wetny przed zgrzebleniem. Dopuszcza zatem takze
ten etap przygotowania surowca!%. Mozna tu dodaé,
ze rébwniez w terminologii niemieckiej zgrzeblenie
jest okreslane wieloma pojgciami: das Krempeln, das
Streichen (greplowanie) 1 das Kratzen (zgrzeblenie,
drapanie)!’, a K. Tidow wyr6znit na podstawie sta-
tutéw cechow sukiennikéw lubeckich z 1477 1.11553
r. wérod prac przygotowawczych, nastgpujacych po
trzepaniu wehny, jej zgrzeblenic (Kratzen) i — rdowno-
legle — czesanie (Kdmmen)!8.

Ryc. 20. Greplowanie wetny, drzeworyt z Ars memorativa
z 1480 r. (wg F. M. Feldhausa).

Greplowanie polegato na rozbijaniu wetny na
puch dwoma pregtami lub smykiem greplarskim, sto-
sowanym takze w filcownictwie. Smyk taki, przypo-
minajacy smyczek uzywany w muzyce, dtugina 1,5-
2 m, zawieszano poziomo nad stotem, ktorego ptyte
zastapiono rodzajem rusztu. Uderzana 1 drgajaca stru-
na smyka rozluzniata runo i powodowata wypadanie
zanieczyszczen poprzez ruszt na podtogg! 9 Nie znam
wprawdzie archeologicznych znalezisk, ktore by po-
twierdzaty stosowanie smyka greplarskiego w $re-
dniowiecznym wiokiennictwie, jednak znane sa jego
wyobrazenia ikonograficzne, z ktorych najstarszym
jest obraz przedstawiajacy $w. Scweryna, patrona

16M. Michatowska, Stownik terminologiczny wickien-
nictwa, , Biblioteka Muzealnictwa i Ochrony Zabytkéw”, Seria
B, t. 92, Warszawa 1995, s. 50, 344.

17W. Fabierkiewicz, Podreczny slownik wiékienniczy
w 5 jezykach (polski-rosyjski-angielski-francuski-niemiecki), War-
szawa 1955, s. 214.

8 K. T id ow Hoch- und spétmittelalterliche Woll- und
Leinengewebe aus Ausgrabungen in Nordwestdeutschland, [w:]
Sachsenspiegel-Recht-Alltag, t. 1, AMN, z. 10, Oldenburg 1995,
s. 418, ryc. 4.

19 zob. przyp. 13.

Ryc. 21. Przedzenie na wrzecionie, zgrzeblenie i czesanic welny
rycina z rekopisu Boccaccia, De claris mulieribus z pocz. XV w.
(wg The Cambridge Economic History...).

wlokniarzy, znajdujacy si¢ w kosciele w Boppard
(Nadrenia 1236 1.)2%. Smyk greplarski jest tez na drze-
worycie z Ars memorativa z 1480 r., publikowanym
przez F. M. Feldhausa?! (ryc. 20) oraz na XVI-wiecz-
nym obrazie z Tdboru w Czechach??.

Kolejnym etapem przygotowawczym bylo zgrze-
blenie lub czesanie welny. Nie jest przy tym jasne, w
jakim stopniu rozrézniano w Polsce a takze w Pru-
sach welng zgrzebna i czesankowa. Podziat taki byt
niewatpliwie stosowany w Europie Zachodniej?3.
Swiadcza o tym opisy réznego traktowania wetny 1
przedstawienia ikonograficzne, np. z rekopisu Boccaccia
De claris mulieribus z pocz. XV w.24 (ryc. 21).

20F M. Feldhaus, Die Technik der Antike und des
Mittelalters, Potsdam 1931, ryc. 299 na s. 279.

2IF. M. Feldhaus, Maszyny w dziejach ludzkosci od
czasow najdawniejszych do Odrodzenia, Warszawa 1958, s. 341,
ryc. 185. W polskim ttumaczeniu tej ksiazki podpis pod ryc. 185
moéwi o gamncarzu i foluszniku. Myslg jednak, ze to pomyika —
autora lub thumacza: cztowiek nad stotem niewatpliwie pociaga za
smyk greplarski, trudno tylko na podstawie tego drzeworytu po-
wiedzieé, czy greplowanie jest tu etapem produkeji sukna czy filcu.

22y Husa, J. Petr, A. Subrtova, Homo faber, Praha
1967, ryc. 63.

23 M g c z a k, Sukiennictwo wielkopolskie...,s. 64, K. Tid o w,
Die Wollweberei im 15. bis 17. Jh., Neumiinster 1978, s. 9; ten-
ze, Die spdtmittelalterlichen und friihneuzeitlichen Wollgewebe
und andere Textilfunde aus Liibeck, LSAK, t. 22, 1992, s. 241.

24 British Museum Royal MS. 16 G V f. 56, , tab. 1la. wg The
Cambridge Economic History of Europe, t. 2, Trade and Indu-
stry in the Middle Ages, red. M. Postan, E. E. Rich,
Cambridge 1952.
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Zgrzeblenie polegalo na wyczesywaniu, czy moze
raczej wyszarpywaniu welny migdzy dwoma zgrze-
btami tak dtugo, az bedzie widaé pod $wiatlo, ze jej
pasma sg rownolegle utozone. Natomiast weine do
czesania wieszano na stalowym grzebieniu 1 wycze-
sywano ja drugim grzebieniem uzyskujac dtugie, row-
ne pasma. Podobne zréznicowanie pojawia si¢ w Pol-
sce wedhug zrodet pisanych chyba dopiero w X VII w.2

Materialy archeologiczne nie pozwalaja na jed-
noznaczne rozwiazanie tego problemu. Nie znam zna-
lezisk, ktére mozna by z pewnoscia okresli¢ jako
zgrzebla lub grzebienie do weiny. Znajdowane cza-
sem w wykopaliskach wigksze pgczki welny sg za-
zwyczaj w takim stanie, Zze w ogole nie wiadomo,
czy byly poddane jakiejkolwiek obrébce. Natomiast
welna w tkaninach jest juz przerobiona i okre$lenie,
czy byta zgrzeblona, czy czesana, jest bardzo trudne.
Mozna jedynie przypuszczaé, ze w wypadku tkanin
folowanych mamy do czynienia z welna zgrzebna,
gdyz ona lepiej poddaje sig spil$nieniu. Tkaniny cze-
sankowe trudniejsze sg do rozpoznania, bowiem nie
kazda tkanina nie spil$niona jest czesankowa. Wyda-
je sig, ze do tkanin czesankowych zaliczy¢ mozna
wyroby bardzo réwno tkane z przgdzy dobrze i row-
no uprzedzonej. Wedlug mojej subiecktywnej oceny
jedynie nieliczne Sredniowieczne tkaniny miejscowe
z Elblaga zastuguja na miano tkanin czesankowych,
a jedng z ich cech charakterystycznych jest rzadko
wérod sredniowiecznych tekstyliow spotykany skret
przedzy ZZ, czyli jednokierunkowy w osnowie i wat-
ku. Mozna stad wnioskowaé, ze jednak juz w $re-
dniowieczu rozpoczgto w naszej czgsci Europy roz-
dziela¢ welng na zgrzebna i czesankowa, a na t¢ ostat-
nia mogta by¢ przeznaczana wspomniang wyzej wetna
catoroczna.

Rodzaj welny bywal okreslony, podobnie jak w
statucie elblaskim, barwa (procz biatej takze czarna,
szara, ciemna, rudawa, ptowa, siwa itp.) oraz jako-
$cia (gruba, prosta itp.), przy czym czasem, w odroz-
nieniu od Elblaga, zabraniano uzywa¢ welny grubej,
gdyz obnizato to jakos¢ tkanin26,

W statucie sukiennikow elblaskich stanowczo za-
kazano uzywania Inu2’. Zapisano, ze jesli u sukien-
nika znajdzie si¢ tkaning z Iniana domieszka, bedzie
musial zaptaci¢ karg wladzy panstwowej I miastu.
Takze, jesli kto§ poswiadcza, ze uprawia sukiennic-
two, a znajdzie sig u niego len, ptaci 3 grzywny kary.
Wydaje sig jednak, ze przepis ten musial by¢ tamany.
Analiza surowca tkanin elblaskich wykazala, ze w

25 B o g u c k a, Gdariskie rzemiosto..., s. 95.

26 M g c zak, Sukiennictwo wielkopolskie...,s. 62, Wyrozums k i,
Tkactwo malopolskie. .., s. 24-25.

27 APGd., 492, 8, s. 72.
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dwoch tkaninach $redniowiecznych osnowg wyko-
nano z nici Inianych, za§ watek z welnianych, a w
dwoéch nastgpnych osnowa, prawdopodobnie réwniez
Iniana, roztozyta si¢ w ziemi catkowicie, zostaty je-
dynie potaczone ze soba splatanym kutnerem nici
wetnianego watku?®. Podobne, tzw. pétwetniane tka-
niny spotykane sa w wykopaliskach czgsciej, byty np.
w Gdansku, Nakle i Gniewie??. Natomiast w czasach
nowozytnych takie tkaniny poétwelniane jak np. saja
byly bardzo popularne, przede wszystkim ze wzglg-
du na duza wytrzymato$é i niska ceng30.

2. Przedzenie

Pierwotnym sposobem prz¢dzenia bylo rgczne
przgdzenie z uzyciem drewnianego wrzeciona, ob-
ciazonego przgslikiem, ktdry podczas kregcenia wrze-
ciona pelnit rolg kota zamachowego, a jednoczesnie
dociskat juz uprzedziona i nawinigta na wrzeciono
przedzg (ryc. 21). Przesliki, a czasem tez wrzeciona,
wystgpuja licznie na stanowiskach archeologicznych
i sa $wiadectwem popularno$ci prz¢dzalnictwa. Row-
niez w czasie wykopalisk w Elblagu znaleziono przg-
$liki. Z inwentarzy polowych wynotowatem wszyst-
kie przesliki, ktére tam znaleziono do 1994 r. Byto
ich wtedy 81 sztuk, w tym 80 glinianych i 1 z krggu
rybiego. Z tego 31 przg$likow jest datowanych na ére-
dniowiecze, 15 —na okres nowozytny, za$ chronolo-
gii 35 prze¢slikow nie udato sig do tej pory blizej okre-
§li¢. W ostatnich latach przeslikow znaleziono niewiele
— kilka, moze kilkanascie, razem okolo setki3!. To nie-
wiele, zwlaszcza biorac pod uwage skalg prowadzo-
nych badan, ale dopiero porownanie tej liczby z liczba
przeslikow znalezionych na duzych stanowiskach
wczesnos$redniowiecznych, zwlaszcza w miastach,
okresla skale wielkosci zbioru elblaskiego. Nie mozna
jednak porownywaé bezwzglednej liczby znalezisk,
trzeba wzia¢ pod uwagg przede wszystkim powierzch-
nie wykopow, z ktérych pochodza oraz czas przyra-
stania warstw. Natomiast pominatbym w tych rozwa-
zaniach ich miazszo§¢, gdyz mozna mie¢ do czynienia
np. z nasypami, w ktorych przgslikow raczej znalezé
by nie mozna, a ktére by owa miazszos¢ zwigkszaty.

Po przyjgciu tych zatozen natychmiast napotka-
tem pierwsza trudno$é przy okresleniu powierzchni
wykopow w Elblagu. Do tej pory zbadano okoto 94
arow, jednak okoto 60% powierzchni dziatek zajmuja

28 por. rozdziat 1.

295, Maik, Wyroby wiékiennicze na Pomorzu z okresu rzym-
skiego i ze Sredniowiecza, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-
Lodz 1988, s. 61-62.

30B o g uc k a, Gdariskie rzemiosto..., s. 88.

31 Informacja ustna p. Grazyny Nawrolskiej.
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podpiwniczone domy, ktérych piwnice byly uprzata-
ne32. Trudno zatem spodziewaé si¢ tam przeslikow.
Jesli nawet zmniejszymy zbadana powierzchnig o
60%, to i tak pozostanie okoto 38 arow. Prze¢sliki zo-
staly znalezione w warstwach i obicktach datowanych
na okres od potowy XIII do konica XVIII w., przy
czym nie zaobserwowalem ani szczegdlnego natgze-
nia wystgpowania, ani tez braku przeslikow ani w war-
stwach $redniowiecznych, ani nowozytnych. Zatem
na 1 ar przebadanego wykopu, w ciagu okoto 450 lat
trafilo w Elblagu okoto 2 przgslikow.

Zobaczmy, jak wygladato to na innych stanowi-
skach: w Gdansku, st. 1, Opolu i Tumie pod Lgczy-
ca. Na st. 1 w Gdansku, w wykopie o powierzchni
okoto 3,25 ara znaleziono 233 przgsliki datowane na
czas od konca X do poczatkow XIV w.33, co daje
okoto 70 przgslikow na 1 ar w ciagu ponad 300 lat.

W Opolu, na powierzchni okoto 10 aréw znale-
ziono prawie 1200 przgslikow 1 ich potfabrykatow.
Sa one datowane na czasy od konca X do potowy
XIII w.34 Zatem daje to prawie 120 przeslikow na 1
arze w ciagu okoto 250-300 lat.

Natomiast w Tumie pod L¢czyca, na majdanie 1
walach grodziska, na powierzhni okoto 13 aréw zna-
leziono 129 przgslikow, ktore sa datowane na okres
od konica X lub poczatku XI w. do potowy XIV w.33
W tym wypadku ,;nasycenie” warstw prz¢$likami jest
mniejsze: okoto 10 na | arze w ciagu okoto 350 lat.

Roznice sg zatem znaczne 1 w pierwszej chwili
moga zaskakiwaé, sadzg jednak, ze mozna je wythu-
maczy¢. W Gdansku 1 w Opolu tamtejsi tkacze po-
stugiwali si¢ we wczesnym Sredniowieczu wysoko-
wydajnym poziomym krosnem podnézkowym i pro-
dukowali tkaniny najprawdopodobniej na zbyt3®,
Oczywiste jest zatem, ze potrzebowali duzej ilosci
przedzy, a przy recznym przgdzeniu musiato by¢ za-
trudnionych wiele przadek — stad ta duza liczba przg-
slikow w warstwach archeologicznych, $wiadczaca
o intensywnosci uprawiania prz¢dzalnictwa. Intere-
sujace jest tez, Ze o ile w Gdansku przewazaja przg-

32T Nawrolski, Sredniowieczny plac rynkowy Starego
Miasta w Elblggu, KHKM, R. 40, 1992, nr 3, 5. 374.

33K aminska, Nahlik, Wickiennictwo gdanskie..., s. 35-39.

45 Bukowska-Gedigowa, B. Gediga,
Weczesnosredniowieczny grod na Ostrowku w Opolu, Wroctaw-
Warszawa-Krakow-Gdansk-L0dz 1986, s. 27-305 oraz tab. 37-45.

35 Informacje o przeslikach w archiwum Instytutu Archeologii i
Etnologii PAN, Oddziat w Lodzi, datowanie: A. Abramowicz,
A. Nadolski, T Poklewski, J. Wieczorek,£eczyca
wezesnosredniowieczna, t. 2, Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-
L6dz 1989, s. 111.

36K aminska, Nahlik,op.cit,s. 44-49; Maik, Wroby
widkiennicze..., s. 160-163; G. S a g e, Die Gewebereste aus
dem alten Oppeln, ,,Altschlesien”, t. 6, 1936, s. 330;

sliki gliniane, to w Opolu 90% przgslikéw i ich po-
twytworéw jest z kamienia — widac optacato sie przad-
ce zainwestowac w trwate narzedzie, nie thukace sie
przy lada okazji3’. Mniejsza liczbe znalezionych w
Tumie przgslikéw ttumaczy mate prawdopodobien-
stwo uprawiania tam tkactwa zawodowego.

W ten sposob nie mozna jednak wyjasni¢ zniko-
mej liczby przgslikow znalezionych w Elblagu. Juz z
rozdziatu 1 niniejszej ksigzki wynika, ze co najmniej
od XIV w. pracowali tam sukiennicy, za$ znaleziska
bloczkéw moga sugerowac uzywanie przez nich kro-
sna podnézkowego. Wydaje sig zatem, ze istnieja dwie
mozliwosci: elblascy tkacze zaopatrywali si¢ w przg-
dze na wsi lub byta ona w wigkszej czesci przgdziona
na kotowrotku. Jedno nie wyklucza zreszta drugiego.
Natomiast przesliki bylyby pozostatosciami narzedzi
stuzacych przede wszystkim pracom na potrzeby do-
mowe. Jednak, poniewaz prawie polowa sredniowiecz-
nych przgslikow byla w Elblagu znaleziona w wyko-
pie zlokalizowanym w rejonie ulicy Sukienniczej,
wydaje sig, ze mieszkajace tam kobiety czgsciej upra-
wialy reczne przg¢dzenie na wrzecionie niz mieszkanki
innych cze$ci miasta, a jaka$ cz¢$¢ przedzy z tego przg-
dzenia trafiata réwniez do warsztatéw sukienniczych.

Przgdzenie z uzyciem wrzeciona w péznym S$re-
dniowieczu i w czasach nowozytnych potwierdzaja tez
przekazy ikonograficzne. Do bardziej znanych nalezy
cytowana juz wyzej rycina z rekopisu Boccaccia czy
scena z zywotu §w. Seweryna przedstawiona w pen-
taptyku oltarza z Lubina na Dolnym Slasku z 1523 .38

Nie ma bezposrednich dowodoéw na uzywanie w
sredniowiecznym Elblagu kolowrotka. Nie znalezio-
no zadnych jego czesSci w wykopach archeologicz-
nych3%, nie wspominaja o nim takze zrodta pisane.
Byl jednak juz wtedy (tzn. w XIII-XV w.) znany. Ko-
towrotek zostal wynaleziony w Chinach w Il w. n. e.
1 do Europy dostat si¢ za posrednictwem Arabow w
VIII lub IX w. Najstarsze przekazy $wiadczace o sze-
rokim rozpowszechnieniu sig tego urzadzenia, zabra-
niajace zreszta stosowania na osnowg przedzy z ko-
fowrotka, pochodza z Europy Poludniowej i Zachod-
niej z IT potowy XIII i poczatku XIV w.40 Réwniez z

37 Por. uwagi autoréw ,,Wiokiennictwa gdanskiego” na ten
temat: Kami nska, Nahlik, op.cit,s. 192-193.

38 Zarys historii..., ilustracja barwna po stronie redakcyjnej.

39 Nie znam w ogole zadnych znalezisk archeologicznych z
Europy, ktore mozna by identyfikowa¢ z kotowrotkiem lub jego
jakas czgscia.

OW. Endrei, L’évolution des techniques du filage et du
tissage du moyen dge a la révolution industrielle, Paris 1968,
s. 54-55orazmapa 2.; Kaminska, Nahlik, op.cit,
s.43; 1. Turn au, Historia europejskiego wiokiennictwa
odziezowego od XIII do XVIII w., Wroclaw-Warszawa-Kra-
koéw-Gdansk-Lodz 1987, s. 21-23.
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konca XIII w. pochodzi wzmianka o kotowrotku w
statucie sukiennikow ze Spiry (Speyer) w Nadrenii®!,
az 1332 r. o prawdopodobnym uzywaniu kotowrot-
ka przez beginki w Swidnicy42.

Wydaje sie, ze poczatkowo byt to reczny kotow-
rotek wyposazony w duze kolo obracajace wrzeciono.
Koto to musiato by¢ wprawiane w ruch recznie i przad-
ka nie mogta jednoczesnic zwija¢ gotowe) przgdzy —
musiata przasé i zwija¢ na przemian. Kotowrotek taki
znany jest z ikonografii. Wskazg tu dwa jego wy-
obrazenia z dekretéw Grzegorza IX z okoto 1320 r.43
(ryc. 22).

Pracg usprawnito wynalezienie kotowrotka ze
skrzydetkiem, czyli widetkami biegajacymi wokot
szpuli, na ktora nawijaty automatycznie skrgcong prze-
dze. Najstarszy wizerunek tego typu kotowrotka po-
chodzi z okoto 1480 r. z ksiggi domowej potudniowo-
niemieckiej rodziny von Waldburg Wolfegg®* (ryc. 23).

Ryc. 22 a, b. Przedzenie na recznym kotowrotku, ryciny z dekretow
Grzegorza IX, ok. 1320 r. (wg The Cambridge Economic History...)

K. Tid ow, Die Wollweberei im 15. bis. 17. Jh... ,s. 9.

421 Wyroz umski, Produkcja sukiennicza w zgromadze-
niach religijnych Polski Sredniowiecznej, ,,Zeszyty Naukowe UJ.
Prace Historyczne”, z. 12, 1963, s. 20.

43 British Museum Royal MS.10 E IV f. 146 i 147, wg The
Cambridge Economic..., tab. I b, c.

44F M. Feldhaus, Die Technik der Antike..., s. 355-357,
ryc. 381.
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Natomiast kolowrotek nozny zostal wynaleziony
dopiero w XVI w. 1 stanowit dalsze usprawnienie
przgdzalnictwa®®, nie mogt jednak byé uzywany w
Elblagu w interesujacym nas okresic.

Przgdzeniem zajmowatly sig w $redniowieczu
przede wszystkim kobiety, poniewaz nie wymagato
to sity fizycznej. Zamiast niej potrzebna bvla zrecz-
no$¢ t wprawa. Mgzczyzni zatrudniali si¢ do przg-
dzenia tylko wyjatkowo, np. w Holandii zdarzalo sig
to na wsi, zima, gdy brak bylo robot polowych?6.
Rowniez w Polsce zrodia nie wspominaja az do XVII
w., aby przedli mezczyzni*?. W §redniowiecznym su-
kiennictwie flandryjskim wielcy naktadcy zazwyczaj
zlecali t¢ pracg kobietom wiejskim, mieszkajacym w
poblizu miast, czasem mieszkankom miast, rekrutu-
jacym si¢ z najubozszych warstw spoteczenstwa*®.

W Polsce w XVIi XVII w. przadki otrzymywaty
zlecenia chatupnicze, cho¢ zdarzato sig, ze mieszka-
ty przy warsztacie mistrza. Bywalo tez, ze przgdze-
niem zajmowaty si¢ zony czeladnikow. Zatrudniano
kobiety najczg¢$cie) na rok, wystgpuje bowiem w Zré-
dlach termin ,,przadka doroczna”, a ptacono akordo-
wo — za funt lub sztukg prz¢dzy. Brak niestety ja-
kichkolwiek danych, aby oblicza¢ wydajnos¢ pracy
przadek®?.

Pisatem wyzej, ze mata liczba znalezionych prze-
$likow sugeruje, 1z podstawowym narzedziem przg-
dzalniczym w $redniowiecznym Elblagu byt kotow-
rotek. Zrédla pisane poswigcaja przedzy w sukien-
nictwie elblaskim niewiele miejsca. Jedynie statut
cechu sukiennikéw Nowego Miasta wspomina, ze
jesli kto$ przedziona ni¢ lub wetng kupuje w domu,
to powinien cechowi da¢ funt wosku, a radzie (miej-
skiej) 1 grzywng. Zakupu tego nie powinien zosta-
wiaé w domu’®. Moze chodzito o utrzymanie odpo-
wiedniej ceny przgdzy, a moze o to, aby nic kupowa-
no jej od osdb nieupowaznionych do przg¢dzenia.

Wydaje sig, ze nastgpnych, cho¢ posrednich da-
nych na temat prz¢dzenia dostarczaja ksiggi miejskie.
Na elblaskim Starym Mie$cie, pod murem, w pobli-
zu ulicy Sukienniczej, znajdowal sig zautek zwany w
XIV-wiecznych ksiggach miejskich Ketzerhagen3!.
Nazwa ta powtarza si¢ rowniez w Nowej Ksigdze Ra-
chunkowej..., poniewaz w 1407 r. Rada wyptacifa 53

45T urnau, Historia europejskiego...,’s. 22-23.

M. Matowist, Studia z dziejéw rzemiosta w okresie
kryzysu feudalizmu w zachodniej Europie w w XIV i XV w., War-
szawa 1954, s. 151-152, 340.

47 M a c z a k, Sukiennictwo wielkopolskie..., s. 115.

48Malowist, op.cit,s. 52-53, 142, 151.

49M g ¢ z a k, Sukiennictwo wielkopolskie..., s. 115-117.

50 APGd., 492, 8, s. 69-70.

51 Zaulek ten byl zapisywany tezjako Ketterhan, Ketterhagn,
Ketzerhan, Kezzerhan, Ketzerhayn, Ketczerhayn lub podobnie.
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grzywny, 15 skojcéw, 19 denaréw na budowg domu
przy Ketzerhagen2. Rejon, w ktorym mieszkali m.
in. tkacze, nalezal w Sredniowieczu do najubozszych.
Wsrod zanotowanych w ksiggach mieszkancow po-
wyzszych dwdch ulic pojawiaja si¢ nazwiska badz
przezwiska, brzmiace jak nazwa zautka.

I tak, w 1350 r. zanotowano dwukrotnie: ,,Notan-
dum Berthin, relictam Conradi Hirzeveld, et eius
pueros habere unam mr. census in domo Hinrici vec-
toris, qui habuit filiam Ketczerhagn in platea texto-
rum...” oraz ,,Notandum Iohannem de Thorun habe-
ve unam mr. census in domo Hinrici Ketterhagin in
platea lanificum...”. W rok pozniej w ksi¢dze zano-
towano: ,,Notandum Gerkonem sartorem et Thideke
Ketczerhagn habere duas my. census in sex mansis
Mathie Godisknecht in Schoninwalde novo...”. Ten-
ze Thideke w 1356 r. zanotowany zostal ponownie:
WNotandum duos pueros quondam Iohannis Papen
habere tres fertones census in buda Thidekin Ketter-
hagn et Gerken sartoris in Ketterhagn.... "3,

Ksigga podaje zatem dwoch mieszkancow Elbla-
ga, moze bedacych rodzina, a nazywajacych sig tak
samo jak zautek, mimo roéznej za kazdym razem pi-
sowni. Jeden znich, Heinrich, ktéry byt woznica, miat
dom przy ul. Sukienniczej, drugi — Thideke, byt wraz
z krawcem Gerkonem wlascicielem budy przy Ket-
zerhagen. Zwiazek ich nazwisk czy przezwisk z tym-
ze zaulkiem jest niewatpliwy. Moga one mie¢ wspol-
ne¢ pochodzenie, nazwa zautka moze pochodzi¢ od
nazwisk zamieszkujacych je rodzin lub tez odwrot-
nic — nazwiska moga pochodzié¢ od nazwy zaulka.

Ulice o podobnych nazwach znajdowaly sig tez
w innych miastach. Np. w Gdansku w poblizu Woll-
webergasse byla Ketterhagen, w Nowym Micscie To-
runiu, w 1419 r. byty Buden in dem Keczerhayne>*,
zas we Wroctawiu, w poblizu Katzerberg mieszkali
w XV w. tkacze walonscy®?. Sadzi¢ zatem nalezy, ze
pochodzenic wszystkich tych nazw powinno sig roz-
patrywac wspélnie.

Wydaje sig, Ze nalezy zgodzi¢ sig ze zdaniem A.
Semraua odrzucajacego sad M. Toeppena, iz skoro
rada wydata pieniadze na budow¢ domu przy Ketzer-
hagen, to mogl by¢ to zamtuz, a nazwa zautka po-
chodzitaby od mieszkajacych w jego rejonic kobiet

52 NKR, t. I, nr 474-478.

53 Stadtbuch I, nr 1174, 1184, 1279, 1609, s. 140, 141, 151, 184,

54 A. Scmrau, Beitrdge zu Kunde der dltesten Orts- und
Flurnamen in der Stadt Elbing und ihrer Freiheit, MCV, z. 30,
1922, s. 63.

55M. Mtynarska-Kaletynowa, Wroctaw w XII-XIII
w. Przemiany spoleczne i osadnicze, Wroclaw-Warszawa-Kra-
kéw-Gdansk-Lodz 1986, s. 34, przyp. 128; T. Goerlitz Der
Breslauer Strafienname Ketzerberg, ,, Zeitschrift des Vereins fur
Geschichte Schlesiens”, t. 77, 1943, s. 130-131.

Ryc. 23. Kolowrotek ze skrzydetkami, rycina z ksiggi domowej
poludniowoniemieckiej rodziny von Waldburg Wolfegg,
ok. 1480 r. (wg F. M. Feldhausa).

lekkich obyczajow>6. Mato jest rowniez prawdopo-
dobne, aby nazwa ulic, o ktérych mowa pochodzita od
kacerzy’’. Bardziej sensowne wydaje si¢ ich wywo-
dzenie od widkicnnictwa. T. Goerlitz, powotujac si¢
na zdanie fachowca-tkacza (Webereifachmann) inz. W.
Rothe, objasnia stowo Kétzer jako cewkg czétenka®s.
Takze z przgdza wiaza stowo Kétzer wspolczesne stow-
niki: wielojgzyczny stownik widkienniczy thumaczy
Der Kétzer jako ,kopkg” (termin we wspolczesnym
wiodkiennictwie raczej archaiczny), co oznacza nawoj
osnowowy lub watkowy, czyli przgdzg nawinigta na
cewke?. Natomiast stownik jezyka niemicckiego
wyjasnia, ze Der Kotzer=Garnkérper, co rowniez
oznacza kopke®0.

56 Semrauv, Beitrdge zu Kunde...,s. 63; M. Toeppen,
Elbinger Antiquititen. Ein Beitrag zu Geschichte des stddtischen
Lebens im Mittelalter, Danzig 1870-1871, s. 22.

5TGoerlitz, Der Breslauer Straflenname...,s. 131.

58 Ibidem, s. 131. W innej pracy T. Goerlitz wywodzi nazwg
wzgorza od mocno znicksztalconego stowa kuttern lub Kotrer -
rzeznik (T. Goer itz Breslauer Wallonenviertel, , Beitrige
zur Geschichte der Stadt Breslau”, z. 3, 1937, s. 101-102, cyt. za
Mtiynarskg-Kaletynowag, op.cit.

S9W. Fabierkiewicz, op. cit, Warszawa 1955, s.

60 Der Grofe Duden. Worterbuch und Leitfaden der Deut-
schen Rechtschreibung, Leipzig 1982, s. 283.
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Ryc. 24. Rekonstrukcja snowadta ruchomego z Gdanska, XII w.
(wg. J. Kaminskiej 1 A. Nahlika).

Pochodzenie terminu Ketzer lub Kotzer wyjaéniat
rowniez A. Semrau. Powolujac sig na XIX-wieczne
stowniki jgzyka niemieckiego napisal, ze jest to w
sukiennictwie wrzeciono z uprzgdziona prz¢dza na
duzym kotowrotku lub prz¢dza pochodzaca z duzych
kotowrotkéw®!. Autor ten idzie jeszcze dalej i pisze,
ze wspomniany powyzej dom przy Ketzerhagen mo-
gla postawic rada dla kobiet, ktére w zamian za czynsz
przgdtyby na kotowrotkach przgdz¢ dla sukienni-
kowo2.

Sadzg, ze jest to wniosek za daleko posunigty,
chyba jednak caly powyzszy wywod wskazuje, ze w
Elblagu w potowie XIV i moze na poczatku XV w.
zyli ludzie, moze cale rodziny, specjalizujace si¢ w
przygotowaniu przedzy dla tkaczy — prawdopodob-
nie przedli, snuli osnowg 1 cewili watek. Sytuacja w
tym wzgledzie nie réznitaby sig od sytuacji przadek we
Flandrii w tym samym czasie lub w Polsce w XVI w.

81 S e mrau, Beitrdge zu Kunde..., s. 63. Powoluje si¢ na
stowniki Grimmoéw oraz Schlaucha (J. W. G ri mm, Deutsches
Warterbuch, Lepzig 1873, t. 5, szpalta 641 i nast.; stownik
S chlauchabezblizszych danych)

62 S e mr au, Beitrige zu Kunde..., s. 63.
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Moze §ladem takiego zawodowego przedzenia sa tez
nazwiska Ketzerhagen i podobne®3.

O przedzy elblaskich tkanin miejscowych pisa-
tem juz w rozdziale 2. Tutaj tylko raz jeszcze pod-
kresle, ze przedza osnowowa (najczesciej w skrecie Z)
jest ciensza, ma bardziej wyréwnana grubo$¢ i jest
staranniej uprz¢dziona niz prz¢dza watkowa (z reguty
w skrecie S). Prawidlowoscé taka zaobserwowatem w
tkaninach z Pomorza, takze z poéinocnych Niemiec,
Skandynawii oraz z Rusi®?.

Zrédta pisane dotyczace Elblaga nie méwia nic
na ten temat, jednak pdézniejsze — XVI-wieczne z te-
renu Polski wyraznie potwierdzaja rozréznianie przg-
dzy osnowowej 1 watkowej juz na etapie przg¢dzenia,
np. inwentarze z Szadku wymieniaja oddzielnie oba
rodzaje przedzy®’.

Przygotowanie prz¢dzy na osnowg polega ponad-
to na odpowiednim uloZeniu jej nici, aby nie ulegty
splataniu i fatwo mozna bylo je przewlec w okreslo-
nym porzadku przez nicielnice. Nazywa si¢ to snu-
ciem osnowy. Pasma osnowy, tzw. ganki (z niem.
Gang), ktérych odpowiednia liczba powinna miescié
si¢ w szerokosci tkaniny, wymienione sa w statucie
sukiennikéw Nowego Miasta Elblaga%6. Wspomina-
ja je takze zrédta dotyczace Gdanska®’, a zarzadze-
nie Wielkiego Mistrza dla sukiennikoéw Prus okresla,
ze w ganku powinny byé 24 nici®®. Termin ten wy-
stgpuje rowniez w zrodlach z terenu Polski, a w od-
niesieniu do tkanin §laskich mowi sig takze o fajce (z
niem. Pfeife), ktora oznaczata wegzsze — kilkunitko-
we, zazwyczaj dwunitkowe, pasmo osnowy®?.

W s$redniowieczu stosowano snowadta ruchome
lub ramowe. Fragmenty tego pierwszego zostaty zna-
lezione na st. 1 w Gdansku, w warstwie z 2 polowy
XII w. Sa to dwie czgSci — gdrna i dolna, pierwotnie
potaczone pionowa osia. Na niej mogt by¢ osadzony
krzyzak lub kilka ,,szprych” faczacych pionowe li-
stwy, na ktérych snuto pasma osnowy (ryc. 24)7°. Spo-
sOb snucia na takim snowadle nie odbiega od stoso-
wanego w XIX- i XX-wiecznym tkactwie ludowym?’!.

63 Moze to byé interesujacy problem dla jezykoznawcow nie-
mieckich.

64 M a i k, Wyroby widkiennicze..., s. 123-124, tam dalsza
literatura.

85 M a ¢ z a k, Sukiennictwo wielkopolskie...,s. 71.

66 APGd., 492, 8, s. 68.

7B o g uc k a, Gdanskie rzemioslo..., s. 102.

68 ASP, t. 1, nr 64.

69M g ¢ z a k, Sukiennictwo wielkopolskie..., s. 73.

Kaminska, Nahlik, op.cit,s. 41-42.

K. Mosz y s k i, Kultura ludowa Slowian, t. |, Kultura
materialna, Warszawa 1967, s. 343, ryc. 306.3 nas. 341; G.
Grenander Nyberg, Lanthemmens vivstolar, Stokholm
1984, s. 123-125, ryc. 74-75.
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Ryc. 25. Snowadla nieruchome z rekopisu Kuerboek z Ypern z 1363 r. (wg W. Endrei).

Drugi typ snowadla jest trudniejszy do zidentyfi-
kowania w materiale archeologicznym, gdyz sktada
sig z ramy, w ktdrej elementy pionowe powbijane sa
kotki. Wokot nich jest snuta osnowa. Snowadta takie
sa natomiast znane z ikonografii. Wymienig tu fresk
z Konstancji z poczatku XIV w.”2, rysunek z rekopi-
suKuerboek z Ypern z XIV w.”3 (ryc. 25) oraz ryci-
ne z rekopisu Historia ordinis humiliatorum z oko-
to 1421 1.74 (ryc. 26). O ile fresk z Konstancji poka-
zuje do$é symbolicznie sposdb snucia osnowy, o tyle
dwie pozostate ryciny sa bardzo szczegdtowe. W obu
wypadkach przgdza przeznaczona na osnowg jest luz-
no nawini¢ta na 12 cewek (szpul), pionowo lub po-
ziomo osadzonych na patyczkach, aby mogly si¢ swo-
bodnie obracaé. Sadzg, Ze liczba 12 cewek nie jest przy-
padkowa. Przypomng, ze wedtug zarzadzenia Wielkie-
go Mistrza ganek powinien mie¢ 24 nici, a — jak wy-
niknie z dalszej czgsci niniejszego rozdziatu, poswig-
conej krosnu tkackiemu — osnowg przed nawinigciem
na wat nalezato ztozy¢ w potowie. Przgdza z cewek
przechodzi nastgpnie przez szereg rozdzielajacych
ja oczek, zapobiegajacych splataniu sig nici, jak to

72F ¢1dhaus, Die Technik der Antike..., s. 314, ryc. 326

T Endrei,op.cit,s. 60iryc. 30 nas. 74.

74 Biblioteka Ambrosiana, Mogunacja,SP 66 fol. 3r, wg
K. Tid o w, Herstellung und Verbreitung von Gewebegindun-
gen bei Norddeutschen Wollgeweben des Mittelalters aufgrund
von Neufunden, LSAK, t. 16, 1989, tab. 19, 2.

wyraznie pokazuje flandryjska rycina i jest nawijana
na przemian na kotki, raz z prawej, raz z lewej strony.

Dlugo$¢ tak przygotowanej osnowy mustata od-
powiada¢ dwom dtugosciom gotowej tkaniny. Wspo-
minany tu wielokrotnie statut sukiennikdw nowomiej-
skich, a rowniez 1 zarzadzenie Wielkiego Mistrza,
okreslaty te dlugo$é na 30 tokci. Nie wiadomo jed-
nak, czy chodzi o tkaning przed, czy po spil$nieniu,
czyli krotsza 10 do 30%. Zatem dtugo$¢ osnowy po-
winna mie¢ wedtug przepisow 60-80 tokci, co przy
dhugoscei tokcia chelminskiego rownej 57,2 cm daje
okoto 34 do 46 m.

3. Tkactwo

Z pierwszego okresu istnienia miasta zachowato
si¢ niewiele zrodet pisanych 1 nie przekazuja one zad-
nych wiadomosci o tym, ze juz wtedy mieszkali w
Elblagu tkacze welny. Poniewaz jednak wyroby wio-
kiennicze naleza do najpotrzebniejszych w zyciu czlo-
wieka, mozna si¢ tego domyslac.

Natomiast pierwsza wzmianka o tkaczu w Elbla-
gu pochodzi z 1335 r.: w Ksigdze Miejskiej wymie-
niony zostal fextor Conrad’>. Jest on wymieniany
jeszcze kilkakrotnie, a procz niego w latach 1337-1365
wspomniani sa: textor Conrad Kletten, majacy dziatkg

75 Stadtbuch I, nr 23.
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Ryc. 26. Snowadfa nieruchome i krosno wielonicielnicowe z
manuskryptu Historia ordinis humiliatorum z 1421 r. (wg K.
Tidowa).

przy ul. Ketterhagen (moze to ten sam)’®, textor Pe-
trus Rymanﬂ, textor Hanco Grote’8 i lanifex Iohan-
nis Grote, majacy dziatkg¢ przy ul. Sukienniczej (in
platea lanificum)®. Réwnicz w tym wypadku moze
chodzié o t¢ sama osobg. Ponadto w Ksigdze wystg-
puja: wullenweuer Albert Clette (Klette, Kletten lub
Klettin) mieszkajacy przy ulicy Sukicnniczej®0, Al-
bert Wulleweber lub Wullenweber®!, Tacob Wullen-
weber, Iohann Wullenweber 1 Godfred Wullenwe-
berd2. Albert mieszka in platea textorum. Mozliwe,
ze w ich wypadku zawod stat si¢ takze przydomkiem.
Dodam jeszcze, ze jeden z nich — Jacob — byt wiasci-
cielem taki w Michatowie (Mychelow), czyli wsi po-
tozonej na lewym brzegu rzeki Elblag, na poinocny
wschdd od miasta83. Jest tez blizej nicokreslony te-
xtor Albert, posiadajacy budg, ale w tym wypadku
moze chodzi¢ o Alberta Klettena lub Alberta Wul-
lenwebera®¥. W Ksigdze Miejskiej wspomnieni sa
jeszcze textor Thomas®5oraz lanifex Iekil mieszkaja-
cy przy ul. Sukienniczej8® (ryc. 27).

76 Stadtbuch I, nr 369.

77 Stadtbuch I, nr 324.

78 Stadtbuch I, nr 369.

79 Stadtbuch 1, nr 998, 1240; Stadtbuch I, nr 326.

80 Stadtbuch I, nr 883, 884, 1156, 1347, 1790, 1792, Stadt-
buch I, nr 436.

81 Stadtbuch I, nr 1166.

82 Stadtbuch I, nr 1447.

83 APGd., 369, 1/125, s. 41.

84 Stadtbuch I, nr 1498.

85 Stadtbuch I, nr 574, 764.

86 Stadtbuch I, nr 1866.
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Sukiennika mieszkajacego przy ul. Wiezowej (in
platea turris, in der tormstrate) oraz blizej nieokre-
$lona ich liczbg w budach przy koscicle udato sig zi-
dentyfikowa¢ R. Czai87.

Jeszcze mniej danych posiadamy o sukiennikach
staromiejskich w XV w. Wollewebir Tytcze mieszkat
w Rynku (in forum) 88, dwoch innych zamieszkiwato
przy ul. Zamkowej. Jednym z nich byt Niclos Grebir
(Zamkowa 9)8. Jego dzieci i wdowa po nim naleza-
ly do bractwa religijnego piwowarow. Moze zatem
Grebir uprawiat dwa zawody. W Wielkopolsce w X VI
1 XVII w. zdarzato sig, ze sukiennicy, ktérzy nic mo-
gli utrzymac sig ze swego rzemiosta, warzyli piwo?0.
R. Czaja pisze takze o sukienniku mieszkajacym w
XV w. przy ul. Kusnierskiej lub Konwent (in platea
monachorum)®'. Rowniez w XV w. sukiennikow na
Starym Miescie mogto by¢ wigcej. Nie mamy infor-
macji o ich przynaleznosci do cechu.

Okotlo 1430 r. na przedmiesciu poéinocnym za-
mieszkiwato dwoch sukiennikow — przy Rosengar-
ten, w poblizu znajdujacych sig tam ram sukienni-
czych, bude posiadat Tyze Wollewebir, drugim, kto-
rego migjsca zamieszkania nic udato mi sig blizej
ustali¢ byt Yacel Wollewer, rowniez posiadacz
budy?2.

Nicewicle danych mamy takze o sukiennikach No-
wego Miasta. W nowomiejskiej ksigdze rentowej wy-
mieniony jest w 1341 r. Nicolaus textor de hollan-
dia®3. G. Gotsch, XVIII-wicczny kronikarz, piszc o
20 sukiennikach dziatajacych w latach czerdziestych
XV w. na Nowym Miescic®®. Nic podat on nicstety
zrodta, z jakiego zaczerpnat tc wiadomosci.

Mozna zatem stwierdzié, ze w XIV w. mieszkato
na Starym Miescic co najmniej 11 sukiennikéw, a w
XV w. mogto by¢ ich jeszcze mniej. Nie wiadomo,
czy byli oni zrzeszeni w cechu, ale mozna si¢ domy-
$laé, Ze jeszcze nie, ponicwaz Elblaska Ksigga Wo-
jenna wymieniajaca w 1385 r. 18 korporacji rzemicsl-
niczych, a w tym plociennikéw,o cechu sukiennikow
nic wspomina®. Ich liczba w Nowym Mieécie mogla
by¢ niewicle wigksza, alec w XV w. mieli juz wiasny

87 R. Czaj a, Socjotopografia miasta Elblaga w Srednio-
wieczu, Torun 1992,s. 1001 116.

88 T o e ppen, Elbinger Kriegsbuch..., s. 273.

89 APGd, 369, 1/3007; T o ¢ p p e n, Elbinger Kriegsbuch...,
s. 267 (adres zapisany jako Humele ex opposito).

90 M a c z ak, Sukiennictwo wielkopolskie..., s. 146-148.

91.C zaj a, Socjotopografia miasta..., s. 129.

92 APGd., 369, 1/1929,s. 8, 17.

93 APGd,, 369, 1/113,s. 53.

94 G. Gotsch, Versuch einer Geschichte der Neuen Stadt
Elbing 1.- VIIL Theil 1771-1791, cyt. wg A. Semrau, Die
Beschreibung der Neustadt..., s. 42

95 Toeppen, Elbinger Kriegsbuch..., s. 225.
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Ryc. 27. Rejony zamieszkiwania i pracy ludzi zwiagzanych z widkiennictwem w Elblagu: a. rejony zamieszkiwania sukiennikow,

b. rejon zamieszkiwania postrzygacza, c. rejony zamieszkiwania farbiarzy, d. sukiennice, e. folusz, f. ramy sukiennicze, g. ramy

farbiarzy; 1. Rosengarten, 2. ul. Sukiennicza i Ketzerhagen, 3. ul. Kusnierska i Konwent, 4. ul. Wiezowa, 5. Stary Rynek, 6. ul. Rybacka,
7. ul. Zamkowa, 8. ul. Nad Kumiela, 9. Nowe Miasto
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cech, ktory otrzymat w 1420 r. statut wzorowany, jak
to w nim napisano, na statutach innych miast®6.

Liczba kilkunastu, czy nawet 20 sukiennikow
dzialajacych w duzym, kilkutysigcznym miescie, ja-
kim byl Elblag, nie jest wielka. Mozna oczywiscie
liczy¢ sig z tym, ze zachowane do dzi$ zrodla nie prze-
kazaly nam wiadomosci o wszystkich. Jednak row-
niez w sasiednim Gdansku, az do XVI w. nie bylo
ich, jak si¢ wydaje, wielu, gdyz sa informacje, ze w
1511 r. 9 mistrzoéw placito czynsz z ram sukienni-
czych, natomiast spis cztonkéw cechu sukiennikow
z1526 r. wymienit ich tylko siedmiu. Nalezeli oni do
cechu, ktéry powstat wczesniej niz w Elblagu, bo juz
w 1378 1.7

Zrédha pisane przynosza bardzo niewiele infor-
macji o podstawowym narzgdziu tkaczy, jakim jest
krosno. Tylko w jednym wypadku mowa jest o tym,
ze w Elblagu, Gdansku i Malborku produkowano suk-
no czteronitkowe, czyli ze uzZywano krosna czteroni-
cielnicowego?®- O wielkosci krosna mozna wniosko-
wac jedynie posrednio. Zarzadzenie Wielkiego Mi-
strza dla sukiennikéw Prus okreslato, ze tkanina po-
winna mie¢ 2 tokcie szerokosci 1 mie$ci¢ w niej, za-
leznie od gatunku - 42, 40 lub 38 gankdw, natomiast
w ganku, jak juz wyzej wspomniano, powinny by¢
24 nici®®. W statucie sukiennikéw z Elblaga okreslo-
no, ze tkanina ma mie¢ od 38 do 42 gankow szeroko-
§ci. Za nieprzestrzeganie tego przepisu grozifa kara 1
grzywny wplacanej w rownych czgsciach na rzecz
Zakonu, miasta i cechu!%0. Takze dhigo$¢ postawu
sukna byla okreslona i wynositaby wedtug uchwaty
zjazdu miast pruskich w 1349 r. 30 tokci. Dopusz-
czalny byt brak potowy tokcia. Brak wigkszy naleza-
1o uzupetnié. Jesli natomiast sztuka sukna miata tyl-
ko 28 tokci, nalezalo ja pocia¢ i sprzeda¢ ,na tok-
cie”. Wytworca takiego niepetnowarto$ciowego suk-
na musial rowniez zaptaci¢ 1 wiardunek kary'0!,
Uchwalg t¢ potwierdzil na zyczenie miast Wielki
Mistrz zarzadzeniem z 1402 r.! 92 Natomiast statut el-
blaski méwi tylko, ze sukno nie powinno by¢ zbyt
krotkie ani zbyt dlugie. Rowniez statuty sukiennikow
innych miast nie wnosza tu wicle nowego. Szerokos¢
tkaniny rowna 2 tokciom, w ktdrej ma si¢ miesci¢ od
38 do 42 gankow oraz dlugos¢ wynoszaca 30 tokei

% APGd., 492, 8, s. 68.

97Bo g u c k a, Gdariskie rzemiosto...,s. 30; T. Hirsch,
Danzigs Handel- und Gewerbegeschichte, Leipzig 1858, s. 329.

9% ASPK, t. 1, nr 109.

9 ASP, t. 1, nr 64, 5. 95-97.

100 APGd., 492, 8, s. 68.

101 Tekst tej uchwaty znalazt w archwium torunskim S. Herbst
(Archiwum Miasta Torunia I51a). Nie byta znana wydawcy ASP,
M. Toeppenowi. (Herb st, op. cit. s. 123).

102 ASP, t. 1, nr 64.
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byla, jak si¢ wydaje, typowa dla $redniowiecznego
sukiennictwa w Prusach, bowiem takze sukiennicy
gdanscy powinni wykonywac postawy o takich para-
metrach!93, Nie mamy oczywiscie pewnosci, czy do-
stosowywali si¢ do tych przepisow, gdyz z informa-
cji o cenach tkanin zawartych w Nowej Ksigdze Ra-
chunkowej Starego Miasta Elblaga wynika, Ze po-
stawy sukna mogty mie¢ rozne dtugosci. W 1404 r.
zapisano: ,,/tem vor 1/2 rot laken van Dornyk 3 mr.,
to dem paulun. Item vor 3 1/2 ele rotis , dy ele vor 4
sc., to dem paulun, maket 14 sc.”1% Caly postaw kosz-
towalby zatem 6 grzywien, czyli 4320 dcnaréw, za$
1 tokie¢ 120 denarow!%5- Diugos¢ postawu wynosi-
aby wigc 36 tokci. W innym miejscu pisarz w 1410 1.
zanotowat: ,,[tem gekofft 1 grau laken to der brueg-
gewarder behuff vor 1 1/2 mr. ... Item gekofft noch 7
elen wandes de gaff ik den bruggewarder up der Hi-
ligen [Geist]bruegge, de ele vor 3 1/2 sol., maket 9
sc. 24 den.”196 Wprawdzie pewnos¢, ze chodzi tu o
te sama tkanine, jest mniejsza niz poprzednio, to
mozna jednak zaryzykowa¢ podobne przeliczenie, z
ktérego wyniknie, ze dtugo$¢ postawu wynositaby
okoto 26 tokci. Trzeba oczywiscie zdawac sobie spra-
we, Ze cena tkaniny kupowanej na tokcie 1 w posta-
wie, a wigc niejako hurtowo, mogta by¢ inna, ale r6z-
nica 10 tokci miedzy dwoma postawami w odstgpie
6 lat jest raczej duza.

Mozna tutaj jeszcze dodaé, ze wedtug zrodet pi-
sanych sukno szerokie produkowano w Elblagu na
pewno na poczatku XVII w.!97 Jego postawy miaty
56-58 tokci dlugosci 1 2,5 tokcia szeroko$ci. Nato-
miast w Gdansku produkcjg sukna szerokiego, ktore-
go szerokos¢ wynosita 2,5 tokcia, a dlugos¢ 40 tokci,
rozpoczeto w 2 potowie XVI w. 198 W obu wypad-
kach sukiennictwo szerokie jest wigzane ze sprowa-
dzeniem tkaczy z Europy Zachodniej.

W sredniowieczu produkcjg sukna o podobnych,
jak w Prusach Krzyzackich wymiarach, przewidywaty
takze przepisy cechowe w innych cz¢sciach Europy.
Np. postaw surowego sukna (Laken) z Hamburga w
potowie XV w. mierzyt 30-36 tokci, jego szerokosé
nie zostala wprawdzie okreslona, ale powinno sig w
niej miesci¢ od 40 do 44 gankdéw, po 24 nici kazdy.

103 o g u c k a, Gdarnskie rzemiosto..., s. 101-102.

104 NKR, t. 1, nr 68.

105 W przelicznika 1 grzywna=720 denaréw (Z. Zabinski,
Systemy pieniezne na ziemiach polskich, Wroctaw-Warszawa-Kra-
kow-Gdansk-£6dz 1981, tab. 31 na s. 68 oraz NKR, s. XXXI).

106 NKR, t. I, nr 936.

107 A G r ot h, Elblgg jako osrodek produkcyjny w XVI i na
poczatku XVIIw., [w:] W kregu badar Profesora Stanistawa Gier-
szewskiego, red. A. Groth, Gdansk 1995, s. 50.

108 B o g u ¢ k a, Gdariskie rzemiosto..., s. 86, 101.
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W Getyndze produkowano sukno szerokie wcze-
sniej niz w Gdansku, bo w 2 potowie XV w. Mialo
ono na kro$nie 4,5 tokcia szerokos$ci, natomiast po
wykonczeniu 2 lub 3 tokcie, zaleznie od gatunku, przy
czym sukno okreslane jako grobe Laken bylo wezsze.
Dhugos¢ takiego sukna przed wykonczeniem wynosi-
ta prawdopodobnie 25, a po wykonczeniu 20 tokci!9.

Ze zrddet pisanych mozna zatem wnioskowac, ze
typowym krosnem w tej czgsci Europy w srednio-
wieczu byto krosno waskie, pozwalajace na wyko-
nywanie tkanin o szeroko$ci do 2 tokci, Najpdzniej
w XV w. weszto natomiast w uzycie krosno szero-
kie, na ktérym tkano wyroby o szerokosct do 4,5 tok-
cia. We Flandrii, przodujacej niewatpliwie w sukien-
nictwie poéinocnoeuropejskim, krosno takie bylo w
uzyciu juz w XIV w., o czym moze $wiadczy¢ jego
wyobrazenie w rekopisie Keurboek z Ypern!10, Nie
mozna przesadzac, czy krosna takiego uzywali takze
tkacze elblascy. Zobaczmy zatem, co o ich warszta-
cie mowia zrddla archeologiczne.

Podczas wykopalisk w Elblagu znaleziono licz-
ne przedmioty drewniane lub ich fragmenty, ale nie
zawsze dalo si¢ okresli¢ ich przeznaczenie. Z kro-
snem tkackim wiaza¢ mozna jedynie dwa bloczki do
podnoszenia nicielnic! ! (ryc. 28).

Podobne bloczki oraz inne czg¢sci krosna znale-
ziono takze w innych wykopaliskach. Niedaleko El-
blaga — w Gdansku, w warstwie z potowy XI w. zna-
leziono czesci dwoch staciw, za§ w warstwach z po-
towy XII w. — zapory watu osnowowego, fragmenty
takiego watu oraz bloczek do zawieszania nicielnic.
Inny bloczek znalazl si¢ w warstwie z przetomu X/
X1 w. 112

Rowniez w Opolu byly pozostatosci warsztatu
tkackiego, ale tam, w odréznieniu od Gdanska, zna-
leziono in situ, w chacie datowanej na 2 potowg XII
i poczatek XII w. resztki wbitych w ziemig staciw,
obok za$ lezaty dwa czotenka tkackie i dwa bloczki
do zawieszania nicielnic. Procz tego znaleziono tez
inne bloczki datowane na potowe XII w.!13

Bloczki tkackie z okresu od X do XII w. odkryto
takze w Haithabu, Sigtunie i Lundzie!!4. Jest intere-
sujace, ze w Haithabu stosunkowo licznie wystgpuja

109 T id ow, Die spdtmittelalterlichen und friihneuzeitli-
chen..., s. 263, tab. 13.

WOEndrei, op.cit.,s. 83 iryc. 31 nas. 74.

N por. rozdz. 1.

2K aminska, Nahlik,op.cit..,s. 44-48.

113 G, Sage, Die Gewebereste aus dem alten Oppeln, ,Alt-
schlesien, t. 6, 1936, s. 330.

4 G Grenander Nyberg, Eine Schaftrolle aus
Haithabu als Teil eines Trittwebstuhls mit waagerecht gespann-
ter Kette, ,Berichte iiber die Ausgrabungen in Haithabu”, t. 19,
1984, s. 145.

0 5 cm

Ryc. 28. Bloczki do podnoszenia nicielnic w krosnie znalezione
w Elblagu; a. z XV w., b. z przefomu XV/XVI w.

w tkaninach welianych brzegi poczatkowe, ktore $wiad-
cza, ze tkaniny te powstaly na pionowym krosnie cie-
zarkowym. Wydaje si¢, ze poczatkowo wspotistniaty oba
rodzaje krosna — starsze i prymitywniejsze krosno pio-
nowe oraz nowoczesne wowczas, poziome krosno
podnézkowe!1.

Resztki takiego krosna, datowanego na XIII w.,
m. in. nicielnice i czétenko tkackie, wykopano row-
niez na Rusi, w Nowogrodzie Wielkim!!'®. Ciekawe
pozostatosci krosien pochodza z miejscowosci Ma-
loe Toropickoe Gorodysée, gdzie znaleziono datowa-
ne na przetom XIII/XIV w. spalone szczatki trzcino-
wego grzebicnia tkackiego oraz dwoch nicielnic z
przewleczonymi przez nie niémi osnowy, zakonczo-
nymi tkanina w splocie ptociennym!!7. Wydaje sie,
ze ten zespOt czgscei krosna moze swiadczy¢ o daleko
posunietej specjalizacji, do jakiej mogli doj$¢ postu-
gujacy si¢ nim tkacze. Podobnie byto w $redniowiecz-
nym tkactwie flandryjskim. Poniewaz przeciaganie
osnowy przez oczka nicielnic jest wyjatkowo praco-
chlonne, istnieli tam specjalisci, ktdrzy wypozyczali
nicielnice i grzebien, przez ktore przeciagnigte byty
w odpowiedni sposob nici osnowy zakonczone za
grzebieniem kawatkiem gotowe;j tkaniny. Nicielnice
zaktadano na krosno, do koncéwek osnowy dowia-
Zywano nowa osnowg;, za$ tkaning do wahu towaro-
wego. Nicielnice i grzebien wraz z odcigtymi kawa-
tkami nici osnowy z jednej, a tkaniny z drugiej strony,

115 Tejze, Looms for Linen, ,Laborativ Arkeologi, Journal of
Nordic Archaeological Science”, nr 7, 1994, s. 75-77.

16 A, Nahlik, Tkaniny wsi wschodnioeuropejskiej X-XIII
w., LodZ 1965, s. 79.

17 Ibidem, s. 79-80, tabl. XVIIL 1.
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oddawano po zakonczeniu tkania wiascicielowi!!8. Nie
jest wykluczone, ze w wypadku Rusi, sam tkacz po-
siadat kilka takich kompletow, przygotowanych dla
réznego rodzaju tkanin.

Znaleziska krosien lub ich cze$ci, datowane na
XII1 XIII w., pochodza réwniez z Koknese i Rygi na
Lotwie. Z Koknese znane sa bloczki i wazki do za-
wieszania nicielnic, natomiast w Rydze cz¢$ci kro-
sien znaleziono w trzech miejscach: przy Pl. Ratu-
szowym byly bloczki, przy P1. Alberta— grzebien tkac-
ki, czyli ptocha, a przy ul. P&itav zachowato si¢ pra-
wie w cato$ci zweglone w pozarze krosno, na kto-
rym tkano tkaning Iniana!!?.

Wydaje sig, ze to ostatnie krosno bylo typowym
narzgdziem tkackim w poéznosredniowiecznej Eu-
ropie. Jego podstawowe skladniki, jak nicielnice,
bloczki czy ptocha sa identyczne lub bardzo podob-
ne do elementéw krosien znajdowanych w innych
miastach, o ktérych to krosnach wspominatem wy-
zej. Roznice natomiast mogty by¢ w szczegotach,
np. w ksztalcie staciw. Nalezy tez sadzié, ze nie ma
znaczenia, iz na krosnie tym tkano Iniane ptétno. Z
technologicznego punktu widzenia tkanie plotna nie
wymaga uzycia zadnych szczegdlnych urzadzen,
ktére nie mialyby zastosowania w tkactwie welny.
Rowniez analogie etnograficzne z XIX 1 XX w.
wskazuja na to, ze krosna do tkanina ptétna i sukna
byly whasciwie identyczne!20, Mozna zatem przy-
jaé, ze sukiennicy elblascy uzywali poziomego kro-
sna podnézkowego!21.

W ustaleniu odmian tego krosna, a przede wszyst-
kim liczby uzywanych przy tkaniu nicielnic, sposo-
bu ich zawieszania, przewlekania przez nie osnowy
oraz manewrowania nimi, moga pomoc wyniki ana-
liz tkanin. Poniewaz w dalszych rozwazaniach bg-
dzie zastosowany tkacki rysunek dyspozycyjny, nie-
zbedne wydaje si¢ podanie tu kilku wyjasnien. Ot6z
tkacki rysunek dyspozycyjny sktada si¢ zasadniczo z
trzech czesci: rysunku splotu, schematu przewleka-
nia przez bardo oraz planu sterowania nicielnicami.

U8 1hidem, s. 72, przyp. 53. Przyklad flandryjski za G.
d e Poerck, La draperie médiévale en Flandre et en Artois,
Technique et terminologie, t. 1, Brugge 1951, s. 78.

19 A Caune, A Zarina, Rigas I3. gs. horizontalie
auamie stavi, ,,Latvijas psr Zinatnu Akademijas Vestis”, Arheolo-
gija, nr 1 (511), 1990, s. 34-49; A. Z arin a, Frithe Funde Tritt-
webstiihlen in Lettland, [w:] Archaeological Textiles in Northern
Europe, Report from the 4" NESAT Symposium, 1.-5. May 1990
in Copenhagen, red.L. Bender Jgrgensen, E Munks-
gaard,,Tidens Tand” nr. 5, Copenhagen 1992, s. 178-186.

120Moszynski,op.cit,s. 345-348; Grenander
Nyberg, Lanthemmens vdvstolar,s. 147-219.

121 por. tez uwagi w rozdz. 1 na temat ewentualnego uzywa-
nia w sukiennictwie elblaskim krosien poziomych.
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Uzupetnia¢ go moga przekroje przez tkaning wzdtuz
osnowy 1 watku.

1. Rysunek splotu. Znajduje si¢ on w dolnym
lewym rogu rysunku. Pionowe kolumny kratek ozna-
czaja nici osnowy, za$ poziome rzedy — nici watku.
Kratka zamalowana oznacza pokrycie osnowowe
(ni¢ osnowy znajduje si¢ nad nicig watku), nieza-
malowana za$ — pokrycie watkowe (ni¢ watku znaj-
duje si¢ nad nicia osnowy). Lewy dolny rog rysun-
ku splotu zajmuje raport splotu, czyli powtarzalna
czgs¢ splotu.

2, 3. Schemat przewlekania przez bardo. Prze-
wlekantie przez bardo sktada si¢ z przewlekania przez
nicielnice (2) i przez ptoche (3). Nicielnice wyobra-
zone sg przez rzedy kratek w gémej czgsci rysunku.
Kratka wypetniona oznacza przewleczenie nitki osno-
wy przez lico nicielnicy. Mozna stosowac kolejne lub
przestawne przewlekanie osnowy przez nicielnice.
Przewlekanie przez ptochg zaznaczono w dwoch rzg-
dach kratek migdzy rysunkiem splotu i schematem
przewlekania przez nicielnice. Goérny rzad oznacza
nieparzyste szczeliny ptoch, a dolny parzyste. Licz-
ba kolejnych kratek zamalowanych w tych rzgdach
oznacza liczbg nitek przewleczonych przez jedna
szczeling plochy.

4. Plan sterowania nicielnicami. Znajduje si¢ on
w prawej cze$ci rysunku, obok schematu przewleka-
nia przez nicielnice. Poszczegdlne jego kolumny po-
daja sposob sterowania nicielnicami dla kazdej nitki
watku w raporcie splotu. Kratka zamalowana ozna-
cza, ze nicielnica ma by¢ uniesiona do gory.

Przystepujac do opisu krosien i ich dziatania przy-
pomneg, ze elblaskie welniane tkaniny miejscowe sa
zasadniczo wykonane w trzech rodzajach splotow: w
plociennym 1/1, sko$nym 2/1 (lub 1/2) i skosSnym
2/2. Wyjatkiem jest tkanina w splocie skosnym 3/1
(lub 1/3) famanym w osnowie, przesunigtym, czyli w
tzw. jodelce.

Splot pidcienny 1/1 (ryc. 29,1) wymaga uzycia
co najmniej dwoch nicielnic. W takim wypadku przez
lica kazdej nicielnicy jest przewleczona co druga nit-
ka osnowy (ryc. 29,2,), natomiast przez kazda szcze-
ling plochy przewleczone sa dwie nici (ryc. 29,3).
Nicielnice zawieszone sa na dwoch bloczkach lub
dwoéch wazkach i do kazdej z nich dowiazany jest
jeden podnodzek. Deptanie podn6ézkéw powoduje jed-
noczesne podniesie jednej i opuszczenie drugiej ni-
cielnicy (29,4), dzieki czemu tworzy si¢ przesmyk,
przez ktory przerzucany jest przy pomocy czélenka
watek, dobijany nastgpnie ptocha do gotowej partii
tkaniny.

Na takim kro$nie mozna tka¢ jedynie tkaniny o
niezbyt duzej gestosci osnowy. W przeciwnym wy-
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Ryc. 29. Rysunek dyspozycyjny splotu ptoéciennego 1/1: 1. ry-
sunek splotu, 2, 3. schemat przewlekania przez bardo (2a. prze-
wlekanie przez 2 nicielnice, 2b. przewlekanie kolejne przez 4
nicielnice, 2¢. przewlekanie przestawne przez 4 nicielnice) 3.
przewlekanie przez ploche, 4a. plan sterowania 2 nicielnica-
mi, 4b. plan sterowania 4 nicielnicami przy kolejnym prze-
wlekaniu przez nicielnice, 4c. plan sterowania 4 nicielnicami
przy przestawnym przewlekaniu przez nicielnice.

padku nastapitoby duze tarcie nitek jednej nicielnicy
o gesto rozstawione lica drugiej, co moze by¢ przy-
czyna zrywania osnowy. Wspomniane powyzej kro-
sno z Rygi umozliwiato tkanie na dwoch nicielnicach
tkanin o gestosci okoto 20 nici osnowy na 1 cm i reszt-
ki takiej wlasnie tkaniny byty znalezione wraz z nim.
Poniewaz jednak byty tam pozostalosci czterech ni-
cielnic i cztery bloczki oraz wazki, nie mozna wyklu-
czyé, ze przy tkaniu delikatniejszych tkanin zwigk-
szano takze liczbe nicielnic!22.

Wydaje si¢, ze rowniez w Elblagu tkaniny w splo-
cie ptociennym tkano przede wszystkim przy uzyciu
dwoch nicielnic, bowiem zadna ze znalezionych tam
miejscowych tkanin w tymze splocie nie ma wigcej
niz 15 nici osnowy na 1 cm. Poniewaz jednak nie

122 7 arina, Friihe Funde..., s. 185.

mozna catkowicie wylaczy¢, ze w szczeg6lnych wy-
padkach zwigkszano liczbg nicielnic, na rysunku dys-
pozycyjnym splotu ptociennego przedstawiono tak-
ze przewlekanie przez cztery nicielnice, przy zasto-
sowaniu kolejnego (ryc. 29,2,) oraz przestawnego
(ryc. 29,2 ) przewlekania osnowy oraz odpowiadaja-
ce im plany sterowania nicielnicami (ryc. 29,4,,4 ),
aschematy zawieszania nicielnic i polaczenia ich z dwo-
ma podnézkami przedstawiaja wariant dwu- (ryc. 30)
i czteronicielnicowy (ryc. 31). Natomiast wykluczy-
tbym raczej konieczno$§¢ zwigkszania przez tkaczy w
sredniowiecznym Elblagu liczby nicielnic do szesciu,
jak to si¢ czasem dzieje we wspoiczesnym wiokien-
nictwie.

Tworzenie przesmyku tkackiego, przez ktory
przerzuca si¢ watek, polega na wdepnigciu podnoz-
ka opuszczajacego przywiazana do niego nicielni-
c¢. Jednoczesnie podnosi si¢ druga nicielnica pota-
czona z pierwszg sznurem poprzez bloczek (ryc. 30a)
lub dowigzanie do wspdinej wazki (ryc. 30b). Po-
dobnie jest przy zastosowaniu czterech nicielnic, z
tym ze mozna je przewiesi¢ przez oddzielne blocz-
ki (ryc. 31a) lub parami przez bloczki wspolne (ryc.
31b). Pierwszy wariant wymaga kolejnego przewle-
kania osnowy przez nicielnice, za$ drugi — przestaw-
nego.

Krosno dwunicielnicowe wystgpuje dosé czesto
w $redniowiecznej i nowozytnej ikonografii (ryc. 32-
37)!23, Na wyobrazeniach tych krosna sa z reguly
przedstawione do$é wiernie, wida¢ zazwyczaj spo-
sOb zawieszenia nicielnic na dwoch bloczkach, po-
nadto czoétenko oraz dwa podnézki, a na niektorych
tez plochg. Watpliwosci moze budzi¢ jedynie krosno
z St. Albans, gdyz utkana na nim tkanina jest w rom-
by, ktére moga symbolizowaé splot rombowy, nie
mozliwy do uzyskania na kro$nie dwunicielnicowym.

123 Do najbardziej znanych naleza: krosno z rekopisu z St.
Albans z okoto 1250 r. (Cambridge Trinity College, MS 9, wg
E. Carus-Wilson, Haberget: a Medieval Textile Conun-
drum, ,Medieval Archaeology”, t. 13, 1967, s. 163, przyp. 73,
tabl. XXVB), z Ksiggi Rodzaju z poczatku XIV w. (British Mu-
seum Egerton, MS 1894, f. 2, wg The Cambridge Economic...,
tabl. I11a), z fresku z Konstancji z XIVw. (wgFeldhaus, Die
Technik der Antike..., s. 314, ryc. 326), z ryciny w rgkopisie Boc-
caccia z 1402-1403 r. (B o ¢ c a ¢ ¢ 1 0, De Mulieribus Claris,
Bibliotheque Nationale Paris, wg Grenander Nyberg,
Lanthemmens véavstolar, s. 60, ryc. 41), z rekopisu z Brugii z
okoto 1460 r. (ze zbioru Willema Vrelant, Brugia 1554-1481,
British Museum Egerton, MS 2361, Bl 82v,wgGrenander
Ny b er g, Lanthemmens vivstolar, s. 58, ryc. 39), z obrazu
Pinturicchio z 2 potowy XV w. (National Gallery, London, wg
Grenander Nyberg, Lanthemmens vivstolar, s. 63, ryc.
46) oraz z fresku ,, Triumf Minerwy” z Palazzo Schifanoja we
Florencji z okoto 1470 r. (wg Grenander Nyberg,
Lanthemmens vdvstolar, s. 62, ryc. 45).
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Ryc. 30. Tkanie w splocie ptociennym 1/1 na kro$nie dwunicielnicowym: a. z uzyciem bloczkdéw, b. z uzyciem wazek. 1. bloczek,
2. nicielnica, 3. podnozek, 4. wal osnowowy, 5. wal towarowy, 6. ptocha, 7. osnowa, 8. tkanina, 9. czétenko.

Zadne ze znanych mi §redniowiecznych wyobra-
zen nie pokazuje krosna czteronicielnicowego, na kto-
rym tkana bytaby tkanina w splocie ptoéciennym. Mu-
sialoby ono wtedy mie¢ cztery nicielnice i jedynie
dwa podnézki. Krosno czteronicielnicowe przygoto-
wane do tkania splotu sko$nego 2/2 wystepuje w sre-
dniowiecznej ikonografii rzadziej niz dwunicielnico-
we. Wspomnie¢ tu mozna o krosnie z XV-wieczne-
go angielskiego manuskryptu, wyposazonym w 4 pod-
nozki i1 blizej nieokreslona liczbg nicielnic zawieszo-
nych na bloczkach!24 (ryc. 38). Doktadniejsze sa dwie
XIV-wieczne ryciny. Jedna z nich pochodzi z ksiggi
Mendla, a powstata w 1389 r.125 (ryc. 39), druga za$
z rekopisu Kuerboek z Ypern z 1363 r.126 (ryc. 40).

124WgGrenander Nyberg, Lanthemmens vivstolar,
s. 60, ryc. 42.

125 W 1388 r. bogaty norymberski mieszczanin Mendel zato-
zy! rodzaj bractwa, dzi§ powiedzielibysmy - socjalnej fundacji,
dzialajacego jeszcze w X VIII w., ktora miata da¢ pracg 12 ubo-
gim, ale nie zebrzacym rzemie$lnikom. Ksigga tegoz bractwa
przedstawia uprawiane w nim rzemiosta, a rzemieslnicy sa w
habitach, dlatego czgsto nazywani sa zakonnikami (Feldhaus,
Die Technik der Antike..., s. 334-335, ryc. 346, tenze, Maszyny w
dziejach..., s. 280-282, ryc. 143).

126Endrei, op. cit.,, ryc. 31 nas. 74.
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Krosno z ksiggi Mendla ma cztery nicielnice za-
wieszone na czterech bloczkach przymocowanych
pod sufitem pomieszczenia, w ktorym stoi. Tkacz
lewa reka porusza ptoche, w prawej trzyma czoéten-
ko, nogami depcze dwa skrajne z czterech podnoz-
kow. Schemat zawieszenia nicielnic oraz podwiaza-
nia podn6zkow prezentuje ryc. 41a-d, tymrazem —dla
fatwiejszego zrozumienia idei — bez walow, osnowy
oraz ptochy'?”. Przedstawiono na niej kolejne fazy
tworzenia raportu w taki sposob jak to czynit tkacz z
Norymbergi. Dla otwarcia przesmyku nalezato kaz-
dorazowo depta¢ dwa podno6zki, co mogto by¢ przy-
czyna powstawania bledow tkackich. W celu ufatwie-
nia pracy mozna bylo powiazaé ze soba sznury la-
czace podnozki z nicielnicami w sposéb pokazany
na ryc. 4le. Wtedy nacisnigcie jednego podnodzka
opuszcza dwie nicielnice 1 umozliwia utworzenie
wlasciwego przesmyku!28.

Krosno z r¢kopisu z Ypern jest krosnem szero-
kim, obstugiwanym przez dwoch tkaczy, co nie ma
1stotnego znaczenia dla sposobu zawieszenia nicielnic

127 Wg A. Nahlika(Kaminska,Nahlik, op. cit., ryc.
41a, nas. 95).
128 Wg A. Nahlika (ibidem, ryc. 4la; nas. 95).
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Ryc. 31. Tkanie w splocie ptéciennym 1/1 na kro$nie czteronicielnicowym: a. nicielnice zawieszone na oddzielnych bloczkach,
b. nicielnice zawieszone na wspolnych bloczkach. 1. bloczek, 2. nicielnica, 3. podnézek, 4. wat osnowowy, 5. wal towarowy, 6. ptocha,
7. osnowa, 8. tkanina, 9. czétenko

1 podwiazania podndzkow. Nicielnice sa zawieszone
w dos¢ skomplikowany sposob na bloczkach pota-
czonych z wazkami. Podnozki, ktore zastania osno-
wa, nie sa wprawdzie widoczne, ale za to wida¢ wy-
raznie, ze krosno ma cztery nicielnice. Bloczki pod-
czepione sg do listwy laczacej dwa staciwa, ponadto
widoczny jest wal z nawinigta osnowa, listwy roz-
dzielajace osnowg na pasma parzyste i nieparzyste,
kotko zgbate do naprg¢zania osnowy oraz ptocha. Je-
den z tkaczy trzyma w rece czoétenko.

Sposob zawieszenia osnowy oraz kolejnosc dep-
tania podn6zkéw w celu otrzymania splotu skoéne-
go 2/2 przedstawiaja schematy na ryc. 42a-d'2%. Po-
dobnie jak w wypadku krosna z Norymbergi, koniecz-
ne jest przy tym kazdorazowe deptanie dwoch pod-
nézkow, ale mozna rowniez odpowiednio powigzaé
podndzki, aby méc deptaé kazdorazowo tylko jeden
podnézek (ryc. 42¢)130.

Tkacki rysunek dyspozycyjny splotu skosnego 2/2
zostatl przedstawiony na ryc. 43, przy czym brak na nim
schematu przewlekania przez 8 nicielnic, poniewaz sto-

129 Rekonstrukcja wg A. Nahlika (ibidem, ryc. 41a, nas. 95)
z modyfikacjami autora.
130 Wg A. Nahlika (ibidem, ryc. 41a;-a, na's. 95).

sunowo niewielkie gestosci tkanin elblaskich raczej
wykluczaja konieczno$¢ stosowania takiej liczby nicielnic.

Na krosnie czteronicielnicowym musiata tez by¢
wykonana tkanina w splocie sko$nym 3/1 famanym
w osnowie przesunigtym, czyli w tzw. jodelce (nr 31
z konica XV w.). Z odwrotnej strony tkaniny jest to
splot sko$ny 1/3 tamany w osnowie przesunigty. Ry-
sunek dyspozycyjny (ryc. 44) wyjasnia, ze do wyko-
nania tkaniny w takim splocie potrzebne jest odpo-
wiednie przewleczenie osnowy przez lica nicielnic.
Mozna wtedy jednoczes$nie unies¢ lub opusci¢ w od-
powiedniej kolejnosci 3 nicielnice lub, upraszczajac
proces tkania, depta¢ tylko jeden podndzek opusz-
czajac w ten sposob jedna nicielnicg, a trzy pozosta-
wiajac w gorze. Ten sposob otrzymywania splotu,
chyba najprostszy, zostal przedstawiony na rysunku
dyspozycyjnym. Mozna tez nicielnice odpowiednio
potaczy¢ i wtedy wdepnigcie tylko jednego podnoz-
ka opuszcza 3 potrzebne nicielnice.

Trzynitkowy!3! splot skosny 2/1 lub jego odwrot-
nosc splot sko$ny 1/2 mozna otrzymac zaktadajac na

131 Oznacza to, ze raport splotu zmienia sig co 3 nitki wzdhiz
osnowy i co 3 nitki wzdhiz watku. W ten sposob splot ptocienny
1/1 jest splotem dwunitkowym, za$ sko$ny 2/2 - czteronitkowym.
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Ryc. 32. Krosno dwunicielnicowe z rekopisu z St. Albans z 1250 . Ryc. 35. Krosno dwunicielnicowe z rgkopisu Boccaccia z pocz.
(wg E. Carus-Wilson). XV w. (wg G. Grenander Nyberg).

LT el W b

Ryc. 33. Krosno dwunicielnicowe z Ksiggi Rodzaju z poczatku
XIV w. (wg The Cambridge Economic History...)

Ryc. 34. Krosno dwunicielnicowe z fresku z Konstancji z XIV w. Ryc. 36. Krosno dwunicielnicowe z obrazu Pinturicchia z 2 pot.
(wg F. M. Feldhausa) XV w. (wg G. Grenander Nyberg).
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Ryc. 37. Krosno dwunicielnicowe z r¢kopisu z Brugii z okoto
1460 r. (wg G. Grenander Nyberg).

Ryc. 38. Krosno czteronicielnicowe z XV-wiecznego angielskiego
manuskryptu (wg G. Grenander Nyberg).

kroénie 3 nicielnice lub ich wielokrotnos§¢. Rysunki
dyspozycyjne obu wersji splotu trzynitkowego przed-
stawione zostaty na ryc. 45, przy czym pokazane zo-
stalo zardbwno przewlekanie przez trzy, jak 1 przez
sze$¢ nicielnic, gdyz i takie krosno mogto by¢, przy-
najmniej teoretycznie, w Elblagu uzywane. W wy-
padku trzech nicielnic zastosowac nalezaloby kolej-
ne przewlekanie osnowy przez nicielnice, zas w wy-
padku szeéciu — przestawne. Zawieszenie nicielnic
do tkania w splocie sko§nym 2/1 jest trudne, nie moz-
na bowiem trzech nicielnic przewiesi¢ przez parg lub
dwie pary bloczkéw. Analogie ikonograficzne nie-
wiele tu moga pomoc. Jedyne, znane mi $redniowiecz-
ne wyobrazenie krosna trzynicielnicowego, pochodzi
z Augsburga, z 1479 1.132 (ryc. 46). Liczba nicielnic
tego krosna nie jest wprawdzie widoczna, ale ma ono

132 7 ksiegi Rodericusa Zamorensisa Spiegel des menschli-
chen Lebens (wgGrenander Nyberg, Lanthemmens
vavstolar, s. 61, ryc. 43).

Ryc. 39. Krosno czteronicielnicowe z ksi¢gi Mendla, 1389 .
(wg F. M. Feldhausa).

trzy podnozki. Ponadto widaé plochg, kétko do na-
prezania osnowy, czotenko oraz dwa bloczki. Jednak,
jak wyzej wspomniatem, dwa bloczki nie wystarcza
do zawieszenia trzech nicielnic. Wg rekonstrukcji A.
Nabhlika krosno trzynicielnicowe posiadato skompli-
kowany system zawieszania nicielnic na odpowied-
nio potaczonych dwdch parach bloczkow!33. Sadze
jednak, ze istnieje prostszy sposob, pokazany dos¢
symbolicznie na rycinie z wloskiego manuskryptu
Historia ordinis humiliatorum z okoto 1421 r. obra-
zujacej pracg w klasztorze!34. Wielonicielnicowe
krosno!33, ktére jest tam wyobrazone, ma nicielnice
zawieszone na bloczkach i wazkach (ryc. 26). Podob-
na rekonstrukcja podwieszenia nicielnic 1 kolejnosci
deptania podnézkow na kro$nie trzynicielnicowym
zostata przedstawiona na ryc 47. Natomiast przy za-
stosowaniu szesciu nicielnic mozna je bylo podwie-
si¢ jak na ryc. 48. Kolejno$¢ deptania podnézkow
bytaby taka sama jak przy kro$nie trzynicielnicowym.

B3Kaminska, Nahlik,op.cit, ryc. 21a,bnas. 62.

134 Wg T id o w, Herstellung und Verbreitung..., tab. 19, 2.

135 O krosnie tym pisatem juz wczesniej (M a i k, Wyroby
widkiennicze..., s. 151) nazywajac je krosnem sze$cionicielnico-
wym. Jednak, po ponownym przyjrzeniu si¢ - lepszej tym razem
i powigkszonej reprodukc;ji ryciny — doszedtem do wniosku, ze
jest to wyobrazenie krosna siedmionicielnicowego. Na krosnie
takim mozna bylo tkaé skomplikowane tkaniny, np. w splotach
attasowych. Wydaje sig, ze tkacze elblascy go nie uzywali, dlate-
go dalej zajmowa¢ sig nim nie bedg.
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Ryc. 40. Krosno czteronicielnicowe z rekopisu Kuerboek z Ypern, 1363 r. (wg W. Endrei).

Opisywane powyzej flandryjskie krosno z ryciny z
Ypern bylo warsztatem szerokim, na ktérym pracowali
dwaj tkacze. Zadne zrodia, pisane czy wykopalisko-
we nie wyjasniaja w sposob bezposredni, czy clbla-
scy sukiennicy mogli go w $redniowieczu uzywac.
Przypomne, ze¢ w sukiennictwie gdanskim tzw. su-
kiennictwo szerokie wyodrgbnito si¢ w petni na pew-
no w XVI w., za§ w elblaskich na poczatku XVII w.,
natomiast zarzadzenie Wielkiego Mistrza z 1402 r.
dla sukiennikéw Prus okreslito szeroko$¢ tkanin na 2
tokcie. Wydaje sig, Zze wspomniane 2 tokcie byly gra-
niczng szeroko$cia migdzy wyrobami pochodzacymi
z krosna waskiego i szerokiego. Pewna wskazowka,
ze krosno szerokie mogto by¢ jednak uzywane w XV-
wiecznym Elblagu, sa punkty statutu cechu nowo-
miejskich sukiennikéw, moéwiace o wynagrodzeniu
za pracg czeladnikow, w ktorych s okreslenia: ,,mate
i duze sukno”136. Co one oznaczaja? Wielkosci po-
stawu byty przeciez okreslone — dtugos¢ 30 tokci, sze-
rokos¢ 2 tokcie. Jednak, jak juz wyzej pisalem, roz-
nice w dugosci postawu byly mozliwe. Moze wobec
tego tkano procz sukien waskich takze sukna szero-
kie na szerokich krosnach, obstugiwanych przez dwie
osoby —mistrza i czeladnika lub dwoch czeladnikow.

Przyjrzyjmy sig jeszcze zrodiom archeologicz-
nym. Niestety, zadna ze znalezionych w Elblagu tka-

136 APGd., 492, 8, s. 70.
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nin nie ma rozmiarow, ktore moglyby cos powiedzie¢
0 jej pierwotnej szerokosci. Mozna si¢ jedynie od-
wola¢ do znaleziska z Opola. Chodzi o spil$niona tka-
ning nrinw. Ni4065/S4E, z poziomu osadniczego Ey;
(koniec X w.), ktdrej szeroko$¢ wynosi ponad 90 cm.
Biorac pod uwagg, ze podczas folowania tkanina sig¢
kurczy, pierwotnie musiala by¢ szersza, moze o oko-
o 25%, czyli tkanina po zdjgciu z krosna powinna
mie¢ co najmniej 113 cm szeroko$ci. Wedhug A. Na-
hlika powinna ona powsta¢ na krosnie szerokim, gdyz
jedna osoba miataby duze trudnosci przy r¢cznym
przerzucaniu czoélenka przez tkaning takiej szeroko-
$ci. Byloby to wtedy najstarsze znane mi uzycie ta-
kiego krosna w Europie Srodkowe;j'37.

Posrednic wskazowki co do szerokosci krosna
moze daé takze analiza brzegow tkanin. Wsrdd $re-
dniowiecznych tkanin elblaskich pochodzenia miej-
scowego jedynie przy trzech zachowaly si¢ brzegi.
Tak mata ich liczba nie powinna dziwi¢, bowiem
brzeg tkaniny przy wykrawaniu cz¢$ci odziezy za-
zwyczaj si¢ odrzuca. Dwa ze znalezionych brzegow:
zwykty i woreczkowy nie wnosza nic do zagadnie-
nia — mogly powstaé na kro$nie kazdego rodzaju!38,

137 A. N ah ik, Opracowanie tkanin wykopaliskowych z
Opola, maszynopis w archiwum Instytutu Archeologii i Etnolo-
gii PAN we Wroctawiu.

B8Maik, Wyroby widkiennicze...,s. 133.
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Ryc. 41. a-d. Kolejne fazy tkania w splocie skosnym 2/2 na kro$nie wg ryciny z ksiggi Mendla przy kazdorazowym deptaniu 2 podnozkow.
e. podwiazanie podnozkéw umozliwiajace uzyskanie splotu sko$nego 2/2 przy kazdorazowym deptaniu tylko | podnézka.

Ryc. 42. a-d. Kolejne fazy tkania w splocie skosnym 2/2 na kro$nie wg ryciny z z rekopisu Kuerboek przy kazdorazowym deptaniu 2
podndzkéow. e. podwiazanie podndzkéw umozliwiajace uzyskanie splotu skosnego 2/2 przy kazdorazowym deptaniu tylko 1 podndzka.

Trzeci brzeg, w tkaninie nr 62 z XIV lub XV w., po-
wstal podczas tkania dwoma czélenkami (ryc. 49).
Taki sposob tkania stosuje sig¢ w kilku wypadkach:
gdy tkajac tzw. pasiak uzywa sig roznobarwnej przg-
dzy watkowej, gdy przgdza watkowa ma nieréwna
grubo$¢, a chce sig uzyskac¢ optyczny efekt rownej
powierzchni tkaniny oraz, gdy na krosnie podwdjnej
szerokoS$ci pracuje dwoch tkaczy. Pierwsza ewentu-
alnos¢ nalezy raczej wykluczy¢. Mimo, ze nie wyko-
nano analiz farbiarskich tej tkaniny, to wyraznie wi-
daé, ze jej osnowa jest ciemniejsza niz watek. Nato-
miast obie nici watku sa identyczne i maja réwno-
mierna, jasnobrazowa barwg. Takze pomiary grubo-

$ci nici watku nie wykazaly jakiej$ razacej nieréw-
nomiermosci. Mozna zatem przypuszczaé, ze zasto-
sowano podczas tkania dwa czétenka dlatego, ze pra-
cowano na kroénie szerokim.

Sredniowieczne tkaniny jednobarwne, majace
brzegi wykonane dwoma czétenkami znaleziono tez
w Gdansku, w warstwach datowanych na XII, XIII i
XIV w.13% Wedlug autorow , Widkiennictwa gdan-
skiego” tkaniny takie musialy pochodzi¢ z krosna
dwuosobowego, poniewaz uzywanie przez jednego

39K aminska, Nahlik,op.cit,s. 90 oraz tab. III;
M a ik, Wyroby widkiennicze..., s. 137-141.
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Ryc. 43. Rysunek dyspozycyjny splotu skosnego 2/2: 1. rysunek splotu, 2, 3. schemat przewlekania przez bardo (2. przewlekanie
przez nicielnice, 3. przewlekanie przez ptochg), 4. plan sterowania nicielnicami.
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Ryc. 44. Rysunek dyspozycyjny splotu sko$nego 1/3 tamanego w osnowie, przesunigtego: 1. rysunek splotu, 2, 3. schemat przewlekania
przez bardo (2. przewlekanie przez nicielnice, 3. przewlekanie przez ptochg), 4. plan sterowania nicielnicami
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Ryc. 45. Rysunek dyspozycyjny splotu sko$nego 2/1 (a) i splotu skosnego 1/2 (b): 1. rysunek splotu, 2, 3. schemat przewlekania

przez bardo (2a. przewlekanie kolejne przez nicielnice, 2b. przewlekanie przestawne przez nicielnice, 3. przewlekanie przez ptochg),

4a. plan sterowania nicielnicami przy kolejnym przewlekaniu przez nicielnice, 4b. plan sterowania nicielnicami przy przestawnym
przewlekaniu przez nicielnice.

tkacza dwoch czotenek (przy tkaniu tkaniny jedno-
barwne)) jest wyjatkowo nicekonomiczne. Procz nich
tkacz musial obstugiwac takze ptochg 1 dlatego za-
wsze jedno z czotenek bytoby odlozone na boku!40.
Co innego, gdy postuguja si¢ nimi dwaj tkacze — wte-
dy tkanie dwoma czélenkami staje si¢ uzasadnione.

Krosno szerokie bylo znane na zachodzic Euro-
py co najmniej od XIV w. $wiadczy o tym cytowana
wyzZej rycina z Ypern, $wiadcza tez zapisy w statu-
tach cechow sukienniczych, m. in. Hamburga, Ge-
tyngi 1 Lubeki, wedlug ktérych wykonczona tkanina
miata mie¢ 2-3 tokcic szerokosci'4!.

Elblazanic zajmujacy si¢ wiokiennictwem miceli
niewatpliwic ozywionc kontakty z Zachodem, skad do-
cieraty nie tylko tkaniny (patrz rozdz. 2), ale i ludzie.
Przypomng tu, ze w Nowym Mie$cic zyt i dziatal w

40K aminska, Nahlik, op.cit.,s. 90.
144 T d o w, Die spétmittelalterlichen und friihneuzeitlichen...,
tab. 13 na s. 263.

1 potowic XIV w. Nicolaus textor de hollandia. Mogt
on czy inni tkacze, o ktorych wiadomosci do dzis sig
nie zachowaly, przywiez¢ ze sobg umiejgtnosé tka-
nia na kros$nic szerokim. Sadzg, ze 2 tokcie (115,2
cm) z zarzadzenia Wielkiego Mistrza z 1402 r. byty
ewentualnic maksymalng szerokoscig tkanin, jakie
dalo si¢ utka¢ na krosnie pojedynczym. W praktyce
jednak trudno sobic wyobrazi¢, aby mozna byto spraw-
nic przerzuca¢ czolenko bez pomocy gonca i bicza
przez tkaning o szerokosci ponad 1 m. Mysle, iz racje
miat A. Nahlik uwazajac, ze wspominana wyzej tka-
nina z Opola, o picrwotnej szerokosci ponad 113 cm,
musiata powsta¢ na kro$nie szcrokim — dwuosobowym.

Mozna w tym miejscu takze sprobowaé odpowie-
dzie¢ na pytanie postawione na poczatku tego pod-
rozdziatu, mianowicie, czy w $redniowiecznym El-
blagu moglo by¢é w uzyciu, obok krosna waskiego,
takze szerokic. Uwazam, ze tak. Mamy wystarczajaca
liczbg wskazowck, aby przyja¢, ze sukiennictwo elbla-
skic mogtlo postugiwac si¢ nie tylko krosnem waskim,
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Ryc. 46. Krosno trzynicielnicowe z ksiggi Rodericusa z 1479 1.
(wg G. Grenander Nyberg).

ale rowniez szerokim, na ktorym dwoch tkaczy tka-
toby wyroby o szerokosci 2 tokei lub szersze!42.

W tkaninie powinno sig, wedlug zarzadzenia
Wielkiego Mistrza, miesci¢ od 38 do 42 gankéw,
zaleznie od gatunku!43. Tkanina pierwszego gatun-
ku szeroka na dwa tokcie chetminskie (115,2 cm)
powinna mie¢ 42 ganki, w kazdym z nich 24 nici,
co daje 1008 nici w szerokosci tkaniny, a na 1 cm
8,75 nici. Wedtug podobnego przeliczenia gatunek
drugi miatby 8,33 nici osnowy na 1 cm, a trzeci —
7,91 nici na 1 cm. Jesli te dane poréwnac z ggsto-
$cig tkanin miejscowych z Elblaga, to okaze sig, ze
zbiezno$¢ jest uderzajgca: ggsto$¢ osnowy tkanin
elblaskich waha si¢ od 5 do 15 nici na 1 cm, przy
czym ponad 80% tkanin ma ggsto§¢ osnowy 7-12
nici na 1 cm!44,

Gestosé czgsci tkanin odbiegata jednak od ggsto-
$ci wyzej wymienionych i to niekiedy znacznie. Wy-
mieni¢ tu jedynie dwa, krancowo rozne przyktady:
tkanina nr 276 z 2 polowy XIII w. zostala utkana w
splocie ptociennym 1/1 z tzw. przgdzy nitkowanej, to
znaczy skreconej z dwoch cienszych nitek. Jej ge-
sto$¢ w osnowie i w watku wynosi okto 3 nicina 1
cm. Podobne tkaniny znajduje si¢ takze w innych

142 Tkanina nr inw. Ni 4065/S4Eq z Opola sugeruje mozli-
wo$¢ uzywania szerokiego krosna w Europie Srodkowej duzo
wezesniej, bo juz w X w. Jednak dopoki nie znajdziemy dalszych
przestanek, dopoty mozliwos¢ taka pozostanie jedynie hipoteza.

143 ASP, t. 1, nr 64.

144 Stosowany przeze mnie pomiar gestosci nici na 1 cm wy-
nikajacy z niewielkich rozmiaréw zachowanych fragmentéw tka-
nin pozwala na obliczenia z doktadnoscia 1-2 nici na 1 cm, czyli
dokladne porownanie ggstosci tkanin wykopaliskowych z ggsto-
$cia zarzadzong przez Wielkiego Mistrza nie jest mozliwe.
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wykopaliskach, np. w Kotobrzegu i Lubece!4’ i sa to
z pewnoscig resztki grubych workéw stuzacych do
przechowywania i przewozenia towaré6w masowych.
Przeciwienstwem tejze tkaniny jest zabytek nr 176,
rowniez z 2 potowy XIII w. Jest to delikatna, migkka
tkanina w splocie sko$nym 2/2 z przedzy w skrecie Z
zaréwno w osnowie, jak i w watku. Gesto$¢ osnowy
sigga 20 nici na 1 ¢cm, za$ watku — 18 nici na 1 cm.
Tkanina ta nosi $lady podwinigcia i podszycia, cho¢
ni¢ szwu nie zachowata si¢. Nalezy sadzié, ze jest
ona pozostaloscia delikatnego ubioru.

Opisanc powyzej czynnosci, jakie musi wykonaé
tkacz podczas przygotowania krosna czy tez podczas
samego tkania, czasem moze skomplikowane 1 nie
zawsze jasne dla laika, dowodza, ze jest to praca wy-
magajaca duzej wiedzy zawodowej, starannosci 1
wprawy. Nic dziwnego, ze zdarzaja si¢ przy niej ble-
dy. Do najbardziej typowych naleza zaktocenia splo-
tu, ktoére moga by¢ spowodowane bigdami, popetnio-
nymi przy przewlekaniu osnowy przez nicielnice lub
nieprawidtowa kolejnoscia podnoszenia i opuszcza-
nia nicielnic, zrywaniem si¢ osnowy lub watku i ko-
niecznoscig ich wiazania oraz rozrzedzeniem lub za-
geszczeniem nici tkaniny. Ten ostatni btad wystgpu-
je w tkaninach bardzo czgsto. Jest to spowodowane
praca na stosunkowo prymitywnym kroénie, ktére wy-
magato szczegblnie duzej wprawy w rownomiernym
dobijaniu watku. Réznice tu bywaja duze, w tkani-
nach elblaskich dochodza czasem do 3-4 nici na 1
cm!46. Dato si¢ takze zaobserwowaé zaktocenia splo-
tu, np. tkanina nr 103 z XIV w. ma bigdy splotu sko-
$nego 2/1 spowodowane zmiang kolejnosci przewle-
kania osnowy przez nicielnice (ryc. 50a), a tkanina
nr 304 z przetomu XIII/XIV w. ma zaktécenia splotu
sko$nego 2/2 wynikajace ze ztej kolejnosci deptania
podnézkéw (ryc. S0b). Zty stan zachowania tkaniny
nr 303, w ktorej widoczne sg zakltdcenia splotu sko-
$nego 2/1, uniemozliwit ich dokladne rozrysowanie i
szczegdlowe okreslenie popetnionego bigdu. Nato-
miast wydaje sig, ze dos¢ regularne, co 3-4 nici prze-
rzucanie podwojnego watku przez przesmyk tkanin nr
3181321 z przetomu XIII/XIV w., ktore — jak sadzg —
sq resztkami wigkszej catosci, bylo zamierzone i dato
w efekcie poziome prazki na ich powierzchni (ryc. 51).

145 1 M aik, Stowianskie tkaniny w lokacyjnym Kolobrzegu,
[w:] Archeologia sredniowiecznego Kolobrzegu, t. 1, red. M.
Rebkowski, Kotobrzeg 1996, s. 300; K. Tid o w, Untersuchun-
gen an Wollgeweben aus einem Brunnen auf dem Schrangen in
Liibeck, LSAK, t. 6, 1982, s. 267, tab. 1.

146 R wniez w tym wypadku niewielkie rozmiary zachowa-
nych fragmentoéw tkanin nie pozwolity dokladniej okresli¢ roz-
nic gestosci, dlatego nie podajg w jakiej czgsci tkanin je zaobser-
wowalem.
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Ryc. 47. a-c. Kolejne fazy tkania w splocie sko$nym 2/1 na kro$nie trzynicielnicowym przy kazdorazowym deptaniu 1 podndzka; d-f.
kolejne fazy tkania w splocie skosnym 1/2 na krosnie trzynicielnicowym przy kazdorazowym deptaniu 2 podndzkéw; g. podwiazanie
podnézkoéw umozliwiajace tkanie w splocie skosnym 1/2 przy kazdorazowym deptaniu 1 podnozka

a b

Ryc. 48. Urzadzenie do tworzenia przesmyku na kroénie sze- Ryc. 50. Biedy tkackie zaobserwowane w tkaninach znalezionych
$cionicielnicowym do tkania w splocie skosnym 2/1 lub 1/2 przy w Elblagu: a. tkam.na nr 10-’{ z XI_V w. — bledy §plotu skosnego 2/‘1
przestawnym przewlekaniu przez nicielnice. spowodowane zmiana kolejnosci przewlekania osnowy przez ni-
cielnice, b. tkanina nr 304 z przetlomu XIII/XIV w. — bigdy splotu

4 L1l sko$nego 2/2 wynikajace ze zlej kolejnosci deptania podnozkow.

T I: ~
Ryc. 51. Splot tkanin nr 318 i 321 z pasami podwdjnego watku
Ryec. 49. Brzeg tkaniny tkanej dwoma czotenkami. dajacymi prazki na powierzchni tkaniny.
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4. Wykanczanie sukna

Tkaning zdjgta z krosna mozna uznaé za wyrob
gotowy lub, zwlaszcza, gdy chce si¢ podwyzszy¢ jej
jakos¢, podda¢ obrobce wykonczeniowej. Do pod-
stawowych zabiegdw wykanczalniczych naleza: fo-
lowanie, rozpinanie na ramach, kartowanie, postrzy-
ganie, bartlowanie, farbowanie i1 prasowanie. Czyn-
nosci tych moze by¢ wigcej, zaleznie od potrzeb i od
stopnia rozwoju sukiennictwa. Np. stojace na bardzo
wysokim poziomie $redniowieczne sukicnnictwo
flandryjskie, wyksztalcito ponad 20 specjalnosci wy-
kanczalniczych!47. W sukiennictwie srodkowoeuro-
pejskim nie byto ich tak wiele, ponadto czgs$¢ prac
wykanczalniczych wykonywat sam tkacz badz jego
pracownicy. Zrodta wymieniaja jednak czasem folusz-
nikéw, postrzygaczy i farbiarzy.

Zrédta pisane nie wskazuja, ktére z tkanin nale-
zy folowaé, dlatego wsrod historykow utrwalit sig po-
glad, ze tkaniny welniane wykonane z welny zgrzeb-
nej byly w catosci lub prawie w catosci folowane!48.
Jednak z badan tkanin wykopaliskowych wynika, ze
kazdorazowo procent tkanin nicspilénionych jest
znaczny. Sg wérdd nich nie tylko tkaniny wykonane
z przedzy czesankowej, lecz takze takie, ktore maja
welng zgrzebna co najmniej w watku, a bywa, zeiw
osnowie. W rozdziale 2 prezentowatem na wykresach
procentowy udzial elblaskich tkanin folowanych i nie-
folowanych w zbiorach z wickéw od XIII do XV.
Przypomne, ze procent tkanin o powierzchni spil$nio-
nej rost w miarg uptywu czasu i zc w ogole wsrod
$redniowiecznych tkanin miejscowych jest ponad
47% wyrobow folowanych, czyli mnicj niz polowa.
Natomiast wérdd importowanych z Europy Zachod-
niej jest ich wigcej, bo 64,5%. Warto tez zauwazy¢,
mimo iz wykracza to poza zakres tej pracy, ze w cza-
sach nowozytnych, tj. od XVI do konca XVIII w.,
procent tkanin folowanych w Elblagu jest jeszcze
wigkszy i wynosi dla tkanin micjscowych prawie
64%, za$ dla tkanin importowanych z Zachodu — pra-
wic 73%!49. Z moich dotychczasowych badan wyni-
ka, ze sytuacja Elblaga jest w tym wzgledzie typowa
—niezaleznie, czy chodzi o $rcdniowiecze, czy o cza-
sy nowozytne, o Europg Srodkowa czy Zachodnia —
tkaniny wetnianc folowane wspotwystepuja w wy-
kopaliskach z niefolowanymi. Przy tym procentowy
udziat jednych i drugich moze si¢ oczywiscie zmie-
nia¢, cho¢ zawsze daje si¢ zaobserwowac, ze tkanin
folowanych przybywa w miarg uptywu czasu.

Y47 N ah ik, Tkaniny welniane..., s. 104.

148 M a c z ak, Sukiennictwo wielkopolskie..., s. 84.

149Maik, Untersuchungen an mittelalterlichen..., s. 218-
219.
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Trzeba tu jeszcze dodad, ze folowaniu poddawa-
no tkaniny w réznych splotach. Sposréd tkanin miej-
scowego pochodzenia spil$niono 50% wyrobow w
splocie ptociennym 1/1 1 50% w splocie skosnym 2/2,
natomiast tkanin o splocie skosnym 2/1 spil$niono
najmniej, bo jedynie 44%. W tkaninach w splocie
ptéciennym i skosnym 2/2, w ktorych sa jednakowe
proporcje pokry¢ osnowowych i watkowych, spil$nio-
ny kutner jest widoczny réwnomiernie po obu stro-
nach. Natomiast w tekstyliach w splocie sko$nym 2/
1, w ktorym na jednej stronie jest przewaga pokryé
osnowowych, a na drugiej — watkowych, kutner jest
niemal wylacznie na stronie z pokryciami watkowy-
mi, gdyz to wlasnie watek spil$nia sig lepiej. Dlatego
za strong prawa w tych wyrobach uznawana jest w
zasadzie strona spilniona!30. Tymczasem nie musiato
to by¢ reguta. Swiadczy o tym tkanina nr 305 z prze-
fomu XII/XIV w., ktérej zachowany fragment ma
dwa brzegi podwinigte i podszyte, a zatem oznacze-
nie prawej strony nic pozostawia watpliwosci. Otéz
strong prawa jest w ni¢j strona nie spil$niona.

Folowanie ma na celu pozbawienie tkaniny thusz-
czu z przgdzy, a przede wszystkim wydobycie na po-
wierzchnig tkaniny kutneru. Przykrywa on ja w cato-
$ci pozostawiajac w ukryciu splot. W tym celu nale-
zy tkaning ubija¢ w goracej wodzie z dodatkiem che-
mikaliéow. W éredniowieczu mogty nimi by¢ glinka
folarska, uryna lub mydto. Poczatkowo folowano tka-
niny depczac je w kadzi. Sposéb ten znany byt juz w
starozytnym Rzymie i przedstawiony jest na ptasko-
rzezbic z grobu folusznika w Sens (Francja)!®!. W
$redniowieczu rownicz folowano w ten sposob. Sa-
dzg, ze takze tkacze clblascy musieli tak folowaé pro-
dukowane sukno przed zbudowaniem tam folusza.
Pierwsze folusze zaczgly powstawacé w Europie juz w
X i XI w. Najstarsze z nich pochodza z Wioch 1 Nor-
mandii. W XII i XIIT w. pojawiaja si¢ tez w Anglii,
Nadrenii i Flandrii!52. Srodkowoeuropejskie zrodia
wymieniajg folusze od XIII w., np. we Wroctawiu w
1267 r. Licznicjsze wzmianki pochodza dopiero z XIV
w., kiedy to folusze zanotowano rowniez w mniejszych
miastach. W 1329 r. zostat wymieniony folusz w Szy-
diowie, w 1340 r. w Grybowie, w 1361 r. w Brnie!33.
Réwniez w Gdansku folusz istniat co najmniej od XIV
w.134 W tym samym czasie powstat zapewne tez fo-
lusz w Elblagu, nalezacy do Starego Miasta, jest bo-
wiem zanotowany w spisic czynszow z 1400 r.133

I50Kaminska, Nahlik, op.cit,s. 58.

151 The Cambridge Economic..., tab. ITIb.

152 Turnau, Historia europejskiego widkiennictwa..., s. 64.
133 Ibidem, s. 65.

154 o guc k a, Gdariskie rzemiosto..., s. 98.

155 APGd., 369, 1/1377, s. 33.
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Nic natomiast nie wiadomo o foluszu nowomiejskim.
Mozliwe, ze sukiennicy Nowego Miasta korzystali z
folusza staromiejskiego!?®. Znajdowat sie on na
przedmiesciu poéinocnym, nad strumieniem Dzikuska
(Hundebeke)—ryc. 27. Usytuowanie folusza nad stru-
mieniem nie jest przypadkowe, bowiem plynaca w
nim woda obracata koto mtynskie, za pomoca ktére-
go uruchamiano cigzkie drewniane miloty — stgpory.
Nimi to ubijano tkaning znajdujaca si¢ w drewnia-
nym korycie (st¢pie), napetnionym goraca woda z
dodatkiem wspomnianych wyzej chemikaliow. Nie
znam zadnych $redniowiecznych wyobrazen folusza,
ale nalezy sadzi¢, ze zasada ich dziatania przetrwata
az do naszych czaséw w rzemiosle ludowym. Przy-
kiadem takiego urzadzenia moze by¢ pochodzacy z
XVII w. folusz z Witowa koto Zakopanego, opisany
szczegdtowo przez A. Maczakald’.

Folowanie 30 m biezacych tkaniny w foluszu wi-
towskim trwato okoto 24 godz.!38 Jesli wydajnos¢
folusza elblaskiego bytaby podobna, to w tym samym
czasie mozna by w nim spil$ni¢ 2 postawy sukna o
przepisanej zarzadzeniem z 1402 r. dtugosci 30 tokci
kazdy. W czasie folowania sukno ulega skurczeniu,
przy czym watek kurczy si¢ bardziej niz osnowa co
jest zrozumiate, jesli przypomnimy sobie, ze ni¢ wat-
ku jest stabiej skrgcona. Osnowa mogta sig przy tym
skurczy¢ od 10% do ponad 30%, za$ watek od 30%
do ponad 40% pierwotnych wymiaréw!5?. Kurcze-
nie sie tkaniny w odpowiednich proporcjach bylo po-
zadane, gdyz dzicki niemu byla ona réwnomicrnie
pokryta kutnerem.

Folowaniu poddawano jedynic te tkaniny, w kto-
rych zarowno osnowa jak i watek byty wetniane. Na-
tomiast w wypadku tkanin pétwetnianych, majacych
osnowe z surowca roslinnego, grozitoby to nadmier-
nym skurczeniem sig¢. Dlatego poddawano je zabie-
gowi zwanemu conroyen przy uzyciu przyrzadu Con-
roy Banck'®®. Polegalo ono na gotowaniu tkaniny
nawinigtej na drewniany watek 1 studzeniu jej w tym
samym potozeniu. Tkanina pokrywata si¢ dzigki temu
zabiegowi kutnerem, podobnie jak folowane sukno.
Zrodla pisane wprawdzie nie moéwia o tym, aby con-
royen bylo stosowane w Sredniowiecznym Elblagu,
poniewaz jednak znalezione tam tkaniny potwetnia-
ne, na pewno wykonane z wetny miejscowej, maja

156 S ¢ mr au, Die Beschreibung der Neustadl..., s. 98.

157 M a ¢ z a k, Sukiennictwo wielkopolskie..., s. 89-90.

158 Ibidem, przyp. 96 nas. 90.

159 Ibidem, s. 91, tab. 5; T i d o w, Die spdtmittelalterlichen
und friihneuzeitlichen Wollgewebe und andere Textilfunde..., s.
263, tab. 13.

160 Conroyen w polskiej terminologii nazywa sig ,,gotowa-
niem w naprezeniu” natomiast dla Conroy Banck brak polskiego
odpowiednika (Michatowska,op. cit,s. 74.

Ryc. 52. Wykanczanie sukna — rozciaganie sukna na ramach oraz

— drapanie i strzyZenie sukna lub usuwanie bledow (poprawianie

sukna), rycina z manuskryptu Historia ordinis humiliatorum
z 1421 r. (The Cambridge Economic History...).

watek ztaczony kutnerem, mozemy przypuszczaé, iz
byty wykanczanc w ten wiasnie sposoéb.

Spilénione tkaniny wetniane czy pétwetniane, na-
lezalo rozciagna¢ na ramach, aby miaty jednak nieco
wigksze rozmiary oraz, aby je wyréwnaé, gdyz kur-
czenie si¢ nie zawsze przebiegato rownomiernie. Spo-
sOb, w jaki napinano sukno na ramach, zostat przed-
stawiony na rycinie z cytowanego juz wczesnicj wlo-
skiego manuskryptu Historia ordinis humiliatorum z
1421 r.16! (ryc. 52). Wyobrazona tam rama jest zbu-
dowana z grubych bali wbitych w ziemig 1 pofaczo-
nych balami poprzecznymi, w ktére powbijane sg nie-
wielkie koteczki. Nalezy przypuszczac, ze naciagnig-
cie duzego postawu sukna nie byto fatwe i mozna byto
przy tym uszkodzi¢ tkaning. Wykonywat to zapewne
mistrz z czeladnikiem i moze uzywali przy tym sznu-
ra czy liny. Opfata dla czeladnika w Nowym Miescie
Elblagu za rozciaganic sukna wynosita 1 skojec!62,
Wydaje sig, Ze praca ta byla trudna i czeladnicy nie-
raz wymigiwali si¢ od niej, w kazdym razie statut
sukiennikow poznanskich grozit czeladnikom za ta-
kie praktyki kara funta wosku!63,

Ze wzgledu na swe rozmiary ramy sukiennicze
wymagaly wiele pustego miejsca i dlatego byty za-
Zwyczaj ustawiane na przedmiesciach, poza zwarta
zabudowa. Bylo tak i w Elblagu. Spis czynszow z

161 Wo The Cambidge Economic..., tabl. 1lc.
162 APGd., 492, 8,s. 71.
163 M a ¢ z a k, Sukiennictwo wielkopolskie..., s. 94.
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Ryc. 53. Kartowanie sukna na ,witrazu sukiennikow” w Se-
mur-en-Auxois z okoto 1400 r. (wg The Cambridge Economic
History...).

1403 r. informuje, Ze na przedmieséciu péinocnym, w
poblizu folusza znajdowato si¢ 5 ram sukienniczych
(ryc. 27), ktore od miasta dzierzawili tkacze za rocz-
na optata w nastgpujacej wysokosci: za 2 ramy 8 skoj-
cOw, za 2 nastgpne 1 wiardunek i za ostatnig14 skoj-
cow i 8 szelagow!%4. Wydaje sig, ze ramy sukienni-
cze musiaty w Elblagu funkcjonowac¢ juz wczesniej,
lecz wiadomosci o nich nie zachowaly si¢. Widok
rzeddéw ram sukienniczych jest pokazany na drzewo-
rycie Comnelisa Anthonisza z 1549 r. przedstawiaja-
cym Amsterdam z lotu ptaka!%3. Ramy elblaskie
wygladaty zapewne podobnie.

Kolejnym etapem wykanczania sukna byto kar-
towanie (karten), w polskich zrédtach zwane tez bar-
wieniem!9. Polegato ono na podnoszeniu kutneru
przez drapanie tkaniny ostem sukienniczym. Oset,
zwany inaczej szczecia sukiennicza, drapaczem su-
kienniczym lub szyszka draparska (dipsacus fullo-
num), jest ro$ling dwuletnia, ktorej szyszki kwiato-
we sa zaopatrzone w kolce. Uprawiano ja przede
wszystkim w Europie Zachodniej, Po wysuszeniu oset
oprawiano w drewno tworzac rodzaj szczotek stuza-
cych do drapania sukna!67.

164 APGd., 369, 1/1377 5. 33. zob. tez A. Semrau, Der
Markt der Altstadt Elbing im 14. Jh.,MCV, z. 30, 1922,'s. 18-19
oraz R. C z aj a, Socjotopografia miasta..., s. 153. R. Czaja
podaje, ze sukiennicy placili czynsz za 4 ramy w wysokoéci 1
wiardunka i 8 skojcow, pominat zatem | ramg.

1653, Schildhauer, Dzieje i kultura Hanzy, Warszawa
1995, s. 80 ryc. i.

166 M 3 ¢ z a k, Sukiennictwo wielkopolskie..., s. 94.

67TMichatowska,op.cit,s. 118.
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Drewniane fragmenty takiej ,,szczotki”, datowa-
ne na koniec XV lub 1 potowe XVI w., znaleziono w
czasie wykopalisk w Rostocku'®8, natomiast czyn-
nosc¢ kartowania postawu sukna przewieszonego przez
belke przedstawia ,,witraz sukiennikow” w Semur-
en-Auxois z okoto 1400 r.16? (ryc. 53). Oset sukien-
niczy sprowadzano zapewne z Zachodu, placac w
latach dwudziestych XV w. za 1000 szyszek od 4 do
10 szylingow.! 70

Czynnos$¢ drapania mozna byto, zaleznie od po-
trzeb, wieclokrotnie powtarza¢. Jednorazowe kartowa-
nie, ktore wykonywano na mokro lub sucho, nazy-
wano ciaggnig¢ciem. Statut sukiennikow Nowego Mia-
sta Elblaga przewidywat optate za kartowanie na
mokro (nassezoge) w wysokosci 1 denara. Nie wol-
no byto przy tym zatrudnia¢ os6b nie mieszkajacych
w miescie. Grozita za to kara 1 wiardunka, ptacona
Radzie i cechowi!7!.

Po zakonczeniu kartowania cze$¢ wioskéw kut-
neru wystawata nadmiernie ponad powierzchnig tka-
niny. Wymagato to kolejnego poprawienia jakosci
sukna przez ich przystrzyzenie. Zabieg ten musiat
by¢ trudny, gdyz stosunkowo wczesnie wyksztalci-
fa si¢ odr¢bna specjalno$¢ wykanczalnicza — postrzy-
ganie. W Elblagu postrzygaczy zanotowano w ksig-
gach miejskich juz w XIV w. Jeden z nich — panni-
rasor Lampert wymieniony byt dwukrotnie - w 1335
i 1336 r., drugi — Claus Rode miat budg koto ko-
$ciola $w. Mikotaja (circa cimiterium), trzeci za$ —
Amt Treppow, mieszkajacy przy ul. Rybackej (in
platea piscatorum) —raz, w 1375 r.172 (ryc. 27). By¢é
moze w 1421 1. staromiejscy postrzygacze otrzyma-
li wraz z krawcami statut cechu!73. Nie jest to spra-
wa calkiem jasna, gdyz w statucie tym, znanym z
XVIll-wiecznego odpisu, jest uzyte stowo Schne-
ider. Dlatego A. Matz uwazal, ze chodzito o kup-
cow sukiennych, majacych wspolny cech z krawca-
mi!74, Natomiast wg A. Semraua byli to postrzyga-
cze sukna (Gewandscherer), czyli rzemieslnicy, kto-
rzy mogli rzeczywiscie naleze¢ do cechu razem z
innymi rzemie$lnikami — krawcami (Schrodir), za$
watpliwy jest wspolny cech rzemie$lnikéw 1 kup-
céw!73. Podobnego zdania sa réwniez J. Tandecki

168 ¢ { H. Schaifer, Ein Kardenfragment des 15./16.
Jahrhunderts aus dem Rostocker Stadtkern, ,,Bodendenkmalpflege
in Mecklenburg-Vorpommem®, t. 43, 1995, Liibstorf 1996, 5. 127-134.

169 The Cambridge Economic..., tab. IVa.

170 ASP, t. 1, nr 345,

17t APGd., 492, 8, s. 70.

172 Stadtbuch [, nr 244, Stadtbuch 11, nr 549, 757.

173 APGd., 492, 805, 5. 149-155.

174 A. M at z, Die Ziinfte der Stadt Elbing bis zum Einzug
der Schweden 1626, EJ, 1. 1, 1919/1920, s. 47.

175§ e mr a u, Der Markt der Altstadt..., s. 13.



PRODUKCIJA SUKNA

oraz Z. Kropidtowski!7® i wypada si¢ z nimi zgo-
dzi¢, gdyz taka argumentacja jest przekonywujaca.

Czgs$¢ sukna postrzygana byta przez czeladnikow
tkackich. Statut sukiennikéw nowomiejskich przewi-
dywat, ze, ,,jezeli ktory$ czeladnik postrzyga swoje-
mu mistrzowi sukno to otrzymuje wynagrodzenie w
wysokosci 16 denarow” (,,lte welch knape ey tuch
schirt syne meister. das lon ist 16 pf.”’). Jednak w in-
nym miejscu tenze statut mowi, ze ,,za strzyzenie suk-
na na ramach (...) 4 denary” (,./tem ey tuch czu sche-
ren cz der reme 4 pf.”’). Nie jest dla mnie jasna ani
roznica w oplatach ani ,,strzyzenie na ramach”. Z iko-
nografii wynika jednoznacznie, Ze postrzygano suk-
no lezace na stole 1 uzywano do tego wielkich spreg-
zynowych nozyc, przypominajach nozyce do strzy-
zenia owiec (ryc. 54)177. Moze zatem ten drugi zapis
dotyczy optat za dzierzawe, czy raczej jednorazowe
wynajgcie miejskiej postrzygalni, ktora mogta sig
znajdowac w Elblagu, choé nie mamy na to zadnych
dowoddw. Z badan A. Maczaka wynika, zc az do XVII
w. postrzygalnie nalezaty zazwyczaj do miasta i mie-
scity sig¢ w ratuszu lub obok niego. Byly one urzadze-
niami uzytecznosci publicznej 1 rzemic$lnicy dzier-
zawili je na rézne okresy — od roku po dozywocie!78.
Malo jednak prawdopodobne, aby taka postrzygal-
nia miescila si¢ w ktoryms z elblaskich ratuszy (Sta-
rego czy Nowego Miasta), bowiem znane sg ich do-
kiadne opisy i nie ma w nich stowa na ten temat!79.
Wydaje sig wigc, Ze w tym momencie problemu ewen-
tualnej clblaskiej postrzygalni miejskiej oraz opfat
za postrzyganie nie rozwiazemy.

Z powyzszymi informacjami na temat postrzyga-
nia sukna stoi w sprzeczno$ci zarzadzenie Stanéw
Pruskich z 1418 r., powtorzone rok pozniej, zakazu-
jace sukiennikom postrzygania szarych tkanin a tak-
ze dawania ich do postrzygania!80- Prawo do tego
mieli jedynie sukiennicy Malborka, Nowego i Dzicrz-
gonia oraz innych, nie wymienionych miast, ktore
juz od dawna to prawo posiadaty.W rozporzadzeniu
z 1419r. jest jeszcze dodane, ze ludzie w kraju skarza
si¢ na wysokie ceny sukna. Nic jest przy tym jasne,
czy ta drozyzna miata by¢ spowodowana wiasnie
postrzyganiem. Bylo oczywiscie mozliwe, ze Elblag
nalezal do miast posiadajacych prawo postrzygania

176 Historia Elblaga, t. 1 (do 1466 r.), Gdansk 1993, s. 177;
Z. Kropidtowski, Samopomoc w korporacjach rzemiesi-
niczych Gdarnska, Torunia i Elblaga (XIV-XVIII w), Gdansk 1997,
s. 137.

177 | Witraz sukiennik6w” w Semur-en-Auxois z okoto 1400,
wg The Cambridge Economic..., tabl. TVb.

178 M g ¢ z a k, Sukiennictwo wielkopolskie...,s. 151.

179S e mrau, Der Markt der Altstadt..., s. 10-15; tenze, Die
Beschreibung der Neustadt..., s. 60-62.

180 ASP, t. 1, nr 257, 270.

Ryc. 54. Postrzyganie sukna na ,,witrazu sukiennikéw” w Se-
mur-en-Auxois z okoto 1400 r. (wg The Cambridge Economic
History...).

sukna, jednak sadze raczej, ze cytowanych przepi-
SOW po prostu nie przestrzegano.

Sladéw trzech powyzej opisanych zabiegéw wy-
kanczalniczych, to jest ramowania, kartowania oraz
strzyzenia, analizy tkanin wykopaliskowych nie po-
twierdzaja w jednoznaczny sposob, sa to bowiem
efekty malo wymierne. Jezeli zrodta pisane zabiegi
te wymieniaja, to mozna si¢ domyslac, ze raczej byty
one stosowane. Jednak czy na pewno kazdy ze znale-
zionych w wykopaliskach fragmentow spilénionego
sukna by} ramowany, nie wiem. Natomiast wyglad
wielu, lepiej zachowanych, tkanin §wiadczy, ze byty
poddane kartowaniu i strzyzeniu. Wtoski kutneru sg
geste, rownomiernie przykrywaja powierzchnig tka-
niny i sa rdwno przystrzyzone. Dlatego sadzg, ze za-
rowno kartowanic jak 1 postrzyganie byly rzeczywi-
$cie typowymi zabiegami, ktérym poddawano spil-
$nione sukno.

Natomiast farbowanie — kolejny zabieg wykan-
czalniczy — mogto by¢ stosowane zarowno w odnie-
sieniu do tkanin spil$nionych jak i nie spil$nionych.
Trudno dzi$ ocenié, jaki procent tkanin barwiono,
gdyz na skutek dziatania kwasow humusowych maja
barwe zmieniong na jakis odcien brazu. Przy bada-
niach mikroskopowych daje si¢ czasem zauwazyc,
ze wiokna welniane maja odcien inny niz bragzowy. W
szeSciu tkaninach zaobserwowatem barwnik czarny,
w pigciu czerwony, w dwoch szary. W trzech tkani-
nach kolor brazowy jest tak intensywny, ze mozna do-
myslac sig farbowania na brazowo. Ponadto jedna tka-
nina miata czerwong osnowg i jasny, moze zotty wa-
tek, a w innej na jasnym tle, moze naturalnej welny,
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Ryc. 55. Farbowanie sukna, Brugia, 1482 r. (wg The Cambridge
Economic History...).

byly dziesigcionitkowe pasy czerwonego watku ob-
ramione dwunitkowymi paskami watku czarnego.
Ponad potowa z tych tkanin, w tym wyzej wymienio-
ny pasiak, byla spil$niona. Pasiak ten oraz tkanina z
czerwong osnowa 1 jasnym watkiem $wiadcza, Ze far-
bowano nie tylko gotowe tkaniny, lecz takze przedzg
przeznaczona do tkania, mimo ze w zrodlach pisa-
nych mowa jest tylko o farbowaniu tkanin goto-
wych!8!,

Farbowaniem tkanin mogli zajmowac si¢ sami
sukiennicy!82, jednak wydaje si¢, ze wymagajace
znacznej wiedzy farbiarstwo dosc szybko wydzielito
sic w odrecbna specjalo$é wykanczalnicza. Elblaska
ksi¢ga miejska wymienia w 1343 r. coloratora Thi-
demanna mieszkajacego na potudniowym skraju Sta-
rego Miasta przy ulicy Nad Kumiela (ultra Humu-
lam)'83 (ryc. 27). Ta lokalizacja nie jest chyba przy-
padkowa. Farbiarstwo nalezy niewatpliwie do rze-
miost ucigzliwych. Wymaga ono gotowania tkanin w
przygotowanych roztworach barwnikoéw. W srednio-
wieczu uzywano do tego metalowych kociotkéw, cza-
sem znacznej wielkos$ci, pod ktérymi palono ogien.
Taki sposob farbowania tekstyliow znany jest z iko-
nografii. Przyktadem moze tu by¢ miniatura z Brugii
z 1482 1.184 (ryc. 55).

181 M 3 ¢ z a k, Sukiennictwo wielkopolskie..., s. 100.

182 1bidem, s. 102.

183 Stadtbuch 1, nr 693.

184 Book of the Properties of Things, napisana w Brugii, praw-
dopodobnie dla Edwarda 1V, British Museum Royal MS, 15 E
II1, f. 269, wg The Cambridge Economic History..., tab. 111 d.
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Poza farbiarzem Thidemannem w latach czter-
dziestych XIV w. farbiarze micszkali na Nowym
Miescie. Za roczny czynsz w wysokosci 1 wiardun-
ka dzierzawili oni od miasta ramy, na ktorych po-
nownie ramowali ufarbowane sukno. Ramy te znaj-
dowaty si¢ na Nowym Mies$cie, miedzy budami sto-
jacymi przy ulicy Rzeznickiej i fosa staromiejska!8?
(ryc. 27). Wedtug kroniki G. Gotscha dwaj farbia-
rze mieszkali na Nowym Miescic rownicz w XV w.
(1443 r.), brak jednak o nich jakichkolwiek innych
wiadomosci!86.

Poniewaz nie miatem mozliwosci poddania ana-
lizom farbiarskim zadnej z elblaskich tkanin, w celu
okreslenia, jakie barwniki mogty by¢ do ich farbo-
wania uzywane, wypadnie odwota¢ si¢ do nielicz-
nych, publikowanych analiz oraz do zrodet pisanych.

Analizom poddano prébki tkanin z Nowogrodu
Wielkiego!87, z Yorku!88, Londynu!®? oraz z Gdan-
skal90. Wykazaty one, ze uzywano miedzy innymi
nast¢pujacych barwnikow:

a. czerwonego otrzymanego z marzanny (Rubia
tinctoria), ktorg stwierdzono w tkaninach z Nowo-
grodu, Yorku, Londynu i Gdanska;

b. czerwonego, pochodzacego z kermesa (Ker-
mes vermilio) — pluskwiaka wystgpujacego w rejo-
nie $rédziemnomorskim — w tekstyliach z Nowogro-
du, Yorku, Londynu;

c. czerwonego z drzewa brazylijskiego, inaczej
zwanego drzewem czerwonym (z gatunku Caesalpi-
nia brasiliens) — w tkaninach z Londynu!®!.

d. niebieskiego z urzetu farbiarskicgo (Isatis tinc-
toria) — w tkaninach z Yorku i Londynu;

¢. niebieskiego z indyga (Indigofera tinctoria) —
w tekstyliach z Nowogrodu, Yorku, Londynu;

f. brazowego z emodiny pochodzacej z zywicy ol-
szyny (Alnus glutinosa) — w tkaninach z Nowogrodu;

g. brazowego i czamego z kwasu elagowego uzy-
skiwanego z kory dgbowej — w tkaninach z Nowo-
grodu;

185§ e mravu, Die Beschreibung der Neustadt..., s. 74.

186 G o ts ¢ h, Versuch einer Geschichte..., cyt wgSemrau,
Die Beschreibung der Neustadt..., s. 42

B7Nahlik, Tkaniny welniane..., s. 90-93;

188 G, W. Tavylor, Detection and identification of dyes,
[w:]P. Walton, Textiles, Cordage and Raw Fibre from 16-22
Coppergate, ,,The Archaeology of York”, vol. 17: Small Finds,
1989, s. 398-404.

189p Walton, The dyes,[w:]Crowfoot, Pritchard,
Staniland, Textiles and clothing..., 199-201.

190 Nie publikowane analizy D. Cardon (C. N. R. S. - Paryz)
w posiadaniu autora.

191 podaje za P. Walton, choé tkaniny opublikowane w cyto-
wanej ksiazce sa starsze niz odkrycie Ameryki (W alton, The
dyes, s. 200).



h. brazowego lub zo6itego z chrysiny uzyskiwa-
nej z pakéw topoli (Populus) — w tkaninach z Nowo-
grodu;

PowyzZsze analizy nic wykazaly wystepowania
barwnika otrzymanego z pluskwiaka zwanego czerw-
cem polskim (Porphyrophora polonica). Ze zrodet
pisanych wynika, ze az do konca XVI w. byt on sze-
roko stosowany w farbiarstwie polskim, ale takze i
zachodniocuropejskim, gdyz larwy czerwca byly z
Polski eksportowane. W pdzniejszym czasie zastapi-
ta go sprowadzana z Ameryki koszenila, dajaca lep-
szy barwnik. Od XVII w. czerwiec miat zastosowa-
nie gtéwnie w tkactwie ludowym!92. Dzi$ juz prak-
tycznie wyginal, wymaga bowiem czystego srodowi-
ska, a jego larwy Zeruja na korzeniach roslin, ktore
nalezato wyrwac, aby te larwy zdoby¢. Przypuszczam
zatem, ze badacze wykonujacy analizy barwnika tka-
nin wykopaliskowych nie dysponowali odpowiednim
materiatem poréwnawczym i mogli pomyli¢ w nie-
ktérych wypadkach barwnik uzyskany z czerwca z
barwnikiem z kermesa!?3.

Oprocz surowcow wyze) wymienionych uzywa-
ny byl rowniez krokosz, czyli szafran (Carthamus
tinctorius), ktdry uprawiano w Europie oraz ro$liny
sprowadzane z Azji, a w pOzniejszym czasie inne,
przywozone z Ameryki'?4,

Wymicniajac surowce stosowane w $rcdnio-
wiecznym farbiarstwie nalezy tez wspomniec o za-
prawach, ktére utatwialy przyjmowanie barwnika
przez tkaniny oraz utrwalaty go. W zaprawach tych
nalezato wymoczyc¢ tkaning przed farbowaniem. Naj-
cze$ciej uzywana zaprawa byt alun (uwodniony siar-
czan glinowo-potasowy), ktory jako naturalny zwia-
zek wystepuje w przyrodzic. W koncu XVI w. znacz-
ne iloéci alunu przywozono do Elblaga droga mor-
ska z Europy Zachodniej, by¢ moze — w celu dal-
szego wywozu w glab ladu'®5. Nic mam, nicstety,
zadnych danych, skad farbiarze elblascy brali atun
w $redniowieczu. Procz niego mogli uzywac takze

192M a ¢ zak, Sukiennictwo wielkopolskie...,s. 102-103; E.
Kowecka, Farbiarstwo tekstylne na ziemiach polskich (1750-
1870), [w:) Studia z dziejow rzemiosta i przemystu, t. 2, Wroctaw-
Warszawa-Krakow 1963, s. 29, 49-50.

193 Udato mi sig w ostatnim czasie zdoby¢ probki czerwea od
syna niezyjacego juz badacza czerwca - dra T. Komosy z Akade-
mii Rolniczej w Warszawie, ktore przeckazatem do badan do Fran-
¢ji, Anglii i Niemiec z nadzieja, ze bedzie mozna barwnik z czerw-
ca wykryé w tkaninach zachodnioeuropejskich, a w przysziosci
takze i polskich. O mozliwo$ci blgdnego wykonania analiz $wiad-
czy rozpoznanie barwnika z drzewa brazylijskiego w XIV-i XV-
wiecznych tkaninach z Londynu (por. przyp. 187).

194K o w e c k a, Farbiarstwo tekstylne..., s. 20-32.

195 A. Groth, Statystyka handlu morskiego portéw Zalewu
Wislanego w latach 1581-1712, Wroctaw-Warszawa-Krakow
1990, tabele statystyczna nas. 114-218.

Ryc. 56. Wykanczanie sukna — szczotkowanie lub skladanie i pra-
sowanie gotowego sukna na ,,witrazu sukiennikow” w Semur-en-
Auxois z okoto 1400 r. (wg The Cambridge Economic History...).

innych zapraw: potazu, soli wapiennych, soli kuchen-
nej, kwasow roslinnych!%.

Wspomniatem wyzej, ze uprawianie farbiarstwa
wymagato posiadania specjalnej wicdzy 1 umiejgt-
nosci, ktore juz w $redniowieczu bywaly spisywane
w podrecznikowych kompendiach. Sadze, ze dla po-
znania farbiarstwa clblaskiego najciekawsze moze
by¢ XIV-wieczne kompendium odkryte w Bibliotece
Czartoryskich, opracowane i1 opublikowane przez J.
Wyrozumskiego'®7. Wydaje sie, Ze rekopis ten powstat
w $rodowisku majacym jakie§ kontakty z francuska
strefa jczykowa, natomiast w XV w. nalezat do ko-
Sciota Panny Marii w Gdansku. Nie chcg oczywiscie
przez to twierdzié, ze ktorys z elblaskich farbiarzy miat
mozno$¢ zapoznania si¢ z tymze kompendium, ale
wyglada na to, ze pewne umigjgtnosci farbiarskie mo-
gly by¢ dos$¢ powszechnie znane i stosowane.

Nie ma zadnych informacji o tym, czy produko-
wane w Elblagu sukno bylo poddawane jeszcze ja-
kim$ innym zabiegom wykanczalniczym. Mozliwe
jednak, zc stosowano takie czynnosci jak bartlowa-
nie, fryzowanie i prasowanie, ktore czgsciej wystg-
puja dopiero w zrédiach nowozytnych. Bartlowanie,
wymienione w statucie gdanskich sukiennikéw juz
w 1459 .19 oznaczato najprawdopodobniej jakas

196 K o w e ck a, Farbiarstwo tekstylne..., s. 32.

1975, Wyrozumski, Sredniowieczne kompendium wiedzy
o barwnikach (ze zbiorow Biblioteki Czartoryskich w Krakowie),
KHKM, R. 22, 1974, nr 4, 5. 663-671.

198 APGd., 300, C, 966; B o g u ¢ k a, Gdariskie rzemioslo...,
s. 99.
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czynno$¢, ktdra nastgpowala po postrzyganiu. A. Ma-
czak, opierajac si¢ na zdaniu G. de Poercka, thuma-
czy bartlowanie jako ,,postrzyganie z pierwszej wody
prawej strony tkaniny”, za$ sama nazwa pochodzita-
by od flandryjskiego terminu bartouden i odpowia-
databy tez niemieckiemu terminowi bereiten'??. W
takim wypadku oznaczatoby to, Ze sukno postrzyga-
no dwukrotnie. Ttumaczenie takie wzbudzito jednak
watpliwosci J. Wyrozumskiego, gdyz w statucie su-
kiennikow kazimierskich z 1524 r. bartlowanie jest
wymienione juz po dwukrotnym postrzyganiu. Zda-
niem tego badacza chodzi raczej o prasowanie, ktore
jako ,,wyplanowanie” podaje pdzniejszy statut sukien-
nikéw kazimierskich z 1546 .29 Wynika z powyz-
szego, ze zarowno etymologii bartlowania jak i jego
faktycznego znaczenia z calg pewnoscia wyjasnic sig
nie da. Sadzg jednak, ze jesh bartlowanie miatoby od-
powiada¢ niemieckiemu terminowi bereiten, to mo-
globy stanowi¢ caly ciag czynnosci wykanczalniczych
stosowanych w czasach nowozytnych. W XVII w. w
Gdansku w ich sktad wchodzity: rauhen, karten, sche-
ren, rehmen, verrehmen, schieffscheren, friesieren,
pressen, verpressen®0l| czyli prawie wszystkie zabie-
gi wykanczalnicze. Czy tak bylo juz w Sredniowieczu?

199 M 3 ¢ z a k, Sukiennictwo wielkopolskie..., s. 98.
200 w y rozumski, Tkactwo malopolskie..., s. 94.
201 B o gu cka, Gdariskie rzemioslo..., s. 100.
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Chyba nie, nalezy raczej przypuszczaé, ze bartlowa-
nie miato mniejszy zakres 1 moglo rzeczywiscie ozna-
cza¢ dodatkowe postrzyganie lub prasowanie.

Koncowe, jak si¢ wydaje, etapy pracy nad suk-
nem zostaly przedstawione w $redniowiecznej iko-
nografii: na wspominanym juz — , witrazu sukienni-
kow” w Semur-en-Auxois z okoto 1400 r. jest poka-
zana praca okreslana badz jako ,.szczotkowanie”202,
moze odpowiednik fryzowania (friesieren), badz jako
,.skladanie i prasowanie gotowego sukna”2% (ryc. 56).
Natomiast w tez juz cytowanym manuskrypcie Histo-
ria ordinis humiliatorum z 1421 r., na rycinie przed-
stawiajacej pracg w klasztorze, wida¢ czynnos$¢ okre-
$long jako ,,drapanie i strzyzenie sukna™2% Jub jako
,»usuwanie uszkodzen powstalych przy wykanczaniu
sukna” lub tez ,,poprawianie sukna”2% (ryc. 52).

Trudno orzec, co rzeczywiscie przedstawia wi-
traz z Semur-en-Auxois. Wyobrazenie jest mato cha-
rakterystyczne. Pewne jest jedynie, Ze na stole lezy
utkany postaw sukna, ktory czyms dociska wykan-
czalnik. Natomiast wydaje sig, ze rycina z r¢kopisu
Historia ordinis humiliatorum pokazuje raczej ostat-
nie prace nad tkaning, moze wlasnie poprawianie blg-
dow powstatych w procesie wykanczalniczym.

202 The Cambridge Economic..., tab. IVc.; Maczak, Su-
kiennictwo wielkopolskie..., s. 97 (wydaje sig, ze omylkowo za-
mieniono podpisy pod rys. 191 20)

2B Matowist, op.cit.,ryc. I0nas. 355.

204 The Cambridge Economic..., tab. Illc.

05Matowist, op.cit, ryc. Sbnas. 173; Maczak,
Sukiennictwo wielkopolskie..., rys. 18 nas. 95.



Rozdziat 4

Stosunki produkcyjne i spoleczne

1. Cech sukiennikow Nowego Miasta Elblaga

Wiele szczegotow z zycia codziennego sukienni-
kow, niekoniecznie zwiazanych z samym procesem
produkecji sukna, przynosi statut cechu sukiennikoéw
Nowego Miasta Elblagal. W statucie tym napisano,
Ze jest wzorowany na statutach innych miast. I rze-
czywiscie, jego lektura dowodzi, Ze przepisy, ktorymi
sukiennicy mieli si¢ kierowac, nie odbiegaja od prze-
piséw regulujacych zycie np. sukiennikow mieszkajg-
cych w nieodlegtym Gdansku?. Znaczna czg$é punk-
tow tego statutu, ktore nie dotycza bezposrednio pro-
dukcji, jest wspdlna ze statutami innych elblaskich
cechow?, a takze z wieloma statutami cechowymi
miast hanzeatyckich?. Ponadto wiadze krzyzackie wy-
dawaly zarzadzenia regulujace rozmaite zagadnienia
zwiazane z rzemiostem, zaréwno z produkcja, jak i
zyciem spotecznosci cechowej®. Dlatego sadze, Ze su-
kiennicy mieszkajacy na elblaskim Starym Miescie, nie
posiadajacy wlasnego cechu prawdopodobnie az do
1478 r., kiedy to Stare i Nowe Miasto potaczyty sig w
jeden organizm miejski®, mogli kierowac sic w swym

' APGd., 492, 8, s. 68-73.

2 Cech sukiennikéw gdanskich powstal wezesniej, a swoj sta-
tut otrzymat w 1378 r. (T. Hirs ¢ h, Danzigs Handel- und Gewer-
begeschichte, Leipzig 1858, s. 329.). Por. tezM. Bogucka,
Gdarnskie rzemiosto tekstylne od XVI do potowy XVII w., Wro-
ctaw 1956. W Archiwum Panstwowym w Gdansku zachowal si¢
XVIIl-wieczny odpis statutu sukiennikéw gdanskich z 1459 r.
(APGd. 300, C, 966) i ten odpis bgdg cytowaé dla poréwnan ze
statutem sukiennikdw elblaskich.

3 Np. z cechami szewcow, kusnierzy, murarzy, garbarzy i in.
(APGd. 492, 805, s. 117-123, 125-133, 137-145, 169-176). Po-
czatkowo musialy istnieé rozbieznosci w statutach, gdyz w 1421
r. Rady Starego i Nowego Miasta dokonaty przegladu i popra-
wek statutow. Statuty cytowane wyzej pochodza z tego wlasnie
czasu. Por. tez A. M a t z, Die Ziinfte der Stadt Elbing bis zum
Einzug der Schweden 1626, EJ, t. 1,1919/1920, s. 43-94.

4J. Schildhauer, Dzieje i kultura Hanzy, Warszawa 1995,
s. 83-94,

5 ASP, t. 1, nr 33, 64, 233, 257, 261, 349, 364 i inne.

6 A. Groth, Ustréj, [w:] Historia Elblgga,t. 2, cz. 1 (1466-
1626), red. A. Groth, Gdansk 1996, s. 31.

Zyciu migdzy innymi zwyczajami, ktore dla ich , kole-
gow po fachu” z Nowego Miasta byly od 1420 1. pra-
wem. Przypuszczam zatem, ze czg¢$¢ z ponizszych
uwag bedzie mozna, z zachowaniem pewnej ostroz-
nosci, odnies¢ takze do sukiennikow staromiejskich.

Aby mégt powsta¢ cech, musiato do niego przy-
stapi¢ co najmniej 3 mistrzoOw pochodzenia niemiec-
kiego. Witadze krzyzackie zabranialy uprawiania rze-
miosta Prusom i Zydom nie wspominajac przy tym o
Polakach’. W pierwszej potowie XV w., po klgsce
grunwaldzkiej, nastapit w panstwie krzyzackim kry-
zys gospodarczy, w wyniku ktérego gwaltownie zmniej-
szyl si¢ doplyw osadnikow niemieckich. ROwnocze-
$nie przybywali osadnicy z Polski. Osadnictwo to na-
silifo si¢ po pokoju torunskim i w wielu zawodach,
zwlaszcza nie wymagajacych specjalistycznego przy-
gotowania i ponoszenia duzych nakladéw, procent
Polakéw byl znaczny. Ta polonizacja miast i rzemio-
sta w Prusach byla przyjmowana poczatkowo przez
ludno$é pochodzenia niemieckiego przychylnie, jed-
nak na przetomie XV it XVI w. doszto do szeregu
wystapien antypolskich. Wigzaly si¢ one z checia utrzy-
mania stanu posiadania dotychczasowych mistrzow i
byly tez thtumaczone potrzebg utrzymania odpowied-
niego poziomu rzemiosta8.

Statut cechu sukiennikéw Nowego Miasta Elbla-
ga nie mowi wprost, ze czlonkami cechu moga zostac
jedynie osoby pochodzenia niemieckiego, jednak za-
pisano w nim, Ze uczniem mozna zosta¢ jedynie bg-
dac ,,urodzonym z niemieckich rodzicow™®. Réwniez
te imiona tkaczy, ktore znamy, sugeruja, ze — poza Mi-
kotajem z Holandii — mogli to byé Niemcy!'0. W ksig-
gach miejskich wystgpuja takze osoby o imionach brzmia-
cych z niemiecka, jednak z przydomkiem polonus,

TASP,t. 1. nr257; M at z, op. cit., s. 47, 50.

8S. Her bst, Toruniskie cechy rzemiesinicze, Toruh 1933, s.
63-64;J. Tandecki, Polacy i tzw. cechy polskie w rzemiosle
Torunia i Chetmna w XIV-XVIII w., , Rocznik Torunski”, 4. 21,
1992, s. 241-242, 255.

9 APGd., 492, 8 5. 71.

10 Por. rozdz. 3.
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np. Thomas Westeual polonus lub Bertold polonus'!.

Mozna zatem sadzié, ze wigkszo$¢ elblaskich sukien-
nikéw byta pochodzenia niemieckiego, cho¢ sprawy
tej do konca nie da sig¢ wyjasnic.

Mistrzowie, ktdrzy chcieli zalozy¢ cech, musieli
utozy¢ wilasny statut, mogli go tez przygotowac na
podstawie innych statutow, jak to wlasnie miato miej-
sce w wypadku sukiennikoéw elblaskich. Statut ten
nadawata Rada Miejska, w czasach krzyzackich za-
twierdzal komtur, a po inkorporacji Prus statut mogt
by¢ zatwierdzony przez krola!2. Rowniez statut ce-
chu sukiennikéw Nowego Miasta Elblaga zatwierdzi-
ta rada za wiedza komtura zamkowego 3.

W statucie tym napisano, ze przyst¢pujac do ce-
chu nalezato ,,udowodni¢ r¢kg”, przez co nalezy ro-
zumie¢ wykonanie sztuki mistrzowskiej!4. Rowniez
statut cechu sukiennikow gdanskich z 1459 r. przewi-
dywat koniecznos¢ ,,udowodnienia reki”!3, natomiast
wczesniejsze, bo z 1417 ., rozporzadzenie Wielkiego
Mistrza dla rzemieslnikoéw gdanskich nakazywato rze-
mie$lnikowi, ktory chciat zatozy¢ warsztat, zaprezen-
towanie starszym cechu 3 sztuk swoich wyrobow, aby
mogli ocenié ich jako$¢!®. Nie wiemy ile sztuk sukna
musiat przedstawi¢ w Elblagu kandydat na mistrza,
byto to zapewne regulowane miejscowym zwycza-
jem. Wydaje si¢, ze wykonanie sztuki mistrzowskiej
miato poczatkowo na celu rzeczywiscie sprawdzenie
umiejetnosci przyszlego mistrza. Jednak w miarg upty-
wu czasu zwigkszano wymagania co do jej kunsztu i
miaty one przede wszystkim utrudni¢ nowym kandy-
datom, zwlaszcza mniej zamoznym, dostgp do cechu,
gdyz od wykonania sztuki mistrzowskiej mozna sig
byto wykupi¢!7.

Przyst¢pujac do cechu elblaskiego nalezato po-
nadto przedstawic listy z miejsca, gdzie sig¢ ostatnio
pracowato oraz da¢ cechowi 2 szelagi, beczke piwa,
2 funty wosku i 1 skojec ,,na kociot” czyli — zapewne
— do wspdlnej kuchni lub na wspolna kolacjg. Statut
nie nakazywal natomiast uzyskania prawa miejskie-
go, cho¢ w praktyce mogto to by¢ konieczne!® i nie
okreslat cenzusu majatkowego przysztego mistrza. Wy-
daje sig, ze koszty przyjecia do cechu nie byty zbyt
wysokie, jesli porownac je z kosztami, jakie musiat po-
nies¢ w potowie XV w. kandydat do cechu sukiennikow

11 Stadtbuch I1, nr 297, 298; Stadtbuch I, nr 615, 953.

2ZHerbst, op. cit. s. 14-15,

13 APGd., 300, C, 966.

14 Ibidem.

15 APGd., 300, C, 966.

16 ASP, t. I, nr 233.

"Herbst, op. cit., s. 25-26.

187 Kropidtowski, Samopomoc w korporacjach
rzemiesiniczych Gdarnska, Torunia i Elblqga (XIV-XVIII w.),
Gdansk 1997, s. 37.
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w Gdansku, ktoéry powinien uzyskaé¢ prawo miejskie,
zaptaci¢ 5 grzywien 1 wydaé kolacjg dla czlonkow
ccchu, na ktéra zakupié¢ miat m. in. beczke piwa i dwie
dobre szynki. Musial on takze dysponowa¢ co naj-
mniej 20 grzywnami na zakup uzbrojenia'?.

Wysokie koszty przyjgcia do cechu sukiennikow
w Gdansku miaty ograniczaé liczbg dzialajacych w
miescie warsztatow w zwiazku z duza konkurencja
importowanego z Zachodu sukna. Roznice kosztow
ponoszonych przy wstgpowaniu do cechu sukienni-
kow w Gdansku i Elblagu zdaja si¢ potwierdzac ro-
snaca pozycj¢ Gdanska w battyckim handlu suknem.
Dzialo si¢ to kosztem Elblaga, cho¢ przypomng, ze
jeszcze w XV w. Elblag posiadal prawo skfadu na
sukno angielskie, flandryjskie i holenderskie2°.

Statut zwalniat natomiast z optat przy przyjgciu do
cechu dzieci majstrow. Zazwyczaj zwalniani z tych
oplat byli tez pasierbowie oraz czeladnicy, ktorzy ze-
nili sig z wdowa po mistrzu. Musieli w takim wypad-
ku wykona¢ jedynie sztuke mistrzowska?!. Natomiast
w gdanskich cechach tekstylnych synowie 1 zigcio-
wie mistrzéw oraz m¢zowie wdow po majstrach byli
zwalniani z potowy tych optat?2.

Ograniczano rowniez wielko$¢ warsztatu — statut
clblaski mowi, ze jesl kto§ ma trzy narzg¢dzia (zapew-
ne krosna), to placi 3 grzywny. Mozna zatem przyjac,
ze typowy warsztat nie powinien mie¢ wigcej niz jed-
no czy dwa krosna. Pracowalby na nich mistrz przy
pomocy czeladnikdw. Statut nic okresla, ilu czeladni-
kow mistrz moze zatrudni¢. Mowi natomiast, Ze za
przyjecic do terminu ucznia ma daé¢ cechowi beczkg
piwa, a gdyby ukryt ten fakt, to musi da¢ cechowi
funt wosku. Jesliby za$ przyjat drugicgo ucznia, to ma
daé cechowi 4 funty wosku 1 ucznia tego oddalié.
Wszystko to $§wiadczy o tym, ze konkurencja wérod
sukiennikow, spowodowana duzym importem tkanin,
byta znaczna i warto przypomnie¢ tu mistrza Niklosa
Grebira, ktory ~ by¢ moze — zajmowat si¢ takze wa-
rzeniem piwa?3.

Z importem konkurencyjnego sukna zachodnio-
curopejskiego rzemies$lnicy probowali walczy¢ meto-
dami administracyjnymi. Zjazd Stanoéw Pruskich wy-
dat w 1404 r. rozporzadzenie zakazujace pod kara
konfiskaty towaru wwozenia do Prus tkanin angiel-
skich, jednak zakaz ten nie byt przestrzegany?4.

W Gdansku pierwsze ograniczenia wielkosci
warsztatow tkackich pojawity si¢ w polowie XV w.

19 APGd, 300, C, 966.

20 por. rozdz. 2.

2i1Matz, op. cit., s. 70.

2B, g uc k a, Gdarnskie rzemiosto..., s. 49.
23 APGd., 369,1/3007.

24 ASP, t. 1, nr 70.
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Przypuszcza sig, ze sam naptyw importowanego suk-
na nie pozwalal na nadmierne rozwijanie si¢ sukien-
nictwa, natomiast przepisy dotyczace liczby uczniow
1 sposobu ich przyjmowania byty tam podobne, jak w
Elblagu?’. Zmnicjszenie si¢ popytu na sukno miejsco-
we musialo by¢ tak duze, ze statut z 1459 r. nakazy-
wat wykonywanie co najmniej jednego postawu suk-
na kwartalnie, aby nie zostaé usunigtym z cechu®,

Na czele cechu elblaskiego stato czterech starszych
mistrzow, zwanych viermeister. Byli oni wybierani na
urzad przez cztonkéw cechu, a po wyborze kazdy z
nich dawal bractwu funt wosku. Jednym z podstawo-
wych zadan starszych bylo dbanie o odpowiednia ja-
ko$¢ wytwarzanego sukna. Majstrowie zobowigzani
byli przedstawi¢ starszyznie cechowej ,,sztukg konco-
wa” (endestucke) 1 przed sprzedaniem sukna na mie-
$cie wnies¢ optatg w wysokosci 1 wiardunka. Terminu
»sztuka koncowa” nie spotkatem w innych Zrddtach
ani w opracowaniach dziejow sukiennictwa. Nie cho-
dzi tu, jak przypuszczam, o ,,sztuke mistrzowska”, gdyz
ta nazywana byla ,,udowodnieniem reki”. Sadze wigc,
Ze nalezy pod nim rozumie¢ sukno wykonczone i prze-
znaczone do sprzedazy. Starsi oceniali, czy produko-
wane w cechu sukno ma odpowiednia jako$¢, a przede
wszystkim dlugo$¢. Zbyt matego sukna nie nalezato
przedstawiac viermeistrom, a jesli kto$ zrobit sukno za
mate lub zte (czu geringe) powinien da¢ 1 wiardunek
cechowi, sukna za$ nie nie$¢ na rynek, aby cechowi
nie szkodzi¢, lecz pociaé je w domu, aby sprzedaé na
tokcie. Rowniez za sukno zbyt dtugie byta przewidzia-
na kara w wysokosci 1 skojca.

Statut mowit rowniez, ze jesli mistrz kupi gdzies
tkaning 1 zobacza to starsi cechu, to nie powinien jej
sprzedawac w miescie, ma natomiast zaptacic karg 1
wiardunka Radzie Miejskiej i cechowi. Wydaje sig,
ze moze to Swiadczy¢ o istnieniu w Elblagu lub okoli-
cy sukiennikow do cechu nie nalezacych, tak zwa-
nych partaczy. Moze za takich uwazano tkaczy miesz-
kajacych na Starym Miescie. Nalezy doda¢, ze w
Gdansku, w potowie XV w., za oddawanie pracy do
wykonania rzemie$lnikom nie nalezacym do cechu,
grozita kara w wysokosci 2 grzywien?’,

Utrzymanie wiasciwej jakosci produkowanego
sukna, zwlaszcza wobec konkurencji tkanin importo-
wanych oraz przeciwdziatanie falszowaniu wyrobow
cechowych bylo waznym problemem $redniowiecz-
nych rzemie$lnikow. Falszerstwom takim probowa-
no przeciwdziata¢ oglaszanymi zakazami, przy czym
oglaszaly je zar6wno miasta, jak 1 wladze panstwowe.

25 APGd., 300, C, 966 oraz B o g u c k a, Gdariskie rzemio-
sto..., s. 43, 50.

26 APGd., 300, C, 966.

27B o g uc k a, Gdarniskie rzemioslo..., s. 52.

Np. wilkierz Nowego Miasta Torunia z lat 1312-1320
przewidywatl dla sukiennika-falszerza karg pregie-
rza?8. Falszowania sukna zakazywatla uchwata zjaz-
du miast pruskich z 1349 .2 oraz statut Wielkiego
Mistrza Konrada von Jungingen z 1402 r. dla sukien-
nikow Prus30. Statut ten nakazywat starszym cechow
dbac o jako$¢ sukna, a za jego falszowanie naktadat
kar¢ w wysokosci 3 grzywien (po jednej grzywnie dla
Zakonu, miasta i cechu)®!. W 1435 r. Wielki Mistrz
Paul von Rusdorf wydat specjalne zarzadzenie dla ku-
s$nierzy 1 sukiennikéw w sprawie podrabiania futer i
sukien. Nakazatl, aby ,,wszelkie fatszowane roboty czy
to kusnierskie (futtern, pelczen), czy tkackie (gewan-
de), gdziekolwiek by to bylo i kazdemu, kto by je robit,
powinni [starsi cechu] zabraé i te zabrane roboty maja
by¢ podzielone migdzy biednych ludzi, a ci fatszerze
nie powinni kary unikna¢”32.

Pontewaz te, ani podobne zarzadzenia nie skutko-
waty33 starano sig zatem zapobiec fatszerstwom stem-
plujac sukna. Wspomniany wyzej statut z 1402 r. na-
kazywat opatrywaé sukno otowiana plombg ze zna-
kiem miasta gwarantujaca jako$¢ wyrobu, a nakaz
ten byt wielokrotnie ponawiany3*. W ciagu XV w.
prawa do stemplowania wlasnych wyrobow nabywali
tez sukiennicy wielkopolscy, miedzy innymi w Koscia-
nie i Wschowie>.

Otowiane plomby opatrzone réoznymi znakami i
napisami znajdowane sg tez czasem w wykopaliskach
archeologicznych, np. w Dabrownie, woj. olsztynskie
znaleziono plombe ze znakiem komtura z Rynu3%, w
Kotobrzegu plombg z napisem ,, Tornensis” (z | poto-
wy XIV w.)37 oraz na Wyspie Spichrzow w Gdansku
seri¢ kilkunastu plomb, ktdre nie zostaly do tej pory
okreslone (z XVI-XVII w.)38. Wydaje sie, ze torunska
plomba z Kotobrzegu oraz plomby z Wyspy Spichrzéw,

28Herbst, op. cit., s. 122.

29 Tamze, s. 123.

30 ASP, t. 1, nr 64.

31 Ibidem.

32 ASP, t. 1, nr 547.

33 Np. w 1503 . na rynku w Czluchowie wykryto czarne
sukno, podrabiane - jak si¢ wydaje - na gdanskie (ASPK, t. 14, cz.
I, nr 116). Nawiasem moéwiac, czymze innym jak nie podrabia-
niem wyrobow tekstylnych, jest dzisiejsze wszywanie np. tzw.
metek z napisem ,,Wrangler” w spodnie rzemieslniczej produkcji.

34 ASP, t. 1, nr 64, 257, 270, 286.

35 Herbst, op. cit, s. 123; M 3 ¢ z a k, Sukiennictwo
wielkopolskie XIV-XVII w., Warszawa 1955,s5.284;P. Bauer,
Znak ochronny sukiennikow koscianskich, ,Przyjaciel Ludu”, z.
-1V (LVII-LVIII), Leszno 1995, s. 12-15.

36 Badania Oddziatu Lodzkiego Instytutu Archeologii i Etno-
logii PAN pod kierunkiem prof. dr hab. Tadeusza Poklewskiego.

317. Polak, Zabytki metalowe, [w:] Archeologia Srednio-
wiecznego Kolobrzegu, t. 2, w druku.

38 Badania Muzeum Archeologicznego w Gdansku. Plomby
te s3 na wystawie w tymze Muzeum.
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z ktorych dwie sa zachowane przy resztkach tkanin,
chyba wetnianych, stuzyly rzeczywiscie do stemplo-
wania sukna. Natomiast plomba z Dabréwna, opa-
trzona znakiem komtura, czyli panstwowym, mogta
mie¢ inne — nie znane mi przeznaczenie3?. Trzeba tez
zauwazy¢, ze datowanie plomby z Kolobrzegu na 1
potoweg XIV w. wskazuje na wczesniejsze znakowa-
nie sukna niz by to sugerowaly zrodta pisane. Byé
moze zarzadzenie Wielkiego Mistrza sankcjonowato
praktyki stosowane przez czg$¢ sukiennikdw i roz-
szerzalo je na wszystkie miasta pruskie.

Wydaje si¢ zatem, ze takze wyroby sukiennictwa
elblaskiego znakowano pieczgcia co najmniej od po-
czatku XV w. Natomiast w XVI w. elblaskie sukno
nizszej jakosci dostawalo piecz¢¢ majstra, za$ lepsze
takze pieczgc miejska. U tkaczy sukna szerokiego naj-
lepsze sukno, o diugosci postawu 56-58 tokci opatry-
wano pieczecia miejska z oznaczeniem dtugosci oraz
znakiem brakarza, za$ posledniejsze, o dlugosci po-
stawu ponizej 56 tokci - tylko znakiem brakarza®?.

Innym waznym zadaniem $redniowiecznego ce-
chu bylo uczestniczenie w obronie miasta na wypa-
dek zagrozenia a takze branie udzialu w wyprawach
wojennych. Np. mieszczanie elblascy brali udziat w
wojnie z Polska 1409-1411 r. i poniesli znaczne straty
m. in. w bitwie pod Grunwaldem*!. W tym czasie
dokonano tez napraw i rozbudowy miejskich urzadzen
obronnych, a w 1417 r. opracowano system obrony
muréw Starego Miasta. Podzielone ono zostalo na
cztery kwartaty, a ich mieszkancy, do ktérych przy-
dzielono takze cechy, mieli obowiazek zajmowac sig,
aw razie potrzeby broni¢ odpowiedniego odcinka muru
obronnego*2. Mozna sadzi¢, ze sukiennicy Starego
Miasta, nie zorganizowani najprawdopodobniej wow-
czas w cechu, byli przydzieleni do naleznego im od-
cinka muru, zaleznie od miejsca zamieszkania.

Bron, ktorg postugiwali si¢ rzemieslnicy, przecho-
wywana byta po czgsci w ich domach, po czgsci za$
w miejskich zbrojowniach. W sktad typowego uzbro-
jenia mieszczan wchodzity zazwyczaj: hetm, kolczu-

ga, napiersnik, rekawice, tarcza, kusza, wloczniat3.

39 Sadzg, ze znaleziska plomb péznosredniowiecznych i no-
wozytnych zastuguja na odpowiednie opracowanie.

“OMatz, op.cit,s. 90; A. Groth, Elblgg jako osrodek
produkcyjny w XVIi XVII w., [w:] W kregu badar profesora Stani-
stawa Gierszewskiego, red. A. G ro th, Gdansk 1995, s. 50.

41A. Czacharowski,Elblag w Wielkiej Wojnie Polski z
Zakonem Krzyzackim, [w:] Historia Elblgga,t. 1,1ed. S. Gier-
szewski, A. Groth, Gdansk 1993, s. 245-247.

42R. Czaja, T. Nawrolski, Tworzenie miejskiego
zespotu osadniczego, [w:] Historia Elblgga,t. 1,red. S. Gier
szewski, A. Groth, Gdansk 1993, s., s. 87-88.

43). Szymczak, Zasoby uzbrojenia, (w:} Uzbrojenie w
Polsce sredniowiecznej 1350-1450,red. A. Nadol ski, Lédz
1990, s. 389-402.
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Dobrym tego przykfadem jest zestaw wymagany od
kandydata na mistrza przez statut sukiennikéw gdan-
skich w 1459 r. Powinien on posiadaé bron wartosci
20 grzywien, w sklad ktorej miaty wchodzié: kolczuga
(pantzer), nargczaki (vorstollen), para blaszanych
rekawic (ein Paar Blech Handschuch) oraz kusza
(arm Brost). T¢ bron (Harnisch)** przyszly mistrz
powinien okazaé starszym cechu, a pozniej trzymaé
ja w domu. Nie wolno jej byto nikomu pozyczac, prze-
kazywa¢, sprzedawaé®. Nie wiemy nic o uzbrojeniu,
jakie mogli mie¢ w swych domach elblascy tkacze w
XIV w. Rowniez statut sukiennikow nowomiejskich
nie podaje zadnych wymagan w tym wzgledzie. Na-
tomiast jeden z dwoch sukiennikow wymienionych w
spisie uzbrojenia dokonanym w 1413 r. — Niclos Gre-
bir — miat w domu harnisch, drugi za$ — Tytcze —
zadnego uzbrojenia nie posiadat*®.

Cech stanowit zwarta spotecznos¢, ktorej czion-
kowic zamieszkiwali zazwyczaj blisko siebie, stano-
wiac wspolnotg sasiedzka, produkeyjna, religijna i to-
warzyska®’. Nie wiemy wprawdzie, gdzie dokfadnie,
przy ktorych ulicach, mieszkali sukiennicy w Nowym
Miescie, mozemy jednak przypuszczac, ze podobnie,
jak sukiennicy w Starym Mie$cie, mieszkali w wigk-
szo$ci blisko siebie.

Mistrzowie nazywani sg cz¢sto w statutach brac-
mi, a ich Zony - siostrami. Starsi cechu zwotywali na-
rady cechowe zwane morgensproche®3. Wedtug za-
rzadzenia Wielkiego Mistrza z 1385 r. miaty sig one
odbywa¢ cztery razy do roku za pozwoleniem wladz
Zakonu. W naradach tych brali udziat dwaj cztonko-
wie rady oraz wojt, ktorzy zatwierdzali podejmowane
postanowienia?®. Natomiast raz w roku odczytywa-
no zebranym statut0,

Narady, ktdre byly naczelna wiadza cechu, odby-
waly si¢ w domu starszego lub w gospodzie cecho-
wej, jesli cech takowa posiadal’!. Nie wiemy, gdzie
odbywaly si¢ narady sukiennikéw elblaskich, w kto-
rych byl obowiazkowy udziat wszystkich mistrzow.

44 Harnisch oznacza w zasadzie kirys lub zbrojg plytowa,
jednak w tym konkretnym wypadku rozumie¢ go nalezy raczej
ogdlnie — jako bron, uzbrojenie.

45 APGd., 300, C, 966.

46 Toeppen, Elbinger Kriegsbuch..., s. 267, 273.

4TM. Golinski, Cechy a wspolnoty sqsiedzkie w Srednio-
wiecznych miastach slgskich (na przykladzie rzemiost wlokienni-
czych), [w:] Studia nad dziejami miast i mieszczaristwa w Sre-
dniowieczu, t. 1,,Studia Polonica Historiae Urbanae™, t. 1, Torun
1996, s. 93-108.

48 pisownia ze statutu sukiennikéw elblaskich, w innych zro-
dfach najczesciej: morgensprache.

49 ASP, t. 1, nr 25.

0Matz, op. cit., s. 78.

5IHerbst, op. cit, s. 33-34.



STOSUNKI PRODUKCYJNE I SPOLECZNE

Gdy ktorys mialby nie przyjsc, to musiat da¢ cechowi
dwa funty wosku lub jeden solid i przystaé zastep-
ce2. Uczestnicy zebran powinni si¢ na nich stawia¢
w kompletnym i czystym ubraniu’3. Dwa funty wo-
sku trzeba bylo dac takze za zdradzenie tajemnicy
narady. Jesli kto$ zrobit to po raz drugi, zawieszal rze-
miosto na miesiac. Na naradzie nie wolno bylo sprze-
ciwiac si¢ viermeistrom, rOwniez za to grozita kara 2
funtow wosku. Natomiast jeden funt wosku lub pét
wiardunka trzeba byto da¢ za uzywanie podczas na-
rady wyzwisk. Aby zapobiec ewentualnemu burzli-
wemu przebiegowi obrad, statut w kilku miejscach
wspomina o karach za niewlasciwe zachowanie. Nie
wolno tez byto na narade przynosi¢ bez zezwolenia
ani malego, ani duzego noza. Grozita za to kara 1 so-
lida lub pot wiardunka, a w ogole, jesli mistrz zdener-
wowat si¢ na naradzie, to nie byt godny pozostawania
w cechu®®. Trzeba tu jeszcze dodaé, ze rozporzadze-
nie Wielkiego Mistrza z 1418 r. na temat §wigtowania
niedziel i kar za nieporzadne zycie przestrzegato przed
przeradzaniem si¢ narad w $wigtowanie z naduzy-
waniem trunkOw oraz zabraniato urzadzania na mor-
gensprochach tancow>>. Trudno oczywiscie orzec,
na ile te wszystkie nakazy i zarzadzenia byly wyda-
wane ,,na zapas”, a na ile byly odpowiedzia na zda-
rzajace si¢ na naradach burdy 1 pijanstwa.

Obowiazkowy byl rowniez udzial mistrzow w ,,pi-
wie brackim” (brudirbire). Za nieobecnos¢ grozila
kara jednego funta wosku, a jesli byla to nieobecnos¢
w Zielone Swiatki, to mistrz i tak musiat za swe nie
wypite piwo zaplaci¢. Moze w ten sposob latwiej byto
usprawiedliwi¢ przed majstrowa swoj czgsty udzial
w spotkaniach towarzyskich. Rowniez przy piwie naj-
wazniejszymi byliviermeistrzy. Jesli kto$ im si¢ sprze-
ciwit lub moze ublizyt (stowo w tekscie nieczytelne),
powinien postawi¢ dwa dzbany piwa, a jesli chcial
pozosta¢ na piwie brackim dtuzej niz oni, to dawat
cechowi wosk. Na te spotkania nie wolno bylo przy-
chodzié¢ z nozem ani uzywaé wyzwisk. Za zfe zacho-
wanie na piwie takze trzeba byto kupi¢ cechowi wosk.
Zebranych obstugiwali najmiodsi bracia — najmlodszy
nalewal piwo, drugi z kolei pilnowat $wiec. Jesli zle
si¢ wywiazywali ze swych obowiazkow, dawali ce-
chowi po p6t funta wosku.

Zycie spoleczne cechu nie ograniczalo si¢ do
udziahu w naradach i wspoéinego picia piwa. Kazdy
czlonek musiat ptaci¢ na dziatalno$¢ religijna (selge-
rete)®. Jesli nie zaptacit w dniu, gdy byt do cechu

52 APGd., 492, 8, s. 68, 70.

53Matz, op.cit. s. 77.

54 APGd., 492, 8,5 72.

55 ASP, t. 1, nr 261.

56 pisownia ze statutu sukiennikow elblaskich, w innych

przyjety, to nalezalo zajac jego warsztat w zastaw, az
nie pogodzi si¢ z cechem. Wprawdzie statut tego nie
mowi, ale z jego tresci wyraznie wynika, ze cech da-
watl do kosciota wosk, ktory pobieral od swych czton-
kéw w formie kary za przerdzne przewinienia.
Statut rowniez o tym nie wspomina, ale oczywi-
sty byl zakaz pracy w niedziele i §wigta, potwierdzo-
ny zreszta przez powtarzajace si¢ zarzadzenia Wiel-
kich Mistrzéw>’, obowiazek udziatu mistrzéw we
Mszy §w. i zakaz wszelkiego handlu przed Msza®8.
Obowiazkiem majstra, w ktorym mogta go zasta-
pi¢ Zona, byl tez udziat w wilii, czyli modlitwie przedpo-
grzebowej (vilge) oraz na pogrzebie ,,starego czy mio-
dego”, jak podkresla statut. W wypadku waznej, uczci-
wej sprawy mozna bylo uzyska¢ zwolnienie od star-
szych cechu. W przeciwnym razie nalezata si¢ kara w
wysokosci 1 solida. Inne cechy zwalniaty z udziaha w
pogrzebie jedno z matzonkow tylko wypadku $mierci
dziecka ponizej 12 roku zycia®®. Trumng dziecka mistrza
niesli mlodsi mistrzowie, a czeladnika — czeladnicy®.
Wzajemna pomoc, ktdrej przejawem bylo uczest-
niczenie wspdlnoty w modlitwach przedpogrzebowych
i w pogrzebie, byta jednym z najwazniejszych zadan
cechow rzemie$lniczych. Statut sukiennikéw nie
wspomina o tym wprawdzie, ale samopomoc wyma-
gana byta takze w czasie choroby czlonkow cechu.
Statut elblaskiego cechu tragarzy piwa z 1334 r. na-
kazywal, aby podczas choroby ktorego$ z braci, w
ktorej nie bytoby poprawy, pozyczy¢ mu ze wspdlnej
kasy 1 skojca, ktorego po powrocie do zdrowia powi-
nien zwrécié. Jezeliby umarl, pozyczka ta przepada®!.
Podobne zasady stosowaly takze inne cechy 1 bylo to
poczatkiem ksztaltowania si¢ samopomocowych kas
chorych, ubogich, wdow, ktére swa dziatalno$¢ szcze-
golnie rozwingly w XVII i XVIII w.62
Nie wiemy, czy kobieta mogta prowadzi¢ warsz-
tat i zosta¢ czlonkiem cechu. Zrédta wymieniaja je-
dynie wdowy po sukiennikach, ale np. u ptéciennikow
Nowego Miasta pracowaty kobiety — czeladnicy. Jed-
nak w 1511 r. zabroniono kobietom uprawiania rze-
miosta, poniewaz , jest to szkodliwe dla miasta i cate-
go rzemiosta”®3. Zrédta nie potwierdzaja natomiast

zrodlach najczescie): seelgerethe. Byt to rodzaj fundacji przezna-
czonej na odprawianie Mszy $w. lub nabozenstw za duszg ofia-
rodawcy lub wskazanej przez niego osoby (Kropidiowski,
op. cit., s. 130).

57T ASP, t. 1, nr 233, 261, 349, 364.

58 M atz, op. cit., s. 54-55.

59 Np. elblaski cech rybakéw (statut z 1479 r. wg
Kropidtows ki, op.cit, aneks nr 6, s. 198).

OMat zZ, op. cit., s. 56.

61 Kropidiowski,op.cit,aneksnr 1, s. 187.

62 Ibidem, s. 147-177.

63 M atz, op. cit., s. 73.
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kobiecego rzemiosta w innych cechach. Zony mi-
strzéw odgrywaly istotna rolg nie tylko w dziatalno$ci
cechu zwiazanej z Ko$ciotem (modlitwy przedpogrze-
bowe 1tp.), ale mogly tez uczestniczyé w spotkaniach
towarzyskich. Jednak trunki mogly pi¢ tylko w dni usta-
lone, np. Zony szypréw w dzien $w. Jana%4.

Interesujaca informacjg o statusie rzemie$lnikéw
11ch Zon czy raczej o dazeniu wladzy panstwowej do
okreslenia takiego statusu, znajduja si¢ w zarzadze-
niach Wielkich Mistrzow z 1388 1.1z 1445 r., w kto-
rych zakazywali im noszenia wykwintnych strojow
obszytych jedwabnymi bortami, noszenia srebrnych
0zdob, a iloéé perel na stroju ograniczyli do 3 unc;ji®>.
Mozna jednak mie¢ watpliwosci, czy bogate mieszczki
elblaskie lub gdanskie skrupulatnie wazyty noszone
perty. Natomiast znajdowane w wykopaliskach bo-
gate tkaniny jedwabne §wietnie pasuja zaréwno do
strojow meskich jak i kobiecych.

Niektore punkty statutu przynosza informacje o
sytuacji czeladnikdw zwanych knap i uczniéw, nazy-
wanych lerknecht. Nie okreslono w nim wprawdzie,
ilu czeladnikéw moze zatrudniaé mistrz, jednak, jesli
w warsztacie bylo jedno lub dwa krosna, to i czelad-
nikéw nie mogto by¢ wielu—jeden, dwdch lub trzech.
Zwyczajowo przyjmowano czeladnikow do pracy od
Wielkiejnocy lub od §w. Michata (29.1X.)%. Mistrzo-
wie starali sig, aby czeladnicy pracowali u nich jak
najdtuzej, zarzadzenie Wielkiego Mistrza z 1394 r.
okreslito minimalny czas pracy czeladnika w jednym
warsztacie na co najmniej kwartat’, natomiast statut
sukiennikow elblaskich zakazywal mistrzowi przeka-
zywaé swego czeladnika do innego warsztatu, ptacit
za to Radzie Miejskiej 1 wiardunek kary.

Czeste przenoszenie sig¢ czeladnikéw do innego
mistrza lub nawet do innego miasta musiato by¢ po-
waznym problemem dla sredniowiecznego rzemiosta,
skoro ucieczka z warsztatu byta traktowana jak naj-
cigzsze przestgpstwo. Zbiega takiego wpisywano w
cechu do tzw. czarnej ksiegi 1 rozsylano pisma do in-
nych organizacji z zadaniem odestania uciekiniera,
ktory mogt by¢ we wiasnym cechu przywrocony do
praw dopiero po odbyciu kary®8,

Ucieczki takie mogty si¢ zdarza¢ po zadluzeniu
si¢ u majstra. Statut cechu sukiennikéw Nowego
Miasta Elblaga nakazywal w takim wypadku cze-
ladnikowi diug odpracowac, a jesli uciekt, nie wolno
go byto nigdzie do pracy przyjmowac. Takze, jesli
knap pozyczy!l ubranie od innego knapa lub mistrza

64 Ibidem, s. 73-74.

65 ASP, t. 1, nr 33, t. 2, s. 670.

6 Mat z, op. cit., s. 66.

67 ASP, t. 1, nr 41.

8K ropidtowski,op.cit s 77.
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1 uciekt lub je zastawil, nie wolno go bylo przyjaé¢ do
cechu®?.

Przykfadem ucieczki 1 poszukiwania zbieglego
czeladnika jest sprawa niejakiego Konrada Freiber-
ga, czeladnika torunskiego, ktory uciekt do Gdanska.
Rada miasta Torunia zwrécita sig¢ w 1498 r. do Rady
miasta Gdanska, aby ta wptyngla na zbiega i naméowi-
fa go do powrotu, albowiem jego mistrz Hans Kyen
pragnie go wyuczy¢ zawodu zgodnie ze swoim zobo-
wigzaniem. Freiberg powinien tez zaprzesta¢ podbu-
rzania innych czeladnikéw przeciwko Kyenowi’0,

Czeladnicy mieszkali najprawdopodobniej w domu
mistrza i, procz utrzymania, dostawali zaptate, jaka ustalit
cech. Jesli mistrz chciatby tg zaplatg obnizy¢, musiat
zaplaci¢ karg w wysokosci 1 grzywny. Takze czelad-
nik, ktory chcialby naciagnac swego mistrza na wigk-
szg pensjg, ptacit podobna karg. Wysoko$¢ tej zaptaty
nie jest dla mnie catkiem jasna, bowiem statut okreslit
ja w dwoch kolejnych punktach nastgpujaco: Item das
lon von der brandewerk, von unseres lieben frau-
wen tage d’letzte bis zu wynachte von dem grofie
tuch is das lon 3 skot. unde von de cleyne 2 skot.
oraz Item eynem [?] off syne erke von unsie lieben

frauwen tage vorgenat bis wynachte vo de grofle
tuche 1 skot. off syne erke un von 2 cleyne 1 lot’}.

Jest wiec w oplatach rozbieznos¢, a duze sukno
moglo oznacza¢ zar6wno wyréb majacy ponad 30 tokei
dhugosci jak i tkaning wykonana na szerokich krosnach,
obstugiwanych przez dwie osoby — mistrza i czeladni-
ka lub dwdch czeladnikéw. Nie wiemy czy w wypad-
ku pracy dwdch osob bytaby to oplata za wykonanie
calego postawu, czy zarobek jednego z pracujacych.
O optatach za wykanczanie sukna (rozciaganie na
ramach, strzyzenie itd.) pisatem juz w poprzednim
rozdziale.

Statut nie okreslat godzin pracy czeladnika. Bylo
dla ustawodawcow jasne, ze pracowac nalezy caty
dzien. W XVI i XVII w. czeladnicy pracowali latem
przewaznie od 14 do 16 godzin, zimg krocej — od 10
do 14 godzin’2. Mozna przypuszczaé, ze podobne nor-
my obowiazywaly w interesujacym nas okresie.
Wprawdzie, w zwiazku z licznymi wowczas dniami
$wiatecznymi, roczna liczba dni wolnych od pracy
wynosita okoto 9073, to jednak, jesli cheiat czeladnik

% APGd., 492, 8,s. 71.

70 ASPK, t. 3, cz. 2, nr 347.

TV APGd., 492, 8, s.

72 A. Groth, Wtworczosé, [w:) Historia Elblaga, t. 11, cz.
I, red. A. Groth, Gdansk 1996, tab. 1 nas. 89.

73 Wg Constitutiones synodales Warmienses, Sambienses, Po-
mesanienses, Culmenses nec non provinciales Rigenses, wyd. F.
Hipler, Braunsbergae 1895, cyt. zaM. Jozefczyk,
Sredniowiecze Elblaga. Z problematyki spoleczno-religijnej, El-
blag 1995, s. 77-78.
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zatatwi¢ jakie$ sprawy prywatne, musial uzyskaé
zwolnienie od majstra, co oczywiscie nie bylo fatwe.
Stad w tym statucie oraz praktycznie w kazdym in-
nym, byty zakazy brania sobie urlopu w tygodniu ,,bez
uczciwej sprawy”’4. W takim wypadku czeladnik nie
otrzymywatl zaptaty za caly tydzien pracy. Jesli nato-
miast mistrz dat dzien wolny czeladnikowi ,,bez uczci-
wej sprawy”, to zaden jego czeladnik nie powinien az
do soboty pracowac. Nielegalne wolne dni czeladni-
kéw, zwane ,,poniedziatkowaniem”, ,,§wigtowaniem”
lub ,,niebieskimi poniedziatkami”, byty zwalczane ra-
czej bezskutecznie 1 w X VI w. udato sig elblaskim cze-
ladnikom niektérych specjalnosci (garbarze — 1555 r.,
stolarze — 1597 r.) uzyskac 4 wolne dni w kwartale, ale
tez musieli na nie dostawaé zgodg swego majstra’>.

Juz od poczatku XV w. czeladnicy probowali za-
klada¢ swe wlasne bractwa, ktore miaty reprezento-
wac ich interesy wobec cechow i rad miejskich oraz
ulatwia¢é wzajemna pomoc’®. W Elblagu do najstar-
szych organizacji czeladnikow nalezaly bractwa gar-
barzy i garncarzy (1420 1.)77. Wéréd czeladnikow rze-
miost tekstylnych statuty swych bractw pierwsi otrzy-
mali czeladnicy krawcow (1548 r.)’8 i ptociennikow
(1557 1.)7%, a pozniej takze czeladnicy wykanczalni-
kow i postrzygaczy (1606 1.)80. Na czele zwiazkow
czeladniczych stali starsi. Byli to zwykle wyznaczeni
przez Radg mistrzowie i starsi czeladnicy. Podstawa
zorganizowania bractwa czeladnikéw bylta gospoda,
a zwiazek miedzy bractwem i gospoda bywat tak sil-
ny, ze bractwo stawato si¢ synonimem gospody3!. Czy
i od kiedy czeladnicy pracujacy u sukiennikéw elbla-
skich mieli wlasng organizacje, nie wiemy.

Statut nie wymienia natomiast warunkow, jakie
musiat spetnié czeladnik, aby méc zosta¢ mistrzem i
czlonkiem cechu. Byly zapewne podobne jak w in-
nych cechach, to znaczy trzeba bylo mie¢ odpowied-
nig praktyke w warsztacie, by¢ moze nalezato odbyc
wedrowke czeladnicza82, wnies¢ odpowiednie optaty

74 Por. M a t z, op. cit., s. 66-68; B o g u ¢ k a, Gdarskie

rzemioslo..., s. 44-45;
SMatz, op. cit., s. 67.

76 M. B o g uck a, Gdarisk jako osrodek produkcyjny w XIV-
XVII w., Warszawa 1962, s. 352-360; Historia Torunia,t.2,cz. 2,
Torun 1994, s. 81.

7TM a t z, op. cit., 5. 68.

78 APGd., 492, 835, s. 1143-1148.

79 APGd., 369, 1/3704.

80 APGd., 492, 513, s. 395-398 oraz 492, 835, s. 646-648 (sa
to XVIII-wieczne odpisy tego samego statutu)..

81 ), Wyrozums ki, Zwiqzki czeladnicze w Polsce
Sredniowiecznej, PH, t. 68, 1977, z. 1, s. 8-11.

82 W Elblagu XVI i XVII w. rzadko wymagano wedrowki od
kandydujacych do cechu czeladnikow, gdyz - by¢ moze - mistrzo-
wie widzieli wlasny interes w tym aby czeladnicy pracowali dtu-
zej w ich warsztatach (G r o t h, Elblgg jako osrodek..., s. 41).

i wykonac¢ sztukg mistrzowska. Trzeba byto tez przed-
stawi¢ §wiadectwo urodzenia, mie¢ odpowiedni cen-
zus majatkowy i zakupi¢ prawo miejskie. Trudno w
tym momencie powiedziec, czy dla czeladnikow su-
kienniczych w Elblagu byly to warunki mozliwe do
spelnienia, jednak przyjmuje sig, ze w XIV 1 XV w.
nie przekraczaty one mozliwosci czeladnikows3.

Aby zosta¢ uczniem w cechu sukiennikéw elbla-
skich, trzeba bylo, jak juz wyzej wspominatem, by¢
»uczciwie urodzonym z niemieckich rodzicow”. W
XVIII w. termin ,,uczciwie urodzony” oznaczal, ze
rodzice przyszlego ucznia byli w §lubnym zwiazku, a
ojciec nie paral si¢ nieczystym zajeciem, czyli nie byt
postugaczem miejskim lub sadowym, stré6zem nocnym,
zamiataczem, owczarzem, miynarzem, cyrulikiem,
hyclem lub katem®*. Mozna przypuszczac, ze takze
w XV-wiecznym Elblagu rozumienie tego pojecia byto
zblizone.

O sytuacji ucznia w warsztacie i spolecznosci ce-
chowej statut nie mowi nic, przewiduje jedynie, ze je-
$li jakis$ uczen ucieknie, zanim wyuczy si¢ zawodu, a
nastgpnie wroci i zazada od cechu listow, to nie otrzy-
ma ich, dopoki nie pogodzi si¢ ze swoim mistrzem.

Sadzié nalezy, ze potozenie ucznia tkackiego nie
odbiegato od potozenia uczniow w innych cechach.
Nauka trwala zazwyczaj 3-4 lata, uczen mieszkat
przez ten czas w domu mistrza i pracowal za wyzy-
wienie®S. Statut cechu sukiennikéw gdanskich z 1459 1.
mowit, ze jesli ktos chee sig uczy¢ tkania86, kartowa-
nia, trzepania welny i postrzygania, powinien pozo-
stawaé u mistrza co najmniej 4 lata, natomiast gdy
chciat si¢ uczy¢ jedynie kartowania, postrzygania i
trzepania weiny, to powinien terminowa¢ co najmniej
3 lata®’.

Cechy rzemieslnicze dziatajace w XIV 1 w pterw-
szej potowie XV w. w Prusach Krzyzackich byly §ci-
$le uzaleznione od rad miejskich, a przede wszystkim
od wladzy panstwowej. Widoczne to byto juz w mo-
mencie powstawania cechu, ktéremu statut nadawa-
ta Rada, a zatwierdzat komtur, jak to byto w wypadku
cechu sukiennikow Nowego Miasta Elblaga®8. Zmian
w statutach dokonywata tez zazwyczaj Rada®®.

Wiadze krzyzackie wywieraty decydujacy wptyw
na sytuacjg rzemiosta od samego poczatku powsta-
wania organizacji cechowych. Cytowane przeze mnie

8Bo g u ck a, Gdarnskie rzemioslo..., s. 48-49.

84 Wg Handwerks-Ordnung fiir West-Preussenz 1774 1., cyt.
za Herbst, op.cit,s. 17.

85 Ibidem, s. 49-50.

86 Tak rozumiem uzyte w statucie stowo wircken, normalnie
oznaczajace ,,dziala¢, pracowac”.

87 APGd, 300, C, 966.

88 APGd, 492, 8, 5. 68.

89 B 0 g u ¢ k a, Gdanskie rzemiosto..., s. 38-39.
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zarzadzenia Wielkich Mistrzoéw regulowaly przeciez
nie tylko zasadnicze kwestie dotyczace produkcji rze-
mieslniczej, ale okreslaty jak maja przebiegac narady
cechowe, a nawet jaki strdj moga nosi¢ rzemieslnicy
i ich zony?0. Wiadze panstwowe uczestniczyly po-
nadto w wydawaniu lub nadzorowaty wydawanie wil-
kierzy miejskich. Pozwalalo to panstwu kontrolowaé
1 regulowac zycie w miastach. Po bitwie pod Grun-
waldem wielkie miasta pruskie probowaty uzyskaé
wigksza samodzielno$¢ 1 dazyty do samodzielnego wy-
dawania wilkierzy, jednak nigdy formalnie nie otrzy-
maty tych uprawnien. Trzeba jednak zauwazyc¢, ze
wszystkie miejskie wilkierze byly w zgodzie z zasad-
niczymi zarzadzeniami Wielkich Mistrzow i stanow
pruskich. Cechy nie miaty wigc zadnego wplywu na
ustawodawstwo panstwowe dotyczace rzemiosta.
Ewentualne uwagi i postulaty mogty jedynie przed-
kladaé Radzie, ktéra mogta je przekaza¢ wyzej®!.
Uzaleznienie rzemie§lnikow od Rady Miejskie;j i
panstwa najwyrazniej widac na przyktadzie obowigz-
kow militarnych, jakie na nich spoczywaly oraz kar
wnoszonych do kasy cechowej. Poniewaz Zakon by}
druga, po radzie miejskiej, instancja odwolawcza, miat
takze udziat w karach®2. W statucie sukiennikow el-
blaskich niektore z nich dzielone byly na trzy czgsci:
,,dla wiadzy, miasta i cechu” (hirschaft, stadt, werk).
Trzeba tu dodal, ze kary, z ktoérych miata mie¢ zysk
wiladza zwierzchnia, byty wyzsze niz kary przezna-
czone wylacznie dla cechu. Bylo tez zarzadzenie Wiel-
kiego Mistrza, ze sumy wplywajace do kasy cecho-
wej z wplacanych kar nie moga i$¢ na §wigtowanie,
lecz na zakup uzbrojenia®3. Interesujace jest, ze w
statucie sukiennikéw gdanskich z 1459 r., w ktérym
kary réwniez bywaja dzielone na dwie lub trzy czgsci,
zdarzalo sig, iz Rada pobierata 2/3 sumy, jak np. za
wykonanie tkaniny wezszej niz 38 gankow?4. Wydaje
sie wiec, ze po inkoropracji Prus do Polski w 1454 r.
Rada przejeta w tym wzgledzie uprawnienia pafstwa.
Wzmiankowany zapis zdaje si¢ symbolicznie okre-
$§laé¢ zmiany jakie zaszly w stosunkach migdzy pan-
stwem i rzemie§lnikami, dla ktorych ucisk, zwlaszcza
fiskalny, Zakonu Krzyzackiego byt wyjatkowo ucigz-
liwy. Dlatego tez rzemie§lnicy wraz z pozostalym
mieszczanstwem chetnie w wiekszo$ci wystapili
przeciwko Zakonowi i na rzecz potaczenia Prus z

%0 ASP, t. 1, nr 33, 64, 261, 349, 364.

913, Tandecki,Cechy rzemiesinicze w Toruniu i Chelmnie.
Zarys dziejow, Torun 1983, s. 21-23.

92 ASP, t. 1, nr 286.

93 ASP, t. 1, nr 363.

94 APGd., 300, C, 966.

95 Nawet, jesli nie wszyscy rzemieslnicy od samego po-
czatku popierali Zwigzek Jaszczurczy i pozniej Zwiazek Pru-
ski, bywali zmuszeni do opowiedzenia sig po ich stronie. Tak
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Polska’. Nie ma zadnych bezposrednich informacji
o uczestnictwie sukiennikow elblaskich czy to w opo-
zycji antykrzyzackiej, czy tez w wojnie trzynastolet-
niej. Mozna sig jednak spodziewaé, ze skoro Elblag
spelnit wazna rolg w procesie przylaczania Prus do
Polski%®, to i sukiennicy w nim mieszkajacy mieli w
tym swoj udziat.

Natomiast 0 zmianie, jaka nastapita w stosunkach
migdzy elblaskimi rzemie$lnikami i wiadza panstwo-
wa (juz polska) po pokoju torunskim moze to §wiad-
czy¢, ze w statutach cechowych wydawanych lub po-
twierdzanych w XVI 1 XVII w. ni¢ ma kar, ktore na-

lezato ptacié na rzecz panstwa®’.

2. Wielko$¢ produkcji a polozenie
sukiennikéw w spolecznosci elblgskiej

Jaka byla sytuacja spoteczna sukiennikow w XIV
i XV-wiecznym Elblagu? Interesujaco przedstawiaja
si¢ wyniki badan, ktore na tym polu prowadzit R. Cza-
ja%%. Na podstawie studiéw nad stanem posiadania
nieruchomo$ci, rynkiem handlu rentg oraz obciaze-
niami wojskowymi (elblaskie spisy podatkowe nie
zachowaly si¢) podzielit on mieszkancéw Elblaga na
trzy podstawowe grupy: zamozna, Sredniozamozna
oraz uboga. Do pierwszej nalezeli przede wszystkim
kupcy, browarnicy oraz niewielu szypréw i rzemiesl-
nikow. Glownie z te) grupy rekrutowali sig rajcy miej-
scy. Do grupy drugiej zaliczyt niektorych kupcéw i
browarnikéw, kramarzy oraz bogatszych rzemie$lni-
kow, wérdd ktorych najwigeej bylo piekarzy, kowali,
zlotnikdw, rzeznikow. Byli wérod nich takze niektorzy
sukiennicy. Cze$¢ sukiennikéw trafita rowniez do gru-
py najubozszej”?.

Roznice w zamoznosci mieszczan elblaskich wi-
daé jeszcze wyrazniej po przeprowadzeniu analizy ryn-
ku kupna renty. Kupno i sprzedaz renty polegaty na
tym, ze wlasciciel nieruchomosci zrzekat si¢ dochodu
z niej za okreslona sumg, ktora od razu otrzymywat.

wilasnie wydarzylo sie¢ w Toruniu, gdzie cech sukiennikéw No-
wego Miasta stal po stronie Rady Miejskiej, dochowujacej wier-
nosci Krzyzakom. Wtedy sukiennicy Starego Miasta dysponu-
jacy pieczecia odmoéwili im plombowania sukna. Grozito to kio-
potami ze zbywaniem wyrobow i sukiennicy nowomiejscy ule-
gajac naciskowi przyfaczyli si¢ do powstania antykrzyzackiego
(Herbst, op. cit., s. 55).

9 W. Sieradzan, Elblag w antykrzyiackiej opozycji, [w:],
Historia Elblgga, t. 1, Gdanisk 1993, s. 252-62; tenze, Elblqg w
wojnie trzynastoletniej, tamze, s. 262-275.

97Kropidtowski,op.cit. s. 187-217 (aneksy zrodiowe).

98R. Czaja,Socjotopografia miasta Elblaga w sredniowie-
czu, Torun 1992; tenze, Rynek kupna renty w Elblagu w pierwszej
polowie XIV w., ZH, t. 52, z. 3, 1987, s. 7-38.

99 C zaj a, Socjotopografia miasta...,s. 46-51, tab. 12 nas. 50.
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Stawat sig¢ wigc swego rodzaju dtuznikiem, a kupu-
jacy rentg — wierzycielem. Wielko$¢ otrzymywanej
sumy oraz wielko$¢ renty, ktéra mogta by¢ dozywot-
nia, zalezata oczywiscie zaréwno od zamoznos$ci ku-
pujacego jak 1 od dochodu uzyskiwanego z nierucho-
moéci. Najdrozsze byly renty zabezpieczone na domu
murowanym ($rednio 70 grzywien), najtansze za$ —
zabezpieczone na budach (Srednio 17 grzywien). Wigk-
szo$¢ rent sprzedawano w stosunku 1:10, czyli wie-
rzyciel za 10 grzywien otrzymywat 1 grzywng rocz-
nego dochodu z nieruchomosci. Dochédd ten mogt utra-
ci¢ w wypadku zniszczenia nieruchomsci, np. w po-
zarze'90. W pewnym uproszczeniu zaklada sig, ze ku-
pujacy rentg byt zamozniejszy od sprzedajacego, a jako
wykiadnik zamoznosci uczestnikéw handlu renta przyj-
muje si¢ tzw. iloraz renty, czyli stosunek kapitatu uzy-
skanego ze sprzedazy renty do kapitalu przeznaczo-
nego na jej zakup. Niski iloraz renty moze zatem wska-
zywaé na stosunkowo wyzsza zamozno$¢. Drugim
wskaznikiem zamoznosci jest przecigtna wartoS¢ sprze-
danej lub kupionej renty, gdyz §wiadczy o posiadanym
kapitale kupujacego 1 wartosci nieruchomosci, jaka dys-
ponowat sprzedajacy. Trzecim wskaznikiem jest catko-
wita warto$¢ obrotu renta, gdyz wigksza ogolna war-
to$é kupionych rent, nawet jesli kazda z nich byta ni-
ska, wskazuje na wigkszg aktywnos¢ gospodarcza 01,

Z badan R. Czai wynika, ze w latach 1330-1360
$rednia warto$é renty sprzedanej jednej osobie wy-
nosita 48 grzywien, przy $rednicj wartosci jednej ren-
ty w ogole rownej 27 grzywnom. Natomiast $rednia
warto$¢ renty kupionej przez jedng osobg wynosita
80 grzywien, za$ warto$¢ jednej renty kupionej, to 26
grzywien!02.

Wsrod zajmujacych sig w latach 1330-1360 han-
dlem renta 0so6b, ktérych zawod udato sig zidentyfi-
kowa¢, najaktywniejsza grupa byli kupcy, a wérod nich
ci, ktorzy pehili funkcjg rajcow miejskich. W ksig-
gach miejskich zanotowano wowczas 23 kupcow, kto-
rzy sprzedali 43 renty o ogdlnej wartosci 3205 grzy-
wien. Srednia warto§¢ obrotu na jednego sprzedaja-
cego wyniosta 139 grzywien, za$ §rednia wartos¢ ren-
ty sprzedanej przez kupcow, to 75 grzywien. Wynika
z tego, ze kupcy musieli sprzedawaé renty zabezpie-
czone na domach murowanych. Wielokrotnie wigcej
rent kupcy zakupili, zanotowano bowiem 68 kupcow,
ktorzy zakupili 790 rent za sumg 24 923 grzywien.
Srednia warto$¢ rent zakupionych przez jedna osobg
wyniosta 367 grzywien, za$ $rednia wartos¢ jedne;j
renty — 32 grzywny103.

100.C 7 aja, Rynek kupna...,s. 9-14.

101 C z aj a, Socjotopografia miasta..., s. 58-59.
192.C 7 aj a, Rynek kupna..., tab. 6 na s. 32.

103 Ibidem.

Widaé wigc, Ze sa to sumy wyzsze, czasem znacz-
nie, od przecigtnych. Wyzszy od $redniego udziat w
handlu renta mieli tez piwowarzy, piekarze, krama-
rze, lekarze, ztotnicy. Natomiast sukiennicy mieli ob-
roty renta znacznie nizsze. W ksiggach miejskich fi-
guruyje tylko 5 sukiennikéw, ktdrzy sprzedali 9 rent za
sumg 170 grzywien. Srednia warto$é rent sprzedanych
przez jednego sukiennika wyniosta zatem 34 grzywny,
za$ $rednia warto$¢ sprzedanej renty — 19 grzywien!04,
Watpi¢ wigc nalezy, zeby to byly renty zabezpieczone
na domach murowanych, w gr¢ wchodza raczej domy
drewniane, z ktorych czg$¢ mogla sta¢ na dziatkach
gospodarczych, niepetnowartosciowych oraz budy.

Jedynie dwoéch tkaczy weilny w latach 1330-1360
zakupito 3 renty za 90 grzywien, czyli jeden tkacz za-
kupit renty za 45 grzywien, a jedna renta wyniosta
srednio 30 grzywien!?. Wérod osob dysponujacych
podobnie, jak sukiennicy, niewielka gotowka, ktora
mozna byto na zakup renty uzy¢, byli jeszcze krawcy,
kusnierze, szewcy, stolarze!06.

W podobny sposéb udalo sig R. Czai okresli¢ row-
niez zamozno$¢ mieszkancow poszczegdlnych ulic
Starego Miasta. Do najbogatszych nalezaly osoby
mieszkajace w centrum przy ulicach: Rybackiej, Bed-
narskiej, Starym Rynku, Tobiasza, Mostowej, Sw.
Ducha. Natomiast najubozsi zamieszkiwali przy Ku-
$nierskiej, Sukienniczej, Garbarach i Ketzerhagen.
Przypomne, ze znamy tylko dwa doktadne adresy tka-
czy: Stary Rynek 8 i Zamkowa 9. Lokalizacjg do-
mow innych sukiennikoéw znamy gorzej. Staty one
przewaznie przy bocznych ulicach: Sukienniczej, Ket-
zerhagen, Kusénierskiej lub Konwent, Zamkowej 1 Wie-
zowej (ryc. 27107, Wszystkie one, poza ul. Wiezo-
wa, zostaly przez R. Czajg zaliczone do strefy ubo-
giej, za$ ta ostatnia do §redniozamoznej 108

Przyczyna tej wzglednie matej zamoznosci elbla-
skich sukiennikéw mogt by¢ duzy naptyw sukna za-
chodniocuropejskiego!%°. Poniewaz zbyt tkanin wy-
produkowanych w Elblagu byt ograniczony, musiata
by¢ takze ograniczana wielkos§¢ produkcji. Okresle-
nie jej jest jednak trudne. Jedyna sugestia, jaka moz-
na by sie kierowac jest, wzmiankowany wyzej, punkt
statutu sukiennikoéw gdanskich, nakazujacy wykafcza-
nie co najmniej jednego postawu sukna kwartalnie! 10,

104 Ihidem.

105 §rednia podaje dla tatwiejszego zrozumienia sytuacji fi-
nansowej sukiennikéw, nie ma ona oczywiscie zadnej wartosci
statystyczne).

106 C z aj a, Rynek kupna..., tab. 6 na s. 32.

107 por. rozdz. 3, podrozdzial ,,Tkactwo”.

108 C 7 aj a, Socjotopografia miasta..., plan 7.

109 por. rozdz. 2.

110 APGd., 300, C, 966.
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Czy sukiennik produkujacy postaw sukna w cig-
gu 3 miesigcy mogt zarobic na siebie i swa rodzine?
Obliczenia takie sa trudne, gdyz nietatwo jest znalez¢
wskaznik, ktory moglby by¢ uzyty jako skala porow-
nawcza sily nabywczej pieniadza. Optymalnym
wskaznikiem wydaje si¢ by¢ tzw. trofa (z grec. he
trophé - wyzywienie) oznaczajaca koszt dziennej nor-
my podstawowego wyzywienia réwnej 3000 kalorii,
a wigc kosztom odtworzenia sity roboczej cztowieka
pracujacego! 1. Koszt 1 trofy jest oczywiscie zmien-
ny w czasie. Oblicza sig, ze w panstwie krzyzackim
wynosit w koncu XIV w. 4 denary, natomiast w po-
czatkach XV w. juz 6 denarow!!2. Wojny toczone
przez Zakon z Polska w XV w. odbily si¢ na finan-
sach panstwa krzyzackiego i spowodowaly chaos pie-
ni¢zny oraz duza dewaluacjg. Ostatecznie na poczat-
ku 2 potowy XV w. koszt 1 trofy wzrést do 8 dena-
row!t13,

Bardzo interesujacy przyktad powigkszajacych sig¢
ciagle kosztow produkcji przynosi skarga sukiennikow
Nowego Miasta Torunia z 1425 r. na rosnaca drozy-
zng: Sie konnten 1 gemeine Elle Gewandes nicht
billiger als um 4 neue Schillinge''* erzeugen, eine
Mittel-Elle nur um 5 neue Schillinge. Koszty te thu-
maczyli oni w ten sposob: gdyby wetna byta tansza, to
i tokie¢ tkaniny bylby tanszy, a przy obecnych cenach
welny beda musieli ustala¢ na tkaniny jeszcze wy-
zsze ceny. Rowniez czeladnikom trzeba placié pensje
dwa razy wyzsza niz niegdy$. Drozeja takze materia-
ty im potrzebne, np. 1000 szyszek ostu sukienniczego
kosztowato kiedys 4 szelagi, p6zniej 3 wiardunki, a w
momencie skladania skargi juz 10 skojcéw. Rowniez
w foluszu trzeba placi¢ wigcej, mianowicie 2 skojce,
a wczesniej bylo tylko pot skojca. I dlatego sukienni-
cy ci nie moga robié tanszych tkanin! !5,

Nie wiadomo na ile rzetelnie wyliczono w skar-
dze koszty produkcji, wynika z niej jednak, ze wyko-
nanie 1 postawu tkaniny dtugosci 30 tokct, przepisa-
nej zarzadzeniem Wielkiego Mistrza, kosztowatoby
120-150 tzw. nowych szelagdw, co w przeliczeniu na
trofy datoby 240-300 trof.

17z 7 abinski,Systemy pienigine na ziemiach polskich,
Wroclaw-Warszawa-Krakow-Lodz-Gdansk 1981, s. 10.

112 {bidem, tab. 31 nas. 68 i tab. 33 nas. 70.

113 1pidem, s. 68 i tab. 32 nas. 69 oraz 37 nas. 72-73; M.
Dy g o, Mennictwo krzyzackie XIV-pierwszej cwierci XVI w.,
PiMMAIEwL, seria numizmatyczna i konserwatorska, nr 5, 1985,
s. 91-95; tenze, Z badan nad politykq monetarnq Zakonu Nie-
mieckiego w 1 pot. XV w., WN, R. 28, 1984, s. 176-193; M.
Me¢clewska, Moneta krzyzacka w Polsce, WN, R. 13, 1969,
s. 81-110.

114 Wprowadzonych reforma monetarna Michata Kuchme-
istra (1414-1422).

U5 Petny tekst skargi: ASP, t. 1, nr 345.

78

Natomiast z przeliczenia na trofy cen sukna na
rynku elblaskim w poczatkach XV w., jakie podaje
przynosi ,,Nowa Ksigga Rachunkowa... 11 wynika,
ze cena postawu zwyklego lub szarego sukna dhugo-
$c130 tokci zmieniala sig w latach 1405-1414 r. 1 byta
odpowiednikiem od 167 do 434 trof, za$ sukna bar-
wionego od 610 do 730 trof. Zdajg sobie sprawg, ze —
mimo przyjgcia trofy jako skali porownawczej — ist-
nieje niebezpieczenstwo pomytki wynikajacej zarow-
no z charakteru informacji o kosztach produkcji tka-
nin (skarga) jak 1 r6znicy w czasie oraz odleglosci dzie-
lacej oba miasta. Jednak, biorac to wszystko pod uwa-
£¢, mozna uznac, ze zysk sukiennika byt niewielki.

Jesli zatem jaki$ warsztat rzeczywiscie wykony-
wat 1 postaw sukna kwartalnie, to na pewno nie moglo
to by¢ podstawa utrzymania sukiennika i z catg pew-
noscia musiat on mie¢ dodatkowe zrodto zarobkow.

Mozna natomiast sprobowac pokusi¢ sig o teore-
tyczne obliczenie wydajnosci warsztatu sukiennicze-
g0, opierajac si¢ na informacjach o wydajnosci pracy
tkaczy, uwzgledniajac takze normy obowiazujace w
manufakturach. Wprawdzie wszystkie te wiadomo-
$ci pochodzg z czasow pozniejszych, glownie z X VIII
w., jednak dotycza krosna identycznego jakie uzywa-
no w $redniowieczu, czyli bez tzw. latajacego czolen-
ka wynalezionego przez J. Kaya w 1735 r. Krosno
takie umozliwiato tkanie teoretycznie z taka sama wy-
dajnoscia, zarowno w XIV czy XV w.,, jak w XVII
czy XVIII w.!17

Dane na temat wydajnosci krosien zestawiato wie-
lu autoréw, m. in. E. Lipson, I. Turnau i A. Nahlik!!8,
I tak, sukiennicy wielkopolscy w latach 80-tych XVIII
w. produkowali dziennie na 1 kroénie 3-4 tokcie!!?
sukna, za$ sukiennicy w Rzgowic w koncu XVII w.
tkali mniej, bo $rednio w roku tylko 1,5 tokcia dzien-
nie, z tym zastrzezeniem, ze latem mogli zajmowac
si¢ takze uprawa roli. W obu wypadkach nie wiado-
mo, czy chodzi o sukno waskie czy szerokie!20. Juz
pdzniej, bo w poczatkach XIX w., rodzina t6dzkich
sukiennikow tkata dziennie nawet 10 tokci tkaniny, mo-
gla jednak dysponowa¢ wigcej niz jednym krosnem!2!,

16 NKR, t. 1,4-5,.17, 22-23, 70-71, 83, 151, 198, 207, 218,
246. Wigcej na temat cen tkanin w rozdz. 4.

W7 A, Nahlik, Tkaniny wsi wschodnioeuropejskiej X-XIII
w., LodZ 1965, s. 82.

8 E Lipson, The History of Woolen and Worsted
Industry, London 1921, tab. 120; 1. Turnavu, Zmiany w polskiej
produkcji wiokienniczej XVIII w., Wroclaw-Warszawa-Krakow
1962, s. 228-236; N a h 1 i k, Tkaniny wsi..., s. 82-84.

119 7daje sobie sprawe z faktycznej réznicy w diugosci lok-
cia, zaleznie od okresu i regionu, lecz wszystkie ponizsze wyli-
czenia i tak moga tylko w przyblizeniu przedstawi¢ wydajno$¢
pracy tkaczy, zatem roznice te nie maja tu istotnego znaczenia.

120 T y 1 n a v, Zmiany w polskiej..., s. 232.

12! Ibidem, s. 233.
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Normy pracy w manufakturach rosyjskich w po-
czatkach XVIII w. przewidywaly, ze tkacz powinien
utkaé dziennie okoto 4 tokci waskiego sukna'?2. Na-
tomiast normy pracy w manufakturach angielskich w
koncu XVIII w. mowity, ze dwaj tkacze, korzystajacy
z pomocy dziecka, mieli utka¢ dziennie nieco ponad 1
tokie¢ szerokiego sukna. Byto to jednak sukno bardzo
wysokiej jakosci — cienkie 1 ggste, zatem tkanie mo-
gho i§¢ wolniej niz zazwyczaj!23.

Z niektorych wyliczen wynika, Zze warsztat sukien-
niczy w XVI, XVII lub XVIII w. mégt produkowaé
do 22 tokci dziennie, lecz, jesli nawet przyjaé, ze stato
w nim wigcej niz jedno krosno, to jest to wielkosé
znacznie odbiegajaca od wigkszoSci przekazow i bu-
dzaca watpliwosci! 24,

Wydaje si¢ natomiast, Ze powyzsze dane pozwalaja
przyjac, iz sukiennik mogi na krosnie waskim utkac dzien-
nie 3-4 tokcie tkaniny, za$ na krosnie szerokim — tym
razem tkaczy musiato by¢ dwoch — 1-2 tokcie. Dhu-
gos¢ ta byta zapewne zalezna od umiejgtnosci tkaja-
cych, ale w wigkszym chyba stopniu od grubosci i
gestosei watku!25, Przypomng, ze wigkszo$¢ tkanin
miejscowych z Elblaga nalezy do tkanin o przecigtnej
grubosci lub grubszych, A. Nahlik zaliczylby je do niz-
szych gatunkéw (III i IV)!26. Dlatego sktaniatbym
si¢ do uznania za mozliwe, ze maksymalna dzienna
norma elblaskich sukiennikdéw w $redniowicczu wy-
nosifa 4 fokcie w wypadku sukien waskich 1 2 tokcie
w wypadku sukien szerokich. Postaw sukna waskie-
go, dtugosci 30 tokci tkano by wobec tego okoto 7-8
dni, za$ sukna szerokiego, podobnej dlugosci - okoto
15 dni. Pamigtaé przy tym nalezy, ze mogty by¢ po-
stawy krotsze lub dtuzsze niz 30 tokci!2’.

Przed tkaniem nalezalo jednak przygotowac przg-
dze do tkania — nawinaé osnowg na wal, przeciagnaé
ja przez petle nicielnic, przygotowac watek. Brak jest
danych dla obliczenia czasu potrzebnego do wykona-
nia tych prac, cz¢$¢ z nich zreszta prowadzono na
pewno poza warsztatem sukiennika. Ponadto duza
czgs¢ tkanin byta poddawana rozmaitym zabiegom
wykanczalniczym. Dla niektérych z nich dysponuje-
my normami z XVIII-wiecznych angielskich manu-
faktur. Przewidywaty one, Ze postaw sukna szerokie-
go, dtugosci 34 tokci byl przez 3 godziny czyszczony,
nastegpnie w ciagu 32 godzin z tkaniny wyskubywano
powstate podczas tkania gruzetki i poprawiano btgdy

122 [hidem, s. 233.

1231 i p s o n, The History of Woolen..., s. 258.

124 T yrnavu, Zmiany w polskiej..., s. 232-233; Nahlik,
Tkaniny wsi..., s. 83.

125N ahlik, Tkaniny wsi ..., s. 82-84.

26K aminska, Nahlik, op.cit,s. 80.

127 por. rozdz. 3.

tkackie. Dalsze czynnosci zabieraty: folowanie — 10
godzin, kartowanie - 88 godzin, postrzyganie — 72 go-
dziny, prasowanie i skladanie — 2 godziny. Razem daje
to 208 godzin, czyli — przy 14-godzinnym dniu robo-
czym — prawie 15 dni!28. Czas ten nie obejmowat
wszystkich prac wykanczalniczych, np. farbowania i
rozciagania na ramach. Wykonczenie tkaniny mogto
zatem trwac jeszcze dluzej. Prace te dotyczyly bez
watpienia sukna wysokiej jakosci i w §redniowiecz-
nym sukiennictwie elblaskim mogly trwaé krocej.
Wydaje si¢ jednak, ze folowane i farbowane sukno
szerokie musiato by¢ wykanczane co najmniej 7 dni.
Oczywiscie nie wszystkie prace wykonywat mistrz
ze swymi czeladnikami. Folowaniem, farbowaniem i
postrzyganiem, choé¢ tym ostatnim nie zawsze, zaj-
mowali si¢ specjali$ci — folusznicy, farbiarze, postrzy-
gacze, a sukiennicy mogli wtedy tka¢ juz nastgpny
postaw. Mozna wigc przyjac, ze produkcja postawu
waskiego, prostego, nie folowanego i nie barwionego
sukna trwata nieco ponad tydzien, a w miesiacu, jesli
odliczy¢ wszystkie niedziele 1 $wigta, sukiennik mogt
utka¢ na dwodch krosnach okoto 6 sztuk takich tkanin.
W wypadku najlepszego sukna — szerokiego, folo-
wanego 1 barwionego —czas potrzebny do jego wyko-
nania wydhuzat si¢, moze nawet do miesiaca (réwniez
przy odliczeniu niedziel i §wiat), a warsztat sukienni-
czy mogt w tym czasie wyprodukowa¢ 2 postawy.
W tym miejscu nalezy wrdci¢ do dochoddw su-
kiennikow. Jesli wymieniane w zrédiach, np. w ,,No-
wej Ksigdze Rachunkowe;j...”, najtansze proste sza-
re sukno byloby odpowiednikiem niewykonczonych,
waskich tkanin, za$ najdrozsze sukno barwione — fo-
lowanego sukna szerokiego, to mistrz moglby osia-
gnaé ze swego warsztatu od 1000 do 1500 trof mie-
sigcznie, od ktorych jednak nalezatoby odja¢ trudng
do oceny, jak juz wyzej powiedziano, cz¢$¢ przezna-
czong na koszta produkcji oraz zysk posrednika.
Obliczone w ten sposéb potencjalne mozliwosci
uzyskania przez mistrzéw tkackich dochodu pozosta-
waly chyba jednak w sferze teorii, za§ w praktyce
wielko$¢ produkcji musiata by¢ regulowana popytem,
w przeciwnym bowiem razie nie bylyby konieczne ogra-
niczenia wielko$ci warsztatu, zmniejszanie produkcji,
ktore powodowato koniecznos$¢ okreslenia minimalnej
produkcji dla dalszego pozostawania w cechu, a su-
kiennicy nie mieszkaliby w bocznych ulicach i mogliby
w wiekszym stopniu uczestniczy¢ w handlu renta.
Sytuacji finansowej mistrzow nie mozna w zaden
sposob poréwnywac z potozeniem czeladnikdw. Obiek-
tywna ocena potozenia tych ostatnich jest zreszta nie-
poréwnanie trudniejsza wobec znacznie mniejszej licz-
by zapisow w zrodlach dotyczacych czeladnikow.

1281 i p s on, The History of Woolen..., s. 258.
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Mozna jednak sprobowac policzy¢ teoretyczny za-
robek czeladnika przewidziany przez statut cechu z
1420 r. przy produkcji jednej tkaniny i przeliczy¢ go
na trofy. Dla ulatwienia obliczen, wszystkie sumy
przedstawi¢ w denarach. Przypomng, Ze za duze sukno
(dtugie lub tkane na kro$nie obstugiwanym przez dwie
osoby) zaplata wynosita 30 lub 90 denaréw, natomiast
za male sukno, czyli krotsze lub tkane na kros$nie wa-
skim, obstugiwanym przez jedna osobg, bytoby to 22,5
lub 60 denar6w!2%. Sadze, e nalezy przyjaé, iz oplata
za duze sukno dotyczyta jednego pracujacego, ponie-
waz z prezentowanych powyzej wyliczen wynika, ze
tkanie sukna duzego (szerokiego?) trwalo dhuzej, wy-
magalo to zapewne tez wigkszej) wprawy, koniecznej
dla uzyskania ptynnosci pracy dwdch oséb. Dlatego
mozna przypuszczac, ze praca na takim krosnie byla
lepiej optacana.

Do dochodéw czeladnikow zaliczaly sig takze
optaty za prace wykonczeniowe: za rozciaganie suk-
na na ramach — 30 denaréw, za jednorazowe karto-
wanie na mokro — 1 denar, za postrzyganie — 16 de-
naréw. Nie wiemy, ile razy sukno bylo kartowane,
wielko$¢ ta, zaleznie od potrzeb, mogta si¢ zmieniad.
Jesli jednak statut sukiennikow gdanskich z 1459 r.
przewidywat 12 ciagéw na sucho (za 36 denardéw, a
jeden ciag na mokro kosztowat, podobnie jak w Elbla-
gu, 1 denar)!30, to dla tatwiejszego rachunku przyj-
me, ze sukno kartowano przecigtnie 10 razy. Zatem
za prace przy wykonczeniu sukna czeladnik otrzymy-
walby okoto 50-60 denaréw. Brak, niestety, informa-
¢ji, czy mistrz ptacit czeladnikowi za inne prace po-
mocnicze, np. przy przygotowaniu osnowy, folowa-
niu, bartlowaniu, prasowaniu itp., ale mozna sig¢ spo-
dziewaé, ze tak. Sadze jednak, ze suma ta nie byla
wyzsza niz to, co czeladnik zarabiat przy krosnach lub
przy wymienionych w statucie czynnos$ciach zwigza-
nych z wykanczaniem sukna i siggata 20-30 dena-
réw. Laczny wigc zarobek czeladnika przy pracy nad
sztuka sukna waskiego wynositby od okoto 90 do okoto
150 denarow, za$ przy pracy nad sztuka sukna szero-
kiego od okoto 100 do okoto 180 denaréw. Z obliczen
wydajnosci pracy wynika, Ze czeladnik mogt miesigez-
nie otrzymac wynagrodzenie za pracg przy maksy-
malnie 3 postawach sukna waskiego lub 1 szerokie-
go. Zarabiatby w takim wypadku od 270 do 360 de-
nar6w miesigcznie, co odpowiadatoby od okoto 60 do
okoto 90 trofom.

Wyliczenia powyzsze s czysto teoretyczne, w
praktyce mistrz mogt ptaci¢ czeladnikowi mniej, prze-
ciez nie bez powodu statut przewidywat kary za obni-
zenie pensji. Ponadto nizsza mogta by¢ wydajnos¢

129 O niejasnym zapisie w statucie pisatem wyzej.
130 APGd., 300, C, 966.
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pracy, a przy niskim popycie malata tez liczba wypro-
dukowanych w warsztacie postawow sukna. Co jed-
nak ten teoretyczny i, jak si¢ wydaje, zawyzony do-
chdd czeladnikéw oznaczal w praktyce, jakie dawat
czeladnikowi mozliwosci Zycia, utrzymania ewentu-
alnej rodziny, wreszcie zalozenia wlasnego warsztatu
1 wstapienia do cechu? Trzeba sobie w tym miejscu
zda¢ sprawg z tego, ze wyplata pienigzna, to nie ko-
niec zarobkow czeladnika. Mieszkat on przeciez w
domu mistrza i jad} na jego koszt. Pieniadze zatem
mial na inne wydatki, np. ubranie czy rozrywkeg 1
mogt, przynajmniej teoretycznie, czg§¢ ich zaoszczg-
dzié. Czy mogt jednak dysponowac gotowka, ktora
umozliwitaby mu zakup renty takiej, jaka kupowali
mistrzowie tkaccy? Odpowiadata ona ponad 8 000
trof i musiata by¢ tym samym dla czeladnika zupe-
Inie nierealna. Jesli doda sig do tego punkty statu-
tow cechowych mowiace o zadluzaniu si¢ czeladni-
kow, to mozna uznad, ze faktyczne ich dochody byty
duzo nizsze od teoretycznie mozliwych. Sadzg jed-
nak, ze w sprzyjajacych okoliczno$ciach sta¢ bylo
czeladnikow tkackich w poczatkach XV w. na przej-
$cie w szeregi mistrzow!3!,

Wspominalem wyzej o spadku wartosci pienia-
dza w panstwie krzyzackim w ciggu XV w. Tymcza-
sem wydaje si¢, Ze zaplata czeladnikéw migdzy 1420
11459 ., czyli migdzy wydaniem statutu elblaskiego i
gdanskiego, pozostata na podobnym poziomie. Ozna-
czato to oczywiscie zubozenie czeladnikow, gdyz sita
nabywcza ich pienigdzy spadata w praktyce o polo-
we. Jednoczesne wprowadzenie w cechu gdanskim
dla nowo przyjmowanych mistrzow obowiazku zaku-
pu uzbrojenia za 20 grzywien, ktére stanowily odpo-
wiednik 5400 trof, mogto w radykalny sposob zamy-
kac czeladnikowi drogg do awansu. Nie wiemy, czy
podobne ograniczenie dotkngto czeladnikow elbla-
skich, mozna sig jednak z nim liczy¢.

Oceniajac sytuacjg finansowa sukiennikow elbla-
skich w $redniowieczu nie sposob nie podjac proby
oceny mocy produkcyjnej tego rzemiosta. Celowo pi-
sz¢ o mocy produkcyjnej, nie za$ o faktycznej pro-
dukeji, gdyz — jak wynika z powyzszych obliczen — tej
nie da si¢ obiektywnie okresli¢. Wrocg wigc raz jesz-
cze do liczby sukiennikow, jaka znamy ze zrodet pisa-
nych. Przypomng, ze w XIV w. w Starym Miescie
dziatato co najmniej 12 warsztatow sukienniczych,
natomiast liczby takich warsztatow w Nowym Mie-
$cie nie znamy. Wiadomo jedynie, ze bylo ich wigcej
niz jeden. Lacznie w XIV w. pracowato w Elblagu
ponad 13 tkaczy welny. Myslg, ze liczba 15 sukienni-
kow nie bedzie zawyzona. W XV w., a doktadniej w

131 B 0 g u ¢ k a, Gdariskie rzemiosto..., s. 48-49.
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Jjego pierwszej potowie, byto co najmniej 3 sukiennikow
w Starym Miescie, 20 w Nowym Miescie i 2 na przed-
mie$ciu potnocnym. Lacznie daje to co najmniej 25
pracujace warsztaty. Kazdy z warsztatow, jesli miat
dwa krosna, mogt w ciagu 7-8 dni wykonaé 2 posta-
wy najprostszego sukna waskiego lub w ciagu okoto
22 dni 2 postawy sukna szerokiego, folowanego i
barwionego. Liczba dni roboczych w roku byta w
sredniowieczu oczywiScie mniejsza niz obecnie i
zmieniata si¢ w zaleznosci od okresu, kraju, a nawet
regionu. Ocenia sig, ze w potowie XIV w. w Niem-
czech liczba dni roboczych w roku wynosita okoto
250, a w koncu XV w. okoto 270!32. Réwniez w
panstwie krzyzackim w koncu XIV w. pracowano
okoto 270 dni w roku!33, a jesli tak, to sukiennicy
elblascy byli w stanie w XIV w. wykonaé rocznie
okoto 1070 postawdéw niewykonczonego sukna wa-
skiego lub okoto 340 postawow sukna szerokiego
lepszej jakosci. W 1 potowie XV w. byloby to odpo-
wiednio: okoto 1700 1 550 postawow. Faktyczna wiel-
kos¢ produkeji sukienniczej mogta by¢ mniejsza,
moze nawet znacznie.

Wiclkosci produkcji sukienniczej Elblaga w $re-
dniowieczu nie mozna w zaden sposdb porownywaé
z wielkoscia produkcji miast flandryjskich, holender-
skich lub angielskich. Tamte produkowaly rocznie
nawet od kilkunastu do kilkudziesigciu tysigcy posta-
wow sukna, a byly to przewaznie wyroby lepszej ja-
kosci, ktorych wykonanie musiato trwaé dhuzej!34,
Wydaje sig, ze produkcja elblaskiego sukiennictwa
mogta by¢ podobnej wielkosci, co w §redniej wielko-
$ci miastach wielkopolskich w XVI w., w ktorych dzia-
tato od kilku do kilkunastu sukiennikow!33. Najwigcej
ich bylo w Brzezinach, gdzie w 2 potowie XVI w.
pracowato od 200 do 300 os6b!36.

Przy powyzszych poréwnaniach trzeba jednak
pamigtac o roznicach wielkosci np. Brzezin, ktore jesz-
cze w XVI w. liczyly kilkuset mieszkancow!37 i El-
blaga, ktorego wielko$¢ na poczatku XV w. szacuje
si¢ na 8500-9000 mieszkancow!38. Jezeli wigc dla
mieszkancow Brzezin sukiennictwo byto praktycznie
podstawa utrzymania, to kilkadziesiat czy moze sto

132 Encyklopedia historii gospodarczej Polski do 1945 r,1. 1,
Warszawa 1981, hasto ,,Czas pracy”, s. 128.

3356zefczyk, op. cit. s. 77-78.

134 Matowist, Studia z dziejéw rzemiosta w okresie
kryzysu feudalizmu w zachodniej Europie w XIV i XV w., Warsza-
wa 1954, s. 66, 218-219, 320-326; T ur n a u, Historia europej-
skiego..., s. 80.

135 M g c z a k, Sukiennictwo wielkopolskie..., s. 257-268.

136 Ibidem, tab. 10 na s. 249.

137 Ibidem.

138R. Czaja, Mieszkancy, [w:] Historia Elblaga, .1, red.
S. Gierszewski, A. Groth, Gdansk 1993,s. 105.

kilkadziesiat 0sob zyjacych w Elblagu z sukiennictwa
stanowito niewielki odsetek jego mieszkancow i nie
mogli oni mie¢ dla gospodarki Elblaga duzego zna-
czenia!3?,

139 0 ile mozna — choéby w przyblizeniu — obliczaé, ile 0séb
pracowalo bezposrednio przy produkc;ji tkackiej, o tyle nie mamy
zadnych danych dla okreslenia liczby zatrudnionych przy przy-
gotowaniu potproduktow i wykanczaniu sukna. Warto natomiast
w tym miejscu zacytowac jak w 1815 r. okreslano, ile 0s6b musi
pracowa¢ w manufakturze sukiennej: ,,Zeby co dzien z warszta-
tu wyszed! jeden postaw sukna o tokci trzydziestu potrzeba 10
przadek, jednego obieracza, szesciu ludzi do czesania welny.
Dwéch ludzi siedzac za warsztatem — gdyz tylu ich zawsze robi
— zrobig latwo jeden postaw sukna. Do tego potrzeba ludzi do
snucia, zwijania, oliwienia i deptania. Ogoétem do tej roboty po-
trzeba ludzi 21, aby byl postaw sukna” (,,Projekt, czyli zasady,
do zaprowadzenia fabryk w kraj polski”, rgkopis z 1815 r,, cyt.
za Turnau, Zmiany w polskiej..., s. 231). Stosunkéw tych nie
mozna oczywiscie w zaden sposéb przenosié na Sredniowieczne
sukiennictwo cechowe, jednak dwéch tkaczy na ogélna liczbg 21
zatrudnionych os6b moze dawac¢ do myslenia.
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Rozdziat 5

Handel suknem

Elblag byt w $redniowieczu waznym portem ba-
ttyckim, a do poczatkow XV w., gdy pod wzgledem
znaczenia wyprzedzit go Gdansk, pozostawal najwaz-
niejszym portem Prus Krzyzackich. Pomogto temu
przede wszystkim korzystne potozenie Elblaga u uj-
$cia Nogatu do rzeki Elblag sptywajacej do Zalewu
Wislanego. Trzeba dodaé, ze takie usytuowanie El-
blaga miato tez swdj minus. Byto nim odlegte wyjscie
na Baltyk przez cie$ning balgijska, ktore przyczynito
si¢ ostatecznie do spadku gospodarczego znaczenia
miasta i portu!. Elblag byt siedziba komtura krajowe-
go az do 1309 . i, migdzy innymi, dzigki temu cieszyt
si¢ poparciem wiadz krajowych Zakonu. Umozliwito
to Elblagowi skuteczna walke z coraz lepiej rozwija-
jacym si¢ Gdanskiem i zachowanie az do drugiej po-
towy XIV w. prymatu w handlu morskim?.

Juz w XIII w. kupcy elblascy docierali do Flan-
dni, Niderlandéw, Anglii i Norwegii. Wywozili na Za-
chod elblaskie piwo, pruskie zboze i towary lesne.
Posredniczyli w handlu welna i suknem migdzy An-
glig, Flandria i Niderlandami. Sukno flandryjskie i an-
gielskie przywozili tez do Elblaga3. Kupcy z Prus na-
bywali tkaniny réwniez dla Zakonu, na jego potrzeby
oraz na handel. Kupowano je przede wszystkim na
rynkach w Brugii, Antwerpii i Bergen-op-Zoom. Byty
to, procz wymienionych wyzej wyrobow flandryjskich
1 angielskich takze holenderskie i szkockie. Tkaniny
sktadowano w magazynach Gdanska, Elblaga i Toru-
nia, cz¢$¢ z nich sprzedawano dalej, migdzy innymi
do Polski*.

Ten doptyw zachodnioeuropejskiego sukna do
Prus jest odnotowany w rachunkach szafarzy
zakonnych, ktére wymieniaja sukna z Flandrii,

VA. Groth,Handel, [w:] Historia Elblaga,t. 2, cz. 1 (1466-
1626), red. A. Groth, Gdansk 1996, s. 42-44.

2M. Bisku p, Rola Elblgga w Zwiqzku Miast Hanzeatyc-
kich, KW-M, 1988, nr 3-4, s. 218.

3 Ibidem, s. 219.

4M. Matowist, Studia z dziejow rzemiosta w okresie
kryzysu feudalizmu w zachodniej Europie w XIV i XV w., Warsza-
wa 1954, s. 93-94,

a wérod nich m. in. sukno z Arras’, Brugii6, Comi-
nes’, Lierre?, Maubeugeg, Poperignelo, Touarnaill,
Ypern!2. Sa tez w rachunkach sukna brabanckie: z
Ath!3, Brukseli'4, Dendermonde!3, Herenthals!®,

5 Rasch, harras, Handelsrechnungen, s. 3, 15, 20, 29, 32,
35, 43,94, 114, 163, 180, 182-183, 185-189, 195, 204, 206,
210-211,213-215,217, 219, 224, 248-249, 252, 258-259, 262-
263, 265, 285, 327, 335-336, 351, 363, 365, 382-383, 390,
399, 400-405, 409, 411, 413, 421-425, 428, 431, 437, 441,
448, 484,

6 Briiggische, Handelsrechnungen, s. 493, 500, 504, 509, 486,
489, 493,

7 Comische, Komissche, Comesche, Kumessche, Handelsrech-
nungen, s. 16, 26, 33, 36-37, 39-40, 42, 44, 46-47, 54, 60, 89, 178,
204, 249, 266, 268, 337-338, 348, 350, 363, 367, 410, 437, 439,
449, 483, 485, 490-492.

8 Lirsche, Handelsrechnungen, s. 438.

9 Mabussche, Maboysche, Mabeuwesch, Mabauwesch, Han-
delsrechnungen, s. 16, 35-36, 89, 180, 424, 430, 491.

10 Poperinger, Poprische, Popperische, Pepperyssche, Poper-
sche, Handelsrechnungen, s. 54, 60, 69, 324, 330, 336, 350, 358-
359, 366, 387,412, 438, 456, 480, 489, 498, 507, 522.

Y von Touarnay, Dornik, Thornoyssche, Handelsrechnungen,
s. 17, 23, 32, 39-42, 45, 179, 202, 208, 211, 218-220, 222-227,
249, 266, 326-328, 348, 362-363, 367, 384, 386, 400, 409, 430,
444-445,

12 Yprische, Eyprische, Yperische, Handelsrechnungen, s. 15,
21,30, 33, 35, 41, 53, 78, 90, 142, 151, 174, 178, 181, 184, 186,
189, 196-197, 202, 210-211, 213, 248-249, 251-252, 257, 262-
263, 266, 268, 306, 325, 334-335, 337-338, 348, 362, 365, 385,
386, 389, 390, 400, 403, 404, 421-422, 435, 458, 509.

13 von Ath, Aet, Ayth, Handelsrechnungen, s. 192, 204, 225,
248-249, 328, 405, 410, 431, 433, 444-445,

14 Briisseler, Handelsrechnungen, s. 25, 32, 124, 175, 253,
349, 365, 426.

15 Dendermondische, Dellermundessche, Handelsrechnungen,
s. 17, 22-24, 26-28, 33, 37, 39-42, 44-46, 203, 209, 225, 248,
255, 266, 335, 336, 338, 348-349, 358, 366, 383-384, 388, 401,
403, 423, 437, 440.

16 Hernthalische, Handelsrechnungen, s. 15, 21-23, 26, 28-29,
32-33, 35-37, 39-42, 44-46, 55, 78, 86, 89, 136, 140, 151, 169,
179-182, 186-187, 195, 202, 209, 213, 217-218, 224-227, 248-
250, 252, 254-255, 263, 266, 309, 328, 365-366, 385-388, 390,
399, 401, 403, 409, 411, 422-423, 425, 427-428, 430, 443,454,
484, 513, 521.
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Mechelen!? oraz niderlandzkie: z Amsterdamu!8, Do-
rdrechtu!®, Lejdy20. Sa tez sukna z Wysp Brytyjskich:
angielskie?!, a wérod nich z Beverley?? i Colchester??
oraz szkockie?*. Ponadto wystepuje sukno péocnofran-
cuskie, zNormandii?® oraz hiszpanskie, z Walencji26.

W elblaskiej ,,Nowej Ksiedze Rachunkowej...”
wymienia si¢ mniej rodzajéw sprowadzanych tkanin.
Jest tam sukno flandryjskie: z Arras?’, Lierre?® i z
Ypern??, brabanckie: z Brukseli’? oraz niderlandz-
kie: z Lejdy3!. Wymienione sa takze spodnie z Do-
rdrechtu3? i z Lierre33.

Najdrozsze ze sprowadzanych sukien pochodzity
z Brugii oraz z Ypern. To pierwsze kosztowalo w
Gdansku w drugiej ¢wierci XV w. od 38 do 60 grzy-
wien za postaw, natomiast drugie od 42 do 55 grzy-
wien. Wyroby z mniejszych osrodkow bywaty tansze
nawet o potowe34.

Handel suknem w Europie Péinocnej byt domena
kupcow hanzeatyckich i angielskich i stat si¢ w znacz-
nej mierze stymulatorem obrotu towarowego w tej czg-
$ci Europy3®. Dziatalno$é ta musiata by¢ niestychanie

17 Mechliche, Mechchelische, Mekelissche, Handelsrechnun-
gen, s. 23, 25, 32-33, 46, 53, 56, 59-60, 68, 87, 90, 107, 120, 127,
131, 136, 151, 169, 180-181, 183-184, 186-187, 189, 195, 197-
198, 211, 231, 248, 250-252, 255, 258, 263, 309, 327, 336, 348,
350, 358, 362, 364, 382-384, 387, 390-391, 400, 402, 410, 412,
422-423, 426, 455, 460, 464, 480-482, 484, 486-487, 490, 492,
499-500, 503, 511-514, 518, 522.

18 4msterdamsche, Handelsrechnungen, s. 16, 37, 39, 41, 46,
178, 193, 252, 335, 500.

19 Dortrechtsche, Handelsrechnungen, s. 16, 37, 39-44, 86.

20 Leydener, Leydische, Ledissche, Handelsrechnungen, s. 16,
37-40, 45-46, 124, 287.

21 Englische, Handelsrechnungen, s. 3, 16, 18, 29, 37, 39-45,
60, 83, 114, 169, 204, 266,

22 Beverieysche, Beberleysche, Beverleysse, Handelsrechnun-
gen, s. 16,42,

23 Colchestrische, Kolzestrische, Handelsrechnungen, s. 16,
37, 40-43, 55, 123124, 140, 254.

24 Schottische, Handelsrechnungen, s. 41.

25 Normedische, Handelsrechnungen, s. 104, 116.

26 Valentinische, Handelsrechnungen, s. 15-17, 28, 35-36, 42,
131, 179, 180, 186, 188, 189, 197-198, 213-214, 226-227, 238,
248, 262-263, 326-329, 334-336, 338, 348-350, 358-359, 362-
367,382-391,399-405,409-413,424, 437438, 440, 443, 446, 448.

27 Harrysch, harras, NKR, t. 1, nr 1138, t. 2, 1529.

28 Yor Lirs, NKR, t. 1, nr 462.

29 Ypersche, NKR, t. 1, nr 462, 464.

30 Brosselsche, NKR, t. 1, nr 462, 463.

31 Ledesch, NKR, t. 1, nr 1008.

32 Dordrechtschen hozen, NKR, t. 1, nr 462, 463.

33 Lirschen hozen, NKR, t. 1, nr 463.

M4 Matowist, op.cit,s. 98-99.

35R. Holbach, Zur Handelsbedeutung von Wolltuchen aus
dem Hanseraum, [w:] Der hansische Sonderweg? Beitrige zur
Sozial- und Wirtschfisgeschichte der Hanse,red. S. Jenks, M. N
orth, Koln, Weimar, Wien 1993, 5. 135-189; Matowist, op. cit.,
5.62,219.
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intratna, bo juz w 1385 r. wytaczno$¢ na handel tkani-
nami angielskimi w Prusach otrzymat Gdansk. Prote-
stowali przeciwko temu nie tylko elblazanie, ale i kup-
cy angielscy, ktérzy wprawdzie juz w XIV w. zatozyli
w Gdansku faktorie, ale swa dziatalno$¢ zamierzali
nadal rozszerzaé3®. Elblag walczy!} jednak o swoja
pozycjg i na mocy uktadu z Anglig z 1383 r. miat ogra-
niczone prawo sktadu na sukno angielskie. Potwier-
dzone ono zostalo jeszcze raz przez wiadze krzyzac-
kie w 1442 r. 1 méwito takze o suknie flandryjskim 1
holenderskim?’.

Elblag pozostal, obok Gdanska, waznym portem
tranzytowym dla zachodnioeuropejskiego sukna tak-
Ze po wojnie trzynastoletniej, z tym, ze szczegolna rolg
w handlu tkaninami odegrat dopiero w drugiej polo-
wie XVI w., gdy mial w nim siedzibg kantor angiel-
skiej Kompanii Wschodniej?®. Jednak i wezeéniej, w
drugiej potowie XV w., gdy Elblag pozostawatl w cie-
niu Gdanska, sukno zachodnioeuropejskie przezen
przechodzito. Ciekawe przyktady tego handlu pocho-
dza z konca XV w. i z przetomu XV/XVIw. W 1484
r. elblaski kupiec Heynrich Holsteyn wiozacy w giab
Korony sukno z Colchester zostat napadnigty i obra-
bowany przez banitg Szafranca. Jednak kasztelano-
wi 1 staro$cie krakowskiemu Jakubowi z Debna, $ci-
gajacemu banitg, udato sig zrabowane towary odzy-
ska¢ i gotow byl kupcowi odestac 40 colcister tuch
minus 2 adir 3*°. Nie znalaztem jednak potwierdze-
nia, czy Heynrich Holsteyn faktycznie tkaniny odzy-
skat. O dominacji Gdanska nad Elblagiem w handlu
suknem moze natomiast $§wiadczy¢ fakt, ze na po-
grzeb krola Jana Olbrachta w 1501 r. wiasnie w Gdan-
sku zamowiono tkaniny z Verdun, Amsterdamu i Den-
dermonde (32 verdische, 20 amsterdamsche und
20 delermundische laken) za sumg 400 zlotych we-
gierskich. Towar byt na tyle cenny, ze miat by¢ eskor-
towany przez zbrojnych starosty malborskiego Piotra
Szafranca®0.

Procz tkanin zachodnioeuropejskich mogto do El-
blaga w XIV w. trafia¢ tez sukno sprowadzane do
Prus Krzyzackich, nazywane w zrédtach polensche
(polanische) Laken lub panno polonicali, ktorego
czg$¢ byla wywozona dalej, m. in. do Nowogrodu

36 H. Zin s, Geneza angielskiej Kompanii Wschodniej
(Eastland Company) z roku 1579, ZH, t. 29, 1964, z. 3, s. 335;
tenze, Angielski wywoz sukna na Baftyk w drugiej potowie XVI
w., ,,Rocznik Lubelski”, t. 8, 1965, s. 37-38; A. Maczak,Rola
kontaktéw z zagranicq w dziejach sukiennictwa polskiego XVI i
pierwszej potlowy XVII w., PH, t. 43, 2. 2, 1952, 5. 246;

37Biskup,op. cit., s. 221-227.

387 ins, Geneza angielskiej..., s. 331-366, G r o t h, Han-
del..., s. 44-49.

39 ASPK, t. 1, nr. 157.

40 ASPK, t. 3, cz. 2, nr 549.



HANDEL SUKNEM

Tabela 2

Ceny sukna miejscowego w poczatkach XV w. w Elblagu

Cena Cena
Lp. Nazwa tkaniny Data 1 tokcia w | 1 postawu | Nr akapitu Uwagi
denarach | w denarach

1 buktzin 1404 75 68

2 buktzin 1405 200 81 na choragiew

3 boktzin 1409 72 964 na choragiew(?)

4 {gelwand 1404 60 13

5 [ge]wand 1405 165 82

6 [ge]wand 1409 42 936

7 gewand 1409 180 970

8 [ge]wand 1410 143 1264 do nakrywania

9 [ge]lwand, blau 1411 6044 1234 do nakrywania
10 [ge]want, grau 1405 43 81
11 gewant, grau 1408 42 694 dla straznika pél
12 gewant, graes 1409 60 969 dla wozaka
13 gewand, grau 1412 >1440 1312 dla straznika mostu
14 gewant, grau 1413 60 1409 dla flecisty
15 gewant, wis 1407 270 462
16 harendecken 1404 45 13 koc dla straznika
17 harduk 1404 180 69
18 harduk 1405 36 80 na proporce i flagg
19 hertuch 1409 15 964 na choragiew haftowana
20 harduk 1410 30 1138 na choragiew haftowana
21 hardeck 1413 48 1412
22 harduk, rot u. wyt 1409 48 982
23 laken 1410 1880 1120 dla kanclerza spraw wew.
24 laken, grau 1405 1020 249 dla straznikéw na kaftany
25 laken, grau 1406 990 377 dla straznikéw na ubrania
26 laken, grau 1407 2565 427 dla Ratusza
27 laken, grau 1408 1020 511 dla straznikéw na kaftany
28 laken, graue 1408 2565 554
29 laken, grau 1408 1050 695 dla straznika
30 laken, grau 1409 42 1080 936 dla straznikow; 1 post. =26 1?
31 laken, grau 1410 1020 989
32 laken, grau 1411 1440 1235 dla straznikéw na kaftany
33 laken, grau 1413 1500 1398 dla straznikéw na kaftany
34 laken, graue 1414 1890 1508 dla straznikdéw na ubranie
35 laken, rot 1404 120 4320 68 1 post. = 36 L.
36 stotbreyt 1410 75 1120 sukno na ubranie robocze
37 stotbred 1410 48 1120 sukno na ubranie robocze
38 tafellaken 1413 195 1411 na stot

Zrédlo: Nowa Ksigga Rachunkowa...
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Wielkiego. Kupcy hanzeatyccy z kantoru nowogrodz-
kiego skarzyli si¢ na staba jego jakos$¢ i niska cene,
ktora miata powodowac, ze byto ono konkurencyjne
dla wyrobdw flandryjskich. Wydaje sig, ze chodzi w
tym wypadku o sukno $laskie*!. Ostatecznie, w XV
w. eksport ten do Nowogrodu musiat upasé, gdyz spo-
ry o polskie tkaniny dotyczyty jedynie ich przywozu
do Prus*2. Skargi na jako$é tekstyliow z Polski, jed-
nak tym razem z Wielkopolski i Mazowsza, zagraza-
jacych interesom miejscowego rzemiosta*3, powta-
rzaly sig zaréwno przed wojng trzynastoletnia, kiedy
to nawet Wielki Mistrz zobowiazywat sig¢ do interwen-
cji w tej sprawie, jak i pozniej**. Sukno polskie miato
by¢ zte, wykonane m. in. z welny skubane;j.

Trudno dzi$ orzec, na ile bylo ono rzeczywiscie
tak zte. Na pewno bylo gorsze od najlepszych wyro-
bow zachodnioeuropejskich i nie mogto im zagrazacé.
Natomiast moze niewiele tylko, zwlaszcza sukno po-
chodzace ze Slaska, ustgpowato tamtejszym tanszym
wyrobom i jako$¢ jego pewnie byta podobna do jako-
$ci tkanin pruskich, na co wskazuja badania teksty-
liow archeologicznych. Jesli wigc skargi kupcow spro-
wadzajacych sukno z Europy Zachodniej mozna uznaé
za przesadzone, to rzeczywiscie tanie sukno polskie
byto zagrozeniem dla intereséw pruskich sukiennikow.

Handlem suknem zajmowali sig kupcy sukienni
zwani ,,przykrawaczami kuponéw” (gewantsnider,
gewantsnyder, wantsnyder)®. Kupcy ci wynajmo-
wali od miasta sukiennice (venditorium, gewandthu-
ze), stojace co najmniej od lat 40-tych XIV w.46 na
Starym Mie$cie, obok Ratusza, na rogu Starego Ryn-
ku i ul. Rzeznickiej. Byt to budynek pigtrowy, parter
miat ciemny, na pigtrze bylo 5 okien skierowanych na
potudnie, tj. na ul. Rzeznicka, inne najprawdopodob-
niej wychodzity na wschod (na Rynek). Na pigtrze
znajdowaly si¢ miejskie sale reprezentacyjne, przyj-
mowano w nich Wielkich Mistrzéw, np. w 1407 r.

41D, P opp e, Pannus polonicalis. Z dziejow sukiennictwa
polskiego w Sredniowieczu, KHKM, R. 36, 1988, z. 4,s. 617-636.

42 A. M ac z ak, Sukiennictwo wielkopolskie XIV-XVII w.,
Warszawa 1955, s. 224-226.

“BPoppe,op. cit,s. 632.

44 ASP, t. 1, nr 332, 353; ASPK, t. |, nr 15.

45 NKR, t. 1, nr 26, 231, 233, 364, 469, 479, 644, 885, 889,
1072, t. 2, nr 1206, 1284, 1360. Terminu ,,przykrawacze kupo-
néw” uzywam za M. B o g uck a (Gdariskie rzemiosto tekstylne
od XVI do pot. XVII w., Wroctaw 1956, s. 103). Dostownie nale-
zaloby go przetlumaczy¢ jako ,,przykrawacze lub krojczy tka-
nin”. O ewentualnym, cho¢ mocno watpliwym cechu kupcow
sukiennych zob. uwagi w rozdz. 3 (przyp. 172-174).

46 A Semrau przypuszcza na podstawie analogii z
Toruniem i Lub eka, ze w Elblagu mogt juz w XIII w. znajdowaé
sie budynek, w ktorym byloby pomieszczenie przeznaczone na
lawy sukiennicze (Der Markt der Altstadt Elbing im 14. Jh., MCV,
z. 30, 1922, 5. 10).
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Ulryka von Jungingen, zas§ w 1412 r. Henryka von
Plauen. W piwnicy byta winiarnia, a tawy sukienni-
cze na parterze, od strony ul. Rzeznickiej*’. Przy-
ziemie i piwnice tego budynku zostaly odkopane w
czasie wykopalisk. Jego wymiary wynosza: 36 m
wzdtuz Starego Rynku i 14 m wzdhiz ulicy Rzeznic-
kiej48.

Za dzierzawg taw kupcy ptacili miastu rocznie po
1 grzywnie. ,,Nowa Ksigga Rachunkowa...” podaje
nastgpujace liczby dzierzawcow wnoszacych oplaty:
w 1404 r. bylo ich 16, w 1405 1. — 12, w 1406 1. — 11,
w1407r.-11,w 1408 r.— 12, w 1409 r.— 10, w 1410
-9, wl4llr-7,wl4l2r. -9, w1413 r. - 7%.
Zmniejszajaca sig liczba wynajmujacych fawy moze
$wiadczy¢, ze kupcy uwazali oplaty za zbyt wysokie i
woleli handlowac raczej w swych domach, a dzialal-
no$¢ w sukiennicach ograniczali moze jedynie do
sprzedazy hurtowej. Podobne zjawisko obserwuje sig
rowniez w Toruniu®?,

W poczatkach XV w. sukiennice staly si¢ czgs$cia
arsenatu, znajdujacego sig zasadniczo w budynku sta-
romiejskiego ratusza, co rowniez dowodzi, ze tracily
znaczenie jako miejsce handlu tkaninami. Inwentarz
ratuszowy z 1413 r. wymienia, ze w malym pomiesz-
czeniu w sukiennicach znajdowaly si¢ haki do hakow-
nic, toza do dzial, inne przedmioty zwiazane z artyle-
rig, jak np. stemple oraz kule kamienne. Czgs¢ z nich
byla schowana w skrzyniach na sukno>!.

Przykrawacze kuponow handlowali na pewno dro-
gim suknem importowanym z Zachodu, mozna jednak
przypuszczaé, ze nie gardzili tez mniejszym zyskiem i
brali do sprzedazy takze sukno miejscowe oraz — za-
pewne — sukno polskie. Wydaje sig, Ze tego ostatniego
mogt tez dotyczy¢ zakaz sprzedawania przez miejsco-
wych tkaczy sukna obcego, zawarty w statucie sukien-
nikéw Nowego Miasta Elblaga’?.

Zarzadzenie Wielkiego Mistrza z 1418 r. zabra-
niato sprzedawania w dzien targowy sukna na tokcie
we wiasnym domu. Nalezalo postaw takiego sukna
zanie$¢ na rynek i tam nim handlowaé. Na tokcie moz-
na bylo natomiast sprzedawac¢ sukno w zwykty, po-
wszedni dzien’3. W statucie sukiennikéw elblaskich
zapisano, ze zlej lub zbyt matej tkaniny mistrz nie
powinien nie$¢ na rynek, lecz pocia¢ ja w domu,

47 Stadtbuch I, nr 516, 926, 1000, 1029; Stadtbuch II, nr 2295;
NKR, t. 1, nr 460; APGd., 369, 1/1376,s.6; Semrau, Der
Markt der Altstadt...,, s. 12-13.

48 Wg uprzejmej informacji p. Grazyny Nawrolskiej.

49 NKR, nr 26, 231, 469, 889, 1075, 1200, 1284, 1384,

50R. Czaja,Socjotopografia miasta Elblaga w sredniowie-
czu, Torun 1992, s. 20, przyp. 3.

5T o eppen, Elbinger Kriegsbuch ..., s. 253-255.

52 APGd., 492, 8, s. 68. Por. tez rozdz. 3.

53 ASP, t. 1, nr 257.
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Tabela 3

Ceny sukna zachodnioeuropejskiego w poczatkach XV w. w Elblagu

Cena Cena
Lp. Nazwa tkaniny Data 1 tokcia 1 postawu Nr akapitu Uwagi
w denarach | w denarach

1 |gewant vor Lirs 1407 15018 462 na spodnie

2 | harrysch 1410 48 1138

3 |harras 1414 60 1529 dla szypra na tunike

herbowa
4 [laken, Ledesch 1410 10 080 1008 dla kapitana
5 |[laken, Ypersche 1407 12 000 462 dla rajcow

Zrodlo: Nowa Ksigga Rachunkowa...

prawdopodobnie po to, aby tam ja sprzedaé>*. Han-
dlowaé wolno bylo tylko w dzieh powszedni, o zaka-
zie handlu w niedzielg przypominaly zarzadzenia Wiel-
kich Mistrzéw, m. in. z 1418, 1427 i 1503 r.%3

Statut elblaski zabraniat sukiennikom handlu tka-
ninami na tokcie takze we wsiach. Grozit za to sad
komtura, a ten punkt statutu zostal w zachowanym
odpisie podkreslony, chyba nie przypadkiem®. Row-
niez w nieco pdzniejszym zarzadzeniu Wielkiego Mistrza
z 1427 1. jest mowa o zakazie handlu suknem na wsid’.

W, Nowej Ksiedze Rachunkowej...” znajdujemy
wiele wzmianek o tym, jakie tkaniny i dla kogo kupo-
wata Rada Miejska. Najcze$ciej wystepuja przy tym
nazwy gewant lub gewand, want lub wand oraz la-
ken, czasem z blizszymi okre$leniami, np. koloru tka-
niny lub miejsca jej pochodzenia.

Jak wynika z rozdziatu 2, wigkszo$§¢ sprowadza-
nych w $redniowieczu do Elblaga z Zachodu tkanin
welnianych wyroznia sie nawet dzi$ na tle wyrobow
miejscowych wyzsza jakoscia 1 delikatnoscia wyko-
nania. Wyzszo$§é te widzieli jeszcze wyrazniej ich
6wezesni odbiorey i uzytkownicy. Swiadczy o tym
porownanie cen pospolitych tkanin miejscowych z
cenami tkaninami importowanych z poczatkow XV w.,
odnotowanych w , Nowej Ksigdze Rachunkowe;...”,
przy czym, aby ufatwi¢ poréwnania cen, wszystkie je
przeliczylem na denary wg przelicznika 1 grzywna=720

54 Por. rozdz. 3.

55 ASP, t. 1, nr 261, 349; t. 5, 168.
56 APGd., 492, 8, s. 71.

5T ASP, t. 1, nr 364.

denar6w®8. Nazwy i ceny tkanin zostaly zestawione
w tabelach: w tabeli 2 — miejscowe czy takie, o kto-
rych nic nie §wiadczy, aby byly importami oraz w ta-
beli 3 — sprowadzone z Europy Zachodniej.

Z powyzszego zestawienia wynika, Ze najtansze
bylo szare sukno okreslane jako grau(e) gewand
lub grau(e) laken oraz niektére tkaniny bez zadnych
dodatkowych opiséw (gewand, laken). Sukno to
kosztowato przewaznie od 42 do 60 denarow za to-
kie¢ lub 990 do 1890 denaréw za postaw. Widac przy
tym, ze po 1410 r. tkaniny wyrazZnie drozaty, najpraw-
dopodobniej w zwiazku z dewaluacja, jaka nastapita
po Wielkiej Wojnie?. Jednak czg$¢ zapisow wskazu-
je, ze bywato sukno wyraznie drozsze: 143-165 dena-
row za tokie¢ lub 2565 denarow za postaw. Nie wy-
kluczam oczywiscie blgdu pisarza, ale wydaje sig, ze
zapisy te moga $wiadczyd¢, iz czg§¢ prostego sukna
jako$ wyrdzniala sig czy to jako$cia, czy raczej wiel-
ko$cia — postawy mogty by¢ dhuzsze lub szersze — z
krosna o podwajnej szerokoscif?.

Drozsze niz szare, bylo sukno barwione: tokie¢
czerwonego kosztowat 120 denaréw (postaw — 4320
denarow), tokie¢ biatego — 270 denaréw, a postaw
niebieskiego — 6440 denarow. Rowniez tu wydaje sig,
ze mozemy mie¢ do czynienia z suknem waskim (czer-
wone) i szerokim (biate i niebieskie).

587. Zabinski, Systemy pienigzne na ziemiach polskich,
Wroclaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk-Lodz 1981, tab. 31 na s.
68. oraz NKR, s. XXXI.

59 Ibidem, s. 68.

60 Por. rozdz. 3.
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Prosta tkaning musiato by¢ réwniez sukno wlo-
siane (hardeck, harduk, hertuch), kosztowalo za-
zwyczaj podobnie, jak zwykte szare sukno, nawet je-
$l1 bylo farbowane na biato lub czerwono. Jeden zapis
wymienia sukno wiosiane wyraznie drozsze, moze to
jednak jaki$ blad. Interesujace, ze sukno to kupowa-
no na choragwie, takze haftowane, a poniewaz na
choragwie kupowano tez jedwabna tafte®!, przypusz-
czam, ze moglo ono stuzy¢ za sztywnik.

Na choragwie Rada kupowata rowniez tkaning
nazywana buktzin lub boktzin. Byla ona drozsza niz
zwykle sukno (75 denaréw za tokie€), a w jednym
wypadku kosztowata az 200 denaréw za tokieé. Na-
zwy takiej nie spotkalem w innych Zrédtach ani w
opracowaniach sukiennictwa. Przypomina ona nazwg
poiwelnianej tkaniny, bombazynu, ktéra w Gdansku
zwana byta Bomsin®2. Nie bedac jezykoznawca wa-
ham si¢ przed bezposrednim poréwnywaniem obu
stow. Doda¢ jednak muszg, ze bombazyn i saja — moc-
ne i tanie tkaniny potwetniane, byty bardzo popularne,
zwlaszcza w XVI1 XVII w., a ze tkaniny z osnowy
Inianej i welnianego watku znaleziono tez w elblaskich
wykopaliskach, nie wykluczam catkowicie mozliwo-
§ci, ze buktzin lub boktzin moga oznaczaé tkaning
potwetniana, w rodzaju bombazynu.

W tabeli 3 nie zostaty zamieszczone dwie wzmianki
o suknie brukselskim (Brosselsche laken), poniewaz
nie podawaly jego ceny®3. Z tabeli wynika natomiast,
ze sukno sprowadzane z Arras mialo ceng zblizong
do ceny wyrobow miejscowych, w odréznieniu od
pozostalych, z Lierre, Lejdy i Ypern. Te ostatnie za$
byly dwu-, a nawet czterokrotnie drozsze od najdroz-
szych miejscowych tkanin: farbowanych i — jak sa-
dz¢ — o podwdjnej szeroko$ci. Niskie ceny arrasu
podane w ,,Nowej Ksigdze Rachunkowej...” potwier-
dzaja dotychczasowe na ten temat ustalenia 1 wydaje
sig, ze arras mogl by¢ jedynym suknem zachodnioeu-
ropejskim, jakiemu mogto faktycznie zagrozi¢ sukno
miejscowe lub sprowadzane z Polski lub Slaska%*.

Znacznie drozsze byty w Prusach sukna importo-
wane pot wieku pdzniej: np. sukno z Amsterdamu
kosztowato wtedy okoto 38 000 do 48 000 denaréw
za postaw, a sukno z Lejdy od 45 000 do 56 000 dena-
row za postaw65, jednak te wygorowane, jak sig wy-
daje, ceny mozna wytlumaczy¢ trwajaca wowczas
wojna trzynastoletnia®®. Aby wiec w sposdb wlasci-
wy oceni¢ zwyzke cen, nalezy je przeliczy¢ na trofy

61 NKR, t. 1, nr 68, 81.

62B o g u c k a, Gdariskie rzemiosio..., s. 98.

63 NKR, t. 1, nr 462, 463.

64 M g ¢ z a k, Sukiennictwo wielkopolskie..., s. 225.

63 Wg przelicznika z 1456 r. 1 grzywna=2160 denardw.
66Malowist,op.cit.,sA 311

88

(por. rozdz. 3). Przyktadowo, cena postawu sukna z
Lejdy z 1410 r. odpowiada 2520 trofom, a cena z lat
1436-1458 r. — 0od 5670 do 6750 trof. Mozna zatem
oceni¢, ze w 2 ¢wierci XV w. nastapila realna dwu-
trzykrotna podwyzka ceny tego sukna.

Tkaniny zakupione przez Radg Starego Miasta
Elblaga byly przeznaczone dla réznych odbiorcow,
przy czym proste miejscowe sukno dostawali ludzie
zatrudnieni przez Radg, np. straznik p6l Hannes Buk
w 1408 1., a rok pozniej straznik przy moscie Sw. Du-
cha otrzymali po 7 tokci najtanszej szarej tkaniny®”.
»Najgodniejszymi”, optaconymi w ten sposob, byli chy-
ba Tideman Werkmeister, kanclerz kamlarii wewngtrz-
nej, ktory w 1410 r. otrzymat p6t postawu sukna oraz
blizej nie okreslony flecista, ktérego w 1413 r. zaopa-
trzono w 15 tokci szarego sukna®®. Ponadto zwykte
tkaniny kupowano na potrzeby Ratusza i na chora-
gwie (tabela 2).

Natomiast dla dostojnikéw Zakonu kupowano suk-
no zachodnioeuropejskie: w 1407 r. Rada Miejska
zakupita dla Wielkiego Mistrza 9 tokci sukna bruksel-
skiego (Brosselsche laken) biatego 1 11 tokci brazo-
wego. Takie same ilo$ci tegoz sukna przeznaczono
tez dla Wielkiego Komtura i1 komtura elblaskiego. Dla
nizszych ranga urzgdnikow, to znaczy dla podskarbie-
go, starszego kompana, kapelana, piwnicznego 1 kuch-
mistrza kupiono jedynie sukno brazowe, w ilosci 10-
11 tokci na osobg. Dla pisarzy Wielkiego Mistrza na-
byto natomiast 10 tokci sukna z Lierre®®. Dla stug
Zakonu zakupiono wowczas odziez: dla shug Wielkie-
go Mistrza 20 par spodni z Lierre (Lirscher hozen),
dla stuzby Wielkiego Komtura 2 pary takichze 1 5 par
spodni z Dordrechtu (Dordrechtschen hozen), za$
dla stug podskarbiego 3 pary spodni z Dordrechtu”?.
W odziez zaopatrywano rowniez pomniejszych urzgd-
nikow 1 nie tylko: w tym samym akapicie zanotowa-
no, ze kamlarz komtura elblaskiego otrzymat parg spodni
z Lierre, za$ 7 kartow — kaftany. Rada pomyslala takze
o sobie: na ubrania dla rajcow raz w 1407 r. zakupiono
4 postawy sukna z Ypern (Ypersche, Ypers laken) i
ponownie, niedtugo pozniej, jeszcze 1 postaw dla 5
rajcow’ !,

Zrédta pisane nie odnotowaly zakupéw tkanin,
jakich dokonywaty osoby prywatne. Oczywiste sig
wydaje, ze osoby ubogie kupowaly tansze tkaniny,
pochodzace najpewniej z miejscowej produkcji lub z
importu z Polski, za§ zamozne mogty sobie pozwo-
1i¢ takze na drozsze tkaniny zachodnioeuropejskie.

67 NKR, t. 1, nr 694, 936.

68 NKR, t. 1, nr 1120, t. 2, nr 1409.
69 NKR, t. 1, nr 463.

70 Ibidem.

TINKR, t. 1, nr 462, 464.
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Ryc. 57. Rozmieszczenie tkanin miejscowych i importowanych w wykopach archeologicznych w Elblagu. a-c. strefy zamoznosci
dzialek (a. strefa zamozna, b. strefa sredniozamozna, c. strefa uboga) d. wykopy archeologiczne, e. tkaniny welniane miejscowe,
f. tkaniny welniane importowane, g. tkaniny jedwabne.

89



SUKIENNICTWO ELBLASKIE W SREDNIOWIECZU

Pewna wskazoéwka na to, kim byli nabywcy poszcze-
golnych rodzajow tkanin moze by¢ rozprzestrzenienie
tekstyliow miejscowych i1 importowanych (a dla po-
rownania takze jedwabnych) w wykopach archeolo-
gicznych. Zostaly one naniesione na plan miasta z za-
znaczonymi strefami zamoznosci dziatek’? (ryc. 57).

Okazuje sig, ze najwigeej tkanin importowanych —
wetnianych i jedwabnych znaleziono w wykopie, kt6-
rym badano teren miedzy ulicami Rybacka i Bednar-
ska oraz w wykopach przy Starym Rynku, czyli w
strefie dziatek najbogatszych. Mniej ich jest nato-
miast w wykopach usytuowanych we wschodniej
partii miasta, wzdhuz muru obronnego, migdzy ulica-
mi Sukiennicza, Garbary, Studzienng 1 Kowalska,
czyli w rejonie zamieszkalym przez ludno$¢ uboz-
sza. Mozna zatem przyjac, ze otrzymany obraz za-
opatrzenia ludnosci Elblaga w tkaniny uktada sig w
logiczna cato$¢. Ludno$é ubozsza uzywata przede
wszystkim tanich sukien miejscowych, natomiast lud-
no$¢ zamozna i $redniozamozna mogla sobte w
znacznie wigkszym stopniu pozwoli¢ na kupno wie-
lokrotne drozszego sukna importowanego, a takze
luksusowych jedwabi.

Pojawia si¢ w tym miejscu pytanie, czy mozna
identyfikowaé nazwy tkanin wystgpujacych w zro-
dtach pisanych z konkretnymi tkaninami archeologicz-
nymi. Podobnej proby w odniesieniu do tkanin elbla-
skich juz raz dokonatem’3. Pomocny byt mi w tym
wzornik tkanin z Liineburga z 1678 1., skadajacy si¢ z
trzech kart z probkami réznych tkanin opatrzonych
handlowymi nazwami’4. Otdz zaobserwowalem, ze
wiele tkanin elblaskich, zwlaszcza nowozytnych, ma
podobna gestos¢ nici, jakby tkaczom chodzilo standa-
ryzacje wyrobow. Utworzyly sig w ten sposob gru-
py tkanin, ktorych ggsto$ciom odpowiadaly gestosci

72 Strefy zamoznosci naniesiono na podstawie: R. Cz aj a,
Rynek kupna renty w Elblqgu w pierwszej polowie XIV w., ZH, t.
52,z. 3, s. 7-37; Tenze, Socjotopografia miasta..., s. 38-45. Zob
tez rozdz. 3 — uwagi o zamoznosci mieszkaficow.

73 1. Maik, Untersuchungen an mittelalterlichen und friih-
neuzeitlichen Textilfunden aus Ausgrabungen in Elblqg (Elbing),
[w:] Textilsymposium Neumiinster, Archdologische Textilfunde-
Archaeological Textiles, 4.-7.05.1993.,red. G. Jaaks, K.
T id o w, Neumiinster 1994, s. 213-227

T4 K. Tidow, Die Wollweberei im 15. bis 17. Jh., Neumiin-
ster 1978, s. 22-29, tab. 2; tenze, Die spdtmittelalterlichen und
frithneuzeitlichen Wollgewebe und andere Textilfunde aus Liibeck,
LSAK, t. 22, 1992, s. 262, tab. 12.
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proébek z Liineburga. Mozna bylo zatem przypuszczaé,
iz rzeczywiscie byla to standaryzacja celowa. Sre-
dniowieczne tkaniny elblaskie nie tworza grup tak wy-
raznych, jak nowozytne. Ponadto przenoszenie nazw
z konica XVII w. az do XIV czy XV w. mogloby by¢
bledem, gdyz nazwy te zmienialy swoje znaczenie’>.
Myslg jednak, ze pewna standaryzacja miata miejsce
w sukiennictwie europejskim juz w sredniowieczu. Po-
twierdzaja to niektore nazwy tkanin utworzone nie od
miejsca ich pochodzenia, lecz od cech technologicz-
nych. Mozna tu przykiadowo podaé serzg (serge),
ktéra byla tkaning czesankowa wykonana w splocie
skosnym 2/2 lub karazjg (kersey), czyli lekka czesan-
kowa tkaning odziezowa’®. Powiazanie ich z konkret-
nymi tkaninami archeologicznymi jest jednak trudne,
gdyz zbyt malo cech tych tkanin przekazaty zrodia
pisane’’.

Mozna wigc jedynie przypuszczad, Ze najtansze
tkaniny gewand, wand czy laken z ,Nowej Ksiggi
Rachunkowej...” odpowiadatyby zatem prostym, nie
spil$nionym i nie farbowanym tkaninom, niezaleznie
od tego, w jakim sg w splocie (fot. 14). Podobne, ale
drozsze, moga oznaczaé tkaniny spilénione fot. 15).
Roéwniez takie tkaniny jak blau gewand czy rot laken
miatyby swoje wzorce w tkaninach z wykopalisk —
odpowiadalyby im farbowane tkaniny niespil§nione i
spil$nione (fot. 161 17). Je§li boktzin lub bukizin ozna-
czaty rzeczywiscie tkaniny potwelniane, to ich przy-
ktad znajduje si¢ na fot. 18. Réwniez tkaniny zachod-
niocuropejskie wymienione w ,,Nowej Ksigdze Ra-
chunkowej...” miatyby swoje archeologiczne odpo-
wiedniki: harras, to moze prosta, nie spil$niona tkani-
na zachodnioeuropejskiej produkcji (fot. 19), za$
Brosselsche lub Ledesch laken, to barwiona, do-
brze spiléniona tkanina, taka jak na fot. 20.

751. Turn au, Historia europejskiego widkiennictwa odzie-
zowego od XIII do XVIII w., Wroclaw-Warszawa-Krakow-
Gdansk-Lodz 1987, s. 73-76.

76 Ibidem, s. 74.

77 J. Stanclik, pierwszy badacz tkanin wykopaliskowych z
Opola, ktory byl z wyksztalcenia inzynierem wlokiennikiem,
ocenial tkaniny z dzisiejszego punku widzenia piszac o nich:
ubraniowa, plaszczowa, sukienkowa itp. (J. Stanclik, Opole-
Ostrowek, ekspertyzy tkanin, karty z wynikami analiz w archi-
wum IAE PAN we Wroclawiu). Wydaje si¢ jednak, ze ta ocena
XX-wiecznego uzytkownika tkanin, nawet fachowca, jest na-
zbyt subiektywna i niesie ze soba nadmierne ryzyko pope-
Inienia bledu.



Z.akonczenie

Celem niniejszego opracowania, postawionym we
wstgpie, bylto przedstawienie produkcji 1 handlu suk-
nem w $redniowiecznym Elblagu. Interesowata mnie
przy tym technologia produkcji, stosunki migdzy tka-
czami, ich zycie codzienne w warsztacie, domu i ce-
chu a takze miejsce, jakie ludzie widkiennictwa zaj-
mowali w miejskim spoteczenstwie oraz w panstwie.
Chciatem réwniez pokazac, jakimi tkaninami handlo-
wano i jakie byly réznice migdzy wyrobami importo-
wanymi oraz mi¢jscowymi.

Zdawalem sobie sprawg z niedostatkéw bazy zro-
dlowej, z tego, ze dla rozwiazania nicktorych proble-
mow bede musial siggac do analogii z terenu Europy
1 — ze, by¢ moze — niektore zagadnienia pozostana
hipotezami.

Wydaje sig jednak, ze praca odpowiedziata na
podstawowe pytania. Przede wszystkim udatlo sig,
przy zastosowaniu kryterium surowca, rozdzieli¢ po-
siadany materiat widkienniczy na dwie grupy — miej-
scowy oraz importowany z Europy Zachodniej 1 Po-
tudniowej. Zyskatem dzigki temu realna podstawg do
badania miejscowej technologii produkcji sukna i moz-
liwos$¢ poréwnania jej z technologia stosowana w przo-
dujacych w sredniowieczu zachodnioeuropejskich cen-
trach sukienniczych.

W wyniku analiz tkanin udato mi sig stwierdzié,
ze tkacze elblascy postugiwali sig takim samym kro-
snem, jakie byto w uzyciu w Europie Zachodniej, mia-
nowicie poziomym krosnem podnézkowym, wyposa-
zonym w dwie, trzy lub cztery nicielnice. Jest bardzo
prawdopodobne, ze dysponowali nie tylko krosnem
waskim, ale tez i szerokim, obstugiwanym przez
dwoch tkaczy, jakie co najmniej od XIV w. bylo zna-
ne na Zachodzie.

A. Maczak poréwnujac poziom wykonania tka-
nin krajowych i zagranicznych napisat w ,,Sukiennic-
twie wielkopolskim”, ze o jako$ci tkanin decydowaé
mogty trzy czynniki: jako$¢ surowca, technika pro-
dukcji i podziat pracy. Uznal, ze polski surowiec byt
na pewno nizszej jakosci, ale nie decydowato to w
stopniu zasadniczym o jakosci tkaniny. Podczas tka-
nia mogty powstawaé pewne roznice, przede wszyst-
kim w gestosci tkanin — czg$¢ wyrobéw zachodnio-
europejskich miataby t¢ gestos¢ wigksza. Jednak o niz-
szej jakosci tkanin polskich decydowatoby w pierwszym

rzedzie gorsze ich wykonczenie. Nie stosowano
wszystkich, znanych na Zachodzie technik wykanczal-
niczych, takze podzial pracy w sukiennictwie zachod-
nioeuropejskim by} dalej posuniety!-

Ze zdaniem tego autora w zasadzie zgodzitem si¢
juz w monografii widkiennictwa pomorskiego, w kto-
rej wykazatem, ze techniki tkackie stosowane na Po-
morzu i na Zachodzie byly podobne. Mniej danych
mialem na temat wykanczania tkanin 1 dlatego tez przy-
puszczatem, ze istotnie — jest mozliwe, iz Sredniowiecz-
ne tkaniny pomorskie sa wykonczone gorzej niz za-
chodnioeuropejskie?. Dzis, po zbadaniu ponad tysia-
ca kolejnych probek §redniowiecznych tkanin wyko-
paliskowych, przede wszystkim z Opola, Kolobrzegu
1 Elblaga, a takze dzigki temu, ze miatem mozliwo§¢
osobiscie zbadaé kilkaset tkanin z Niemiec i Skandy-
nawii, a inne poznac z literatury, jestem przekonany,
ze poziom techniki widkienniczej w srodkowej Euro-
pie byl w $redniowieczu wyréwnany. Nie jest przy
tym szczegolnie istotne czy chodzi o sukiennictwo
uprawiane np. w Polsce, czy w Prusach Krzyzac-
kich. Techniki tkackie przechodzity wszedzie podob-
na ewolucje, choé bez watpienia to wlasnie z Zacho-
du nadchodzity nowinki techniczne. W dalszym ciagu
gorzej sa rozpoznane techniki wykanczalnicze. Wyni-
ka to z faktu, ze zniszczenie, jakiego doznaja tkaniny
wykopaliskowe, najsiiniej dziata wiasnie na te ich ce-
chy, ktore tkaniny uzyskaty w konicowym etapie pro-
dukcji. Jednak mozliwos$¢ zbadania réznego rodzaju
zrodet tyczacych elblaskiego sukiennictwa, pozwolita
na przypuszczenie, iz rzeczywiscie stosowato ono mniej
wyrafinowane techniki wykanczalnicze niz sukiennic-
two na Zachodzie i, Ze réznica ta byla bardziej wi-
doczna dla ich uzytkownika niz badacza.

Wracajac jeszcze do surowca wetnianego, to my-
$le, ze miat on istotne znaczenie dla jako$ci tkaniny.
Muszg sig tu znow odwotaé do mej intuicji wynikajacej
z doswiadczenia. Wydaje sig, ze delikatniejsze tkaniny,
ciensze, lepiej utkane, wykonywano raczej z lepszej,
cienszej welny. Jest to jednak moj subiektywny sad,

VA. M ac zak, Sukiennictwo wielkopolskie XIV-XVII w.,
Warszawa 1955, s. 104.

2. Maik, Wyroby wikiennicze na Pomorzu z okresu
rzymskiego i ze sredniowiecza, Wroctaw-Warszawa-Krakow-
Gdansk-£6dz 1988, s. 167.
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ktorego podparcie odpowiednimi wyliczeniami staty-
stycznymi zaprezentowanymi na wykresach byloby
bardzo trudne.

Zauwazylem we wstepie, ze zroda pisane pozwa-
laja dostrzec cztowieka — tworcg 1 uzytkownika tka-
nin znajdowanych w wykopach archeologicznych. Dla
mnie, jako archeologa, niezwykle ciekawe byto do-
wiedzie¢ sig, jak nazywali sig tkacze czy postrzyga-
cze zyjacy w Elblagu w XIV i XV w., gdzie mieszkali,
jakie mieli problemy. Z duzym zainteresowaniem czy-
talem w statucie sukiennikow Nowego Miasta Elbla-
ga o zakazach przynoszenia na zebrania cechowe noza
(matego czy duzego!) czy o zakazie ublizania star-
szym cechu oraz o obowiazku obstugiwania braci
przez najmtodszych podczas zebran towarzyskich przy
piwie. Rozbawila mnie konieczno$¢ uczestniczenia w
piwie brackim, zwlaszcza w Zielone Swiatki, ponie-
waz mistrz i tak musiat zaptaci¢ za piwo, ktérego nie
wypil. Wzruszenie natomiast wzbudzil obowiazek
wspierania dziatalnosci charytatywnej, pomocy w
chorobie czy wspolnego czuwania przy zmarlym,
wynikajace z dbatosci o to, aby nikt ze spotecznosci
nie pozostawat sam w trudnych chwilach.

Bardzo charakterystycznie ukfadaty si¢ stosunki
migdzy cechem a Rada Miejska 1 panstwem krzyzac-
kim. Cech im catkowicie podlegat. Rada nadawata mu
statut, ktory zatwierdzaly wladze Zakonu, ich przed-
stawiciele uczestniczyli w zebraniach cechowych i za-
twierdzali uchwaly tych zebran. Rowniez Zakon ogol-
nopanstwowymi zarzadzeniami okreslat jakie tkaniny
rzemies$lnicy maja wykonywaé, decydowal, ze starsi
cechu maja obowiazek kontroli jako$ci, nakazywat gdzie
i kiedy tkaniny mozna sprzedawac. Regulowal nawet
najdrobniejsze sktadniki zycia spofecznosci cechowe;,
np. zakazywatl tancow podczas narad. Wreszcie, wraz
z Rada Miejska, pobieral czgs¢ kar wplywajacych do
kasy cechu, a te, ktore w niej zostawaly, nakazywat
wydac¢ na uzbrojenie, nie za$ na §wigtowanie. Sytuacja
ta dotyczyla zardwno sukiennikow elblaskich, jak 1 in-
nych rzemies§lnikow w Prusach Krzyzackich.

Rada Miejska byta jedynie przekaznikiem migdzy
zwierzchno$cia panstwowa i obywatelami. Sytuacja
ta w znacznej mierze zmienifa si¢ w wyniku inkorpo-
racji Prus do Polski, a symbolem tych zmian moze
by¢ rezygnacja na rzecz miasta pobierania czgsci kar
przez panstwo.

Natomiast wejscie Elblaga w sktad panstwa pol-
skiego nie spowodowato, jak si¢ wydaje, wigkszych
zmian w sposobach produkcji sukna. Nastgpowalo
wprawdzie w ciggu XV w. upraszczanie technik tkac-
kich, jednak nie miato ono zwiazku ze zmiana pan-
stwowoscl. Sadze wiec, ze badania nad sukiennic-
twem elblaskim potwierdzily wstgpne zalozenie, iz
dotyczy go braudelowska zasada ,,dtugiego trwania”.
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Mniej udato mi sig¢ powiedzie¢ o handlu tkaninami
w $redniowiecznym Elblagu, na czym zawazyt wia-
$nie niedostatek zrodet. Jednak wykrycie w arche-
ologicznym materiale tekstylnym tkanin importowa-
nych potwierdzito znaczenie tego importu, jakie wcze-
$niej wynikalo ze Zrédet pisanych. Udalo sig takze
okresli¢ rodzaje tkanin trafiajacych do roéznych od-
biorcow — w tym wzglgdzie rowniez zrodta archeolo-
giczne i pisane uzupelniaty si¢ wzajemnie.

Bardzo interesujaca, zwlaszcza dla mieszkanca L.o-
dzi— miasta upadajacych fabryk wiokienniczych — byta
obserwacja walki sredniowiecznych sukiennikow z obca
konkurencja. Wida¢, ze nie bardzo dawali oni sobie radg
z suknem naptywajacym na masowa skalg. Tkaniny z
Flandrii byly drogie, ale luksusowe, za§ angielskie uste-
powaly wprawdzie jako$cia flandryjskim, ale za to byty
tansze. Mozna jednak sadzi€, ze najwigkszym rywa-
lem wyrobow miejscowych byto sukno z Polski i Sla-
ska. Jak wynika z analiz tkanin wykopaliskowych, nie
bylo ono gorsze od produkowanego w Prusach, mimo
ze sukiennicy pruscy skarzyli si¢ na jego jakos¢. Nato-
miast niska cena tego sukna decydowata o jego popu-
larno$ci. Poniewaz tkacze elblascy nie potrafili zwal-
czy¢ obcej konkurencji, starali sig zmniejszy¢ produk-
cje przez ograniczenie wielkosci 1 liczby warsztatow.
W ten sposob koto sig zamykato, gdyz optacalna, czyli
tania produkcj¢ wiokiennicza mozna prowadzi¢ jedy-
nie na duza skale®. Efektem tych ograniczen byto na-
tomiast mate dla miasta znaczenie niewielkiej liczby
elblazan parajacych si¢ sukiennictwem i ich wzglgdne
ubostwo. Praca tych ludzi stuzyta jednak zaspokojeniu
podstawowych potrzeb ubozszych warstw spoleczen-
stwa i choéby dlatego byli oni w mieécie niezbedni.

Elblag nie byl waznym osrodkiem sukienniczym
w $redniowieczu. Nie stat si¢ nim takze pozniej, choc
sukiennictwo istniato w nim i w czasach nowozytnych.
Jednak miast, w ktorych handel petnit wazniejsza rolg
niz rzemiosto, byto w Europie wiele. Dlatego sytuacja
elblaskiego sukiennictwa byta typowa i jego przykiad
moze si¢ sta¢ wzorem dla dalszych badan nad S$re-
dniowiecznym rzemiostem.

3 Pisalem juz o tym przy okazji recenzji ksiazki L. Bender
J ¢ rgensen, North European Textiles until AD 1000, Aarhus
1992 (KHKM, R. 42, 1994, z. 2, s. 238). Bardzo obrazowy jest
przykiad dziejow wildkiennictwa w Lodzi. Rozwijato si¢ ono w
XIX w., gdy nastawione bylo przede wszystkim na rynek rosyj-
ski oraz w okresie PRL, kiedy to rynek ZSRR by} w stanie
wchlona¢ kazda ilos¢ jego produktow. Dzi§ widkiennicy todzcy
skarza sig na konkurencje tekstyliow tureckich, brazylijskich i
dalekowschodnich, gorszych, ich zdaniem od naszych - tédz-
kich, ale za to tanszych. Walkg t¢ przegrywaja, tak jak przegrali
ja kilkanascie lat temu wiokiennicy Manchesteru i kilkaset lat
temu sukiennicy elblascy.



Zestawienie zrodel

Zrédta archeologiczne

Tkaniny

Zestawienie obejmuje sredniowieczne tkaniny wykopaliskowe ze Starego Miasta. Cyfry na poczatku numeréw inwen-
tarzowych oznaczaja kolejny numer tkaniny z mojego opracowania znajdujacego si¢ w Pracowni Archeologii Miast PKZ
BHZ z Gdansku. Objasnienie typu: patrz tabela 1 w rozdz. 1. ‘

Nr inwentarzowy

0003-EM/LIVF/G/X/1982
0004-EM/IIUF/G/X/1983
0006-EM/IIIA/2535
0007-EM/IIIA/3323
0008-EM/IIIA/3325
0009-EM/IIIA/3327
0010-EM/IIIA/3328
0026-EM/414/111F/6053
0027-EM/IIIF/6054
0028-EM/IILF/6055
0029-EM/ITIF/6057
0030-EMV/IIIF/6058

003 1-EM/IILF/6060
0042-EM/IIIF/6077A
0043-EM/IILF/6077B
0044-EM/ILID/6078
0045-EM/LIID/6079
0052-EM/IIIA/3326
0055-EM/IIIF/6075

Nr inwentarzowy

0062-EM/IVD-E/1243
0063-EM/IVD-E/1245
0065-EM/IVD/1247
0066-EM/IVD/1313

Chronologia

XI/XIV w.
XIYXIV w.

4 ¢wierc X111 w.
4 ¢wierd XIIT w.
4 ¢wieré X1 w.
4 ¢wier¢ XIIT w.
4 ¢wierc XIIT w.
4 ¢wierc XIIT w.
2 ¢wieré X1 w.
2 ¢wier¢ X1 w.
4 ¢wier¢ XVw,
4 éwier¢ XV w.
4 éwier¢ XV w.
3 ¢wieré X1 w.
3 ¢wieré XII w.
XIVw.

XIVw.

2 potowa XIII w.
2 potowa XIII w.

Chronologia

XIV-XVw.
XVw.
XIVw.
XVw.

Wykop III

Tp

8
8

Wykop IV

8a
8a

Pochodzenie

Europa Zachodnia (?)
Europa Zachodnia (?)
Europa Zachodnia (?)
miejscowe

miejscowe

miejscowe

Europa Zachodnia
Europa Zachodnia (?)
miejscowe

miejscowe

Europa Zachodnia
Europa Zachodnia
miejscowe (?)
miejscowe

miejscowe

miejscowe

miejscowe (?)
miejscowe

miejscowe

Pochodzenie

miejscowe

Europa Zachodnia
Europa Zachodnia
Europa Zachodnia

Uwagi

tkan. potwetniana

jodetka” 3/1

Uwagi
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Nr inwentarzowy

0071-EM/V/2076
0072-EM/V/2077

Nr inwentarzowy

0095-EM/X/73
0096-EM/X/74
0097-EM/X/75
0098-EM/X/76
0099-EM/X/77
0100-EM/X/78
0101-EM/X/79
0102-EM/X/80
0103-EM/X/81
0104-EM/X/82
0105-EM/X/83
0106-EM/X/84
0107-EM/X/85
0108-EM/X/86
0109-EM/X/87
0110-EM/X/88
0111-EM/X/-89

Nr inwentarzowy

0197-EM/XV/179

Nr inwentarzowy

0005-EM/F/G/XI1L/2049

Nr inwentarzowy

0144-EM/XV/4576
0145-EM/XV/4577
0149-EM/XV/5876
0154-EM/XV/8630A
0155-EM/XV/8630B
0156-EM/XV/8631
0158-EM/XV/8633

WykopV
Chronologia Tp
XIVw. 4
XIVw. 8a

Wykop X
Chronologia Tip
XIV w. 4a
XIV w. 4
XIV w. 4
XIVw. 2a
XIV w. 4a
XIV w. 4a
XIVw. 2a
XIV w. 4
XIV w. 6a
XIV w. 4a
XIV w. 4a
X1V w. 4
X1V w. 2a
XIV w. 2a
XIV w. 2a
XIV w. 4a
XIV w. 2a

Wykop XI
Chronologia Typ
XIV w. 8a

Wykop XIII
Chronologia Tip
XIIXIV w. -

Wykop XV
Chronologia Typ
2 potowa XIII w. 4
XIVw. 4
XIVw. 4
XIVw. 8a
XIVw. 8a
XIVw. 4
XIVw. 4

Pochodzenie

miejscowe (?)
Europa Zachodnia

Pochodzenie

Europa Zachodnia
miejscowe

Europa Zachodnia
miejscowe
miejscowe
miejscowe

Europa Zachodnia
miejscowe (?)
miejscowe
miejscowe

Europa Zachodnia
miejscowe

Europa Zachodnia (?)
Europa Zachodnia
Europa Zachodnia
Europa Zachodnia
Europa Zachodnia

Pochodzenie

Europa Zachodnia (7)

Pochodzenie

miejscowe

Pochodzenie

Europa Zachodnia
miejscowe

miejscowe

migjscowe

miejscowe

Europa Zachodnia (?)
miejscowe

Uwagi

Uwagi

Uwagi

Uwagi

tkan. potwelniana

Uwagi
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Nr inwentarzowy

0159-EM/XV/8634
0160-EM/XV/8635
0161-EM/XV/8636
0162-EM/XV/8637
0163-EM/XV/8638
0164-EM/XV/8639
0165-EM/XV/8640
0166-EM/XV/8641
0167-EM/XV/8655
0168-EM/XV/8656
0169-EM/XV111/225

Nr inwentarzowy

0170-EM/XVIIL/234

Nr inwentarzowy

0172-EM/XX/1557
0174-EM/XX/1559
0176-EM/XX/1561
0177-EM/XX/1562
0178-EM/XX/1563
0179-EM/XX/1564

Nr inwentarzowy

0206-EM/XX1I/12770
0207-EM/XX1I/12771
0212-EM/XXI1I/12776
0213-EM/XX1¥/12777
0215-EM/XX11/12779
0216-EM/XX11/12779
0217-EM/XX11/12780
0218-EM/XXI11/12780
0219-EM/XXI1I/12780
0222-EM/XXI11/2782

0225-EM/XXI1I/12785
0229-EM/XXI1I/12789
0231-EM/XX1I/12791

Wykop XV c.d.

Chronologia Typ
XIVw. 2a
XIVw. 4
XIVw. 8
XIVw.
X1V w. 4a
XIVw. 4
XIVw. 4
XIVw. 4a
XIVw. 8a
XIVw. 8a
XIVw. 8a
Wykop XVIII
Chronologia Tip
XIV-XVw. 2a
Wykop XX
Chronologia Typ
XIVw. 2a
2 potowa XIII w. 7
2 potowa XIII w. 7
2 potowa XI1I w. 2a
2 potowa XIIT w. inny
2 potowa XIII w. 7
Wykop XXII
Chronologia Typ
XVw. 2a
XVw. la
XVw. 3a
XVw. 7
XIVw. 4a
XIVw. 4
XV/XVIw. 8a
XV/XVIw. 4a
XV/XVIw. 2a
XIVw. 8a
XVw. 8a
XVw. 7
XVw. 2

Pochodzenie

Europa Zachodnia
miejscowe

miejscowe

Europa Zachodnia (?)
miejscowe

Europa Zachodnia
miejscowe (?)
miejscowe (?)

Europa Zachodnia
Europa Zachodnia (?)
Europa Zachodnia

Pochodzenie

Europa Zachodnia

Pochodzenie

Europa Zachodnia
miejscowe
miejscowe (?7)
miejscowe (?)
Wiochy (7)
migjscowe

Pochodzenie

Europa Zachodnia
miejscowe

Europa Zachodnia
miejscowe (7)
miejscowe

Europa Zachodnia
Europa Zachodnia
miejscowe

Europa Zachodnia
Europa Zachodnia
Europa Zachodnia
Europa Zachodnia
Europa Zachodnia

Uwagi

Uwagi

Uwagi

atlas 1/4

Uwagi
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Nr inwentarzowy

0232-EM/XX11/12792
0233-EM/XX11/12793
0234-EM/XX11/12794
0238-EM/XX11/12798
0239a-EM/XXI1I/12799
0239b-EM/XX11/12799
0240-EM/XX11/12800
0242-EM/XX11/12802
0244-EM/XX11/12804
0245-EM/XXI1/12805
0246-EM/XX11/12806
0249-EM/XX1/12809
0251-EM/XXI1I/12811
0252-EM/XX11/12812
0253-EM/XXI1I/12813
0254-EM/XX11/12814
0255-EM/XX1I/12814
0256-EM/XXII/12815
0259-EM/XX11/12817
0260-EM/XXI11/12818

Nrinwentarzowy

0269-EM/XX111/2674
0270-EM/XXI111/2675
0271-EM/XXI111/2676
0272-EM/XX111/2677
0273-EM/XX111/2678
0274-EM/XX111/2679
0276-EM/XXI111/2681
0284-EM/XXI11/2687
0285-EM/XXI111/2688
0286-EM/XXI111/2689
0287-EM/XXI11/2690
0288-EM/XXI11/2691
0289-EM/XXI11/2692
0290-EM/XXI111/2692
0291-EM/XXI11/2692
0292-EM/XXI11/2693
0294-EM/XX111/2695
0296-EM/XXI111/2697
0325-EM/XXII/5359
0333-EM/XXIII/5367
0335-EM/XXIII/5369

Wykop XXII c.d.
Chronologia Tip
XIVw. 2a
XIVw. 4
XVw. 8a
XVw. Ta
XV/XVIw. 2a
XV/XVIw. 2
XV/XVIw. 2
XV/XVIw. 7
XV/XVIw. 1
XV/XVIw. inny
XIVw. 4
XVw. 4a
XVw. 4
XVw. la
XVw. 4
XVw. 2a
XVw. 2a
XVw. 2a
XVw. 4a
XVw. 2

Wkop XXIII
Chronologia Tip
XIV w. -
XIVw. 4
XIVw. 4a
XIVw. -
X1V w. 8
XIV/XV w. 4
2 potowa XIII w. 1
XIVw. 1
XIVw. 4
XIVw. 3a
XIVw. 2
XIV w. 2
XIVw. 1
XIVw. 2
XIVw. 2
XIV w. -
XI/XIV w. 8
XIVw. 8a
XII-XV w. la
XII-XV w. 2a
XII-XV w. 2

Pochodzenie

Europa Zachodnia
Europa Zachodnia
Europa Zachodnia
Europa Zachodnia
Europa Zachodnia
Europa Zachodnia
Europa Zachodnia
miejscowe

Europa Zachodnia
Wiochy (?)
Europa Zachodnia
miejscowe
miejscowe
miejscowe

Europa Zachodnia
Europa Zachodnia
Europa Zachodnia
Europa Zachodnia
miejscowe (?)
Europa Zachodnia

Pochodzenie

Europa Zachodnia
miejscowe

Europa Zachodnia
miejscowe
miejscowe (?)
Europa Zachodnia
miejscowe
miejscowe
miejscowe
miejscowe
miejscowe
miejscowe (?)
Europa Zachodnia
miejscowe
miejscowe
miejscowe

Europa Zachodnia
Europa Zachodnia (?)
miejscowe

Europa Zachodnia
Europa Zachodnia

Uwagi

atlas 1/4

Uwagi

spl. 22+ 1/1

tkan. pétwelniana

tkan. pétwelniana
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Nr inwentarzowy

0297-EM/XXIV/1542
0299-EM/XXIV/1544
0300-EM/XXIV/1545
0301-EM/XXIV/1546
0302-EM/XXIV/1547
0303-EM/XXIV/1548
0304-EM/XXIV/1549
0305-EM/XXIV/1550
0306-EM/XXIV/1551
0307-EM/XXIV/1552
0308-EM/XXIV/1553
0309-EM/XXIV/1554
0315-EM/XXIV/1560
0316-EM/XXIV/1561
0318-EM/XXIV/1563
0319-EM/XXIV/1563
0320-EM/XXIV/1564
0321-EM/XXIV/1565
0336-EM/XXIV/5370

Nrinwentarzowy

0322-EM/XXV/1566
0338-EM/XXV/1
0340-EM/XXV/223
0343-EM/XXV/226
0350-EM/XXV/233
0353-EM/XXV/236
0354-EM/XXV/237
0358-EM/XXV/241
0360-EM/XXV/243
0361-EM/XXV/244
0362b-EM/XXV/245
0363-EM/XXV/246
0366-EM/XXV/249
0369-EM/XXV/252
0375-EM/XXV/258
0381-EM/XXV/264
0384-EM/XXV/267
0385-EM/XXV/268
0388-EM/XXV/271
0392-EM/XXV/275
0394-EM/XXV/277
0399-282

Wykop XXIV
Chronologia Typ

2 potowa XIII w. 4

XU/XIV w. 8a
XI/XIV w. 8a
XII/XIV w. 4a
XII/XIV w. 8a
XI/XIV w. 4a
XII/XIV w. 8a
XII/XIV w. 8a
XII/XIV w. 4a
XIVw. 4a
XI/XIV w. 8a
XVw. 2
XIVw. 4a
XIVw. 4
XII/XIV w. 8
XI/XIV w.
XIVw. 4a
XI/XIV w. 8
XII-XV w. 2a
Wykop XXV
Chronologia Tp
XI/XIV w. 4a
XII-XV w. 8a
XVw. la
XIV/XV w. 8a
XIH-XV w. 7
2 potowa XIII w. Ta
XIVw. 4
XIV/XV w. 7a
XI-XV w. 4a
XI-XV w. 4
XII-XV w. -
XII-XV w. 4a
XIII-XV w. 4
XII-XV w. 8a
XII-XV w. 2a
XII-XV w. 8
XII-XV w. 2a
XIH-XV w. 2a
XIV/XV w. 8a
XII-XV w. 4a
XII-XV w. 4
XIV/XV w. 2

Pochodzenie

Europa Zachodnia
miejscowe (?)
miejscowe
miejscowe (?7)
miejscowe
miejscowe
miejscowe (?)
miejscowe
miejscowe (?)
miejscowe
miejscowe (?7)
miejscowe (?7)
Europa Zachodnia
Europa Zachodnia
Europa Zachodnia
miejscowe

Europa Zachodnia (?)
Europa Zachodnia
miejscowe

Pochodzenie

Europa Zachodnia
miejscowe
miejscowe

Europa Zachodnia
Europa Zachodnia
Europa Zachodnia
miejscowe (7)
Europa Zachodnia
miejscowe
miejscowe (?7)

?

miejscowe

Europa Zachodnia
Europa Zachodnia
Europa Zachodnia
Europa Zachodnia
Europa Zachodnia
Europa Zachodnia
Europa Zachodnia
Europa Zachodnia
Europa Zachodnia
miejscowe (?)

Uwagi
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Narzedzia wlékiennicze

Wykop III
Nrinw. Chronologia Przedmiot Srednica Uwagi
EM/111A/2423 2 potowa XIII w. przeslik 24cm glazurowany
EM/IIIA/2884 2 potowa XIII w. przeslik 2,8cm polewany
EM/IIIB/2294 2 potowa XIII w. przeslik 3,0cm
EM/I11B/2427 2 potowa XIII w przeslik 28cm

Wykop V
Nrinw. Chronologia Przedmiot Srednica Uwagi
EM/VC/D/536 XII-XV w. przeslik l4cm
EM/VE/1003 XHI-XV w. przeslik 3,lcm
EM/VE/445 XIVw. przeslik 29cm zrybiego krggu

Wykop X
Nrinw. Chronologia Przedmiot Srednica Uwagi
EM/10b/764 XIV/XV w. przeslik 3,0cm

Wykop XV
Nrinw. Chronologia Przedmiot Srednica Uwagi
EM/XV-2/4996 XXV w. przeslik 3,3cm
EM/XV-3/5548 XIV/XV w. przeshk 3,8cm
EM/XV-1/4206 XIVw. przgslik 34cm dwustozkowaty
EM/XV-1/4207 XIVw. przeslik 3,4cm dwustozkowaty
EM/XV-1/4208 XIVw. przeslik 34cm dwustozkowaty
EM/XV-1/4211 XIVw. przgslik 33cm dwustozkowaty
EM/XV-1/4212 XIVw. przeslik 2,8cm stozek Scigty
EM/XV-1/5504 XIVw. przeslik 2,7cm
EM/XV-1/5968 XV w. przeslik 3,2cm
EM/XV-1/5969 XIVw. przeslik 3,0cm
EM/XV-1/5970 XIVw. przgslik 2,0cm
EMXV-1/5971 XIVw. przeslik 4,5cm bardzo ptaski
EM/XV-4/5592 XIVw. przeslik 2,8cm

Wykop XIX

Nrinw. Chronologia Przedmiot Srednica Uwagi

EM/XIX/23 XII/XIV w. przeslik 3,5cm



ZESTAWIENIE ZRODEL

Wykop XX
Nrinw. Chronologia Przedmiot Srednica Uwagi
EM/XXB/208 2 polowa XIII w. przeslik 3,5c¢m
EM/XXA/82 potowa XIII w. przeslik 44cm dwustozkowaty, wys. 2,5 cm
Wykop XXI
Nrinw. Chronologia Przedmiot Srednica Uwagi
EM/21/41 XIVw. przgslik 3cm
EM/21/14 XVw. przeslik 3,5cm
Wykop XXII
Nrinw. Chronologia Przedmiot Srednica Uwagi
EM/XXII/766 XVw. przeslik 2,3cm
EM/XXIV10B/763  XV/XVIw. przgslik 33cm
EM/XX11/29/4006  XV/XVIw. bloczek 44cm
Wykop XXIII
Nrinw. Chronologia Przedmiot Srednica Uwagi
EM/23/10B/286 XVw. przeslik 7.5ecm dwustozkowaty, wys. 3,5 cm
Wykop XXIV
Nrinw. Chronologia Przedmiot Srednica Uwagi
EM/24/14/2027 XV w. bloczek 4,5cm
Zrodla pisane

Zrédta nie publikowane
Archiwum Panstwowe w Gdansku:
,-Rada miasta Elblaga” (sygn. 369,1)
113 - Rente Buch (ksigga rentowa Nowego Miasta, 1340-1381)
125 - Wiesenbuch I1I (ksiega takowa, 1353 -13781.)
789 - Inwentarz ratusza staromiejskiego, 1413
1929 - wykaz czynszéw przedmiejskich, okoto 1430
1376 - Des stades czinsbuch (1376-1385)
1377 - Liber continens censum civitas Elbing intra et extra et cetera (1355-1414)
3007 - De distributione lignorum (1426-1435)
3704 - Der Leinweber gesellen Roll...Neustadt, 1557
3705 - Notabilia aus der Leiweber Roll (1572-1615)
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»Rekopisy elblaskie” (sygn. 492)

8 - Sammelung verschiedener Urkunden und Dokumenten als Privilegien, Vergleichen, Missiven etc., Geschichte der
Neustadt Elbing gehérig, kolekcja J. H. Amelunga i G. Gotscha.

s. 68-73 - Rolle und Artikul welche der Raht in der Neuenstat deren Tuchmacher ertheilet hat Anno 1420

s. 117-120 - Rolle und Artikul so der Rath in der Neuenstadt Anno 1430 denen Leinweber in der Neuenstadt ertheilet hat.

467-474 - G. Gotsch, Versuch einer Geschichte der Neuen Stadt Elbing 1.-VIII. Theil, 1771-1791.

513 - Zunft- und Gewerksrollen, Bd. 2 (1412-1746), kolekcja A. Griibnaua
s. 343-348 - Rolle der Schneidergesellen, 1548, 1619

s. 383-387 - Rolle der Tuchbereiter und Tuchscherer, 1610

s.395-404 - Rolle der Tuchbereitergesellen, 1606

805 - Zunftrollen 1334-1569, kolekcja F. Neumanna

s. 117-123 - statut cechu szewcdw, 1421

s. 125-133 - statut cechu kuénierzy, 1421

s. 137-145 - statut cechu murarzy, 1421

s. 149-155 - statut cechu krawcow i postrzygaczy, 1421
s. 169-176 - statut cechu garbarzy, 1555

835 - Manuscriptorum Elbingensium (1334-1772), kolekcja C. E. Ramseya
s. 640-645 - Rolle der Tuchbereiter und Tuchscherer (1610-1619)

s. 646-648 - Rolle der Tuchbereiter- und Tuchscherergesellen, 1606

s. 1119-1142 - Schneider Rolle von 1421

s. 1143-1148 - Schneider=gesellen Rolle, 1548

,»Cechy gdanskie” (sygn. 300, C)
966 - Zbidr przepisdw sukiennikow (1459) potwierdzony przez kréla Wiadystawa IV (1636), odpis 1710.

Zrédta publikowane

ASP - Acten der Stindetage Preussens unter der Herrschaft des Deutschen Ordens, t. 1-5, wyd. M. Toeppen, Leipzig
1878-1886.

ASPK - Akta Stanéw Prus Krolewskich, t. 1-8, (1479-1526), wyd. K. Gorski, M. Biskup, I. Janosz-Biskupowa, Torun
1955-1993.

Das ilteste Zinsbuch der Altstadt Elbing, 1295 bis etwa 1316, wyd. A. Semrau, ,,Elbinger Jahrbuch”, z. 4, 1924, Elbing
1925,s.1-32.

Stadtbuch I, - Das Elbinger Stadtbuch, t. 1: 1330-1360, wyd. H. W. Hoppe, Miinster 1976.

Stadtbuch II - Das Elbinger Stadtbuch, t. 2: 1361-1417, wyd. H. W. Hoppe, Miinster 1987.

Handelsrechnungen - Handelsrechnungen des Deutschen Ordens, wyd. C. Sattler, Leipzig 1887

NKR - Nowa Ksiega Rachunkowa Starego Miasta Elblaga 1404-1414, t. 1-2, wyd. M. Pelech, Torun 1987-1989.

Zrédla kartograficzne

Atlas Historyczny Miast Polskich, t. 1, Prusy Krélewskie i Warmia, red. A. Czacharowski, z. 1, Elblag, opr. R. Czaja, Z.
Koziet, Torun 1993.
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Mitteilungen des Copernicus Vereins fiir Wissenschaft und Kunst zu Thorn

Prace i Materialy Muzeum Archeologicznego 1 Etnograficznego w Lodzi

Wykaz skrétow
AESC - Annales Economies Sociétés Civilisations
AM - Altpreussische Monatsschrift
AMN - Archéologische Mitteilungen aus Nordwestdeutschland
EJ - Elbinger Jahrbuch
FAH - Fasciculi Archaeologiae Historicae
KHKM - Kwartalnik Historii Kultury Materialnej
KM-W - Komunikaty Mazursko-Warminskie
LSAK - Liibecker Schriften zur Archiologie und Kulturgeschichte
MA - Medieval Archaeology
MCV -
MZp - Materialy Zachodniopomorskie
PH - Przeglad Historyczny
PIMMAIEWL -
PZ - Przeglad Zachodni
WN - Wiadomo$ci Numizmatyczne
ZH - Zapiski Historyczne
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Stownik
najczesciej uzywanych terminéw wlékienniczych

Zdajac sobie sprawg z tego, ze terminologia wio-
kiennicza moze nie by¢ w petni zrozumiala dla wszyst-
kich Czytelnikéw, przedstawiam ponizej stowniczek
podstawowych termindéw. Inne, rzadziej uzywane,
beda wyjasniane — w miare potrzeby — w tekscie!.

Bloczki — stuza do zawieszania nicielnic.

Czélenko- stuzy do przerzucania nici watku przez
przesmyk.

Gestos¢ tkaniny — w dzisiejszym wldkiennictwie
gestosé tkaniny, czyli liczbe nici osnowy i watku obli-
cza si¢ na powierzchni 10 x 10 cm, jednak, poniewaz
tkaniny wykopaliskowe sa zazwyczaj zachowane w
matych fragmentach, ich ggsto$¢ obliczana jest naj-
czgseiej na powierzehni | x L em lub 2 x 2 cm. W tej
pracy gesto$¢ osnowy i watku jest zawsze podawana
na powierzchni 1 x 1 cm. :

Keratynizacja - rogowacenie wloséw pod wply-
wem keratyny, bedacej rodzajem biatka, wypetniaja-
cej komorki wiosa.

Kutikularna warstwa — komorki na powierzch-
ni wiosa w ksztatcie dachowkowato utozonych hisek.

Kutner — pojedyncze wtdkna pokrywajace po-
wierzchnig spil$nione;j tkaniny.

Lico — dwie petle, w miejscu potaczenia ktoérych
umieszczone jest oczko do przewlekania nici osnowy.
Szereg lic nabranych na dwie listwy tworzy nicielnicg.

Nicielnica — cze$¢ krosna shuzaca do tworzenia
przesmyku.

Osnowa — ni¢ biegnaca wzdtuz tkaniny.

Plocha (grzebien tkacki) — czg¢s¢ krosna w for-
mie grzebienia zamocowanego w drewnianej ramie
(bidle), stuzaca do dobijania watku przerzuconego
przez przesmyk.

Podnozki — deptane, stuza w krosnie do podno-
szenia i opuszczania nicielnic.

1 Zob. tez: M. Michatowsk a, Sfownik terminologiczny
widkiennictwa, ,,Biblioteka Muzealnictwa i Ochrony Zabytkow”,
Seria B, t. 92, Warszawa 1995.

Przesmyk tkacki — zmienny uktad nici osnowy
na kroénie, pozwalajacy na swobodne przerzucenie
watku i odpowiednie splecenie go z osnowa.

Skret przedzy — skrgt lewy oznaczono symbo-
lem S, prawy — Z. Skret ZZ oznacza, Ze osnowa i
watek sa skrecone w prawa strong, SS — osnowa i
watek sa skrecone w lewa strong, ZS — osnowa jest
skrecona w strong prawa, za§ watek w lewa, SZ —
osnowa jest skrecona w stroneg lewa, a watek — w
prawa.

Splot tkacki — sposob przeplatania osnowy i
watku wedtug stale powtarzajacego si¢ sposobu, czyli
raportu. Rodzaje splotow przedstawiono na tkackich
rysunkach technicznych, w ktorych kratki pionowe
0znaczaja osnowg, za§ poziome — watek. Kratka za-
malowana oznacza, ze osnowa przechodzi w tym miej-
scu nad watkiem (jest to pokrycie osnowowe), krat-
ka niezamalowana — na powierzchni tkaniny jest wa-
tek (pokrycie watkowe). Sposob tkania w odpowied-
nim splocie obrazuja tkackie rysunki dyspozycyjne.

Staciwa — ramowe konstrukcje drewniane stano-
wiace boki krosna podnozkowego.

Wal osnowowy — wat krosna, na ktory nawinigta
jest osnowa.

Wal towarowy — wal krosna, na ktory nawija si¢
gotowa tkaning w miarg je) przybywania.

Wazki - stuza do zawieszania nicielnic.

Watek — ni¢ biegnaca w poprzek tkaniny.

Wiékna welny (wlosy owcze) — dzicla si¢ na 1.
bezrdzeniowe, inaczej puchowe, 2. rdzeniowe, z
rdzeniem wzmacniajacym wios, w ktorym tylko czgs¢
komorek zostata skeratynizowana oraz 3. kempy,
osci, czyli wlosy martwe, liniejace, w ktorych rdzen
zajmuje ponad 1/3 $rednicy. Wlosy rdzeniowe stabo
nadaja si¢ do przgdzenia, kempy nie nadaja sig¢ w ogole.
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Elbinger Wollweberei im Mittelalter

1980 wurden auf dem Gebiet der Elbinger Alt-
stadt archdologische Untersuchungen unternommen,
deren Ziel war, die Grundlagen fiir den zukiinftigen
Wiederaufbau der wihrend des Krieges zerstorten
Stadt zu schaffen. Es sind einige Tausende Gegen-
stande fiir den tdglichen Gebrauch gefunden worden,
die uns das Bild von der materiellen Kultur der Be-
wohner Elbings vermitteln. Infolge der groen Feuch-
tigkeit in den archéologischen Schichten haben sich
besonders viele Gegenstinde aus organischen Roh-
stoffen erhalten, darunter Textilien, die der Verfasser
dieses Buchs untersucht.

Dadie in Elbing gefundenen Gewebe aus der Epo-
che stammen, fiir deren Erkenntnis mindestens zwei
gleichwertige Quellen, d.h. die archdologischen und
die schriftlichen, verwendet werden kdnnen, entsteht
die Moglichkeit, die Geschichte der Textilindustrie bes-
ser kennenzulernen. Die archéologischen Quellen er-
lauben uns, die damals benutzten Textiltechniken zu
erkennen und die schriftlichen geben uns eine Chan-
ce, den Menschen — Erzeuger und Verbraucher der
Gewebe — wahrzunehmen und zu verstehen.

Das Thema des vorliegenden Buchs ist die Elbin-
ger Wollweberei im Mittelalter, d.h. die Herstellungs-
technologie, die Beziehungen unter den Webern, ihr
alltdgliches Leben in der Werkstatt, zu Hause und in
der Zunft. Der Gegenstand dieser Arbeit ist auch die
Rolle der Wollweber in der damaligen Gesellschaft
der Stadt sowie das Handel mit Geweben in Elbing.

Wenn ich Elbing erwihne, denke ich an den ge-
samten mittelalterlichen Siedlungskomplex, d.h. an die
Alt- und Neustadt samt Vorstadt. Die Zeitspanne, die
mich interessiert, beschrinkt einerseits die Griindung
der Stadt im Jahre 1237 und andererseits Ende des
15./ Anfang des 16. Jahrhunderts.

Kapitel I
Charakteristik der Quellen

Archéologische Quellen
Die archdologischen Forschungsarbeiten auf dem
Gebiet der Elbinger Altstadt haben bis jetzt iiber 400

Fragmente verschiedener Textilien entdecken lassen,
deren Mehrheit Wollgewebe bildet. Sie stellen 70 Pro-
zent aller Textilfunden dar. Es wurde festgestellt, dafl
159 Fragmente der Wollgewebe und 4 Fragmente der
Mischgewebe aus dem Mittelalter datieren. Da die
Genauigkeit der Datierung unterschiedlich ist und von
den Méglichkeiten des die Chronologie der Funden
untesuchenden Archiologen abhingt, habe ich mich
entschlossen, die Gewebe in drei Grundsammlungen
einzuteilen:

1. Sammlung: Gewebe aus dem 13. Jahrhundert,
in Wirklichkeit aber aus den Jahren nach 1237

2. Sammlung: Gewebe aus dem 14. Jahrhundert

3. Sammlung: Gewebe aus dem 15. Jahrhundert
und aus Ende des 15./ Anfang des 16. Jahrhunderts.

Wollgewebe
Ich habe die Gewebe in Typen aufgrund deren
Bindung, Garndrehung sowie Gewebewalken bzw.
Fehlen dieser Eigenschaft eingeteilt (Tab. 1).

1. Sammiung (Gewebe aus dem 13. Jh.)

Diese Sammlung besteht aus 20 Geweben, von
denen die zwei iltesten aus dem 2. Viertel des 13.
Jahrhunderts, d.h. aus den dltesten Siedlungsschicht-
en in der Stadt und fiinf aus Ende des 13. Jahrhun-
derts stammen. Die tibrigen werden auf die 2. Hilfte
des 13. Jahrhunderts datiert.

Es wurden folgende Typen unterschieden: Typ 11
Fragment, Typ 2a — | Fragment, Typ 4 — 4 Fragmente,
Typ 4a — 4 Fragmente, Typ 7 — 3 Fragmente, Typ 8 -2
Fragmente, Typ 8a — 3 Fragmente, Typ 12 - | Frag-
mente (Abb. 1).

2. Sammlung (Gewebe aus dem 14. Jh.)

Die 2. Sammlung besteht aus 65 Fragmenten und
wird im ganzen auf das 14. Jahrhundert datiert. Es ist
den Arichologen, die an den Untersuchungen in El-
bing teilgenommen haben, nicht gelungen, die prizise
Datierung einzelner Gewebeteile zu bestimmen.

In dieser Sammlung wurden folgende Typen unter-
schieden: Typ 1 — 2 Fragmente, Typ 2 - 4 Fragmente,
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Tabelle 1
ungcwalktc Gewebe gewalkte Gewebe
Bindung (Abb. 4)
ZZ (SS) ZS (SS) ZZ (SS) ZS (S2)
Tuchbindung 1/1 und
abgcleitetc Bindungen Typ 1 Typ 2 Typ la Typ 22
Kdperbindung 2/1 Typ 3 Typ 4 Typ 3a Typ 4a
anderc Varianten der
Képerbindung 2/1 Typ 3 Typ 6 Typ 5a Typ 6a
Koéperbindung 2/2 Typ 7 Typ 8 Typ 7a Typ 8a
andcrc Varianten der
Képerbindung 2/2 Typ 9 Typ 10 Typ 9a Typ 10a
Atlasbindung 1/4 Typ 11 Typ 12 Typ 1lla Typ 12a
Typ 2a—9 Fragmente, Typ 3a— 1 Fragment, Typ 4 —20 Mischgewebe

Fragmente, Typ 4a — 14 Fragmente, Typ 6a — 1 Frag-
ment, Typ 8 — 3 Fragmente, Typ 8a — 11 Fragmente
(Abb. 2).

3. Sammlung (Gewebe aus dem 15. Jh.)

Die Mehrheit von 34 Geweben aus der 3. Samm-
lung wird im allgemeinen auf das 15. Jahrhundert da-
tiert. Man weif3 nur, daf3 2 davon aus Ende des 15.
Jahrhunderts, und 9 aus Ende des 15./ Anfang des
16. Jahrhunderts stammen.

Die Gewebe der 3. Sammlung wurden zu den fol-
genden Typen gezihlt: Typ 1 — 1 Fragment, Typ la—
3 Fragmente, Typ 2 — 6 Fragmente, Typ 2a — 7 Frag-
mente, Typ 3a — 1 Fragment, Typ 4 — 2 Fragmente,
Typ 4a — 3 Fragmente, Typ 7 — 4 Fragmente, Typ 7a
— 1 Fragment, Typ 8a — 4 Fragmente, Typ 11 — 1
Fragment (Abb. 3).

Andere Typen - 1 Fragment in der Fischgratkoper
3/1, das Gewebe wurde aus Garn mit der ZZ-Dre-
hung gewebt und ist ungewalkt.

Gewebe, die in keine Kategorie eingereiht wurden

33 Gewebe wurden in keine der oben erwéhnten
Kategorien eigereiht, wobei man 17 davon auf das
ganze Mittelalter und 16 auf die Wende des 13./14
Jahrhunderts datiert.

Unter den ersten Geweben wurden folgende Ty-
pen unterschieden: Typ 1a — 1 Fragment, Typ 2 — 1
Fragment, Typ 2a — 5 Fragmente, Typ 4 — 3 Frag-
mente, Typ 4a — 3 Fragmente, Typ 7 — 1 Fragment,
Typ 8 — 1 Fragment, Typ 8a — 2 Fragmente.

Die Gewebe aus Ende des 13./ Anfang des 14.
Jahrhunderts gehoren zu den nachstehenden Typen:
Typ 4 — 1 Fragment, Typ 4a — 4 Fragmente, Typ 8 -5
Fragmente, Typ 8a — 6 Fragmente. ’
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Die Mischgewebe sind Textilien, in denen das Woll-
garn in der Kette durch das Garn aus pflanzlichen
Rohstoffen, vorwiegend aus Flachs, ersetzt wurde.
Unter den Elbinger Geweben gibt es 4 solche Misch-
gewebe. Eines von zwei Geweben wird auf das Ende
des 13. Jahrhunderts, das andere auf Ende des 13./
Anfang des 14. Jahrhunderts und die zwei iibrigen
auf das 14. Jahrhundert datiert. Es ist gegliickt, nur
die Bindung von zwei Geweben festzustellen: das eine
ist in der Tuch 1/1, das zweite in der Koperbindung
2/1 gewebt.

Textilwerkzeug

AuBer Textilien wurden in den Elbinger Ausgra-
bungen relativ wenig Gegenstiande aufgefunden, die
mit der Herstellung von Textilien zusammenhingen
konnten. Es gehoren dazu vor allem Spinnwirtel (81
Stiick) aus der Zeitspanne von der Griindung der Stadt
bis Ende des 18. Jahrhunderts, sowie 2 Schaftrollen
aus dem 15. und aus Ende des 15./ Anfang des 16.
Jahrhunderts.

Schriftliche Quellen

Die grundlegenden schriftlichen Quellen, die fiir
diese Arbeit ausgewertet wurden, befinden sich im
Staatsarchiv in Gdansk (Danzig) in der Abteilung ,,El-
binger Stadtrat (Signatur 369,1) sowie in der Samm-
lung ,,Elbinger Manuskripte” (Signatur 492).

Die wohl wichtigste Quelle ist aber die Rolle der
Tuchmacher der Neustadt: Rolle und Artikul welche
der Raht in der Neuenstat deren Tuchmacher er-
theilet hat Anno 1420, die sich in der aus dem 18.
Jahrhundert stammenden Abschrift von G. Gotsch
(492,8 s. 68-73) erhalten haben. Es gibt aber keine
schriftlichen Quellen tiber die Rolle der Tuchmacher
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der Altstadt. Wenn eine solche Zunft wirklich exi-
stierte, konnte ihre Rolle beim Brande des Elbinger
Rathauses im 18. Jahrhundert vernichtet werden.

Andere Geschichtsquellen iiber die Elbinger Wol-
Iweberei:

Rente Buch der Neustadt aus den Jahren 1340-
1381 (369, 1/113), Wiesenbuch III aus den Jahren
1353-1378 (369, 1/125), das Zinsbuch der Vorstadt
um 1430 (369, 1/1929, Des stades czinsbuch, 1376-
1385 (369, 1/1376), Liber continens censum civitas
Elbing intra et extra et cetera 1403, 1355-1414 (369,
1/1377, De distributione lignorum, 1426-1435 (369,
1/3007), G. G o t s ¢ h, Versuch einer Geschichte
der Neuen Stadt Elbing L-VIII. Theil, 1771-1791,
(492, 467-474), Zunft- und Gewerksrollen, Bd. 2
(1412-1746), die Sammlung von A. Griibnau (492,
513), Zunftrollen 1334-1569, die Sammlung von F.
Neumann (492, 805), Manuscriptorum Elbingen-
sium (1334-1772), die Sammlung von C. E. Ramsey
(492, 835).

Unter den publizierten Quellen sollen folgende
Titel erwihnt werden: Das Elbinger Stadtbuch, Bd.
1: 1330-1360,Bd. 2:1361-1417,Hrsg. HW. Hoppe,
Miinster 1976-1987, Acten der Stindetage Preussens
unter der Herrschaft des Deutschen Ordens, Bd.
1-5,Hrsg. M. Toeppen, Leipzig 1878-1886, Akta
Stanow Prus Krélewskich, Bd. 1-8, (1479-1526),
Hrsg. K.G6rski,M. Biskup, . Janosz-Bisku-
p o w a, Torun 1955-1993, sowie Das Elbinger Kriegs-
buch, bearbeitet von M. T o e p p e n, ,,Altpreussi-
sche Monatsschrift”, Bd. 36, 1899.

Kapitel 2
Ursprung der Elbinger Ausgrabungegewebe
angesichts der Untersuchungen der Wollwissenschaft

Aus den schriftlichen Quellen ergibt sich, da man
in den Deutschordensstaat PreuBen Tuche aus Flan-
dern, Brabant, nérdlichen Niederlanden, England,
Schottland, Nordfrankreich sowie Spanien importiert
hat. Man kann vermuten, da die Bewohner Elbings
ein Teil dieser Ware gekauft haben und daB eben die-
se Textilien in den Ausgrabungen aufgefunden wor-
den sind. Das Niveau der Herstellung von Geweben
war im mittelalterlichen Europa sehr ausgegliechen.
Die in verschiedenen Stadten gefundenen Textilerzeug-
nisse waren einander sehr dhnlich (Abb. 5, 6). De-
swegen wire es schwierig, die in Elbing hergestellten
Gewebe von den westeuropdischen Textilien aufgrund
der Analyse von Bindung, Fadendichte etc. zu unter-
scheiden.

Man kann dieses Problem mittels der Priifung der
Wolle 16sen. Im mittelalterlichen Europa wurden nidm-

lich verschiedene Schafrassen geziichtet, deren Wol-
le unterschiedlich war. In den Gewebefunden aus El-
bing habe ich die Wolle des ortlichen Masurenschafs
(Skudde) sowie des englischen Schafs und spanischen
Merinos abgesondert (Abb. 7, 8). Die Wollarten der
zwei letzten Schafrassen wurden im Mittelalter nicht
in den Deutschordensstaat Preuen importiert, sie
wurden aber in der flandrischen und englischen Woll-
weberei verwendet. Man kann demnach vermuten,
daB die Gewebe, die aus den oben erwihnten Wollart-
en hergestellt worden sind, aus Westeuropa stammen.

Das Diagramm auf der Abb. 9 stellt den prozent-
ualen Anteil der ortlichen und der importierten Ge-
webe im 13., 14. und 15. Jahrhundert dar. Es folgt
daraus, daB sich im Laufe der Zeit die westeuropi-
ischen Gewebe bei den Elbingern immer groBerer Be-
liebtheit erfreut haben. Den prozentualen Anteil der
Gewebebindungen sowie der Garndrehung, des Ge-
webewalkens und der Gewebedichte wird auf den
Diagrammen dargestellt (Abb. 10-18).

Kapitel 3
Tuchherstellung

Die Wollweber aus Elbing verarbeiteten Wolle der
ortlichen Schafrasse, deren Zucht im Deutschordens-
land PreuBen sehr gut entwickelt war. Man verwen-
dete weifle und braune Wolle. Gemdf den Zunftvor-
schriften mufte die braune Wolle zur besseren Reini-
gung zweimal geschlagen werden. Die Anwendung
der Zupfwolle (Pfloken) war verboten. Aus den schrift-
lichen Quellen kann man schliefen, daB die Wolle vor
dem Spinnen gewaschen, gekrempelt, gestriechen
bzw. gekdmmt wurde, aber in der Regel macht der
schlechte Zustand der archdologischen Gewebe das
Absondern all dieser Vorbereitungsarbeiten unmoglich.

Die Zunftrollen verboten den Tuchmachern die
Anwendung von Leinen, aber in den Ausgrabungen
treten Mischgewebe — aus Wolle und Leinen - auf.

In den Ausgrabungen in Elbing wurden nur einige
Spinnwirtel gefunden und man kann daraus folgern,
daB das Garn vor allem mit Spinnrddern hergestellt
wurde. Die Hausfrauen konnten fiir Eigenbedarf auch
mittels Spindeln mit Spinnwirteln spinnen. Indirekte
Angaben iiber das Spinnen erteilen uns die Elbinger
Stadtbiicher. Es wurde in ihnen aufgezeichnet, daf
sich an der Stadtmauer (in der Nordostecke der Stadt),
in der Nihe der Wollweberstrae eine Seitengasse
namens Kdtzerhagen befand. In der Hilfte des 14.
Jahrhunderts wohnten sowohl in dieser Seitengasse
als auch in der Wollweberstrae zwei Familien, de-
ren Namen #hnlich waren: Ketcherhagn oder Ket-
terhagin. Die StraBen mit ebenso klingenden Namen
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waren auch in anderen Stidten, z. B. in Danzig gab
es Ketterhagen, in Thom Keczerhayne und in Bre-
slau Katzerberg. Laut des im 19. Jahrhundert versf-
fentlichten Deutschen Worterbuchs von J. W. G r i-
m m, bedeutet Ketzer oder Korzer das Garn, das von
grofBen Spinnradern kommt. Man kann also vermuten,
dafB in Elbing und in anderen Stidten Frauen oder gan-
ze Familien gelebt haben, die sich mit dem von Weber-
meistern beauftragten Hausspinnen beschiftigt haben.

Die schriftlichen Quellen berichten, daB im 14,
Jahrhundert in der Alten Stadt Elbing mindestens 11
Tuchmacher gewohnt haben. Im 15. Jahhundert kon-
nte die Zahl dieser Handwerker kleiner sein. Wahr-
scheinlich sind die damaligen Tuchmacher nicht in
keiner Zunft vereint worden, weil in den Geschichts-
quellen irgendwelche Angaben iiber eine entprechende
Genossenschaft fehlen. Die ersten Tuchmacher lie-
Ben sich in der Neustadt schon im 14. Jahrhundert
nieder. Im 15. Jahrhundert betrug ihre Zahl schon 20
Personen; sie hatten ihre eigene Zunft und seit dem
Jahre 1420 eine Rolle.

In den Schriftquellen gibt es sehr wenig Auskiin-
fte iiber den Webstuhl. Sie nennen auch keine Web-
stuhlarten, und iiber die Grofe der Webgerite kann
man nur spekulieren. Die Anordnung des Hochmei-
sters fiir preuBische Wollweber bestimmte, dal das
Gewebe 2 Ellen breit sein sollte. Die Zahl der Ket-
tenstrange (der sog. Géange) mufite je nach der Gat-
tung 42, 40 oder 38 betragen und ein Gang sollte 24
Fidden enthalten. Es wurde den Wollwebern vorge-
schrieben, dal die Gewebeldnge 30 Ellen betragen
muB. Ahnliche GewebegroBe wurde in der Rolle der
Elbinger Tuchmacher erwiahnt.

Die archiologischen Quellen beweisen, dafl der
Trittwebstuhl im Gebrauch war. Aus der Analyse der
Gewebe ergibt sich, da} ein Trittwebstuhl mit 2, 3
bzw. 4 Schifte ausgestattet wurde. Da sich unter den
Geweben aus Elbing solche befinden, die mit 2 Schif-
fchen gewebt wurden, kann man vermuten, dafl auch
breite Webstiihle benutzt wurden, an denen 2 Weber
gleichzeitig arbeiteten. In diesem Fall wire die von
dem Hochmeister bestimmte Gewebebreite von 2 El-
len eine Grenzweite zwischen dem schmalen und bre-
iten Webstuhl.

Ein Teil der in Elbing hergestellten Gewebe wur-
de gewalkt. Die Walkmiihle befand sich in der Vor-
stadt wenigstens seit dem 14. Jahrhundert, daneben
gab es 5 Tuchrahmen. Die Schriftquellen teilen auch
mit, daf in Elbing des 14. und 15. Jahrhunderts neben
den Wollwebern auch Tuchscherer lebten, die seit 1421
eine gemeinsame Zunft mit Schneidern und Firbern
hatten. Die Firber besallen eigene Rahmen.
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Das in Elbing hergestellte Tuch wurde bestimmt
auch anderen Ausriistungsverfahren unterzogen, vor
allem dem Rauhen, es gibt aber dafr keine eindeuti-
gen Beweise weder in den schriftlichen noch in den
archiologischen Quellen.

Kapitel 4
Produktions- und Sozialverhiltnisse

Die Schriftquellen, vor allem aber die Rolle der
Tuchmacher der Neustadt Elbing und Anordnungen
der Hochmeister geben uns viele Auskiinfte iiber die
Beziehungen unter den Wollwebern und tiber ihre so-
ziale Lage in der Stadt und im Staat. Nur ein Deu-
tsche durfte Meister — Mitglied der Zunft — werden.
Diese Anordnung verletzte die Rechte der ortlichen
preuBischen Bevolkerung. Vor der Aufnahme mufite
jeder Bewerber ein Meisterstiick anfertigen und der
Zunft entsprechende Beitrige in Geld zahlen.

Ein Wollweber konnte in der Werkstatt 2 Webstii-
hle haben und 2 bzw. 3 Gesellen und einen Lehrling
anstellen. Eine solche Beschriankung der Werkstatt-
groe und demzufolge der Produktion war wohl die
Folge der Konkurrenz, die den &rtlichen Produkten
importiertes Tuch machte.

Die erste Stelle in der Tuchmacherzunft nahmen
vier Alterleute (Viermeister) ein. Ihre Haupttitigkeit
bestand in der Uberwachung der Tuchqualitit und in
der Vermeidung der Gewebefilschung. Wenigstens
seit Beginn des 15. Jahrhunderts galt die Anordnung
des Hochmesisters, die gebot, Tuchwaren mit einem
Bleistempel zu versehen und gefilschte Waren zu be-
schlagnahmen.

Die Alterleute beriefen Versammlungen (morgen-
sproche) ein, an denen alle Meister teilnehmen muB3-
ten. Obligatorisch war auch die Teilnahme der Mei-
ster an geselligen Zusammenkiinften (brudirbire).
Die Zunft bildete eine geschlossene Gesellschaft, in
den Rollen werden oft Meister ,,Briider” und ihre
Frauen ,,Schwester” genannt. Jeder Zunftmitglied war
verpflichtet, Geld fiir eine Art kirchlicher Stiftung (sel-
gerete) aufzuwenden, Kranken zu helfen und an dem
Gebet vor dem Begribnis (vilge) sowie an der Be-
stattung teilzunehmen.

In der Rolle Elbinger Tuchmacher befinden sich
auch Informationen iiber die Situation der Gesellen
(knap) und Lehrlinge (lerknecht). Die Rolle bestim-
mte die LohngroBe der Gesellen. Die Vorschriften
untersagten ihnen das eigenmachtige Urlaubnehmen
(sog. blaue Montage) und betonten ihre Abhangigkeit
von den Meistern und der Zunft. Schon im 15. Jahr-
hundert entstanden in Elbing Gesellenbriiderschaften



ELBINGER WOLLWEBEREIIMMITTELALTER

einiger Handwerke, wir wissen aber nicht, ob auch die
Tuchmachergesellen damals ihre eigene Zunft hatten.

Die Handwerkerziinfte im Deutschordensstaat,
darunter auch die Zunft der Tuchmacher Elbings, wa-
ren von dem Stadtrat und besonders vom Staat abhén-
gig. Der Rat verlieh den Ziinften die Rollen, die wei-
ter vom Komtur bestétigt wurden. Er muBte auch alle
Zunftbeschliisse genehmigen. Die Anordnungen der
Hochmeister regelten nicht nur alle mit der Produk-
tion verbundenen Angelegenheiten, z. B. die Tuch-
grofe, sie stellten ausfiihrlich den Gang der Zunftsitz-
ungen fest und sogar das, wie viele Unzen Perlen die
Frau des Meisters tragen darf. Die Mehrheit der in
der Rollen vorgesehenen Strafen war in 3 Teile gete-
ilt: fiir die Herrschaft, fiir die Stadt und fiir die Zunft
(hirschaft, stadt, werk), wobei der Anteil der Ziin-
fte fiir den Einkauf von Waffen und nicht fiir Ver-
gniigung bestimmt werden solite. Die Meister waren
verpflichtet, Waffen zu besitzen, weil sich die Biirger
an der Verteidigung der Stadt und an den Kriegsziigen
beteiligen mufiten.

Die Herrschaft des Deutschen Ordens iiber die
Stadte muBlte dermassen listig sein, daB sie sich wih-
rend des 13jahrigen Krieges zwischen Polen und dem
Deutschordensstaat gegen den Orden vereinigten. Die
Stidte, die nach 1454 dem polnischen Staat zugefal-
len waren (z. B. Danzig, Thorn, Elbing), erhielten groe
politische und wirtschaftliche Unabhiangigkeit. Die
Stadt bekam z. B. dieses Teil der Zunftstrafe, das
frilher dem Staat vorgeschrieben worden war.

Aus den Forschungsarbeiten der Historiker iiber
die soziale Lage der Bewohner Elbings im 14. und
15. Jahrhundert erfolgt, daB die Tuchmacher der Mit-
telstindler und Armengruppe angehort haben. Sie
wohnten in drmeren Seitengassen. Die Ursache dies-
es relativ begrenzten Wohlstands konnte die groBe
Konkurrenz der importierten Tuche sein. Demnach
war sowohl der Verkauf ortlicher Textilien als auch
die Produktionshohe beschrinkt.

Der Produktionsumfang konnte man nur schitz-
ungweise rechnen, d. h. anhand der Arbeitsleistung
im 17. und 18. Jahrhundert und unter der Voraussetz-
ung, daB man damals Webstiihle benutzte, die iden-
tisch wie die mittelalterlichen waren. Ich glaube, ein
Tuchmacher konnte auf einem schmalen Webstuhl
maximum 4 Ellen Gewebe und auf einem breiten 2
Ellen mit mittelmaBiger Fadendichte weben. Es er-
gibt sich daraus, daB ein Stiick schmalen Gewebes
mit der Linge von 30 Ellen ungefihr 6-7 Tage und
ein Stiick breiten Tuchs 15 Tage gewebt werden muB-
te. Wenn wir aber auch die Zeit fiir das Vorbereiten
der Kette und das Ausriisten des Gewebes beriick-
sichtigen, dann ist daraus zu schlieBen, daB zur Her-

stellung eines schmalen, ungewalkten und nicht ge-
farbten Gewebestiicks iiber eine Woche erforderlich
war. In einem Monat, wenn wir alle Sonntage und
Feiertage abrechnen, konnte ein Tuchmacher, Besitz-
er von zwei Webstiihlen, ungefiahr 2 Gewebestiicke
weben. Im Falle des besten, d. h breiten, gewalkten
und geférbten Tuches konnte die ganze Arbeit sogar
einen Monat dauern und eine Werkstatt wire imstan-
de nur 2 Stiick herzustellen.

Da am Ende des 14. Jahrhunderts im Deutschor-
densstaat ungefiahr 270 Tage im Jahr gearbeitet wur-
de, betrat die Produktionskapazitit der Elbinger Woll-
weberei etwa 1070 Stiick nicht ausgeriisteten schma-
len Tuchs oder 340 Stiick breiten Tuchs der besseren
Qualitit. In der ersten Hailfte des 15. Jahrhunderts
wire es entsprechend etwa 1700 und 545 Stiick. Es
148t sich aber nicht erkldren, wie grof3 die Produktion
in der Wollweberei wirklich war, aber infolge der ge-
ringen Nachfrage konnte sie viel bescheidener aus-
sehen. Sie war mit der Produktionskapazitit der mit-
telalterlichen und neuzeitlichen mittelgroBen Stédten
Polens vergleichbar.

Kapitel 5
Handel mit Tuchen

In den Elbingen Hafen gelangten grofle Mengen
der aus Westeuropa nach Preuien und Polen impor-
tierten Tucharten. Gleichzeitig wurde nach PreuBen,
d. h. auch nach Elbing billiges, einfaches Tuch einge-
fiihrt. Ein Teil dieser Textilien wurde zum weiteren
Verkauf , z. B. nach Nowgorod Velikij, bestimmt. Wie
es scheint, war eben dieses Tuch die grofite Konkur-
renz fiir lokale Produkte.

Das Handel mit Tuchen betrieben Gewandschn-
eider (gewantsnyder). Sie mieteten von der Stadt das
Gewandhaus (venditorium, gewandthuze), das sich
mindestens seit 40. Jahren des 14. Jahrhunderts in
der Altstadt am Rathaus befand.

Das Recht auf Verkauf eigener Produkte hatten
auch die Wollweber. Markttags sollten sie die Waren
auf dem Markt und wochentags auch zu Hause ver-
kaufen. Es war verboten, Gewebe nach der Elle zu
verkaufen.

Im Neuen Rechnungsbuch der Altstadt Elbings
1404-1414 (Novus Liber Rationum Veteris Civitatis
Elbingensis 1401-1414) wurden Ausgaben des
Stadtrates, z. B. Einkauf der Gewebe fiir Stadtdienst,
fiir Wiirdentrager des Deutschen Ordens sowie fiir
Stadtbeamten registriert. Fiir die ersten wurden ein-
fache, ortliche Gewebe gekauft, fiir die zweiten teu-
res, aus Westen importiertes Luxsustuch. Die Namen
und Preise der Wollgewebe (in Pfennig) stellen die
Tabellen 2 und 3 dar.

113



SUKIENNICTWO ELBLASKIE W SREDNIOWIECZU

Tabelle 2
Preise des ortlichen Tuches, Anfang des 15. Jh. in Elbing

N

Preis 1 Preis | Nt d
Nr. Gewebename Datum Elle in Stiick in r.cer Bemerkungen
. . Notiz
Pfennige Pfennige

1 buktzin 1404 75 68

2 buktzin 1405 200 81 vor dy banner

3 boktzin 1409 72 964 vor steckebannyr

4 [ge]Jwand 1404 60 13

5 [ge]wand 1405 165 82

6 [ge]lwand 1409 42 936

7 gewand 1409 180 970

8 [gelwand 1410 143 1264 to eyme sperlaken

9 [ge]wand, blau 1411 6044 1234 to dem sperrelaken

10 [ge]want, grau 1405 43 81

11 gewant, grau 1408 42 694 dem veldwarder

12 gewant, graes 1409 60 969 dem wagenknechte

13 gewand, grau 1412 >1440 1312 dem bruggewarter

14 gewant, grau 1413 60 1409 dem pipern

15 gewant, wis 1407 270 462

16 harendecken 1404 45 13 den wechteren

17 harduk 1404 180 69

18 harduk 1405 36 80 to twen standarte u. 1 flogel
19 hertuch 1409 15 964 to stickebannyr
20 harduk 1410 30 1138 czu dem steckebannyr
21 hardeck 1413 48 1412
22 harduk, rot u. wyt 1409 48 982
23 laken 1410 1880 1120 van her kamerer ab intra
24 laken, grau 1405 1020 249 dem warderer to rocken
25 laken, grau 1406 990 377 warder tho cleden
26 laken, grau 1407 2565 427 off daz rothuz
27 laken, grau 1408 1020 511 den warteren czu rocken
28 laken, graue 1408 2565 554
29 laken, grau 1408 1050 695 den warder
30 laken, grau 1409 42 1080 936 to der warder, 1 St.=26Ellen?
31 laken, grau 1410 1020 989
32 laken, grau 1411 1440 1235 den wardern to roecken
33 laken, grau 1413 1500 1398 den wardern to rocken
34 laken, graue 1414 1890 1508 vor der warder cledinge
35 laken, rot 1404 120 4320 68 1 St.=36 Ellen?
36 stotbreyt 1410 1120
37 stotbred 1410 1120
38 tafellaken 1413 1411

Quelle: Neues Rechnungsbuch...
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Tabelle 3
Preise des westeuropiischen Tuches, Anfang des 15. Jh. in Elbing
Preis 1 Preis 1 Nt d
Nr. Gewebename Datum Elle in Stiick in - cer Bemerkungen
. . Notiz
Pfennige Pfennige
1 |gewant vor Lirs 1407 i 15018 462 to hozen
2 |harrysch 1410 48 1138
3 |harras 1414 60 1529 schipper to wappenrocke
4 |laken, Ledesch 1410 10 080 1008 deme houetmanne
5 |laken, Ypersche 1407 12 000 462 der ratmannen

Quelle: Neues Rechnungsbuch...

In den schriftlichen Quellen gibt es keine Infor-
mationen tiber Einkidufe der Gewebe von Privatper-
sonen. Als die Textilfunde aus der lokalen und aus-
landischen Produktion auf einen Stadtplan mit mar-
kierten Wohlstandszonen eingetragen worden waren,
erwies sich, dafl die Mehrheit importierter Wollge-
webe in den reicheren Stadtteilen gefunden wurde.

SchluBBwort

Elbing war sowohl im Mittelalter als auch in der
Neuzeit kein wichtiges Zentrum der Wollweberei, ob-
wohl man dort in beiden Epochen Wollgewebe produ-
zierte. Damals gab es aber in Europa viele Stadte, wo
das Handel eine wichtigere Rolle als das Hand-werk
spielte. Die Lage der Elbinger Wollweberei war also
typisch und kann als Musterbeispiel fiir weitere Unter-
suchungen an dem mittelalterlichen Handwerk dienen.

Abbildungen

Abb. 1 - Der prozentuale Anteil von Gewebety-
pen aus dem 13. Jh.

Abb. 2 - Der prozentuale Anteil von Gewebety-
pen aus dem 14. Jh.

Abb. 3 - Der prozentuale Anteil von Gewebety-
pen aus dem 15. Jh.

Abb. 4 - Die Bindungen der Elbinger Ausgra-
bungsgewebe: a. Tuchbindung 1/1, b. Képerbindung
2/1, c. Képerbindung 2/2, d. Atlasbindung 1/4, e. Fi-
schgratkoperbindung 3/1.

Abb. 5 - Der prozentuale Anteil von Bindungen der
mittelalterlichen Wollgewebe in Nordeuropa (London,
Amsterdam, Schleswig, Gotingen, Liibeck, Hameln,

Oslo): a. Tuchbindung 1/1, b. Koperbindung 2/1, c.
Ableitungen der Koperbindung 2/1, d. Koéperbindung
2/2, e. Ableitungen der Koperbindung 2/2, f. Atlas-
bindung und andere.

Abb. 6 - Der prozentuale Anteil von Bindungen
der mittelalterlichen Wollgewebe in Nordeuropa (Lund,
Danzig, Elbing, Puttusk, Nowgorod Velikij: a. Tuchbin-
dung 1/1, b. Képerbindung 2/1, c. Ableitungen der
Koperbindung 2/1, d. Koperbindung 2/2, e. Ableitun-
gen der Koperbindung 2/2, f. Atlasbindung und andere.

Abb. 7 - Faserstirkediagramme der Skuddenwolle:
a. und b. heutige Skuddenwolle aus Museumdorf
Diippel in Berlin, c.-f. mittelalterliche Skuddenwolle
aus Elbing: 1. Gruppe: a., c., d.; 2. Gruppe: b., e, f.

Abb. 8 - Faserstirkediagramme der heutigen Wolle
vom englischen diinnwolligen Schaf Shropshire und
spannische Merinowolle; a.: heutige englische Wolle,
c., d.: mittelalterliche englische Wolle aus Elbing, b.:
heutige Merinowolle, d., f.: mittelalterliche Merino-
wolle aus Elbing.

Abb. 9 - Der prozentuale Anteil von ortlichen und
westeuropaischen Geweben aus dem 13., 14. und 15.
Jh. (Elbinger Sammlung): a. ortliche Gewebe, b. we-
steuropdische Gewebe.

Abb. 10 - Der prozentuale Anteil von Bindungen
der ortlichen, Elbinger Gewebe. Achtung: Die Sam-
mlung aus dem 13. Jh. zahlt 16 Gewebe, und die
Sammlung aus dem 15. Jh. 10 Gewebe, beide ohne
statistischen Wert. a. Tuchbindung 1/1, b. K&perbin-
dung 2/1, c. Ableitungen der Koperbindung 2/1, d.
Koperbindung 2/2, e. Ableitungen der Koperbindung
2/2, f. Atlasbindung und andere.

Abb. 11 - Der prozentuale Anteil von Bindungen in
den westeuropiischen Geweben aus Elbing. Achrung:
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Die Sammlung aus dem 13. Jh. zdhlt nur 4 Gewe-
be und wird auf dem Diagramm nicht beriicksich-
tigt. a. Tuchbindung 1/1, b. Képerbindung 2/1, c. Able-
itungen der Koperbindung 2/1, d. Képerbindung 2/2,
e. Ableitungen der K&perbindung 2/2, f. Atlasbindung
und andere.

Abb. 12 - Der prozentuale Anteil von der Garn-
drehung der ortlichen Gewebe aus Elbing. Achtung:
Die Sammlung aus dem 13. Jh. zdhlt 16 Gewebe,
und die Sammlung aus dem 15. Jh. 10 Gewebe,
beide ohne statistischen Wert. a. ZZ-Drehung, b.
ZS-Drehung.

Abb. 13 - Der prozentuale Anteil von der Garn-
drehung in westeuropdischen Geweben aus Elbing.
Achtung: Die Sammlung aus dem 13. Jh. zéhlt nur
4 Gewebe und wird auf dem Diagramm nicht be-
riicksichtigt. a. ZZ-Drehung, b. ZS-Drehung.

Abb. 14 - Der prozentuale Anteil von ungewalk-
ten und gewalkten ortlichen Geweben aus Elbing.
Achtung: Die Sammlung aus dem 13. Jh. zdhlt 16
Gewebe, und die Sammlung aus dem 15. Jh. 10
Gewebe, beide ohne statistischen Wert. a. unge-
walkte Gewebe, b. gewalkte Gewebe.

Abb. 15 - Der prozentuale Anteil von ungewalk-
ten und gewalkten westeuropdischen Geweben aus
Elbing. Achtung: Die Sammlung aus dem 13. Jh.
zéhit nur 4 Gewebe und wird auf dem Diagramm
nicht beriicksichtigt. a. ungewalkte Gewebe, b. ge-
walkte Gewebe.

Abb. 16 - Durchschnittliche Fadendichten der
Gewebe aus Elbing (13.Jh.); a. ortliche Gewebe, b.
westeuropiische Gewebe

Abb. 17 - Durchschnittliche Fadendichten der
Gewebe aus Elbing (14.Jh.); a. ortliche Gewebe, b.
westeuropdische Gewebe.

Abb. 18 - Durchschnittliche Fadendichten der
Gewebe aus Elbing (15.Jh.); a. ortliche Gewebe, b.
westeuropaische Gewebe.

Abb. 19 - Die Schafschur, Zeichnung aus Kalen-
dar of Shepherss von 1439 (nach M. L. Ryder).

Abb. 20 - Das Krempeln der Wolle, Holzschnitt
aus Ars memorativa von 1480 (nach F. M. Feldhaus).

Abb. 21 - Das Spinnen an der Spindel, das Stre-
ichen und Kimmen der Wolle, Zeichnung aus dem
Manuskript von Boccaccio De claris mulieribus (An-
fang des 15. Jh.) (nach The Cambridge Economic
History...).

Abb. 22 a, b - Das Spinnen am Handspinnrad,
Zeichnungen aus den Dekreten von Gregor IX. um
1320 (nach The Cambridge Economic History...).

Abb. 23 - Der Fliigelspinnrad, Zeichnung aus dem
Hausbuch der siiddeutschen Familie von Waldburg
Wolfegg, um 1480 (nach F. M. Feldhaus).
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Abb. 24 - Die zeichnerische Rekonstruktion einer
Schirtrommel aus Danzig (12. Jh.) (nach J. Kamin-
ska und A. Nahlik).

Abb. 25 - Die Schidrrahmen aus dem Manuskript
Kuerboek von Ypern aus dem Jahre 1363 (nach W.
Endrei).

Abb. 26 - Die Schiarrahmen und der Mehrscha-
ftwebstuhl aus dem Manuskript Historia ordinis hu-
miliatorum von 1421 (nach der Enzyklopadie Autour
du fil).

Abb. 27 - Bezirke Elbings, wo die in der Textil-
produktion titigen Einwohner gelebt und gearbeitet
haben: a. Wohnbezirke der Tuchmacher, b. Wohnbe-
zirke der Tuchscherer, c. Wohnbezirke der Farber, d.
Gewandhaus, e. Walkmiihle, f. Tuchrahmen, g. Rah-
men der Firber; 1. Rosengarten, 2. Wollweberstralie
und Kitzerhagen, 3. KiirschnerstraBe und Konvent,
4. TurmstraBe, 5. Altmarkt, 6. Fischerstrae, 7. Burg-
strafle, 8. HumelstraBe, 9. Neustadt.

Abb. 28 - Schaftrollen, Funde aus Elbing, a. aus
dem 15. Jh., b. 15./16. Jh.

Abb. 29 - Das Schema der Bildung von Tuchbin-
dung 1/1: 1. Bindungspatron, 2., 3. Schema des Ein-
zungs durch das Geschirr (2a. der Einzug durch 2
Schiifte, 2b. der Geradeeinzug durch 4 Schifte, 2c.
der Sprungeinzug durch 4 Schifte), 3. der Einzug durch
das Blatt, 4a. Schema der Bedienung von 2 Schiiften,
4b Schema der Bedienung von 4 Schiften (Gerade-
einzug), 4c. Schema der Bedienung von 4 Schiften
(Sprungeinzug).

Abb. 30 - Das Weben der Tuchbindung 1/1 am
Zweischaftwebstuhl: a. unter Anwendung der Scha-
ftrollen, b. unter Anwendung der Methode, die nach
Prinzip der Waage arbeitet, 1. Schaftrolle, 2. Schaft,
3. Tritt, 4. Kettbaum, 5. Warenbaum, 6. Blatt, 7. Ket-
te, 8. Gewebe, 9. Schiffchen.

Abb. 31 - Das Weben der Tuchbindung 1/1 am
Vierschaftwebstuhl: a. Schifte an getrennten Schaft-
rollen, b. Schifte an gemeinsamen Schaftrollen, 1.
Schaftrolle, 2. Schaft, 3. Tritt, 4. Kettbaum, 5. Wa-
renbaum, 6. Blatt, 7. Kette, 8. Gewebe, 9. Schiffchen.

Abb. 32 - Zweischaftwebstuhl aus dem St. Al-
bans-Manuskript von 1250 (nach E. Carus-Wilson).

Abb. 33 - Zweischaftwebstuhl aus der Genesis-
Buch, Anfang des 14. Jh. (nach The Cambridge Eco-
nomic History ...).

Abb. 34 - Zweischaftwebstuhl auf dem Fresko
(Konstanz, 14. Jh.) (nach F. M. Feldhaus).

Abb. 35 - Zweischaftwebstuhl aus dem Manu-
skript von Boccaccio, Anfang des 15. Jh. (nach G.
Grenander Nyberg).

Abb. 36 - Zweischaftwebstuhl aus dem Briigger
Manuskript um 1460 (nach G. Grenander Nyberg).
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Abb. 37 - Zweischaftwebstuhl aus dem Bild von
Pinturicchio, 2. Hilfte des 15. Jh. (nach G. Grenan-
der Nyberg).

Abb. 38 - Vierschaftwebstuhl aus einem engli-
schen Manuskript, 15. Jh. (nach G. Grenander Nyberg).

Abb. 39 - Vierschaftwebstuhl aus dem Mendel-
schen Stiftungsbuch von 1389 (nach F. M. Feldhaus)

Abb. 40 - Vierschaftwebstuhl aus dem Kuerbo-
ek-Manuskript, Ypern, 1363 (nach W. Endrei).

Abb. 41 - a-d Aufeinanderfolgende Phasen vom
Weben der Kdperbindung 2/2 am Webstuhl nach der
Zeichnung aus dem Mendel-Buch (Mendelschen Sti-
ftungsbuch) bei dem jedesmaligen Treten von 2 Trit-
ten, e. das Aufbinden der Tritte, was die Herstellung
der Koperbindung 2/2 bei dem jedesmaligen Treten
nur eines Trittes ermoglicht.

Abb. 42 - a-d Aufeinanderfolgende Phasen vom
Weben der Kdperbindung 2/2 am Webstuhl nach der
Zeichnung aus dem Kuerboek-Manuskript bei dem
jedesmaligen Treten von 2 Tritten, e. das Aufbinden
der Tritte, was die Herstellung der K6perbindung 2/2
bei dem jedesmaligen Treten nur eines Trittes erm-
glicht.

Abb. 43 - Das Schema der Bildung von der K&per-
bindung 2/2 1. Bindungspatron, 2., 3. Schema des
Einzungs durch das Geschirr (2. der Einzug durch
Schifte, 3. der Einzug durch das Blatt,) 4. Schema
der Bedienung von Schiften.

Abb. 44 - Das Schema der Bildung von der Fisch-
gratkdperbindung 1/3, 1. Bindungspatron, 2., 3. Sche-
ma des Einzungs durch das Geschirr (2. der Einzug
durch Schifte, 3. der Einzug durch das Blatt,) 4. Sche-
ma der Bedienung von Schiften.

Abb. 45 - Das Schema der Bildung von der Koper-
bindung 2/1 (a) und der Koperbindung 1/2 (b): 1. Bin-
dungspatron, 2., 3. Schema des Einzungs durch das
Geschirr (2a. der Geradeeinzug durch die Schifte,
2b. der Sprungeinzug durch die Schifte, 3. der Ein-
zug durch das Blatt), 4a. Schema der Bedienung von
den Schiften bei dem Geradeeinzug, 4b. Schema der
Bedienung von den Schiften bei dem Sprungeinzug.

Abb. 46 - Dreischaftwebstuhl aus dem Roderi-
cus-Buch von 1479 (nach G. Grenander Nyberg).

Abb. 47 - a-c Aufeinanderfolgende Phasen vom
Weben der Koéperbindung 2/1 am Dreischaftwebstuhl
bei dem jedesmaligen Treten eines Trittes, d.-f. aufe-
inanderfolgende Phasen vom Weben der K&perbin-
dung 1/2 am Dreischaftwebstuhl bei dem jedesmali-
gen Treten von 2 Tritten, g. das Aufbinden der Tritte,
was die Herstellung der Koperbindung 1/2 bei dem
jedesmaligen Treten nur eines Trittes ermgolicht.

Abb. 48 - Fachbildungsvorrichtung am Sechs-
schaftwebstuhl zum Weben der Koperbindung 2/1 bzw.
1/2 oder beim Sprungeinzug durch die Schifte.

Abb. 49 - Gewebekante, die mit 2 Webschiitzen
gewebt wurde.

Abb. 50 - Webfehler, die in den Elbinger Gewe-
ben wahrgenommen wurden: a. Gewebe Nr. 103 aus
dem 14. Jh - Fehler in der Képerbindung 2/1, die durch
den Wechsel der Reihenfole beim Einzug durch die
Schifte entstanden sind, b. Gewebe Nr. 304 aus dem
13./14. Jh. - Fehler in der Koperbindung 2/2 infolge
der schlechten Reihenfolge beim Treten der Tritte.

Abb. 51 - Die Bindung der Gewebe 318 und 321
mit DoppelschuB3, was den Streifeneffekt auf der Obe-
rflache der Gewebe verursacht.

Abb. 52 - Das Ausriisten des Gewebes - das
Strecken des Tuches auf den Rahmen sowie dessen
Rauhen und Scheren bzw. Fehlerbeseitigung (das
Verbessern der Wollgewebe), Zeichnung aus dem
Manuskript Historia ordinis humiliatorum von 1421
(nach der Enzyklopédie Autour du fil).

Abb. 53 - Das Rauhen des Wollgewebes auf dem
»Mosaikfenster der Tuchmacher” in Semur-en-Auxois
um 1400 (nach The Cambridge Economic History...)

Abb. 54 - Das Scheren des Wollgewebes auf dem
,Mosaikfenster der Tuchmacher” in Semur-en-Auxois
um 1400 (nach The Cambridge Economic History...)

Abb. 55 - Das Firben des Wollgewebes, Briigge,
1482, (nach The Cambridge Economic History ...).

Abb. 56 - Das Ausriisten der Tuche - Biirsten
bzw. Zusammenlegen und Biigeln des fertigen Ge-
webes auf dem ,,Mosaikfenster der Tuchmacher” in
Semur-en-Auxois um 1400 (nach The Cambridge
Economic History...).

Abb. 57 - Ausdehnung mittelalterlicher Gewebe
in archdologischen Grabungen in Elbing; a.-c. Zonen
der Wohlhabenheit von Parzellen (a. die Reichenzo-
ne, c. die Mittelstindlerzone, c. Armenzone), d. ar-
chdologische Grabungen, e. ortliche Wollgewebe, f.
auslindiche, importierte Wollgewebe, g. Seidengewe-
be.

Fot. 1 - Ortliches Gewebe, Koperbindung 2/1,
ungewalkt.

Fot. 2 - Ortliches Gewebe, Koperbindung 2/1,
gewalkt.

Fot. 3 - Ortliches Gewebe, Koperbindung 2/2,
ungewalkt

Fot. 4 - Ortliches Gewebe, Koperbindung 2/2,
gewalkt.

Fot. 5 - Ortliches Gewebe, Tuchbindung 1/1, unge-
walkt

Fot. 6 - Ortliches Gewebe, Tuchbindung 1/1, ge-
walkt.

Fot. 7 - Importiertes Gewebe, wahrscheinlich ita-
lienischer Herkunft, Atlasbindung 1/4.

Fot. 8 - Westeuropiisches, importiertes Gewebe,
Koperbindung 2/1, ungewalkt.
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Fot. 9 - Westeuropéisches, importiertes Gewebe,
Ké6perbindung 2/1, gewalkt.

Fot. 10 - Westeuropiisches, importiertes Gewe-
be, Koperbindung 2/2, ungewalkt.

Fot. 11 - Westeuropiisches, importiertes Gewe-
be, Koperbindung 2/2, gewalkt.

Fot. 12 - Westeuropiisches, importiertes Gewe-
be, Tuchbindung 1/1, ungewalkt.

Fot. 13 - Westeuropdisches, importiertes Gewe-
be, Tuchbindung 1/1, gewalkt.

Fot. 14 - Einfaches, ungewalktes, ortliches Ge-
webe - archdologisches Aquivalent eines einfachen
Tuchs gewand oder laken (Neues Rechnungsbuch...)

Fot. 15 - Einfaches, gewalktes, rtliches Gewebe
- archologisches Aquivalent eines teueren Tuchs ge-
wand oder laken (Neues Rechnungsbuch...).

Fot. 16 - Gefirbtes, ungewalktes, ortliches Ge-
webe - archologisches Aquivalent eines gefirbten
Tuchs gewand (Neues Rechnungsbuch...).

Fot. 17 - Gefarbtes, gewalktes, ortliches Gewebe
- archdologisches Aquivalent eines gefirbten Tuchs
laken (Neues Rechnungsbuch...).

Fot. 18 - Mischgewebe - archidologisches Aqu-
ivalent des boktzin-Gewebes (Neues Rechnungs-
buch...).

Fot. 19 - Einfaches, ungewalktes Gewebe aus We-
steuropa - archiologisches Aquivalent des har-
ras-Gewebes (Neues Rechnungsbuch...).

Fot. 20 - Gewalktes und gefirbtes Gewebe aus
Westeuropa- archiologisches Aquivalent eines flan-
drischen bzw. brabantischen Wollgewebes guter Qu-
alitdt (Neues Rechnungsbuch...).

Ubersetzung: Malgorzata Gawlik
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FOTOGRAFIE

Fot. 1. Tkanina miejscowa w splocie skosnym 2/1, Fot. 2. Tkanina miejscowa w splocie sko$nym 2/1, spil$niona
nie spil$niona (nr 361). (nr 360).

Fot. 3. Tkanina miejscowa w splocie skosnym 2/2, Fot. 4. Tkanina miejscowa w splocie sko$nym 2/2, spilsniona
nie spil$niona (nr 321). (nr 338).
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Fot. 5. Tkanina miejscowa w splocie ptoéciennym 1/1, Fot. 6. Tkanina miejscowa w splocie ptociennym 1/1,
nie spil§niona (nr 287). spiléniona (nr 340).

Fot. 7. Tkanina importowana, prawdopodobnie z Wioch, Fot. 8. Tkanina importowana z Europy Zachodniej w splocie
w splocie attasowym 1/4 (nr 178). skosnym 2/1, nie spil$niona (nr 366).
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FOTOGRAFIE

Fot. 9. Tkanina importowana z Europy Zachodniej w splocie Fot. 10. Tkanina importowana z Europy Zachodniej w
skoénym 2/1, spil$niona (nr 320). splocie skosnym 2/2, nie spil$niona (nr 381).

Fot. 11. Tkanina importowana z Europy Zachodniej w Fot. 12. Tkanina importowana z Europy Zachodniej
splocie sko$nym 2/2, spil$niona (nr 358). w splocie pléciennym 1/1, nie spil$niona (nr 244).
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Fot. 13. Tkanina importowana z Europy Zachodniej Fot. 14, Prosta tkanina nie spil$niona produkcji miejscowe;j -
w splocie ptdciennym 1/1, spilSniona (nr 336). archeologiczny odpowiednik prostego sukna gewand lub laken
z Nowej Ksiegi Rachunkowe;j... (nr 354).

Fot. 15. Prosta tkanina spiléniona miejscowej produkcji - arche- Fot. 16. Farbowana tkanina nie spil§niona miejscowej produkcji
ologiczny odpowiednik drozszego sukna gewand lub laken z - archeologiczny odpowiednik farbowanego sukna gewand z
Nowej Ksiggi Rachunkowej... (nr 304). Nowej Ksiggi Rachunkowe;j... (nr 288).

124



FOTOGRAFIE

Fot. 17. Farbowana tkanina spiléniona miejscowej produkcji - Fot. 18. Tkanina pélwelniana - archeologiczny odpowiednik
archeologiczny odpowiednik farbowanego sukna laken z Nowej tkanin boktzin z Nowej Ksiegi Rachunkowe;j... (nr 5).
Ksiggi Rachunkowe;j... (nr 154).

Fot. 19. Prosta tkanina nie spil$niona produkcji zachodnioeuro- Fot. 20. Spilsniona i farbowana tkanina produkcji zachodnioceuro-
pejskiej - archeologiczny odpowiednik harrasu z Nowej Ksiegi pejskiej - archeologiczny odpowiednik wysokiej klasy sukna flan-
Rachunkowej... (nr 335). dryjskiego lub brabanckiego z Nowej Ksiggi Rachunkowej...(nr 254).
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