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I. WsTEP

Niedhugo minie 50 lat od chwili ukazania si¢ pio-
nierskiego studium A. Nadolskiego po$wieconego
znaleziskom wczesnosredniowiecznej broni z ziem
polskich. W ciagu tego czasu prowadzono wiele ar-
cheologicznych badan i dokonano wielu istotnych od-
kry¢. Dlatego tez naszym zdaniem istnieje realna
potrzeba ponownego zebrania informacji o militariach
z ziem Polski, ich uporzadkowania oraz upowszech-
nienia wiedzy na ten temat. Jest to obecnie przedsie-
wzigcie 0 znacznym stopniu trudno$ci. Sadzimy, ze
realizowac je mozna stopniowo, ograniczajac si¢ do
materiatdéw pochodzacych z mniejszych terytoriow.
Gdyby udato si¢ objaé tak pomys$lanymi studiami
obszar catej Polski, to ich logicznym domknieciem
bytaby synteza odnawiajaca dzieto A. Nadolskiego.

Pomorze Zachodnie stanowi terytorium o specy-
ficznej kulturze wytworzonej na styku stowianskie-
g0 etnosu pozostajacego pod intensywnym wpltywem
zachodnioeuropejskich i skandynawskich oddziaty-
wan. Wytworzyla si¢ tu potencjalnie bogata i rézno-
rodna baza zrodtowa do m.in. studiéw bronioznaw-
czych. Uzasadnione wigc jest wydzielenie tego ob-
szaru i obranie go za przedmiot studiow.

Brakuje monograficznych opracowan militariow
z Pomorza Zachodniego. Te, ktdre istnieja stanowig
przyczynki do studiow osadniczych 1 kulturowych
badz zajmujg sig¢ analizg jednostkowych zabytkow.
Pierwszoplanowy cel pracy wynika zatem bezposred-
nio ze stanu badan nad uzbrojeniem z tego obszaru.
Polega on zebraniu i analizie materialow. Sadzimy
réwniez, ze w trakcie realizacji tego celu mozna bg-
dzie tez skonfrontowaé przydatno$é stosowanych
dotychczas systematyk do analiz mocno poszerzone-
go materiatu. Warto tez zmierzy¢ sig z kilkoma szcze-
gotowymi problemami metodycznymi, tj. np. wydzie-
lanie grotow wioczni i 0szczepow, strzat i bettdw oraz
toporow bojowych 1 siekier.

Prace konczymy proba nakreslenia zmian w in-
dywidualnym uzbrojeniu zachodniopomorskiego wo-
jownika w okresie wczesnosredniowiecznym.

Wiaséciwa realizacja tego zadania powinna stwo-
rzy¢ warunki do upowszechnienia zawartych w niej
informacji. Tylko wtedy speini swoje zadanie, gdy
stanie sie — mamy nadziej¢ — zaczynem i obiektem
szerszej dyskusji.

Dolna granice czasowa naszego opracowania
wyznacza moment pojawienia si¢ stowianskiej kul-
tury materialnej na Pomorzu Zachodnim. Nastapito
to najwczesniej w VI w., badz dopiero w potowie VII
w.! Przez kilka nastepnych stuleci w tym regionie
ksztattowata si¢ jedyna w swoim rodzaju kultura, kto-
rej podlozem byt rodzimy substrat wzbogacany przez
liczne kontakty polityczne, militarne i handlowe ze
$wiatem zewnetrznym, poganska az do XI w. Skan-
dynawia, chrzescijanska Europa Zachodnia, a nawet
z mosarabskim kregiem cywilizacyjnym. Z drugiej
strony byl to obszar poczatkowo broniony przez wa-
runki fizyczno-geograficzne od otaczajacych go i eks-
pandujacych organizméw politycznych.

Uksztattowaty si¢ tu spotecznos$ci zorganizowa-
ne w kilku (kilkunastu?) silnych ekonomicznie okre-
gach grodowych posiadajacych niezaleznych ksiazat
dynastycznych, badz tworzacych swoiste republiki z
wladza stanowiong na wiecach rownoprawnych oby-
wateli. Spotecznosci te cechowato rowniez przywia-
zanie do kultu przodkéw oraz nieche¢ do nowej wia-
ry. Obrone swoich tradycji kulturowych prowadzili
Pomorzanie na kilku frontach i przez kilka stuleci.
Dopiero w potowie lat trzydziestych XII w. musieli
formalnie podporzadkowac si¢ wladzy kréla polskie-
go, a posrednio takze rzymskiego cesarza. Mingto
jeszcze kilka dziesiecioleci, zanim ostatecznie ulegli
i zostali wchtonieci przez zachodniego sasiada2. Tak
wiec za gorna granice chronologiczna opracowania
przyjmujemy koniec XIII w.

Wyznaczajac granice Pomorza Zachodniego zakta-
damy, Ze jest to obszar zamieszkaty przez ludno$¢ na-
lezaca do jezykowej i kulturowej grupy plemion po-
morskich. Na obszarze tym uformowaty si¢ wokot lo-
kalnych dynastii ekspandujace na zewnatrz organizmy

'W. Losinski, Osadnictwo plemienne Pomorza (VI-X
w.), Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-£.6dz 1982, s. 31-32,
tu: starsza literatura; A. Porze z i s k i, Zasiedlanie Pomo-
rza Zachodniego w VI-VII wieku n.e. w swietle dotychczasowych
wynikéw badai archeologicznych, ,,Slavia Antiqua”, t. 22, 1975,
s. 29-67.

27a:L.Leciejewicz Poczqtki nadmorskich miast na
Pomorzu Zachodnim, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1962; W.
Filipowiak, Wolin - najwigksze miasto Stowianszczyzny
zachodniej [w:] Szkice ..., (tu starsza literatura),



polityczne stanowiace pozniej zrab tej czesci Ksig-
stwa (Zachodnio-) Pomorskiego, ktora wiadana byta
przez szczecinskg linig Gryfitow. Poniewaz granice
wczesnosredniowiecznych organizméw plemien-
nych i panstwowych ulegaty okresowym zmianom, a
niektore ich odcinki sa stabo rozpoznane, przyjmuje-
my ich maksymalny rzeczywisty i potencjalny zasigg
jako zakres terytorialny opracowania.

Zachodni odcinek granicy tego terytorium niewat-
pliwie przebiega korytem Odry rozdzielajacym ple-
miona pomorskie i wieleckie. Niewielki odtam
Wkrzan zakladajacych by¢ moze Szczecin nie maci
tego obrazu. Szybko ulegli oni kulturowej kosmopo-
lityzacji tworzac samodzielny organizm polityczny.
Granicg poludniowa opieramy na catej jej dtugosci o
Warte i Note¢. Pomorska bylta pierwotnie ziemia ce-
dynska, niezaleznie od tego, czy stanowila terytorium
samodzielnej kasztelanii, czy wchodzita w sktad in-
nej (pyrzyckiej ?)°. Do czasow Mieszka 1 i Bolesta-
wa Chrobrego takze terytoria potozone na wschod
od Ploni nie byly polanskie, a po 1013 r. przez ponad
100 lat opanowane byty przez Pomorzan. Konse-
kwentnic nalezy wykluczy¢ z tego obszaru polanski
grod w Santoku wzniesiony w 2 potowie X w na le-
wym brzegu Noteci. Nie dotyczy to jednak terenu
wspotczesnego, prawobrzeznego miasta. Osada i grod
(?) w Ujsciu w interesujacym nas okresie czasu oply-
wany byt od potudnia przez wody tej rzeki®. Najbar-
dziej dyskusyjny, glownie z braku dostateczne;j ilo-
$ci zrodet, jest przebicg wschodniego odcinka grani-
cy. Powszechnie przyjeta jest teza, ze Pomorze Za-
chodnie sigga tu mniej wigcej do Uniesci. Pomija sig
przy tym bardzo prawdopodobny zwiazek rodzinny
taczacy Warcistawa kamienskiego i Racibora stawien-
sko-stupskiego, przynalezno$¢ tychze ziem do diece-
zji wolinskiej, wreszcie zasigg szczecinskiej czesci
$redniowiecznego Ksiestwa Pomorskiego’. Uw-
zgledniajac te poprawki, dla celow naszego opraco-
wania granice wschodnia wytyczamy wzdtuz Gwdy-
Czernicy, u zrédta tej ostatniej, w okolicach Miastka
skreca ona na wschéd, aby wododziatem Brdy 1 Wie-
przy biegnacym morenowymi wyniesieniami dotrze¢
zrodet Lupawy i dalej w kierunku potnocnym zdaza
korytem Pogorzelicy-Leby do Battyku.

3 Kasztelanie cedynska wydziela K. S 1as k i, Podzialy te-
rytorialne Pomorza w XII-X11I wieku, Poznafi 1960, s. 139 in,,
przeciwnego zdaniajestJ. S p o r s, O domniemanej kasztelanii
cedynskiej, MZP, t. 30, 1984, s. 131-138.

.Lecciejewicz Uicie we wezesnvm sredniowieczu,
Wroctaw-Warszawa-Krakow 1961.

5Zob. ). S p o rs, Podzialv administracyjne Pomorza Gdan-
skiego i Stawiensko-Stupskiego od X1 do poczqtku X1V w., Stupsk
1983.

Podstawowa baze¢ zrodlowa opracowania stano-
wig zachowane badz zarejestrowane elementy indy-
widualnego uzbrojenia zaczepnego i ochronnego
wojownika. Okreslamy je czgsto jako militaria. Do
uzbrojenia zaczepnego zaliczamy bron sieczng (mie-
cze 1 noze bojowe), drzewcowsa (wldcznie 1 oszcze-
py), obuchowa (czekany i topory) i rgczng bron mio-
tajaca (proce, tuk i kuszg), do ochronnego — nie za-
chowane na Pomorzu Zachodnim helmy oraz zbroje
plytowe i tarcze. Do opracowania wiaczyli$my takze
elementy oporzadzenia wojownika konnego, a mia-
nowicie ostrogi i zachowane czesci rzgdu konskiego:
strzemiona, wedzidta i podkowy6.

Informacje o znacznej czgsci militariow zostaty
zebrane w trakcie lektury opracowan i czasopism fa-
chowych oraz podczas kwerendy w archiwach i ma-
gazynach Muzeum Or¢za Polskiego w Kotobrzegu,
Muzeum Okrggowego w Koszalinie, Muzeum Naro-
dowego w Szczecinie, Muzeum Archeologicznego w
Poznaniu, Muzedw Regionalnych w Cedyni, Siekier-
kach, Szczecinku i Wolinie. Druga grupg zabytkow
stanowig militaria pozyskane w 2 polowie lat 90-tych
w trakcie badan wykopaliskowych prowadzonych w
Szczecinie-Podzamczu przez E. Wilgockiego kieru-
jacego Pracownig Archeologiczng Zamku Ksiazat
Pomorskich oraz przez M. Dworaczyka 1 A. B. Ko-
walska ze Stacji Archeologicznej 1AIE PAN w Szcze-
cinie. Sa to zabytki o wysokiej warto$ci poznawczej,
pozyskane czgsto z nawarstwien lub obiektow dato-
wanych metoda dendrochronologczng. W tym miej-
scu raz jeszcze dzigkujemy za ich bezinteresowne
udostepnienie, Prace w Szczecinie-Podzamczu trwa-
ja 1w kazdej chwili spodziewac si¢ mozna dalszych,
réwnie cennych odkryé. Materiaty do niniejszego
opracowania zbieraliémy do kornca 1999 r.

Do bazy zrodtowej opracowania nie wlaczyliSmy
zespotu zabytkéw odkrytych przypadkowo w 1896 r.
w Gtowcezycach, pow. Stupsk. Sa to dwa zelazne mie-
cze typu spatha, w tym jeden o dtugosci 73 cm z glo-
wica wykonang z brazu i uformowana w ksztatt $cig-
tej piramidy zaopatrzonej przy podstawie w syme-
tryczne, ornamentowane wystgpy. Razem z nimi zna-
leziono cztery groty wioczni o dlugosci ponad 40 cm
i smuktych lancetowatych lisciach, umbo tarczy, dwa
U-ksztaltne brazowe trzewiki pochew mieczy orna-
mentowane poprzecznymi ztobkami, sprzaczke do
pasa oraz prawdopodobnie naczynie zdobione potroj-
nymi, uko$nymi liniami otoczonymi rzgdami naktuc.
Stanowity one najprawdopodobniej wyposazenie

6 Innym elementem wyposazenia jest pas rycerski, a oporza-
dzenia jezdzca bicz. Brak jest materialnych §ladow ich uzytko-
wania na Pomorzu Zachodnim do potowy XIII w.



Tabela 1

Zestawienie ilo$ci zabytkéw z badanych zespotow

. Groty
, Noze e Groty .| Rzad
N 2
- Miecze bojowe i ’tOkl ‘ Topory strzat Tarcza | Kolczuga | Ostrogi Konski Ogétem
wioczni

Grodzisko 2 4 ok. 45 2 19 5 77
Osada 11 1 1 13
Mi -

asto — 6 7 4 9 17 16 59
podgrodzie
Cmentarzysko 6 10 1 1 2 1 2 4 34
Ogétem 6° 16 10 9 |ok.72| 2 3 40 26 | ok. 184

i

3 QOraz trzewik pochwy miecza.

dwoch (7) pochowkow szkieletowych z 2 potowy VI
wieku’. Mieszczg sig one co prawda na pograniczu
naszych zainteresowan. Jednak stanowia zespot cha-
rakterystyczny dla horyzontu schytku kultur starozyt-
nych, a nie dla wczesnosredniowiecznej kultury ma-
terialnej dopiero co formujacych sig¢ na tym teryto-
rium spotecznos$ci stowianskich.

Z innej przyczyny nie wlaczamy do katalogu
wiekszo$ci militariow pochodzacych z badan w Sta-
rym Drawsku (Drahimiu). Znajduja si¢ tam ruiny

" Miecze z gtowicami wykonanymi z brazu, ktorych czesé srod-
kowa posiada ksztalt piramidy okre$lane jako typ VI z grupy B
wedhug typologii E. Behmera (Der vorziiglichste und lebenskrifti-
ge aller Typen) uzywany byl od V w. przez Jutdw, pozniej przez
ogot plemion germanskich od VI do poczatku VIII w. Nie znamy
bezposrednich analogii do militaridéw z Gtowczyc, jednak wyda-
ja sig one nawigzywac do starszych odmian mieczy spatha typu
VI 1 U-ksztattnych trzewikow pochew np. z dunskiego znalezi-
ska bagiennego Porskaer Mose (E. B e h m e r, Das zweischne-
idige Schwert der germanischen Volkerwanderungszeit, Stock-
holm 1939,s.26, 121 inn., tab. XXXII1. 6, 11;E.Petersen,
Der ostelbische Raum als germanisch Krafifeld im Lichte der
Bodenfunde des 6-8 Jahrhunderts, Leipzig 1939, s. 24, nr 2, ryc.
33); takze J. Zak (Studia nad kontaktami handlowymi spote-
czenstw zachodnioslowianskich ze skandynawskimi od VI do VIII
w. n.e., Wroctaw-Warszawa-Krakow 1962, s. 48-49, rys. 8§, s.
91-92; 1970, s. 46) podkresla formalne i techniczne zwiazki trze-
wikow pochew z Dania, a umbo tarczy i spathe traktuje jako
produkt nadrenski z konca V - 1 potowy VI w. Dodajmy, iz np.
na cmentarzysku Niederstotzingen z konca VI-VII w. w grobie
12a odkryto umbo tarczy podobne do znalezionego w Glowczy-
cach (zob.: P. P aulsen, Alamannische Adelsgriber von Nie-
derstozingen (Kreis Heidenheim) [w:] Verdffentlichungen des Sta-
atlichen Amtes fiir Denkmalpflege Stuttgart, Reihe A, Heft 12/1,
Stuttgart 1967, s. 87, ryc. 50. 1,s. 127, tabl. 20.7).

zamku joannitow wzniesionego w latach 1360-1366
na grodzie z X-XII w. Znaczny stopien zniszczenia i
przemieszania nawarstwien kulturowych uniemozli-
wia dokonanie ich precyzyjnego rozdzielenia. Wsrod
pozyskanych w czasie badan tego zespotu kilkuset
zabytkow tylko osiemnascie egzemplarzy grotéw
strzal zwigzanych jest pewnie z wczesnosrednio-
wiecznym drewniano-ziemnym watem zniwelowa-
nym w 2 polowie XIV w.8 Pozostate militaria z Dra-
himia sg datowane niejednoznacznie. Ich wyjatkowe
uwzglednienie albo pominigcie w materiale wymaga
stosownego komentarza.

Jednoczesnie wlaczyliSmy do opracowania nie-
ktore kategorie zabytkdw o czasem niezbyt pewnej
lokalizacji, pochodzeniu i funkcji. Dotyczy to gro-
tow wioczni oraz nozy bojowych. Do pierwszych
zaliczyliSmy wszystkie egzemplarze z anonimowych
stanowisk. Mieszcza sie one formalnie w typach cha-
rakterystycznych dla wczesnego $redniowiecza, ale
niektdre posiadaja ksztatty znane juz w okresie

8 H.Jan o c ha, Badania archeologiczno-architektoniczne
na zamku w Starym Drawsku (Drahimiu), pow. Szczecinek, MZP,
t.9,1963,s. 326, ryc. 9 ¢, s. 328, ryc. 10c; 1965; tenze, Badania
archeologiczno-architektoniczne na grodzisku wezesnosrednio-
wiecznym i zamku Sredniowiecznym w Starym Drawsku (Drahi-
miu), pow. Szczecinek (stanowisko 1) w latach 1964-1965, MZP,
t. 11, 1964, s. 411-501; tenze, Grod i zamek w Starym Drawsku
(Drahimiu), gm. Czaplinek —walory obronne i uzbrojenie zalogi -
w oparciu o wyniki badan archeologicznych, KZM, t. 22, 1998,
s. 69-133; H. Janocha, FJ. Lachowicz, D. Pta-
szynska, Gréd i zamek w Starym Drawsku, Poznan 1972,
s. 69, fot. 70.



Tabela 2
Zestawienie ilosci zabytkéw bez znanego kontekstu pochodzenia

. Wtbcznie Strzaty Noze . Rzad
M ) ) ) . 5

lecze i oszczepy Topory i betty bojowe Ostrogi kofiski Ogotem
Grodziska 2 3 4 6 15
Miasto - ,
podgrodzie 3 2 !
Osada 2 3 1 6
Cmentarzysko 2 1 1 4 1 9
Rzeka - bagno 10 8 3 21
Inne - tzw. luzne 4 47 21 4 2 6 2 ok. 85
Ogdtem 174 610 27 18 2 14 4 ok. 143

aQ0raz 3(?) trzewiki pochew mieczy.
b Oraz 4 nieokreslone groty (ostrza?).

wplywdw rzymskich. Natomiast do puginatéw zali-
czyliS$my takze noze nie speiniajace wedtug niekto-
rych badaczy wszystkich kryteriéw jakimi powinna
cechowac sie ten rodzaj broni. Zdajemy sobie spra-
w¢ z podjgtego w ten sposdb ryzyka. Podejmujemy
je m.in. ze wzgledu na mozliwos¢ pokazania zabyt-
kow schowanych w muzealnych magazynach. Nie
popetnimy przy tym bledu zbytniego zawezenia bazy
materiatowe;j.

Do najcenniejszych pod wzgledem poznawczym
naleza zabytki wystepujace, pozyskane 1 zarejestro-
wane w konteks$cie pierwotnego $rodowiska kulturo-
wego, w jakim zostaty wytworzone, funkcjonowaty,
badz zostaty zdeponowane. Znamy okoto 183 takich
okazow na ogdlna liczbe okoto 335 militariéw z Po-
morza Zachodniego. Jest to odsetek znaczny, cho¢
nie kazdy rodzaj interesujacych nas militariow repre-
zentowany jest w materiale rownie w wysokim stop-
niu. UjeliSmy to w tabeli 1.

Do pierwszego rodzaju stanowisk nalezg obiekty
o charakterze obronnym, a wigc m.in. grodziska w
Bardach, Kedrzynie, Radaczu, Kotobrzegu-Budzisto-
wie st. la, 1b, Starym Drawsku, Szczecinie-Wzg6-
rzu Zamkowym?. Do grodzisk zaliczy¢ mozna tez ob-

9 Praktycznie poza trzema ostrogami z Kotobrzegu-Budzisto-
wa znajdujacymi si¢ na ekspozycji muzealnej pozostate militaria
(oraz inne zabytki wybrane) pochodzace z badan tego obiektu
oraz w Swielubiu, Bardach, Kedrzynie prowadzonych przez 6w-
czesny Zaklad Archeologii Wielkopolski i Pomorza PAN sg nie-
dostepne do ogladu. W kazdym razie nie bylo ich w zbiorach tej
placowki w trakcie zbierania materiatdw.

8

warowang watem osade targowa na Srebrnym Wzgo-
rzu w Wolinie, st. 5. Z miejsc takich pozyskano po-
nad 40% wszystkich militariow datowanych kontek-
stem kulturowym. Druga pozycje na tej liscie zajmu-
ja podgrodzia i miasta przedlokacyjne (ponad 30%),
a dominujaca pod tym wzglgdem rolg posiadaja szcze-
cinski i wolinski osrodki wezesnomiejskie. Na trze-
cim miejscu wymieni¢ trzeba cmentarzyska, skad
pochodzi okoto 18% ogotu militariow. Charakter
obrzadku pogrzebowego dominujacy na Pomorzu
do konca X w. prawdopodobnie redukuje tg bazg
zrodtowa do znikomych rozmiaréw. Wystarczy
wspomniec, ze z okoto 45 cialopalnych kurhanow
zbadanych w Swielubiu (potowa 1X - potowa XII
w.) pochodza tylko fragmenty okucia i imacza tar-
czy. Podobnie tylko w jednej ze 100 analogicznych
mogil wznoszacych si¢ w Wolinie na Wzgorzu
Wisielcow (VIII - potowa X w.) znaleziono zela-
zny grot strzaty, fragmenty kolczugi (?) 1 okucia
tarczy. W miare chrystianizowania obrzadku po-
grzebowego czynnikiem ograniczajacym ilo$¢ za-
chowanych elementow wyposazenia w grobie prze-
staje by¢ kremacja zwiok. Zjawisko to jednak dos¢
skutecznie zastepuje nowa liturgia wrecz zabrania-
jaca wyposazania pochowkoéw. Nie nastapito to z
dnia na dzien. Przekonuja cho¢by o tym znalezi-
ska mieczy cmentarzyska w Barwinie, Cedyni, Cie-
cholubiu, Kepsku i Zydowie, groty strzat i frag-
ment plecionki kolczej (?) w grobach ,szkieleto-
wych” na cmentarzysku Wolin-Wzgorze Mtynow-
ka datowanych od 2 potowy X do XII wieku. Nie-
wielkie iloéci militariéw znaleziono takze w obre-



bie nieobronnych osad m.in. w Gardzcu i Uj$ciu.
Mozna stwierdzié, ze taki obraz zwiazku miedzy
charakterem stanowisk i iloscia pochodzacych z
nich militariow jest zblizony do oczekiwanego.

Rozpatrujac udziat egzemplarzy poszczegélnych
rodzajow uzbrojenia wystepujacych w zarejestrowa-
nym kontek$cie wymieni¢ nalezy przede wszystkim
puginaty, elementy rzedu konskiego, groty recznej
broni miotajacej i ostrogi. Ich udzial w catosct serii
zabytkow wynosi odpowiednio 89, 86, 78 1 73 pro-
cent. Na przeciwnym biegunie tej listy znajduja sig
groty i toki widczni oraz topory i miecze z odpowied-
nio 15 i 25-procentowym udziatem okazow o znanej
lokalizacji. Wszystkie egzemplarze mieczy pochodza
ze szkieletowych cmentarzysk. Zaginety niestety oka-
zy z grobdw; w Barwinie, Ciecholubiu, Kepsku, Zy-
dowie, st. 6. Pozostaly po nich jedynie mniej lub bar-
dziej doktadne opisy i ilustracje.

Znamy okoto 140 egzemplarzy obiektow pocho-
dzacych z przypadkowych znalezisk oraz z badan, z
ktoérych nie zachowata sie stosowna dokumentacja.
Okreslano je zwyczajowo jako zabytki ,,luzne” (ta-
bela 2). Rodzaj stanowiska znaczy w niej jedynie lo-
kalizacje zabytku w jego obrebie albo w najblizszym
sgsiedztwie, a nie bezposredni zwiazek ze $rednio-
wiecznym kontekstem kulturowym.

Najliczniej reprezentowane sa wsrdd nich groty
wiloczni 1 oszczepoéw w znaczacym odsetku pocho-
dzgce z nieokreslonych blizej miejscowosci na Po-
morzu Zachodnim, badZz wydobyte z koryta rzek.
Cztery z nich naleza do rzadkiego typu VI, tzw. gro-
tu ze ,,skrzydetkami”. Piaty analogiczny zabytek zna-
leziono w trakcie robot polnych w Starninie nieopo-
dal Kotobrzegu, szosty pochodzacy ze Stepnicy zna-
ny jest tylko z archiwalnych zapisoéw. Jedynie pig¢
egzemplarzy grotow pozostalych typow wiazaé moz-
na w miar¢ pewnie z konkretnymi stanowiskami.
Naleza do nich dwa okazy nieokre$lonego typu z
grodzisk w Wilczych Laskach i Liszkowie oraz dwa
luzne groty z Wolina-Miasta. Druga pod wzgledem
liczebnosci kategorig zabytkdéw stanowig topory z
nieznanych miejsc oraz miecze znajdywane przewaz-
nie w rzekach lub miejscach podmoktych, na grodzi-
skach. Wymieni¢ tu mozna przykltadowo miecze z
grodzisk w Lipianach i Liszkowie, st. 1 i okazy wy-
towione z Odry i Noteci. Proporcjonalnie mniej licz-
ne sa znaleziska ostrog i grotow strzat znajdywanych
przewaznie na terenie lub w poblizu grodzisk, jak np.
haczykowate ostrogi z Drawska Pomorskiego i ze
Stupska oraz pdzniejsze egzemplarze z Drawna, Kar-
lina, Lipian, Ostrowca, Rzeczycy i Wietrzna. Roz-
ktad frekwencji przypadkowo odkrywanych milita-
riow jest zatem takze niedwuznacznie zwiazany z cha-
rakterem stanowisk. Pomijajac bowiem znaleziska o

zupelie nieznanym pochodzeniu (stanowiace nota
bene prawie polowe wszystkich obiektow), to za-
uwazmy, ze okoto 15% z nich wystapito na grodzi-
skach lub obok nich, a drugie tyle w miejscach cha-
rakteryzujacych sie walorami obronnymi.

Zrédta pisane i ikonograficzne stanowia w na-
szym opracowaniu material uzupetniajacy.

Zrodta ikonograficzne ograniczaja si¢ do nielicz-
nych wizerunkdéw broni na monetach i odciskach tto-
kow pieczetnych ksigzat zachodniopomorskich. Do-
konujac ich przegladu skorzystalismy z ich przery-
soOw w dostepnych katalogach numizmatycznych i
sfragistycznych (tab. XV; tabl. LXXI-LXXIIN!0,
Trudno nam oszacowac na ile wiernie oddaja one
rysunki na oryginalnych zabytkach. Odciski tlokow
zostaty juz opracowane pod katem bronioznaw-
czym!!,

Do kategorii zrddet pisanych zaliczmy opisy 1
okres$lenia uzbrojenia wystepujace w sredniowiecz-
nych kronikach Galla Anonima, Helmolda, Saxo
Grammatyka, Thietmara i Zywotach Sw: Ottona. Nie
wszystkie dotycza bezposrednio zdarzen z interesu-
jacego nas terytorium ale wszystkie pozostaja w bez-
posredniej z nim stycznos$ci geograficznej i1 chrono-
logicznej. Zestawilis$my je w tabeli XVI. Skorzysta-
lisSmy przy jej utozeniu z istniejacych opracowan.

W sposob celowy i metodyczny rozpoczeli pozy-
skiwanie materiatéw archeologicznych, w tym milita-
riéw, badacze niemieccy (R. Virchow, H. Lemcke,
A. Stubenrauch) jeszcze w 2 polowie XIX w. m.in.
prowadzac prace wykopaliskowe na ciatopalnym
cmentarzysku na Wolinie-Wzgorze Wisielcow (st. 9)!12
i w Szczecinie!3. L. Kiicken w monografii Kamienia

OH Dannenberg(red. R. Kiersnowski), Monety po-
morskie w sredniowieczu. Tublice, Warszwa 1967, M. G u -
m o w s k i, Pieczecie ksiqzqt pomorskich, . Zapiski Towarzystwa
Naukowego w Toruniu”, t. XVI, z. 1-4, Torun 1959, s. 23-66;
tenze, Najstarsze pieczecie miast polskich XIII i XIV wieku,
Torun 1960; K. B o b ow sk i, Dawne pieczecie na Pomorzu
Zachodnim. Zabytki prawa i kultury z epoki Gryfitow, Szczecin
1989.

U'D.Wybranows ki, Uzbrojenie | wyposazenie rvcer-
skie na pieczeciach Gryfitéw z lat 1170-1523, ,Przeglad Zachod-
niopomorski”, t. 11, z. 2 1987, s. 150-181.

2R Virchow, Ausgrabungen auf der Insel Wollin, ZfA.
t. 4, 1872, s. 58; E. Walter, Das Graberfeld auf dem Gal-
genberge und slawische Grabfunde bei Wollin, ibidem, t. 23,
1891, s. 708; A. St u b e n r a u ch,Untersuchungen auf der In-
sel Usedom und Wollin im Anschluss auf die Vinetafrage, BS N.F.
t. 2, 1898, s. 70, stad informacja o m.in. grocie strzaty i okuciach
tarczy. Wiecej zob. W. Filipo wiak, Wolinianie. Studium
osadnicze, cz. |, Materialy, Szczecin, 1962, s. 318-320.

BH.L e mcke, Der Burgwall von Stetin, Mbl, 1. 2, 1888,
s. 101, tenze, Der Burgwall von Stetin, Z{E (Verhandlungen), t.
21, 1889, s. 116.



Pomorskiego wzmiankuje o pochodzacym z tego
miasta fragmencie tarczy!4. Rozpoznawane s inne sta-
nowiska, m.in. F.W. Kasiski w ,,0sadzie palowej” w
Pro$nicku (Parsecku) znajduje dwa topory!, a A. Stu-
benrauch na powierzchni grodziska w Drawsku Po-
morskiego ostroge brazowa. W 1898 r. w Zydowie
natrafiono na pochdéwki szkieletowe wyposazone m.in.
w miecz. Naplywaja takze do lokalnych placowek fun-
cjonujacych m.in. pod patronatem powstatego w 1824
r. ,,Gesellschaft fir Pommersche Geschichte und Al-
tertumskunde” znaleziska pochodzace z odkry¢ przy-
padkowych. Publikowane sa one w opracowaniach
posiadajacych charakter studiow osadniczych, nie zaj-
mujacych sie stricte militariamil®.

Pierwszym cato$ciowym ujeciem tego zagadnie-
nia opartym o analiz¢ zabytkdéw kultury materialne;j
jest Kultura Pomorza ks. Wi, Legi. W rozdziale po-
$wigconym broni i uprzezy!” wymienia i opisuje zna-
ne mu egzemplarze; 11 mieczy!®, 5 czekanéw bojo-
wych19, 4 oszczep(')wzo, ,Strzatek” (tu: nieznane bli-
zej szczatki tuku z Mysliborza), trabek bojowych (ro-
gow)?!, ostrog, strzemion i wedzidet??. Analizujac
okazy pierwszego z wymienionych rodzajow uzbro-
jenia usitowal stworzy¢ wlasna systematyke mieczy
oparta na roznicach konstrukcyjnych glowicy
(,,guza”) zwiazanych z ,,gradacja chronologiczna”.
Dysponowal jednak zbyt krotka serig zabytkow, aby
proba ta byta udana. Postawit tez znak rownosci mie-
dzy wysoka technika i estetyka wykonania (damasz-
kowania glowni i zlocenia glowicy) a ,,wikinska”

ML Kicke n, Geschichte der Stadt Kammin in Pommern,
Kamien {880.

SEW. Kasisk i, Bericht iiber die Untersuchungen von
Altherthiimer in den Jahren 1869/1870 in dem Neustettiner und
Schlochauer Kreise, BS A.F., t. 25, z. 1, 1874; tenze, Beschre-
ibung der vaterlindischen Altherthiimer im Neustettiner und
Schlochauer Kreise, Danzig 1881, s. 1-12.

6 M.in. J. W i t t, Ubersicht iiber die urgeschichtlichen Epo-
chen des Kreises Stolpes [w:] Pommersche Funde und Ausgra-
bungen aus den 30-er und 40-er Jahren, Hamburg 1869; E.
W a l ter, Prehistorische Funde in Pomern zwischen Oder und
Rega, Stettin 1889; A. Lissauer, Die prahistorische
Denkmdler der Provinz Westpreussen Leipzig 1887.

TW. L ¢ g a, Kultura Pomorza we wczesnym sredniowieczu
na podstawie wykopalisk, Torun 1930, s. 203-223, 481, zat. 86-88.

183 miecze ze Szczecina, 2 z Goclowa, z Lubiatowa, Kepska
(Miihlenkamp), Lipiany, Zydowa. Ibidem, s. 203-208.

197 egz z Parsgcka (Prosnicka) 1 Wilczych Laskow, t ze Szcze-
cina. [bidem, s. 209.

20| egz. typu I (?) ze Szczecina, z Wilczych Laskow, Wolina
(gr. 81) i Gowidlina. /bidem, s. 210, zal. 88.

2l K osciane ustniki w postaci ornamentowanych rurek z Wo-
lina 1 Szczecina. [bidem, s. 215-216.

22 Jednoczesciowe wedzidto z Polic. Ibidem, s. 220, tabl. LI1I,
ryc. 324.
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geneza mieczy. Zwrocit uwage na iunctim zachodza-
ce migdzy rodzimym rzemiostem kowalskim i wy-
tworczo$cig mniej zaawansowanych technologicznie
militariow. Podsumowujac swoj stan wiedzy na ten
temat stwierdzil, ze pomorska bron zaczepna ,,skla-
data si¢ gldwnie z miecza, oszczepu oraz tuku ze strza-
fami i kotczanem (...) §ladéw uzbrojenia obronnego
nie znaleziono™?3. Tuz przed wojna W. Sarnowska
ponownie opracowata miecze, takze z Pomorza Za-
chodniego, opierajac si¢ juz o ,,petersonowska” ty-
pologie. Jej praca ukazata si¢ wiele lat pozniej*.
Do badan archeologicznych Wolina powrdcono
(m.in. O. Kunkel, K.A. Wilde) w polowie lat trzy-
dziestych XX w. Migdzy watem a wewnetrzna cze-
$cig jego obronnego centrum mieszczacego sie w rejo-
nie ,,Srebrnego Wzgorza” (st. 5) znaleziono m.in. ,,ein
verzierter Dolchscheidenbeschlag aus Silberblech™ i
platerowana srebrem ostroge?. W migdzyczasie w
Muzeum w Szczecinie gromadzone sg materiaty i in-
formacje dotyczace np. wyposazonego w miecz typu
X pochéwka szkieletowego w Barwinie, mieczy z
cmentarzysk w Ciecholubiu, z Krajnika Dolnego, Paw-
téwka i Zalecina, grotow widczni i toporow z Barwic,
Dartowa, Gardzca, Koszalina, rzeki Gowny 1 Loznicy,
Strzeczonej, Nowego Warpna, Trzebiatowa, ostrog z
Drawna, Karlina, Ostrowca, Rzeczycy, Wietrzna.
Wchodza one do monograficznych opracowan, kto-
rych nadrzednym celem jest czgsto potwierdzenie skan-
dynawskiej genezy co cenniejszych zabytkow26. Okres
wojny nie przystuzyt si¢ jednak tym zbiorom, ktére

23 1bidem, s. 216.

24W. Sarnowsk a, Miecze sredniowieczne w Polsce,
»Swiatowit”, t. 24, s. 493-514.

K AWilde, Die Bedutung der Grabung Wollin 1934,
Hamburg 1953; tenze, Zum Stand der Wollin Forschung, NDV,
t. 16, 1940; O. K u n k e |, Ausgrabungen Wollin 1936, ibidem,
t. 12, 1936, s. 167-170; tenze, Einige Neufunde aus Pommern,
»Mannus”, t. 24, 1932; O. Kunkel, KA. Wilde, 5 Jahre
Grabungen auf dem Boden der wikingerzeitlichen Grosssiedlung
am Dievenowstrom, Szczecin 1939/40. Wigcej w: W. Fili-
p o wiak, Wolinianie..., s. 311-313.

26 H. K n o r r (Die Hacksilberfunde Hinterpommerns, der
Grenzmark und der Neumark, ,Mannus”, t. 28, z. 2, 1936) pu-
blikuje m.in. ostrogi z Drawna, Ostrowca, Rzeczycy, topory ze
Strzeczonej i Noskowa oraz miecze z Krajnika Dolnego i Lubia-
towa; H.J. E g g e r s (Zur Karte der wendisch-wikingerzeitli-
chen Grabfunde in Ostpommern, EuF, 1937, tenze, Ein Grdber-
feld der wendisch-wikingischer Zeit bei Barvin, ibidem, (111 Be-
iheft) 1939 widcznie z Darlowa, miecze z Pawlowka i Ciecholubia
oraz grob z Barwina; O. K u n k e |, Ein mittelalterliches Schwert
aus Sallentin, Vorwerk Schoninstahl, Kr. Pyritzy NDV, 1. 16, 1940.
Dla E. Petersena (Der ostelbische Raum als germanischen Kra-
fifeld im Lichte Bodenfunde des 6-8 Jahrhunderts, Leipzig 1939)
ostroga z Drawska Pomorskiego, grot wioczni typ V z Nowego
Warpna sa przyktadami obecnosci wikingéw na ziemiach pol-
skich.



ulegly znaczacemu rozproszeniu. W zbiorach Muzeum
Narodowego w Szczecinie znajduje sig np. co najmnie;j
23 groty wldczni, 7 topordw i 2 fragmenty mieczy o
nieokreslonym pochodzeniu. Zagingly lub ulegly roz-
proszeniu wszystkie materiaty m.in. srebrny ,,Dolch-
scheidenbeschlag™ 1 ostroga oraz dokumentacja z wo-
linskich badan K.A. Wildego.

W okresie powojennym podjgto badania arche-
ologiczne, w wyniku ktérych znaczaco wzbogacita
si¢ baza Zrodlowa. Wymieni¢ tu przede wszystkim
nalezy prace w obrebie Szczecina prowadzone przez
owczesng Stacje Archeologiczng [HKM PAN w
Szczecinie (m.in. E. Cnotliwy, L. Leciejewicz, W.
Losinski, R. Rogosz, T. Wieczorowski) z przerwami
od 1947 r. do konca lat sze§¢dziesiatych w ramach
badan nad poczatkami Panstwa Polskiego. Z zalega-
jacych w obrebie Rynku Warzywnego warstw uzyt-
kowych z 2 potowy X- 1 potowy X1 w pozyskano
m.in. topér, ostrogi, groty strzat i podkowy?”. Z tere-
nu Zamku Ksigzat Pomorskich wznoszacym sie na
terenie bylego grodu pozyskano brazowa ostrogg z
haczykowatymi zaczepami typu I: A datowana na V1I/
VIII w. oraz z p6zniejszych warstw groty strzal, ostro-
gi, okucia pochewek nozy bojowych?8. Wszakze naj-
wigcej jak do tej pory militariéw z jednego stanowi-
ska zawdzigczac najprawdopodobniej bedziemy ba-
daniom prowadzonym w latach 1993-1996 na tere-
nie szczecinskiego podgrodzia z poczatku X- konca
XII w. (Szczecin-Podzamcze) przez Pracownig
Archeologiczng Instytutu Archeologii i Etnologii
PAN (M. Dworaczyk, A.B. Kowalska) i szczegélnie
przez Pracownig Archeologiczng Zamku Ksiazat Po-
morskich kierowana przez E. Wilgockiego. W ciagu
tylko trzech lat prac wydobyto z nawarstwien 1 obiek-

27R.Kiersnowski,TWieczorowski,WFi-
lipowiak, Szczecin i Wolin we wczesnym Sredniowieczu,
Wroctaw 1954; T. Wieczoro wsk i, Omowienie prac Kie-
rownictwa Badan nad Poczqtkami Panstwa Polskiego, PZ, 1950,
t.6,s. 152,341 in.; tenze, ibidem 1952, t. 8; tenze, ibidem 1953,
t.9.z. 1/3,s. 325; Sprawozdanie = prac wykopaliskowych w Szcze-
cinie w 1954 r, SA, t. 1, 1954, s. 195-204; tenze, Kilka uwag w
sprawie wynikow badan archeologicznych na Starym Miescie w
Szcezecinie, ,.Szczecin”, nr 11712, 1960, s. 9-14;

A Nadolski,Studia nad uzbrojeniem polskim w X, XI
i XII wieku, £.6dz 1954, tab. D-uzupelnienie, s. 220-221, nr 22-
25, tab. M., 5. 222-223, nr 8, 9; E.Cnotliwy, R.Ro-
g 0 s z, Badania archeologiczne na Wzgorzu Zamkowym w Szcze-
cinie w latach 1967-1968,SA,t.22,1970.s. 131-144,E.Cno -
tliwy. M.Dekowna, L.Leciejewicz. W Lo-
sinski,R.Rogos z Szczecin we wezesnym sredniowieczu-
W=zgorze Zamkowe, ,Polskie Badania Archeologiczne”, t. 23,
Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk-£.6dz 1983, s. 25, ryc. 16:5,
ryc. 29:15. 56, 105, ryc. 91:30, 169, ryc. 145:12, 230-231, tab.
V,l.Zak,L.Ma¢kowiak-Kotkowska,op cit,s.
39,334, nr 114, tabl. 1V, ryc. 1.

tow 14 ostrog i1 1 sprzaczke¢ do nich, noze bojowe,
topory, 2 groty i 4 toki wtdczni, 2 strzemiona, 4 groty
strzat i 5 fragmentow wedzidet?®. W miedzyczasie
wykonano analizy dendrochronologiczne drewna ze
znajdujacych si¢ tu obiektow. Wniosty one istotne
informacje do naszego studium.

Poczatek lat piecdziesiatych przynosi takze ba-
dania 6wczesnej Stacji Archeologicznej IHKM PAN
w Wolinie (W. Filipowiak, E. Cnotliwy, W. Garczyn-
ski, J. Wojtasik) osrodka miejskiego w Wolinie Na
terenie grodziska na ,,Srebrnym Wzgoérzu” (st. 5) od-
kryto m.in. platerowana brazem ostrogg typu 1:1 oraz
groty strzat i wiéczni®C. Przeprowadzono catkowite
rozpoznanie cmentarzyska birytualnego na Wzgoérzu
,Mlynowka” (st. 8), skad pochodza np. groty strzat i
fragmenty plecionki kolczej3!. Z warstwy osadniczej
osrodka wczesnomiejskiego w Wolinie, st. 1 dato-
wanej na 2 potowe X w. wydobyto brazowy trzewik
pochwy miecza, a z warstwy Xl-wiecznej figurke
osiodtanego konia. Naukowa warto$¢ materiatu po-
chodzacego z badan miasta nie jest niestety najwyz-
szej proby. Wyniki prac wystgpuja tylko w postaci
fragmentarycznych sprawozdan badz ogélnikowych
oméwien lub nie opublikowanych opracowan32. Na
przyktad informacja o grotach odkrytych w war-
stwach osadniczych pochodzi jedynie z maszynopi-
su. Jego lektura pozostawia nieco watpliwosci doty-
czacych m.in. zbyt pospiesznego i arbitralnego trybu
kwalifikowania nieraz szczatkowych fragmentow
znalezisk do okre$lonego typu zabytku. Sposrod wy-
mienionych we wspomnianym opracowaniu 23 obiek-
tach tego typu udato sig¢ nam z cata pewnoscia zidenty-
fikowa¢ jedynie 5 grotow strzal. W tym takze okresie
(1954-1959) podjeto badania grodziska w Kotobrzegu-

29 Do konca 2000 r. opublikowano je fragmentarycznie; M.
R ulewicz Wyniki badan wykopaliskowych w obrebie sub-
urbium Szczecina w latach 1987-1992, SA, t. 51, 1999, s. 245-
272; M. Dworaczyk, AB. Kowalska, Badania ar-
cheologiczne na Podzamczu w Szczecinie w latach 1992-1994
(kwartal VI, wykop glowny). MZP, t. 40, 1995, s. 75-111; tychze,
Z dziejow suburbium w Szczecinie. (Wyniki badan archeologicz-
nych lat 1992-1997), SA, t. 50, 1998, s. 83-113.

30W Filipowiak, Wolinianie ..., s. 480, ryc. 273.

M1 Wo j tas ik, Cmentarzysko wczesnosredniowieczne na
wzgorzu ,, Miynowka” w Wolinie, Szczecin 1968.

32W.Filipowiak, Sprawozdanie z prac wykopalisko-
wych w Wolinie w latach 1953-1954, SA, t. 1, 1955; tenze, Ba-
dania archeologiczne w Wolinie na Pomorzu, ,Archeologicke
Rozhledy™, t. 7, 1955, s. 351 i n.; tenze, Wyniki badan archeolo-
gicznych w Wolinie w latach 1954-1955, ibidem, t. 8, 1956, s.
686 1 n.; tenze, Wolinianie ..., s. 299-305; E. Jaroszew -
s k a, Przedmioty metalowe i szklane z wczesnoSredniowieczne-
go Wolina, Poznan 1955 (mps pracy magisterskie)); M. M isiu -
r a, Wiroby zelazne z grodu na Srebrnym Wzgérzu na Wolinie,
Poznan 1978, s. 84-86 (mps pracy magisterskiej).
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Budzistowie, z ktorego warstw kulturowych wydo-
byto ostrogi, fragment topora, wedzidlo i groty strzat
poddane badaniom metalograficznym33. W drugiej
potowie lat pig¢dziesiatych prowadzono takze prace
wykopaliskowe na grodzisku w Kedrzynie oraz osa-
dzie w Ujsciu, ktore dostarczyty m.in. 3 ostrogi z za-
czepami haczykowatymi*. Badania te organizowa-
ne byly przez 6wczesny Zaktad Archeologii Wielko-
polski i Pomorza IHKM PAN oraz Katedre Arche-
ologii UAM w Poznaniu.

Wyczerpujacym podsumowaniem owczesnego
stanu wiedzy o wezesnomiejskich osrodkach nadbat-
tyckich jest monografia L. Leciejewicza. Militaria nie
stanowily w niej jednak przedmiotu osobnego stu-
dium, lecz wchodzity w zakres materiatu shuzacego
do rozwazan o rzemioéle, kulturze materialnej i arty-
stycznej oraz wymianie handlowej35.

W 1960 r. z Zalewu Szczecinskiego wydobyto
miecz o nietypowym ksztalcie rekojesci3®. Lata
szes¢dziesigte przynosza zwickszenie ilosci bada-
nych stanowisk potozonych nie tylko w pasie nad-
brzeznym Batltyku. Miedzy innymi ekspedycja wy-
kopaliskowa IHKM PAN w Bardach i Swielubiu
kierowana przez W. Losinskiego dokonata kom-
pleksowego rozpoznania znajdujacych si¢ tam gro-
dziska i ciatopalnego cmentarzyska. Z pierwszego
obiektu pozyskano; czekan typu Id, fragment ple-
cionki kolczej, grot oszczepu i groty strzat. Groby
kurhanowe zawieraty brazowe okucia wikinskich

BW.L osinsk i, Kowalstwo we wezesnosredniowiecznym
Kolobrzegu [w:] Z bada# ..., s. 9-48, E. Tabaczynska,
Obrobka metali niezelaznych, rogu i kosci oraz bursztynu we
wczesnosredniowiecznym Kolobrzegu, ibidem, s. 49-81, W. L o -
sinski,E.iS. Tabaczynscy, Badania archeologiczne
w Kolobrzeguw 1957 r.,SA,t.9,1960, W. L o sinsk i, Bada-
nia wvkopaliskowe Stacji Archeologicznej Kolobrzeg IHKM PAN
wi96]r,SA,t.15,1963,s. 177in;L.Leciejewicz W.
Losinski,E.Tabaczynsk a Kolobrzeg we wczesnym
Sredniowieczu, Wroctaw 1961,

3 A.Urbansk a, Sprawozdanie z badarn wykopaliskowvch
na wezesnosredniowiecznym grodzisku w Kedrzynie, pow. Koto-
brzeg w 1959 1., SA, t. 14, 1962, 5. 154-163; W. L osinski,
A.Urbansk a. Drugie sprawozdanie z badan wykopalisko-
wych na grodzisku wezesnosredniowiecznym w Kedrzynie, pow.
Kolobrzeg, SA, t. 15, 1963,5. 163-176. L. Leciejewic z,
Badania na terenie osady i grodu wczesnosredniowiecznego w
Ujsciu, pow. Chodziez, SA, 1. 2, 1956, s. 140-179; tenze, Ujscie
we wezesnym Sredniowieczu, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1961.

BL.Leciejewicz Poczqtki nadmorskich miast na Po-
morzu Zachodnim, Wroctaw-Warszawa—Krakow 1962, s. 117-
120, 186, 292-311, 303-305, ryc. 16a-c. Z zabytkow archeolo-
gicznych pochodzacych z warstw kulturowych autor uwzglednit
groty strzat ze Szczecina i Kotobrzegu, ostrogg z Kotobrzegu
oraz resztki kolczugi, okucie pochwy sztyletu i ostroge z Wolina.

W Garczynaski, Wezesnosredniowieczny miecz z Za-
lewu Szczecinskiego, MZP, 1. 7, 1961, s. 381-386.
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(?) tarcz37. W Kamieniu Pomorskim i na osadzie
w Gardzcu, st. 2 znaleziono pigé grotdw strzat, na
grodzisku w Radaczu, st. 1 trzy ostrogi z zaczepa-
mi haczykowatymi i jedna typu I wg Z. Hilczerow-
ny38. W koncu lat sze§édziesiatych H. Malinow-
ska-(Lazarczyk) rozpoczeta wieloletnie badania
kompleksu nekropolicznego w Cedyni (st. 2/2a)37.
Po jej przedwczesnej $mierci zadanie to realizo-
wat na poczatku lat dziewigédziesiatych A. Porze-
zifiski0. Z grobow zawierajacych pochowki szkie-
letowe wydobyto m.in. dwa miecze, grot oszcze-
pu, dwie ostrogi i noze bojowe. Liczne militaria,
przede wszystkim groty strzal i bettow, podniesio-
no z resztek walu wczesno$redniowiecznego gro-
dziska i ruin péznosredniowiecznego zamku w Sta-
rym Drawsku (Drahimiu) w trakcie wieloletnich prac
wykopaliskowych kierowanych przez H. Janochg
i F. Lachowicza®!. O ich wartoéciach poznawczych
wspominali$my wyzej.

37W. L osinski, Sprawozdanie z ban archeologicznych
ekspedycji wykopaliskowej IHKM PAN w Swielubiu i Bardach
pow. Kolobrzeg, w 1962 1., SA, t. 16, 1964, s. 153-169; tenze,
Badania archeologiczne w Swielubiu i Bardach, pow. Kolobrzeg,
w 1964 r., idem, t. 18, 1966s. 11 i n.; tenze, Wezesnosrednio-
wieczny zespol osadniczy w Bardach i Swielubiu pod Kolobrze-
giem, KZM, t. 3, 1973, 5. 102-119; tenze, Poczqtki wezesnosre-
dniowiecznego ossadnictwa grodowego w dorzeczu dolnej Par-
sety, Wroclaw 1972,

3E Cnotliwy, Wniki badan archeologicznych na osa-

zie wezesnoSredniowiecznej w Gardicu, pow. Kamiern Pom.,
MZP, t. 12, 1966, s. 205-258; J. O | ¢ z a k, Badania archeolo-
giczne na wczesnoSredniowiecznym grodzisku w Radaczu, pow.
Szczecinek, MZP, t. 8, 1961,s.371-379; K. Siuchninski,
Sprawozdanie z badah wykopaliskowych na wezesnosrednio-
wiecznym grodzisku w Radaczu, pow. Szczecinek, MZP, t. 8, 1962,
s. 9-29; tenze, Sprawozdanie z badan wykopaliskowych prze-
prowadzonych w okolicy Radacza, pow. Szczecinek w 1963 r.,
MZP, t. 10, 1964, s. 153-182; J. F o g e |, Grodzisko wczesno-
Sredniowieczne w Radaczu, pow. Szczecinek w swietle badan wy-
kopaliskowych, ZOW, R, XXIX, z. 3. 1963, s. 188-193. Wyni-
kow badan w Kamieniu Pomorskim W. Garczynskiego nie pu-
blikowano.
¥HMalinowska-(Lazarczy k) Cmentarzysko
Sredniowieczne w Cedyni, t. 1-11, wyd. Muzeum Narodowe w
Szczecinie 1982; tejze, Badania wykopaliskowe na cmentarzy-
sku w Cedyni w latach 1976-1985, MZP, t. 31, 1985, s. 85-115.

WA Porzeziaski, Sprawozdanie z ratunkowych ba-
dan archeologicznych na wczesnosredniowiecznym cmentarzy-
sku szkieletowym w Cedyni (stanowisko 2a), MZP, t. 38, 1992, s.
203-247.

41'H. Jan o ¢ h a, Badania archeologiczno-architektonicz-
ne na zamku w Starym Drawsku (Drahimiu), pow. Szczecinek,
MZP, t. 9, 1963, s. 315-333; tenze, Badania archeologiczno-ar-
chitektoniczne na grodzisku wczesnosredniowiecznym i zamku
Sredniowiecznym w Starym Drawsku (Drahimiu), pow. Szczeci-
nek (stanowisko 1) w latach 1964-1965, MZP 11, 1964, s. 411-
501;H.JanochaFRoznowski,D.Ptaszynska,
Grod i zamek w Starym Drawsku, Poznan 1972.



Materiaty z tych i innych badan, gtéwnie grodzisk
i osad potozonych na terenie Pomorza Srodkowego,
(6wczesnych wojewodztw koszalinskiego 1 shupskie-
go) zostaly opublikowane w formie szczegolowego
katalogu stanowisk*2. Catoksztatt materiatéw arche-
ologicznych pochodzacych z rejonu wolinsko-ka-
miensko-nowogardzkiego zebrat W. Filipowiak*3. Nie
staly si¢ one jednak autonomicznym przedmiotem
opracowan, lecz stanowily jedynie elementy analiz
materialow z badan poszczegdinych, wspominanych
wyzej stanowisk, badz opracowan A. Nadolskiego,
Z. Hilczeréwny, J. Zaka. Szanse nowego spojrzenia i
opracowania pomorskich militariow stwarzato wy-
danie monumentalnej Historii Pomorza. Zostata ona
w naszym przekonaniu zaprzepaszczona, jako ze in-
formacje zawarte w jednostronicowym podrozdziale
piora J. Kostrzewskiego nie wykraczaty poza wiedzg
W. Legi%. Ostatnio ukazata sie rozprawa po$wigco-
na formowaniu Stowianszczyzny Poéinocno-Zachod-
niej w VI-VIII w. oparta m.in. o analizg militariow.
Posiada ona wiele waloréw merytorycznych. Jednak
przyjgta w niej koncepcja analizy materialow oraz
zakres terytorialny i chronologiczny powoduja, ze jej
autor nie mogt odpowiednio dogigbnie odnies¢ sig
do catej problematyki bronioznawczej®>.

42)0lczak,K.Siuchniaski,Zrédlaarcheologicz-

ne do studiow na wezesnosredniowiecznym osadnictwem grodo-
wym na terenie wojewodztwa koszalinskiego, t. 1, Poznan 1966;
t. 2, Poznan 1968; t. 3. Poznan, 1971; tychze, Sprawozdanie z
badan weryfikacyjnych grodzisk prowadzonych na terenie po-
wiatu szczecinskiego (1967 r.), bytowskiego (1968 r.) i stawien-
skiego (1968 r.) [w:] Sprawozdanie z badan archeologicznych
prowadzonych na terenie wojewodztwa koszalinskiego w latach
1967-1968, Koszalin 1969, s. 106-129; tychze, Sprawozdanie z
badarn weryfikacyjnych grodzisk przeprowadzonych na terenie
powiatu stupskiego, KZM, t. 2 1972, s. 308-324; tychze, Zrédla
archeologiczne do studiow nad wczesnosredniowiecznym osad-
nictwem grodowym na terenie wojewddztwa stupskiego, t. 1, Po-
znan 1985: t. I, Poznan 1989; W. L osinski,J.Olczak,
K.Siuchninsk i, Sprawozdania z badan archeologicznych
prowadzonych nu terenie wojewddztwa koszalinskiego w 1966 r.
1967; tychze, Zrédla archeologiczne do studiéw nad wezesno-
Sredniowiecznym osadnictwem grodowym na terenie wojewodz-
twa koszalinskiego, Poznan 1971; tychze, Sprawozdanie z ba-
dan weryfikacyjnych grodzisk przeprowadzonych na terenie
powiatu slupskiego, KZM, t. 2, 1971, s. 308-324.

BW.Filipowiak, Materialy do osadnictwa Wolinian
w okresie wezesnoSredniowiecznym, MW, t. 4, 1956, s. 225-231;
tenze, Wolinianie ...

4“4 ) Kostrzewski, Glowne linie gospodarczego roz-
woju w VI-XII w. Kultura materialna ludnosci wiejskiej i pod-
grodziowej. Uzbrojenie (w:] Historia ..., s. 255-256.

S M. Dulinicz, Ksztaltowanie sie Stowiarszczyzny
Potnocno-Zachodniej. Studium archeologiczne, Warszawa 2001,
s. 95-104.

Przedstawiona tu w skrocie historia i stan badan
nad militariami zachodniopomorskimi konweniuje z
ocena analogicznej sytuacji w krajach Europy Srod-
kowej. Czytamy w niej m.in.: ,,Pomimo narastania
bazy materialowej (...) nie widzimy znacznego po-
stepu w rozwoju tej dziedziny nauki”®3. Mozemy sig
podpisa¢ pod tymi stowami.

Wydaje si¢ zatem, iz nadszedl odpowiedni mo-
ment na podsumowanie wiedzy na temat uzbrojenia
zachodniopomorskiego wojownika we wczesnym sre-
dniowieczu.

W tym miejscu pragng podzigkowac wszystkim,
ktorzy przyczynili si¢ do powstania tej pracy. Szcze-
golnie prof. dr hab. M. Gloskowi za zachgcenie do
podjecia tematu oraz opiekg merytoryczng i umozli-
wienie jego realizacji. Dzigkujg kierownikom i pra-
cownikom instytucji i placowek badawczych za bez-
interesowna pomoc w trakcie zbierania materiatow.
Trudno wymieni¢ wszystkich, lecz niektorych ko-
niecznie. Byli to; prof. dr hab. W. Filipowiak oraz E.
Cnotliwy i A. Porzezinski z Muzeum Narodowego w
Szczecinie, E. Wilgocki kierujacy Pracownig Arche-
ologiczng Muzeum Zamku Ksigzat Pomorskich i A.B.
Kowalska z Pracowni Archeologicznej IAIE PAN w
Szczecinie, H. Kroczynski z Muzeum Orgza Polskie-
go w Kotobrzegu, K. Kruk z Muzeum Regionalnego
i B. Stanistawski z Pracowni Archeologicznej IAIE
PAN na Wolinie, H. Janocha z Muzeum Okrggowe-
go w Koszalinie, Cz. Kroczak z Muzeum Regional-
nego w Cedyni, J. Dudz z Muzeum Regionalnego w
Szczecinku oraz E. Naumowicz-Smigielska z Mu-
zeum Archeologicznego w Poznaniu. Dzigkujg tez
prof. dr hab. L. Leciejewiczowi za informacje doty-
czace zabytkow z Kotobrzegu-Budzistowa oraz prof.
dr hab. A. Nowakowskiemu i doc. dr hab. W. Swig-
tostawskiemu za cenne uwagi wzbogacajace 1 kory-
gujace tre$¢ niniejszego opracowania. Stowa podzig-
kowania kieruje tez do Kolezanki E. Wtorkiewicz-
Marosik za wykonanie mapy oraz rysunkow zabyt-
kow z tablic: XIX: 1-2, 11; XX: 4.

Ciepto wspominam takze zyczliwe stowa porad i
otuchy ptynace od mojej Zony, przyjaciot, znajomych
i wspotpracownikow z Muzeum Miasta Zgierza.

63 M. Gtosek, Stan i potrzeby badai nad uzbrojeniem z
okresu wczesnego Sredniowiecza na terenie Europy srodkowey,
AULFA, nr 23, t. I, s. 111,
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II. SYSTEMATYKA I ANALIZA ZRODEL

I1. 1. Zrodta archeologiczne

II. 1. A. Miecze
1 elementy garnituréw mieczowych

II. 1. A. 1. Terminologia
1 ogdlna charakterystyka zbioru

Bronioznawcy w zasadzie nie zdefiniowali osta-
tecznie terminu ,,miecz”. Podstawowym problemem
jest ustalenie; czy miecze cechuja sie tylko i wylacz-
nie glownia dwusieczna, czy tez mozna do nich zali-
czy¢ egzemplarze jednosieczne. Wedtug A. Nadolskie-
go ,,jest to bron biata, dtuga, o glowni prostej zasad-
niczo obosiecznej (podkreslenie autora P.S.), przezna-
czonej przede wszystkim do rabania, o rekojesci prze-
waznie symetrycznej”. W pozniejszej publikacji au-
tor ten potwierdza istntenie gtowni jednosiecznych w
Skandynawii, a wiec posrednio zalicza je do mieczy!.
Innego zdania jest A. Nowakowski, ktory twierdzi, iz
»miecz jest bronia sieczna diuga, o symetrycznej,
otwartej r¢kojescei 1 obosiecznej, symetrycznej glow-
ni (terminologicznym nieporozumieniem jest mowie-
nie o jednosiecznym mieczu)”. Powstaje zatem pyta-
nie, jak okresli¢ okazy o jednosiecznej gtowni? Nie
przyjal si¢ w literaturze polskiej uzywany czasem
neologizm mieczo-szabla, czy tez moze szablo-miecz
(Siibelschwert)?. Wedtug A. Nowakowskiego nie sa
to kordy (scramasasksy) charakteryzujace sie asyme-
tryczna rekojescia 1 glownia o dlugosci do 70 cm, a
wiec krotsza od glowni mieczy?. Inni badacze polscy

A.Nadols ki, Studia nad uzbrojeniem polskim w X, XI i
XII wieku, Lodz 1954, s. 20, 22, tenze, Polska bron. Bron biafa,
Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1974, s. 33.

2P Paulsen, Einige Sibelschwerter im Ostseeraum [w:]
Dokumenta Archeologica Wolfgang La Baume dedicata, Bonn
1956; A.N. K irpi¢nikov, Drevnerusskoje oruzie. Vypusk
piervyj: Meci i sabli IX-XIII vv, ASSSR, 1966, s. 62.

3A. Nowakowsk i, Uzbrojenie Sredniowieczne w Pol-
sce (na tle srodkowoeuropejskim), Torun 1991, 's. 49, 61. Odreb-
ne zagadnienie to przyjgta przez tegoz autora dtugosé¢ gtowni jako
wyznacznik korda. Istnieja przyktady (Zydowo) obusiecznych mie-
czy o dtugosci glowni ponizej granicy 70 cm. A.N. Kirpi¢nikov
(op. cit., s. 72) przyjmuyje, iz maksymalna dtugos$¢ glowni scra-
masxéw wynosi 50 cm. Znane sa jednakze diuzsze egzemplarze.
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zajmujacy sig ta problematyka z reguly nie porusza-
Jja tego tematu, jako ze w materiale z ziem polskich
(poza watpliwym przypadkiem miecza ze Szczeci-
na) okazy o jednosiecznych gtowniach praktycznie
nie wystgpuja. Definiujac ten rodzaj broni nie moz-
na jednak abstrahowa¢ od jej licznych egzemplarzy
o jednosiecznej glowni oraz symetrycznej, krzyzo-
wej rekojesci pochodzacej np. z Norwegii, z teryto-
rium baltyjskiego, jak i pojedynczych zabytkéw z
innych miejsc (np. Horne Saliby na Stowacji, Gorke
w Meklemburgii). Sa one bez wyjatku traktowane
jako miecze. Pozostaniemy zatem przy definicji A.
Nadolskiego®.

Badacz ten zebrat 75 okazow tej broni o znanej
metryce 1 8 dalszych pochodzacych najprawdopo-
dobniej z terenu Polski. Wsrdd nich znalazty sie 23
egzemplarze z Pomorza Zachodniego, przy czym 2 z
nich (Pawléwko i Stupsk) posiadaty nieokreslone
ksztatty, a dalsze 2 (Nieprzemin-Neppermin) pocho-
dzity z terytorium bytej NRD?. Od 1954 r. ilo$¢ za-
bytkéw tego typu z Pomorza Zachodniego zwiekszyta
si¢ w niewielkim stopniu. Do 19 mieczy (nie liczac
okazow z Nieprzemina, Pawldwka i Sthupska) doszty
dwa egzemplarze z cmentarzyska w Cedyni, st. 2,
jeden wylowiony z Zalewu Szczecinskiego niedaleko
miejscowosci Trzebiez i Brzozki oraz miecz z okolic
Santoka. Informacje wystarczajace do sformutowania
charakterystyki mieczy dotycza 23 zabytkow (tabela
IA)0. Niestety, znaczaca wickszo$¢ ze skatalogowanych

4 Egzemplarze mieczy o jednosiecznej gtowni nalezatoby w
zasadzie okresli¢ jako patasze.

5A.Nadolski, Sudia... tab. A. Sq to miecze z nastgpu-
jacych miejscowosci: nr | Barwino, nr 10 Ciecholub (tu: Cie-
chlup), nr 15 Frydlad (od 1945 r. Mirostawiec), nr 18-19 Gocto-
wo (obecnie Szczecin-Goctowo), nr 25 Kepsko, nr 31 Krajnik
Dolny, nr 34 Lipiana, nr 35 Liszkowo, nr 36 Lubiatowo, nr 45
Morzewo, nr 47-48 Nieprzemin, nr 53 Pawiowko, nr 58 Santok,
nr 60 Stupsk, nr 61-64 Szczecin, nr 68 Zlocieniec, nr 71 Zalegci-
no, nr 75 Zydowo.

6 Ponadto w zbiorach Muzeum w Siekierkach znajduje sig
miecz o nietypowym ksztalcie. Jest on dos$é krétki (85 cm), z
glownig o dlugosci 70 cm i przecigtnej szerokosdci 4 cm, rozsze-
rzajacej sie¢ do 6 cm przy zastawie. Na glowni znajduja sig



przez A. Nadolskiego mieczy zagingta lub znajduje
si¢ w nieznanych miejscach. Poza dwoma egzempla-
rzami ze Szczecina i nowo odkrytymi zabytkami po-
zostale znane sq jedynie z mniej lub bardziej szcze-
gotowych opisow i ilustracji. Dlatego bardzo trudne
jest przeprowadzenie ponownych analiz materiatu i
wprowadzenie ewentualnych poprawek do przyjgtych
juz w literaturze ustalen. Trudnosci takie egzemplifi-
kuje np. rozmaicie w réznych zrédtach odwzorowa-
na glownia miecza z Goctowa I (nr kat. 6a, b).

II. 1. A. 2. Przyjete zasady
i problemy systematyki materiatu

Miecze z VllI-potowy XI w. od lat 70-80-tych
X1X w. przyjeto sig okresla¢ zgodnie z panujacymi
wowczas naukowymi przekonaniami jako ,,wikin-
skie” lub ,normanskie™’. J. Petersen analizujac ksztalt
1 wystrdj gltowic oraz jelcow pochodzacych gtownie
ze Skandynawii egzemplarzy tego uzbrojenia, wyrdz-
nit ich 26 typdw 1 podtypoéw oznaczajac je kolejnymi
literami alfabetu tacinskiego®. E.M. Wheeler zredu-
kowat klasyfikacje J. Petersena do siedmiu (I-VII)
podstawowych typow ,wikinskich” mieczy®. R.E.
Oakeshott w swych dwu opracowaniach!® uzupetnit
jego klasyfikacje o dwa dalsze (VIi111X) typy, z kto-
rych drugi byt w zasadzie odpowiednikiem typu Y, a
pierwszy typu X J. Petersena. Obydwa stanowily for-
my przejsciowe do $redniowiecznych mieczy, ktore

dwie waskie strudziny biegnace od sztychu do zastawy, tj. okoto
10 cm ponizej jelca. Na tej wysokosci, na obydwu ostrzach znaj-
duja si¢ symetrycznie rozmieszczone szczerby. Krotki jelec o
kwadratowym przekroju jest wygigty w strong glowni. Na styku
jelca i czgsci nasady glowni znajduje sig¢ z nieznaczna szczelina.
Trzpien rekojesci o diugosci 10 cm i prostokatnym przekroju jest
szerszy przy jelcu, a wezszy przy glowicy. Ta ostatnia, wykuta
(?) z jednego kawatka zelaza posiada wydzielong prosta podsta-
we i pieciodzielng nakladke, ktérej Srodkowy czton jest nieco
wyzszy od czterech skrajnych. Nie znamy analogii do tego mie-
cza. Jego glownia z dwiema strudzinami nie siggajacymi jelca,
jest praktycznie nie spotykana wéréd mieczy wczesnosrednio-
wiecznych, cho¢ przypomina glownie mieczy typu X1 R.E. Oake-
shotta. Masywny, wygiety jelec nawiazuje do jelcy mieczy typu
Z, a gtowica do typu K wg . Petersena. Typologiczne niespojno-
$ci oraz charakterystyczne szczerby i szczeliny wystepujace w
miejscach styku jelca i glowni oraz w dolnej partii zastawy skla-
niajg do wniosku, ze jest to najprawdopodobniej falsyfikat.

7Zob.A.N.Kirpié¢nikov,op.cit,s. 18;A.Nado!-
s ki, Studia ..., s. 34.

8J. Petersen, De norske vikingesverd. En typologisk-
kronologosik studie over vikingetidens vaben, Kristiania 1919.

9R.EM.W heeler London and the Vikings (London Mu-
sem Catalouges), London 1927.

0RE. Oakeshott The Archeology of Weapons, Lon-
don 1960; tenze, The Sword in the Age of Chivalry, London 1964.

konsekwentnie oznaczyt kolejnymi cyframi rzymski-
mi (X-XX). Metoda i nomenklatura R.E. Oakeshotta
zostala ogélnie przyjeta, zastosowana i modyfikowa-
na w nauce polskiej!!. Godny uwagi jest takze doko-
nany przez A. Bruhn-Hoffmeyer podzial zbioru mie-
czy europejskich na dwie kategorie chronologiczne;
romanska i gotycka. Do mieczy romanskich badacz-
ka ta zaliczala tez formy przejsciowe (grupa | - typy
X, Y, UiV wgl. Petersena), datowane na lata okoto
1100-1150. Grupg Il mieczy romanskich tworzyty
egzemplarze o glowicy ,,orzechowatej” (brazil-nut
pommel) tj. owalnej i potowalnej dominujace w la-
tach 1100-1250, a grupg 111 o gtowicy dyskoidalne;j
lub kolistej. Propozycja ta jest dobrze uzasadniona
poza zbyt poznym datowaniem mieczy o potkolistej
glowicy wyraznie nalezacych do starszego, przedro-
manskiego horyzontu'2.

Analizujac materiat postugiwac sig¢ bedziemy kla-
syfikacja J. Petersena (dalej: wg J.P.) dla mieczy z
VIII-potowy XI w. i systematyka R.E. Oakeshottea
(dalej: wg R.£.0.) dla mieczy pdzniejszych uzupet-
niona o sugestie A. Bruhn-Hoffmeyer. Drugi z wy-
mienionych wyzej zbiorow okre§lamy jako ,,roman-
ski” i zgodnie z ta logika pierwszy jako ,,przedro-
manski”. Omawiajac je szczegdtowiej uzywac bedzie-
my okreslen nawiazujacych do nazw merowinskiej
(okoto 481-752 r), karolinskiej (752-986 r.) i otton-
skiej (okoto 950-1050 r.) faz historycznych 1 kulturo-
wych z Europy Zachodniej'3.

Zagadnienie jest jednak bardziej skomplikowa-
ne. Po pierwsze, typologia J. Petersena ulegata roz-
budowaniu i komplikacji w momentach pojawienia
sig¢ okazdw, ktore nie bardzo miescily si¢ w jej ra-
mach!4. Z problemem tym mamy takze do czynienia
w przypadku materiatdéw zachodniopomorskich.

11 Wigcejnatentemat zob. min. M.Gtosek, A Nadol-
s k i, Miecze sredniowieczne z ziem polskich, L6dz 1970, s. 17-
26; M. G t o s e k, Miecze srodkowoeuropejskie z X-XV w., War-
szawa 1984, s. 8-14, 23-30; A.Nowakowskiop. cit,s.
34in.

12 Do grupy I A. Bruhn-Hoffmeyer (Middelalderens tvaeg-
gede svaerd, t. 1-11, Kopenhavn 1954, t. I,s. 34, t. 1I,s. 7, nr 5,
tab. 1Va) zaliczyla m.in. miecz z Marszowic nalezacy do typu X
J. Petersena i datowany na X w.

13Z0b.: J. Z a k, Frankijskie elementy kulturowe w kulturze
protopolskiej (V/VI-IX w.), ,Pomorania Antiqua”, t. 8, 1979, s.
43-56: R.E. Oakeshott, The Sword..., s. 30, 83; Z. Swie-
chowski, L.Nowak, B.Guminsk a, Sztuka roman-
ska, Warszawa 1976, s. 5.

14 M.in. H. Jahnkuhn (Eine Schwertform aus karolingischer
Zeit, ,,Offa”, t. 4, 1939, s. 155-168) wprowadzit typ Mannheim.
A. Nadolski (Studia ..., s. 26 i n.) wyodrgbnit typ a (,,wczesnoro-
manski”), z ktérego to pomystu pozniej si¢ wycofal (A. N a -
d o ls ki, Polska bron ..., s. 33), cho¢ typ ,alfa” zaistniat
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Wystepuje w nich mianowicie zabytek nie przystaja-
cy forma do zadnego wyroznionego juz w literaturze
typu mieczy z VIII-X w. Nalezy go jednak w miare
precyzyjnie okreélié¢. Mozna by uznaé, ze reprezen-
tuje nowy typ miecza. Nie chcemy jednak powtarzaé,
btednej wedhug nas praktyki polegajacej na zbyt da-
leko posunigtej analizie formalnej zabytkow, prowa-
dzacej do budowania coraz innych, stricte teoretycz-
nych bytow.

juz w literaturze $wiatowej. Postuguje si¢ nim m.in. Z. Vinski
(Razmatranja o posijiekarolinskima macevima 10. 11. stoljecu
u Jugoslaviji, ,Starohrvatska prosvjeta”™, seria II1, t. 13, 1983, s.
7-64), przywotuje go rowniez jako analogie do wydzielonego
przez siebie typu ,,Desiukiski” V. Kazakievicius (/X-X1/I a. Bal-
tu kalaviai, Vilnius 1966, s. 23-26). Dalsza komplikacje w syste-
matyce mieczy wczesnokarolinskich wprowadzito wydzielenie
mieczy typu Immenstadt i Altjirden (F. St e in, Adelsgrdber
des achten Jahrhunderts in Deutschland, ,,Germanische
Denkmiler der Viélkerwanderungszeit”, Seria A, t. 9, 1967;
W. M enghin, Neue Inschriftenschwerten aus Siiddeutsch-
land und die Chronologie karolingischen Spathen auf dem Kon-
tinent, ,Erlaner Forschungen™, Reihe A, t. 26, 1980, s. 227-272;
tenze, Das Schwert im friihen Mittelalter. Chronologisch-typolo-
gische Untersuchungen zu Langschwerten aus germanischen
Grdbern des 5. bis 7. Jahrhunderts n. Ch., Stuttgart 1982) be-
dacych w zasadzie odmianami mieczy typu A-B J. Petersena.
Wydaje sig nam, ze nazbyt drobiazgowa analiza ksztattu rekoje-
$ci stanowi poznawczo $lepa uliczkg. Dowodza choéby tego roz-
wazania E. Szameita (Karolingerzeitliche Waffenfunde aus Oster-
reich. Teil I: Die Schwerter, AA, 1. 70, 1986, s. 385-411) poswig-
cone mieczom z Austrii. Analizujac 8 zabytkow tego typu, uznat
np. ze miecz z Gramilach/Tauchendorf jest forma mieszana (Mi-
schung) trzech typow, a dla egzemplarza z Hainbuch badacz ten
musiat stworzy¢ kolejny, szczegélny typ (Sondertyp). Nota bene
autor ten stal w opozycji do ustalen, ktore zaproponowat Z.
Vinski (Zu karolingischen Schwertfunden aus Jugoslawien, ,,Jahr-
buch der Romisch-Germanisches Zentralmuseums Mainz”, t. 30,
s. 463). Pewne zamieszanie obserwujemy takze w zakresie kla-
syfikacji mieczy romanskich. Np. V. Kazakievi¢ius (op. cit., s.
93, tabl. 3), nie odnoszac si¢ do typologii R.E. Oakeshotta,
modyfikuje klasyfikacje J. Peteresena dla materiatu z teryto-
rium plemion battyjskich, rozszerzajac ja o pozniejsze formy
mieczy z ,siodlowatymi”, ,romboidalnymi”, ,,owalnymi” i
»~dyskowatymi” gtowicami. A.N. Kirpi¢nikov (op. cit., s. 19-
20, ryc. 1, 5. 49-50, ryc. 10) klasyfikacje J. Petersena uzupetnit o
2 podtypy mieczy wystepujace wedtug niego tylko na Rusi
do pot. XI w., a dla mieczy z XI-XII1 w. utworzyt osobne typy I-
VII. Zkolei A.R u t t k a y (Waffen und Reiterausriistung des 9.
bis zur ersten Hdlfte des 14 Jahrhunderts in der Slowakei,
(1), .Slovenska Archeologia”, t. 23, z. 1, 1975, s. 119-216;
(H) ibidem, t. 24, z. 2, 1976, s. 246-269) analizujac miecze ze
Stowacji stworzyt dla nich odrgbng klasyfikacje utworzong
bazujaca czg¢Sciowo na typologii J. Petersena (typy 1-VIII z
IX - pocz. X1 w.), a czeéciowo na systematyce R.E. Oakeshotta
(typy IX-XX z XI-XIV w.). U. Schoknecht (Ein Fund mittel-
alterlicher Waffen von Levetzow, Kreis Wismar, JBM 1967,
s. 283-304. ryc. 174) wydziela formg Levetzow; mieczy z konca
X1l 'w. z , migdatowatymi” gtowicami, do ktorych zalicza glowi-
ce, ktore moglyby byc okreslone jako typ A, B lub E wg R.E.
Oakeshotta.
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Proponujemy w zamian zastosowanie metody
klasyfikacji R.E. Oakeshotta do uporzadkowania
zbioru mieczy ,,przedromanskich” z VIII - potowy
XI wieku. W systemie tym wyrdznikiem nie bytby
ksztatt catych rekojesci lecz osobno jelca i glowicy,
a w mozliwych przypadkach takze glowni. Okresle-
nie typu miecza stanowitoby kombinacje tych cech.
Nie mozemy w tym miejscu odnie$¢ tej metody do
wszystkich znanych zabytkow. Zastosujemy ja do
zachodniopomorskiego miecza, o wygietym jelcu i
rozcztonkowanej glowicy!?.

Drugi problem zwiazany z klasyfikacja mieczy
wynika z czgSciowego zachodzenia na siebie systema-
tyk J. Petersena i R.E. Oakeshotta. Dotyczy to mate-
riatu pochodzacego z okresu, w ktérym obydwa syste-
my pokrywaja si¢ czg$ciowo ze sobg, czyli z X - poto-
wy XI w. Sam R.E. Oakeshott przyznaje, Ze nie moze
odrozni¢ mieczy typu X (iks) wg J. Petersena od swo-
jego typu X (dziesigtego), gdyz ksztatty obydwu po-
zostaja ze sobg ,,w harmonii”. Sytuacje ta gmatwa do-
datkowo wprowadzenie przez R.E. Oakeshotta typu
Vllla z glowica potkolista, ktory jest niczym innym
jak typem X wg J.P.1® Jedynym wyréznikiem typu
VIII, pozostaja wedtug tego autora napisy na glow-
niach o cechach przedchrzescijanskich (ULBERHT,
INGELRIL), a wyroznikiem typu X pozostaja napisy
typu chrzescijanskiego (np. INNOMINENDI)!7. W ten
sposob miecze z X-XI w. moga by¢ klasyfikowane
wedhug dwoch systemow. Radykalnym i byé moze
skutecznym rozwiazaniem tej sytuacji bytoby usunie-
cie z klasyfikacji J. Petersena typu X'8. Pozostajac przy
typie X wg R.E.O. nalezaloby wtedy rozszerzy¢ jego
zakres chronologiczny ,,w dot” az do konca IX w. Nie
sadzimy jednak, Ze jestesmy do tego uprawnieni. Za-
bieg ten bowiem nalezaloby poprzedzi¢ gruntownymi
studiami znacznie wykraczajacymi poza niniejsze

15 Metoda ta byta juz praktycznie stosowana przez badaczy,
np. w przypadku dwu mieczy z Pokrzywnicy Wielkiej o glowi-
cach jak w typie X j i jelcach jak w typach S i Z wg J. Petersena.
Bardzo (moze nazbyt) rozbudowana typologig¢ mieczy srednio-
wiecznych z terytorium bylej RFN proponuje A.G e i b i g (Zur
Formenvielfalt der Schwerter und Schwertfragmente von Haitha-
bu, ,,Offa”, t. 46, 1987, s. 223-260; tenze, Beitrage zur morpho-
logischen Entwicklung des Schwertes im Mittelalter, Neumiinster
1991. Oparta jest ona o szczegdlows analizg ksztaltéw wszyst-
kich elementow sktadowych miecza w réznych rzutach 1 prze-
krojach. Wyrdznione w ten sposob cechy zapisane w systemie
dziesigtnym tworza pokrewne kombinacje cech charakteryzuja-
cych poszczegolne typy (1-16) mieczy.

16 Glowice t¢ R.E. Oakeshott (The Sword ..., s. 27, ryc. 5)
okreslit jako ,, Tea-cosy pommel”.

'7 Ibidem, s. 28-29.

18 W zasadzie glowice o potkolistym ksztalcie charakteryzu-
jace miecze typu X wg J. Petersena mozna by takze okresli¢ jako
typ Bl wg R.E. Oakeshotta.



opracowanie. Ponadto badacz ten wyznaczat potowg
XI w. jako dolna granice chronologiczng uzytkowa-
nia analizowanych przez siebie mieczy. Jednak bez
przyjecia podstawowych kryteridéw porzadkujacych
material nie mozna bgdzie ustalié, ktéry zabytek i
dlaczego wiaczamy w zakres typologii J. Petersena,
a ktory do typologii R.E. Oakeshotta.

Naszym zdaniem sensownym rozwiazaniem by-
toby wydzielenie w serii omawianych mieczy egzem-
plarzy o wyrazistych cechach formalnych (ksztatt
glowicy i jelca), ktore utworzytyby wlasciwy typ X
(iks) wg J. P, ze schylkowego horyzontu przedroman-
skiego. Miecze charakteryzujace si¢ innym ksztattem
zaliczyliby$my do uzytkowanego pozniej typu X
(dziesiatego) wg R.E.O. Uzyskaliby$my w ten spo-
sob do$¢ precyzyjne wyrdzniki obydwu typdw, sys-
temow klasyfikacyjnych, a nawet ich stratyfikacji
czasowej 1 kulturowe;.

Badacze polscy sa do$¢ zgodni, iz w obrgbie typu
X wgJ.P nalezy wyr6zni¢ dwie odmiany. Pierwsza z
nich charakterystyczna dla potowy IX-X w. cecho-
wataby si¢ jedno- lub dwuczgéciowymi, (podstawa i
naktadka) ,,mniej wigcej” potkolistymi w formie glo-
wicami oraz prostymi, proporcjonalnie krotkimi i
grubymi jelcami. Odmiana druga, mtodsza (koniec
X - koniec XI w.) posiadataby glowice potowalne
(poteliptycznej) i dhuzszy jelec!®. Wielowariantowo$é
form glowic i jelcow mieczy typu X zaobserwowano
takze w materiale chorwackim i stowackim??, Od-
mienno$ci te nie stanowily jak dotad wystarczajacej
podstawy do wyodrgbnienia nowego typu przedro-
manskich mieczy. Jedng z przyczyn tej powsciagli-
wosci jest, zrozumiata skadinad, niechg¢ do mnoze-
nia kolejnych typow i podtypow zabytkéw. Nie moz-
na jednak nie zauwaza¢ zroznicowania typu X.

Zgodnie z powyZszym przyjmujemy, ze miecze z
szerokimi, potkolistymi, niekiedy dwuczesciowymi
gtowicami i1 krotkimi, wysokimi jelcami tworza wia-
Sciwy typ X wg J. P. wystgpujacy w fazie pdznokaro-
linskiej okresu przedromanskiego. Natomiast egzem-
plarze z gtowicami poleliptycznymi i eliptycznymi

9Por. A.Nadolski, Studia ..., s. 26; J. Z a k, Problem
pochodzenia mieczow tzw: , wikinskich" na ziemiach zachodnio-
slowianskich, glownie polskich, AP, t. 4,z. 2, 1959, s. 323-324,
W.S arnowsk a, Miecze sredniowieczne w Polsce, , Swiato-
wit”, t. 21, 1955.

207 Vinski. Razmatranja .., s. 16-25; A. Ruttkay,
op. cit., (11),s. 251, typ X ). Petersena rozbija w swojej klasyfika-
cji na typ VI z glowica zbudowang z podstawy 1 naktadki, oraz

typ VII z glowicg jednolita. Za podstawowy wyznacznik tej f(?sr

my uwaza ksztalt plaskiej z profilu i potkolistej en face glq‘la

ksztatt jelca ma dla niego drugorzedne znaczenie. R()gj for-‘
-

malny glowicy polegat na zwigkszaniu jej grubosci, a®
brania w XIII w. ksztattu pétkulistego.

prz

(soczewkowatymi), czyli typow A 1 B-B, wg R.E.O.
wchodza juz w zakres systematyki mieczy roman-
skich. Do tej pory byly one klasyfikowane jako typ X
wg J.P. badz zaliczone przez A. Nadolskiego do wy-
dzielonego przez niego typu o2!. Do tej grupy mie-
czy wilaczamy egzemplarze z Barwina, Ciecholubia,
Krajnika Dolnego i Mirostawca??. Zdajemy sobie
sprawe z niedoskonatos$ci przyjetych tu zatozen, jed-
nak w chwili obecnej wydaje si¢ nam one zasadnymi
1 wystarczajacymi sposobami uporzadkowania, przy-
najmniej naszego materiatu.

II. 1. A. 3. Analiza
typologiczno-chronologiczna materiatdw

II. 1. A. 3a. Miecze przedromanskie

Z terenu Pomorza Zachodniego pochodzi trzyna-
$cie mieczy z okresu przedromanskiego. Dwanascie
z nich mozna uporzadkowac¢ wedtug klasyfikacji J.
Petersena. Egzemplarz trzynasty z Trzebiezy-Brzo-
zek omowimy osobno.

Miecz typu B

Miecze te posiadajg glowice trojkatng en face, a
w przekroju zblizona do prostokata. Niektore glowi-
ce sg jednolite, inne posiadaja krotka, prostokatna w
przekroju podstawe. Jelec jest krotki i wysoki. Czg$¢
z 22 norweskich egzemplarzy posiada jednosieczng
glownie?3.

Jedyny miecz typu B na terenie Pomorza Zachod-
niego znaleziono w Lubiatowie. Posiada on pétowalna
(zblizong do trojkata), jednolita gtowice profilowa-
na dotem w ksztalt podktadki, bardzo krétki 1 szeroki
jelec oraz damascenowang glownig z pojedyncza stru-
dzing (nr kat. 11, tabl. I: 1).

Wedtug starszych opracowan miecze tego typu
uksztaltowaty si¢ u schytku okresu wedrowek ludow
i na poczatku epoki wikingow (VIII w.) w Nadrenii
(Turyngii ?). Stamtad przenikngly do Skandynawii,
gdzie m.in. finskie egzemplarze datowane sa zespo-
tami na VII-IX w24, Ustalenia te w zasadzie potwier-
dzone sa przez wspolczesnych bronioznawcow. Na
IX w. datowany jest jeden z trzech ruskich mieczy

2lA.Nadolski,Sudia..,s. 26-28.

22 Miecz z Zalecina oraz Grzebska i Pokrzywnicy) wiaczy}

~w obreb systematyki R.E. Oakeshotta M. Glosek (op. cit., s.
15T, gr 177, 157, nr 249, 161, nr 294).

23 Petersen,op. cit,s. 61-63,rys. 53, 54.

24@a: W.Sarnowsk a, op. cit., s. 299, przyp. 43-46.
[ m <
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(Novosietki)?®, a pigé litewskich zabytkow tego typu
pochodzi z VIII-IX w26, Spoérod trzech meklembur-
skich egzemplarzy jeden (Menzlin) znaleziono na
terenie osady datowanej od VII do X stulecia?’. Tak-
ze miecz z Lubiatowa traktowany jest przez badaczy
polskich jako import frankonski z wieku VIIIZ8. Z
terytorium Polski drugi analogiczny miecz bez za-
chowanej glowicy znaleziono na Slasku??. Nie zare-
jestrowano ich w Stowac;ji3?.

Miecz typu D

Bardzo rzadkie miecze typu D charakteryzuja sie
masywna, kolista glowica zlozong z podstawy i
trojdzielnej naktadki. Ich jelec jest krotki i wysoki o
soczewkowatym przekroju. Glowice i jelce sg z re-
guly ornamentowane watkami geometryczno-ro$lin-
nymi, glownie sa dwusieczne3!.

W grobie szkielelowym w Kepsku znajdowat si¢
miecz typu D o zniszczonej giowni, z glowica bez
naktadki oraz krotkim, szerokim jelcem ornamento-
wanym ,,dwoma szeregami zaglebien przeciwstaw-
nych sobie i utworzonych z dwoch poétkoli 1 zeberka
na koncach kulisto zgrubiatego. Na jelcu widaé procz
tego trzy zaglebienia ksztattu kwadratu i kotka wybi-
te stemplem”32 (nr kat. 7, tabl. I: 7).

Badacze sg zgodni, ze miecze typu D powstaly w
jednym z nadreniskich warsztatow w koncu VIII w.
W ciagu 1X w. dotarly one m.in. do Norwegii (11
egzemplarzy), a poprzez nig do krajow Europy $rod-
kowo-wschodniej33. W Stowacji jedyny ich repre-
zentant pochodzi z cmentarzyska ,,szkieletowego” w
Blatnicy wigzanego z wczesnokarolinskimi oddzia-
tywaniami34. Dwa ruskie miecze z X-wiecznych

BANKirpiénikov,op. cit,s. 26, kat. nr 2.

26y Kazkievicius, op. cit,s. 19-21.

1T Trebaczkiewicz-0ziemska, Uzbrojenie
Slowian polabskich, £.6dz 1975, mps pracy doktorskiej, s. 33-
37. U. Schoknecht, Handelsbezichungen der friihmitte-
lalterlichen Siedlung Menzlin bei Anklam, ZfA, t. 12, 1978, s.
229, ryc. 8 (jednosieczny ,fryzyjski”); K. Wachowski,

zbrojenie przedpiastowskie na Slasku [w:) Arma et ollae ...,
ryc. 1.

B A Nadolski, Swudia ..., s. 32-33; 1. Z ak, Problem
pochodzenia mieczow ..., s. 299, tenze, Frankijskie elementy kul-
turowe ..., s. 49.

%W Sarnowsk a, op. cit., s. 279, 295 ryc. 32, 5. 299

0A Ruttkay,op. cit, (Il) passim.

HjPetersen,op. cit,s. 70-75, ryc. 59, 60.

32W. L ¢ g a, Kultura Pomorza we wezesnym Sredniowieczu
na podstawie wvkopalisk, Torun, 1930, s. 204-205.

335, Petersen,op cit,s. 71; W.Sarnowska, op.
cit.,s.300; A.Nadolski, Sudia ... s. 32-33;). Z a k, Pro-
blem pochodzenia mieczow ..., s. 299-300; tenze, Frankijskie ele-
menty kulturowe ..., s. 49.

MA Ruttkay,op. cit, (), s. 132, nr 10; tenze (11), 5. 247-248.
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cmentarzysk w Michajlowskoje i Gniezdowa wyzna-
czaja najpewniej schytkowy okres ich uzytkowania i
sa byé¢ moze lokalnej produkcji3®. Miecz tego typu
odkryto takze na terytorium plemion battyjskich (El-
blag)30. Nie odkryto ich w Meklemburgii i na innych
polskich obszarach etnicznych.

Miecz typu H

Miecze tego typu charakteryzuja si¢ prostym,
szerokim, w rzucie pionowym soczewkowatym jel-
cem, gtowica ztozong z podstawy oraz trojkatnej en
face i soczewkowatej w przekroju naktadki. Intar-
sjowane sa z reguly nabijanym wertykalnie drutem
z metali kolorowych. Wyrdznia sig wérod nich star-
sze warianty charakteryzujace sie graniasto profilo-
wanymi jelcami i podstawami glowic oraz mtodsze
pozbawione tej cechy3”. Ich glownie sa jedno- i spo-
radycznie dwusieczne, z reguly , krepe”, przezna-
czone do cigcia, a nie do khucia. Proporcjonalnie
najczesciej wsrdd innych typdw znaczone sa napi-
sami typu ULFBERTH38

Jedyny egzemplarz tej broni z Pomorza Zachod-
niego wydobyto z Odry koto Szczecina. Jego glowi-
ca ztozona byta z owalnej podstawy i naktadki inkru-
stowanej ztotym (?) drutem. Jednosieczna (?) gtow-
nia posiadata zbrocze3®. Bronioznawcy polscy dos¢
zgodnie datujg miecz na IX w. (nr kat. 17, tabl. L:
6)40. Najblizsza terytorialng i typologiczna analogia
zabytku ze Szczecina | jest inkrustowany mosiadzem,
pozbawiony naktadki jednosieczny miecz z Gorke w
Meklemburgii. W literaturze niemieckiej traktowa-
ny jest on jako odpowiednik typow H-J wg J.P. i da-
towany na IX-X w.*! Sze$¢ podobnych zabytkow (np.

ISAN.Kirpiénikov,op. cit,s. 2627, nr 4, 5; tabl.
{11: 1,1V, 1. Oramentyka miecza z Gniezdowa posiada analogie
nie w znaleziskach skandynawskich mieczy lecz w zdobieniach
fibul.

36v. Kazkievidius, op. cit,s. 22-23, ryc. 1; WK.
K utak o w, Drewnosti prussow VI-XIII ww, ASSSR 1990, s.
29. Miecz ten przechowywany byt do 1945 r. w Museum w Kro-
lewcu. Jego dtugosé wynosi 78,5 cm, szer. glowni 5 cm, na niej
napis INGELRII.

371 Petersen, op cit,s.99;Z. Vinsk i, Zu karolingi-
schen Schwertfunden ..., s. 473 in.

BM.Miller-Wille, Ein neues Ulfberth-Schwert aus
Hamburg. Verbreitung, Formenkunde und Herkunft, Offa, . 29.
1970, s. 65-91.

¥W.Sarnowska,op. cit,s. 295, nr 39, rys. 29. Opis
autorki na podstawie zdjgcia.

40 tbidem, s. 301, A. Nad o | s k i, Studia ..., tab., nr 64; J.
Z a k, Problem pochodzenia mieczow ..., s. 300, tenze, Frankij-
skie elementy kulturowe ..., s. 51.

41E.S ¢ h ul d t, Mecklemburgische Alterthiimer. Neue Fun-
de, Schwerin 1968; Corpus ..., 1979, s. 332, nr 49/53, tab. nr 2;
U.S c hok nec ht, Einige bemerkenswerte frithgeschichtliche
Neufunde aus Gorke, Kreis Anklam, JBM 1963, s. 267, ryc. 168.



Euknajny, pow. Mragowo) datowanych réwniez na
[X-X w. pochodzi z terytorium plemion battyjskich*2.

Liczniejsze sa dwusieczne miecze typu H. Wy-
stgpuja one juz od 2 potowy VIII w. w zachodniej i
potudniowej Europie®3. Najliczniej reprezentowane
sq w Skandynawii. Juz J. Petersen wymienia 213 eg-
zemplarzy z Norwegii datowanych przez niego na
800-950 r. n.e. Dalsze 60 okazéw o podobnie okre-
$lonej chronologii znaleziono w Finlandii**. Sposrod
26 baltyjskich najstarszy odkryto w kurhanie z [X w.
w Anduliai (Litwa)*>. Co najmniej 10 zabytkow tego
typu pochodzi z terytorium Wielkich Moraw (m.in.
Mikulgice, Staré Mé&sto)*®. Dwa z czterech znalezisk
stowackich odkryto na cmentarzyskach kurhanowych
w Nitrze i Zabokrekach?’. Z dwu meklemburskich
egzemplarzy jeden znaleziono na terenie X-wieczne-
go cmentarzyska w Gorschendorf*®. Natomiast sie-
demnascie ruskich zabytkéw, w tym takze z cmenta-
rzysk w Gniezdowie i Nowosietok z reguty jest dato-
wanych na X-XI stulecia*®. Znaczna ilo§¢ mieczy tego
typu (14 egzemplarzy) posiada gtownie sygnowane
napisem ULFBREHT, wykonywane w warsztatach
nadrenskich od konca VIII do poczatku XI w.>? Do
typu H nalezy takze miecz z Machowa, pow. Tarno-
brzeg datowany analogiami ruskimi i estonskimi na
IX-X w.3! O zachodnioeuropejskim pochodzeniu
wigkszosci okazow tej broni przekonana jest poza

2V Kazakievi&ius, op. cit,s. 30.

43 La Lance/Szwajcaria, Strassburg/Francja, Joshofen/Bawa-
ria, Gradac i Katuni/Dalmacja. Zblizone do nich forma, choé¢
wzbudzajace typologiczne watpliwosci, sa egzemplarze z Sier-
ninghofen i Gramilach-Tauschendorf/Dolna Austria. Zob. Z.
Vin s ki, Zu karolingischen Schwertfunden ..., s. 473-474, 56,
ryc. 4, E.Szameit, op. cit,s. 391-392.

44 ] Petersen, op. cit.,s. 89 in.; H. S al m o, Die Waffen der
Merowingerzeit in Finnland, Helsinki 1938, s. 118-120.

W . Sarnowska, op. cit,s. 301; V.Kazakie-
vicéius,op. cit,s. 32, ryc. 25.

46 K. Wachowsk i, Kultura karolinska a Slowianszczy-
zna Zachodnia, . Studia Archeologiczne”, t. 23, Wroctaw 1992,
ryc. 2.

TA.Ruttkay,op. cit,(ll),s. 248.

4 R.B e | t z, Dievorgeschichtlichen Altherthiimer des Gros-
sherzogtums Mecklenburg - Schwerin - Vollstindige Verzeichnis
der im Grossherzoglichen Museum zu Schwerin bewdhrte Fun-
de, Schwerin 1910, t. 2, s. 376-377; W. Tregbaczkie-
wicz-Oziemska,op. cit,s. 33-37, nr 16; Corpus 1979,
s. 261, nr 46/36.

YAN.Kirpi¢nikov,op. cit,s. 27.

0Zob:M.Miiller-Wille,Einneues Ulfberth-Schwert
aus Hamburg ..., s. 72, wykaz.

31 Dosé nieoczekiwanie K. Wachowski (Kultura karoliriska ...,
s. 6. ryc. |, nr 7) w $lad za M. Miiller-Wille (Das Bootskamm-
mergrab von Haithabu, ,Berichte tiber die Ausgrabungen in Ha-
ithabu™. t. 8, 1976, s. 155) miecz z Machowa zalicza do typu
Mannheim. Autorzy opracowania tego miecza stwierdzaja wszak

J. Petersenem wigkszoé¢ badaczy>2. Swiadczy o tym
ich wystgpowanie w Europie kontynentalnej juz w 2
potowie VIII w.

Miecz typu Mannheim

Miecze typu Mannheim charakteryzuja sie pseu-
do-trojdzielna nakfadka i bardzo stabo wydzielong
podstawa gltowicy. Forme t¢ wydzielit w 1939 r. H.
Jankuhn zaliczajac do niej 18 zabytkow, w tym miecz
wydobyty z Odry koto Goctowa™3. Posiada on glo-
wiceg zdobiong ztotym drutem (nr kat. 5, tabl. I: 2).
Pierwotnie okaz ten okreslony w literaturze jako
Goctowo I zaliczano do mieczy typu [ cechujacych
sig trojkatna jak u typu H naktadka i waska, prosto-
katng w przekroju podstawa. Do typu Mannheim w
literaturze polskiej miecz ten wlaczyt bodajze po raz
pierwszy J. Zak>4.

Miecze typu Mannheim nie sg liczne. Obecnie
ich liczba wynosi dwadziescia pigé zabytkow znale-
zionych przewaznie przy pétnocno-wschodnich ru-
biezach panstwa Frankow (Szlezwik-Holsztyn, Go-
tlandia)®>. Brakuje ich na terytorium Rusi. Najbliz-
szymi terytorialnie odpowiednikami miecza z Gocto-
wa | sq miecze z Hohensaaten (koto Frankfurtu nad
Odra)>%i z Pregoty (Krélewiec) datowany na IX
wiek>”. Niemal identyczna rekojesé i dwusieczna
glownig bez strudziny posiada miecz z Detva (Sto-
wacja), jedyny reprezentant typu [V wg A. Ruttkay’a
pochodzacy najpewniej z IX - 1 potowy X stulecia38.
Gdyby ich chronologia zostata potwierdzona, bytyby
to najmiodsze miecze tego typu. Wigkszos¢ badaczy
jest bowiem zgodna, ze ich genezy nalezy szukaé w

wyraznie, ze nakiadka, ormamentowana wertykalnie nabijanym,
miedzianym drutem, posiada w rzucie jak i w przekroju ksztalt
,.zblizony do trojkata o nieco wypuktych bokach”(L.Rauhut,
D.Tworek,H. Ziencik, Wczesnosredniowieczny miecz z
Machowa, WA, t. XXXXIII, z. 3-4, 1968, s. 398-409, s. 400,
ryc. 5).

52 A. A rbman, Schweden und das Karolingische Reich,
Stockholm 1937,s.223; W.Sarnowska,op. cit.,s. 301; J.
Z a k, Problem pochodzenia mieczow ..., s. 300, tenze, Frankij-
skie elementy kulturowe ...,s. 51; AN.Kirpi¢nikov,op.
cit., s.27,V.Kazakieviéius, op cit, 1996, s. 33; A.
Ruttkay,op. cit, (1), passim.

53H.J a hn k u h n, Eine Schwertform ..., s. 158, nr 6. Obec-
nie jest to dzielnica Szczecina-Goctaw.

54 ). Z a k, Frankijskie elementy kulturowe ..., s. 48, nr 9.

5E.Szameit, op. cit, 1986, mapa 2, s. 397, lista znale-
zisk.

36 Corpus...,1979, nr 63/12; E.Szameit, op. cit,s. 397,
lista; K. Wac howsk i, Kultura karolinska ..., ryc. 1, nr 4.

57V.Kazakievi&ius,op.cit,s.40,1ys.37,5. 107, nr 1.

SSA. Ruttkay, op. cit, (1), s. 248, 250; (II), s. 136, ryc.
3,1. W klasyfikacji J. Petersena miecz ten pierwotnie zaliczano,
podobnie jak miecz z Goctowa, do typu H.
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merowinskich mieczach typu spatha o naktadkach
glowic w ksztalcie glow zwierzat (tierkopfformige
Knaufenden). Powstaty ona najpewniej w 2 potowie
VIII w. w Nadrenit, a za gdrna granicg ich uzytkowa-
nia przyjmuje si¢ poczatek IX w.% Podobnie nalezy
datowac zachodniopomorski egzemplarz.

Miecz typu K

Gtowice mieczy typu K sktadajg si¢ z prostych,
w rzucie owalnych podstawach i wielodzielnych, z
reguly pigcio- i siedmiodzielnych, wyjatkowo szescio-
dzielnych naktadkach. Rozdzielone bruzdami czesci
naktadek sg albo roznej szerokos$ci i wysokosci albo
ich cze$¢ srodkowa jest wyzsza i szersza. Jelce mie-
czy cechuja si¢ czworobocznymi przekrojami i za-
okraglonymi koncami, a ich glownie z reguty sa dwu-
sieczne.

Jedyny zachodniopomorski egzemplarz tego typu
broni wydobyto z koryta Odry w miejscowosci Go-
ctowo {I1) koto Szczecina (obecnie dzielnica Szcze-
cina-Goclaw). Posiada on siedmiodzielng glowice i
prosty jelec inkrustowane srebrem oraz dziwerowna
g%g(\))vniq z pojedynczag strudzina (nr kat. 6; tabl. I. 3-
4)°Y,

Miecze tego typu nie sg liczne. Znanych 40 eg-
zemplarzy zgrupowanych jest gtownie w Skandyna-
wii (14 egz.), Chorwacji (10 egz.) i Irlandii (5 egz.).
Pozostate rozrzucone sa miedzy Saona na zachodzie,
terytorium Battow na wschodzie oraz Dolna Austria
na potudniu®!. W Europie wschodniej nie zarejestro-
wano ich obecnosci. Najblizsze odpowiedniki mie-
cza ze Szczecina-Goctawia (1) datowane na 1X w.
znaleziono na terytorium battyjskim i na Potabiu®2.

59H. Jankuhn, Eine Schwertform...s. 162; F. Stein,
Adelsgrdber des achten Jahrhunderts ...,E.S zam e i t,op. cit.,
s. 392; J. Z a k, Problem pochodzenia mieczéw ..., s. 299. Od-
miennego zdania jest Z. Vinski (Zu karolingischen Schwertfun-
den ..., s. 478) upatrujacy prototypdw mieczy typu Mannheim w
typie specjalnym | reprezentowanym m. in. mieczami z Cirko-
vjan-Diven (Chorwacja) i Hainbuch (Austria).

OwW. Sarnowska,op. cit., ryc. 9; por. zdjecie sztychu z
archiwum MNS, obiekt nr 34, Vikingerschwert (...) von Oder bei
Gotzlow (tabl. I. 3). W pracy A. Nadolskiego (Studia ..., nr 18,
tabl. 11/2) strudzina nie wystepuje na glowni proporcjonalnie szer-
szej niz na sztychu (tabl. 1: 4).

Sl Petersen,op cit,s. 110; M. Miiller-Wille,
Das Bootskammmergrab ..., lista 2, ryc. 29, przyp. 23; Z. Vin -
s k i, Zu karolingischen Schwertfunden ...,s. 477-482,; E. Sz a -
meit, op. cit, s. 395, mapa 2.

62V Kazakievicius, op. cit, s. 35-36, 106 (Kaup,
Tiuleninas); Corpus ..., 1979, nr 61/25; T. Trgbaczkie-
wicz-Oziemska,op. cit,s. 33-37,nr 3,24; K. Wa -
¢ howski, Kultura karoliviska ..., ryc. [, nr 5 (Liepe, Putgar-
ten).

20

Z terytorium Polski znany jest miecz o pigeciodziel-
nej glowicy znaleziony na Slasku (?)63.

Badacze do$¢ zgodnie uznaja, ze miecze typu K
powstaty w 2 potowie (koncu) VIII w. w Nadrenii, a
ogoblniej na obszarze zasiedlenia zachodniofrankon-
skiego. Ich prototypem byly bezposrednio miecze
typu specjalnego o gtowicach zoomorficznych lub,
co na jedno wychodzi, pozniejsze formy mieczow
typu Mannheim. Do$§¢ wcze$nie pojawily si¢ one
na terenie Europy Srodkowej. Najstarszymi zabyt-
kami tego typu datowanymi bizantyjskimi moneta-
mi bitymi miedzy 760-775 r. sa miecze z grobéw nr
1 i 6 w Biskupija-Crkvina (Chorwacja), z ktérych
pierwszy sygnowany napisem typu ULFBERHT.
Sporzadzone on zostaty najpewniej w koncu VIII
w., jednak przypuszczalnie ztozono je do grobu naj-
wezesniej okoto 800 roku®. Miecze z trojdzielny-
mi glowicami przedstawiane sa tez w 1X-wiecznych
zrodtach ikonograficznych, np. na miniaturach
przedstawiajacych wojownikow w Psalterzu Stutt-
garckim (820-830r1.) i w Psalterium Aureum z klasz-
toru w St. Gallen (IX w.), czy miecznika z Biblii
Karola Lysego (po 846 r.)%. Jednak chronologie
zdecydowanej wigkszos$ci egzemplarzy tego uzbro-
jenia okresla si¢ na potowe - koniec IX w.6

W takim tez horyzoncie czasowym nalezy widzie¢
miecz ze Szczecina-Goctawia (11). Jest to okres zani-
ku w Europie zachodniej obyczaju wyposazania zmar-
tych w bron, kultywowanego jeszcze poza terytorium
panstwa karolifiskiego.

Miecze typu S
Miecze te charakteryzuja si¢ trzy- lub rzadziej
pieciodzielna naktadka glowicy, ktorej czg¢s$¢ srodko-
wa posiada wigksze rozmiary od bocznych. Konce
podstawy glowicy 1 jelec sa rozszerzone, gtownia

63A.Nadolski,Studia..., tab.nr 18, tabl. 1I/3; W.Sar -
nowska,op. cit,s. 301; K. Wa c how sk i, Kultura karo-
linska ..., s. 6, ryc. |, nr 14,

647 Vinski, Zu karolingischen Schwertfunden ..., s. 483-
485, ryc. 10, 11, E. Szameit, op. cit, s. 395-396. Innego
zdania jest K. Wachowski (Das Problem der Chronologie der
karolingischen Einfliisse auf dem Gebiet von Jugoslavien, ,Zeit-
schrift fiir Archdologie des Mittelalters”, t. 11, 1983, s. 163) prze-
suwajacy pojawienie si¢ mieczy typu K na terenie (bylej) Jugo-
stawii na ostatnig ¢wiartkg VIII w.

657 Vinski, Zu karolingischen Schwertfunden ..., s. 480,
ryc. 8:1-3, przyp. 84-86.

66 Np. pozostate 8 chorwackich mieczy m.in. z grobu nr 8 w
Biskupija-Crkvina, z Prozor-Gornja Luka, Koljane-Crkvina lub
austriackie z Dietachdorf i Atzenburg, Zob.: Z. Vinski, Zu
karolingischen Schwertfunden ...,s.487,E.Szame i t,op. cit,
passim.



dwusieczna. Miecze te sa z reguly bogato intarsjo-
wane kolorowymi metalami). Ich pierwowzorami
byly zapewne miecze z Hintschingen (2 potowa VII
w.) i z Suffelweihersheim (przetom VIII/IX w.)¢7.

Na Pomorzu Zachodnim jeden miecz tego typu
znaleziono na grodzisku w Lipianie, a drugi wydobyto
z Noteci w poblizu miejscowosci Morzewo. Pierwszy
z nich posiada wypukta od dotu 1 wkiesta od gory pod-
stawe (typ g wg J. Zaka) i trojdzielna naktadke gtowi-
cy (typ a wg J. Zaka) oraz prosty jelec o lekko posze-
rzonych koncach bogato zdobione motywem splata-
nych ta$m o regularnej szerokosci wykonanych w zto-
cie, srebrze 1 miedzi. Na jego gltowni znajdowat sig
prawdopodobnie napis ULFBERTH (nr kat. 9, tabl. I:
5)68. W mieczu z Morzewa glowica nie zachowata sie,
intarsjowany jelec jest od dotu wypukty od géry pro-
sty (typ B wg J. Zaka), a na jego gtowni znajduje sig
strudzina (nr kat. 13, tabl. I: 8)6%. Obydwa zachodnio-
pomorskie miecze pochodza najpewniej z X-wiecznych
nadrenskich warsztatow, skad dostaly si¢ do Polski
magdeburskim szlakiem handlowym. Swa bogata opra-
we uzyskaly najprawdopodobniej na terytorium Da-
nii. Swiadczytaby o tym ich ornamentyka zblizona do
stylu Jellinge zmodyfikowanego by¢ moze wptywami
sztuki anglo-iryjskiej’®. Odpowiednikami z ziem pol-
skich zachodniopomorskich mieczy sa zabytki z XI-
wiecznego cmentarzyska w Lutomiersku’!, z niezna-
nej miejscowosci w Wielkopolsce oraz z Nowej Wio-
ski na Dolnym Slasku’2.

Znanych jest obecnie 77 europejskich egzempla-
rzy tych mieczy, gtdwnie ze Skandynawii, ponadto z
europejskiej czesci Rosji, Polski i Wegier’3. Z Nor-
wegii pochodzi 25 mieczy, w tym wiele egzemplarzy
z zespotow grobowych i skarbow (Birka, Gardby,
Stora Ryk, Valsgirda) datowanych pewnie moneta-

67). Z a k, Problem pochodzenia mieczow ..., s. 310.

68 Wedtug J. Zaka (Problem pochodzenia mieczéw ...,s. 310-
312), ktory odczytuje na nim napis ULFBERTH. A. Nadolski
(Studia..., s. 34) uznaje ten znak za nie odcyfrowany.

99 . Z a k, Problem pochodzenia mieczéw ..., s. 302; M.
Mialler-Wille, Zwei wikingerzeitliche Prachtschwerter
aus der Umgebung von Haithabu, ,,Offa”, t, 29, 1972,s. 50-112,
.92, ryc. 32; 3,5, 5. 106-107, nr 71, 72.

701 7 a k. Problem pochodzenia mieczow ..., s. 302; tenze,
Frankijskie elementy kulturowe ..., s. 49, SI: M. Miller-
Wi lle, Zwei wikingerzeitliche Prachtschwerter ..., s. 98.

T'A. Nadolski, Studia .... tab. A, ur 38, tabl. 111:3; A.
Nadolski,A.Abramowicz, T. Poklewski,
Cmentarzysko = XI w. w Lutomiersku pod todzigq, £6dz 1959.

T2ZA Nadolski, Studia .., tab. A, nr 80 (brak glowicy, na
glowni napis SITMENHLUS), M. Miller-Wille, Zwei
wikingerzeitliche Prachtschwerter ..., s. 107, nr 73 (na glowni
napis typu ULFBERHT) i 75.

BM. Miller-Wille, Zwei wikingerzeitliche Pracht-
schwerter ..., ryc. 20, 21, wykaz stanowisk.

mi na X w.”* Na terytorium Rusi znaleziono 10 za-
bytkow tego typu (m.in. pigknie zdobiony okazy z
Podgorcow i Dnieprowskich porohdw), chronologig
ktorych okre§lono na 2 potowe X - 1 potowe XI w.”?
Trzy X-wieczne egzemplarze (np. Rzewskoje-Linkuh-
nen) pochodzi znad pobrzezy wschodniego Battyku®.
Rowniez na X w. datowane sg dwa ormamentowane
w stylu Jellinge miecze z Busdorf potozonego w oko-
licach wczesno$redniowiecznego Haithabu. Sg one
ornamentowane przedstawieniami zwierzgt o taSmo-
watych, splatanych tutowiach stanowiacymi gléwny
motyw stylu Jellinge’”.

Miecze typu Y

Miecze typu Y charakteryzujq si¢ waskimi 1 pro-
stymi badz lekko w dot zagigtymi jelcami oraz jed-
nolitymi glowicami w ksztalcie podwdjnego siodfa.
Rekojesci nie sa ornamentowane. Ich dwusieczne z
reguty glownie zaopatrzone sa w strudziny.

Z terytorium Pomorza Zachodniego pochodza dwa
miecze typu Y. Pierwszy z nich wydobyto z Odry w
okolicach Szczecina. Zabytek ten okreslany w litera-
turze jako Szczecin 1l posiada cienki jelec lukowato
wygiety w dot oraz glownig ze zbroczem (nr kat. 18;
tabl. I1: 1). Bardzo podobny do niego miecz pochodzi
z koryta Noteci koto Santoka (nr kat. 14; tabl. 11: 7).

Typ Y mieczy jest reprezentowany glownie na
terenie Skandynawii (okoto 40 egzemplarzy) oraz w
rejonie zamieszkiwania plemion battyjskich (16 eg-
zemplarzy)’8. Datowane s one tam zespotami gro-
bowymi na X-XI w. Z terytorium Rusi pochodza trzy
miecze typu Y, m.in. jeden z kurhanu w Nikolskiej
Gorce z 2 potowy X w.”? Najwcze$niej, bo na koniec
IX w. datowany jest stowacki, a wtasciwie wielko-
morawski (Rebesovice) egzemplarz tej broni®?. Po-
dobnie okres$lana jest chronologia zachodniopomor-
skich mieczy®'. Brakuje ich w Meklemburgii i w
pozostalej czesci ziem polskich®2. Panuje zgodna

TAj Petersen, op. cit., s. 144-146; M. Miller-
W ille, Zwei wikingerzeitliche Prachtschwerter ..., s. 94, 96,
ryc. 36.

BSAN.Kirpiénikov,op. cit,s. 28, rys. 4, tab. IX, 1.

%y Kazakievicius,op. cit,s. 42, ryc. 40.

TM.Miller-Wille, Zwei wikingerzeitliche Pracht-
schwerter ..., s. 82 1 n.

] Petersen,op. cit,s. 167-172; H. Arbman, Bir-
ka-die Graber. Tafeln, Uppsala 1940, tabl. 3: 1-3; V.Kaza -
kievicius,op. cit,s. 70-74, ryc. 82.

TAN.Kirpi&nikov,op. cit,tab. nr74-76,s. 34, tabl.
v, 2.

80A Ruttkay,op. cit, (I),s. 251.

81 A Nadolski, Studia ..., tab. A, nr 58, 61; J. Z ak,
Problem pochodzenia mieczow ..., s. 325

82T Trgbaczkiewicz-Oziemska,op.cit,s. 33-37.
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opinia o ich zachodnioeuropejskiej genezie, jednak
nie wyklucza sig¢ udziatu lokalnych wytwodrcow w
procesie ich produkcji®3. Wedtug niektorych bada-
czy typ Y stanowi forme przejsciowa do pézniejszych,
,romanskich” form miecza8*.

Miecz typu Z

Dla mieczy typu Z wg J.P. charakterystyczne sg
gtowice o podwinigtych w goére podstawach 1 trdj-
dzieinych naktadkach glowicy oraz szerokich, zagig-
tych w strone glowni jelcach. Glownie mieczy sa jed-
no- lub dwusieczne. Rekojes¢ jest z reguty mniej lub
bardziej zdobiona, trzon okrecony drutem z koloro-
wych metali. Taki miecz wraz ze szczatkami dwdch
szkieletow znaleziono w 1898 r. na cmentarzysku w
Zydowie datowanym na X/XI - potowe X1 w.85 Trzon
jego r¢kojesci okrgcony byt srebrnym drutem, a glo-
wica nosita $lady poztacania®®. Rodzaj oprawy bro-
nioznawcy wiaza badz z dunskimi lub wschodnimi,
tzn. baltyjskimi lub ruskimi wptywami®”. Na jego
glowni znajdowaty sie resztki pochwy (nr kat. 23,
tabl. II: 2).

Na ziemiach Polski piastowskiej znaleziono poza
zabytkiem z Zydowa cztery dalsze miecze typu Z,
m.in. na XI-wiecznych cmentarzyskach w Brzesciu
Kujawskim, Cieptem, Konskich. Drugi z wymienio-
nych znajdowat si¢ w trumiennym grobie mgzczy-
zny bogato wyposazonego w inne militaria oraz frag-
menty wagi, odwazniki i misg z brazu. Od stu lat trwa
nie ukonczona jeszcze dyskusja, czy jest to pocho-
wek kupca-wikinga, czy raczej miejscowego dostoj-
nika i czy wlasciwe jest datowanie tego zespotu®s,

Miecze typu Y z Kwidzynia i Sadkowa wymieniane przez W.
Sarnowska (op, cit., s. 307) i A. Nadolskiego, (Studia ..., tab. A,
nr 33) pochodza wlasciwie z terytorium battyjskiego.

831 Z a k, Problem pochodzenia mieczow ...; A.Nadol-
ski, Studia ...,s.33; V.Kazakievicius, op cit,s 74

B4 AN Kirpi&nikow,op cit,s. 34.

85 W Losinski,J.Olczak K. Siuchnifnski,
Zrédla archeologiczne do studiow nad wezesnosredniowiecznvm
osadnictwem grodowym na terenie wojewodztwa koszalinskie-
go, t. 1V, ,Prace Wydziatu Filozoficzno-Historycznego UAM.
Seria Archeologiczna”, Poznan 1971, s. 239, nr 65, ryc. 54.

86 Wedtug W. Legi (op. cit,, s. 207) ,,guz (gatka) jest ztocony,
sztabka miedzy guzem i jelcem inkrustowana srebrem w ksztal-
cie wypuktych zeberek tworzacych schodki i imitacje krgconej
nitki”.

87).7 ak, Problem pochodzenia mieczow..., s. 336-337; A.
Nadolski Studia ..., s.26-27;, W.Sarnowska,op. cit,
s. 315.

88 por. J. Z a k Czy grob uzbrojonego jeidica z Cieplego,
pow. Tczew jest grobem skandynawskim ?, AP, t. 1, 1957, s. 164-
181, tenze, Problem pochodzenia mieczow ..., s. 336-337. M.
K ar a, Z badan nad wezesnosredniowiecznymi grobami z uzbro-
Jjeniem z terenu Wielkopolski [w:] Od plemienia do panstwa ...,
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Interesujagcym zabytkiem jest takze miecz z Konskich.
Wyrodznia sig on wérod innych egzemplarzy tego typu
bardziej jednolita naktadka gtowicy stanowiacg for-
me przejsciowa do typu X miecza®’.

Ogolnie przyjmuje sig, ze miecze typu Z stano-
wig rozwiniecie typu R-S wg J.P. i1 wraz z typem Y
pochodza ze schytku epoki wikingdw. Wystgpuja one
glownie w Europie pdinocnej, z czego okoto 30 eg-
zemplarzy w Skandynawii. Okre$lone sg one tam jako
bron poznowikinska z 2 potowy X i 1 potowy X1 w.%
Z terytorium plemion battyjskich pochodzi 17 zabyt-
kow tego typu datowanych od konca X (Cunkanu-
Drengeriu), az do XIII w. (Drabe$u-Liepiniu). Ich
znaczaca ilo$¢ w duzym przedziale czasowym stano-
wi przestanke do wnioskowania o miejscowym
osrodku wytworczosci tej broni®!. Nieco mniej prze-
konywujaca jest hipoteza rosyjskich badaczy o istot-
nym udziale wschodnich (koczowniczych) wzorcow
i staroruskiego platnerstwa na powstanie tej formy
miecza. Oparta jest ona bowiem na wattej bazie ma-
terialowej pigciu egzemplarzy, wsrdd ktorych wyrdz-
niono trzy zabytki z 2 potowy X w. (m.in. S¢ukow-
§¢ina, Czernichdw) z jednolita, soczewkowatg naktad-
ka, jelcem wygietym ku glowni i bogats, roslinng
ornamentyka rekojesci, zwiazang prawdopodobnie z
miejscowymi tradycjami zdobniczym. Okreslono je
jako typ Z ,,specjalny”®2. Istnieja tez hipotezy zakia-
dajace skandynawska”® lub zachodnioeuropejska
geneze mieczy typu Z°*. Badacze polscy z reguty
wiazg ich powstanie ze Srodowiskiem battyjsko-ru-
skim?, badz widza je jako efekt przenikania sig
wplywow zachodnio- i wschodnioeuropejskich?.

Z.Kurnatowsk a, Tworzenie sig paristwa pierwszvch Pia-
stow w aspekcie archeologicznym, ibidem, s. 77-98. M. Kara
(Wezesnosrednionieczny grob uzbrojonego kupca w miejscowo-
sci Ciepte na Pomorzu Gdanskim w swietle ponownej analizy
chronologicznef [w:] Kraje stowiarnskie ..., s. 505-524) odwotu-
jac sie do charakteru zdobnictwa w stylu Mammen glowicy mie-
cza z Cieplego przesuwa jego datowanie na koniec X-X/XI w.
Jednak czy ten argument wystarcza do przesunigcia chronologii
zespoty, skoro najblizsza analogia miecza, a mianowicie miecz z
Zydowa jest rownoczesnie datowany na X/XI - potowe XI w.?

89 A Nadolski, Studia..;W.Sarnowska, op. cil,
s. 308.

MjPetersen,op. cit,s. 176;J.E.Kivikoski, Die
Eisenzeit Finnlands, Helsinki 1973, s. 113.

'V Kazakievi&ius,op. ci,s. 74-78, rys. 85, 87.

RZAN.Kirpicnikoyv,op. cit,s. 34-35, tab., nr 77-81.

93 B. N e rm a n, Die Verbindungen zwischen Skandinavien
und dem Ostbalticum in den jiingeren Eisenzeit, Stockholm
1929.

94 H. Arbman, Schweden und das Karolingische Reich,
Stockholm 1937.

%wSarnowsk a,op.cit.,s.315;A.NadolskiSu-
dia ..., s. 32-33.

96 J. 7 a k .Problem pochodzenia mieczoéw..., s. 336-337.



Poza obszarem skandynawsko-nadbattyckim nielicz-
ne egzemplarze datowane na X/XI - potowe XI w.
wystgpuja m.in. w Anglii (Wondsworth) i bylej Ju-
gostawii (Kovin). Przedstawiono je tez na miniatu-
rze w anglosaskim rekopisie z XI w.%7 Brak ich nato-
miast w Stowacji, Czechach, na Wegrzech i w Me-
klemburgii.

Miecze typu X

Wedhug przyjetych w literaturze definicji do typu
X (iks) naleza miecze z potkolista lub potowalna glo-
wica, zwykle prostym jelcem oraz dwusieczng gtow-
nig i szerokim zbroczem?®. Niekiedy ich glownie sa
sygnowane napisami typu ULFBERHT, rgkojesci sa z
matymi wyjatkami nie zdobione®. Forme tych mie-
czy w duzej mierze wyznacza funkcja porecznej broni
biatej stworzonej do celow stricte bojowych, a nie re-
prezentacyjnych. Niektorzy badacze zakladaja, Ze sta-
nowia one rozwinigcie nieznanych w Polsce typow V
i W, inni za ich pierwowzér uznaja typ U'%0_ Jest ra-
czej pewne, ze genezy tych mieczy nalezy upatrywac
w nadrenskich, by¢ moze takze w naddunajskich pra-
cowniach, cho¢ cieszyly si¢ — zapewne z racji swej
duzej funkcjonalno$ci ~ duzym powodzeniem w catej
Europie. [ tak np. w samej Norwegii J. Petersen zali-
czyl do niego 49 mieczy, z Finlandii pochodzi 26, ze
Szwecji (Birka) co najmniej 4, ze Szlezwiku-Holszty-
nu i Stowacji po 9, z Meklemburgii okoto 10, a z tery-
torium Battow 32 egzemplarze'9!. W Europie wschod-
niej 1 potudniowo-wschodniej (byta Jugostawia) wy-
stepuja one sporadycznie!92. A. Nadolski zaliczyt do
tego typu 16 mieczy pochodzacych z terytorium Pol-
ski piastowskiej, w tym 5 z Pomorza Zachodniego.

Wymienione wyzej liczby stanowiq dane suma-
ryczne obejmujace dwie odmiany tego typu mieczy

TREM. W heeler, London and the Vikings ..., s. 33, Z.
Vins ki, Racmatranja ..., s. 25, ryc. 1, tab. 111, 3, tab. XV, 6.

987 Vinski, ibidem, s.17, przyp. 39.

POM.Miller-Will e, Ein neues Ulfberth-Schwert ...,
s. 75.

100 pierwszg teze glosi V. Kazakievicius (op. cit., s. 67), dru-
ga A.N. Kirpi¢nikov (op. cit., s. 33) i A. Ruttkay (op. cit,, 1L, s.
251).

0ljpeterse n,op.cit,s. 162;J,E.Kivikoski,op.
cit,s. 113;M.M i ller-Wille,Kriegerund Reiter im Spie-
gel frith- und hochmittelalterlicher Funde Schlezwig-Holsteins,
WOffa™ t. 34, 1977, s. 40-74.1977, 5. 43, przyp. 31); L. Tha -
lin-Bergman n, Ubersicht iiber die Schwerter von Birka
[w:] Birka, 11: 2, Stockholm 1986, s. 11-12; tab. 2:1; T. Trg -
baczkiewicz-Oziemska,op.cit, passim;A.Rut-
tkay,op. cit,(I1),s.260; V.Kazakievicéius, op. cit,
s. 67.

102 Na terytorium Rusi 5 egz.. w b. Jugostawii 4 egz. (A.N.
Kirpiénikov,op. cit, tab.2);Z. Vin sk i, Razmatranja...,
s. 16-25.

omowione na poczatku tego rozdziatu. Powstaje jed-
nak zadanie konkretyzacji zaproponowanych tam
ogoélnikowych kryteriow wyrdznienia odmiany star-
szej, ktora naszym zdaniem stanowi wiasciwy typ X.
Egzemplifikuja go wedtug nas np. zabytki z Europy
Srodkowej i Wschodniej, ktore Z. Vinski okreéla jako
starsza odmiang typu X datowana od konca IX do
konica X w. (zob. tab. II, a-f)!103. Dtugosé ich pro-
stych jelcy nie przekracza 15 cm, szerokos$é¢ docho-
dzi do 2 cm, wszystkie glowice sa potkoliste en face
i u podstawy szerokie. Miecze te proponujemy okre-
$li¢ jako wlasciwy typ X (iks) wedtug J.P.
Zabytkiem najbardziej zblizonym formalnie do
wymienionych wyzej jest miecz z Liszkowa (nr kat.
10; tabl. IL, 3). Posiada on do$¢ krotki i szeroki jelec
(12,8 x 1,6 cm) oraz wysoka, potkolista (6,0 x 3,2
cm) glowice o ptaskiej podstawie. Z pewnymi zastrze-
zeniami wlaczy¢ do tego typu mozna miecz ze Szcze-
cina (1V) charakteryzujacy sie krotkim i waskim jel-
cem (10,8 x 0,8 cm) i szerokg przy podstawie (5,5 x
2,6 cm) glowica (nr kat. 20). Analogiczne miecze
znaleziono na Slasku (Marszowice) i na $rodkowo-
polskim cmentarzysku w Psarach, grob 23 (X1 w.)!04,
Najstarszy miecz tego typu z Europy zachodniej
pochodzacy z czaséw bitew z okoto 885-886 r. wy-
dobyto z Saony koto Paryza. Inne datowane sa na
okoto 950 1.195 W Stowacji i Czechach wystepuja
one w ilo$ci okoto 20 egzemplarzy na stanowiskach
(np. Horné Saliby, Ladice, Malé Kozmalovcé, Mi-
kul€ice-Valy) tworzacych wielkomorawski wzgled-
nie staromadziarski horyzont kulturowy z konca IX
w.106 prawdopodobnie z kofica IX w. pochodzi takze
miecz z miejscowosci Brodski Drenovac, dalsze trzy
zabytki tego typu z terytorium bytej Jugostawii dato-
wane sa na X w.'%7 Podobne zabytki odkryto w X-
wiecznych kurhanach na terytorium Litwy i Rosji
(Zasinas, Viesvilé, Michajlowskoje)'08. Glowicg tego

103 gz¢kesfehérvar (Wegry), Schwddiau (Gérna Austria),
Neuenburger- See (Szwajcaria), Wijk bei Duurestede (Holan-
dia), Nowogrdod, Demmin (Meklemburgia). Wg Z. Vinsk i,
Razmatranja ..., s. 23, tab. I, 4; V11, 3, 4; tab. VIII, 1; VIIL, 2; IX,
[-3.

104A Nadolski Smdia.. tab. A,nr43;T.Trebacz-
k1 e wic z, Cmentarzysko wezesnosredniowieczne we wsi Psa-
ry, pow. Piotrkéw Tryb., PIMMAEL Seria Archeologiczna, nr 9,
1963, tabl. V/3.

I0SRE.Oakeshott, The Sword ...,s. 27, 1yc. 5, 5. 82,

106A Ruttkay,op.cit,(l),s. 137, ryc. 3:3, 4, 149, ryc. 6;
4,162, ryc. 11: 1; 1976, s. 250; Z. Vi n s k i, Razmatranja ...,
przyp. 54, 56.

077 Vinski,ibidem,s. 16-17, przyp. 15-18, tab. 11: 2, 3;
1 1, 2.

108y Kazakievicius, op. cit,s. 67in.rys. 76, 79;
AN.Kirpiénikov, op. cit,nr70,tabl 11, 6.
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typu znaleziono obok brakteata Hardaknuta (1035-
1042 r.) w jednolitej warstwie osadéw wapiennych
migdzy palami mostu prowadzacego na grodzisko w
Teterow! 9. Znane sa takze jako tzw. znaleziska luz-
ne (m.in. Neuburg, Ludwigshof, Schwann) z Meklem-
burgiillo,

Jak wynika z analizy materialow archeologicz-
nych typ X byt uzytkowany od konca IX przynajmnie;j
do potowy X1 w. Przedstawienia tych mieczy w zro-
dtach ikonograficznych $wiadczytyby o ich podob-
nym, a nawet nieco dluzszym okresie uzytkowania.
Sg to m.in. detale miniatur z ewangeliarzy Ottona 11
(983-991 r.) 1 Henryka I1 (1002-1024 r.), rekopisu z
Limoges (X1 w.) oraz ze Ztotego Kodeksu Puttuskie-
go z konica XI w.!!! Jeszeze pozniejsze przedstawie-
nia mieczy tej formy widnieja na fresku w kosciele
Sw. Cecylii w Rzymie (okoto 1290 1.), ptaskorzezbie
z kolumny w Modenie (koniec XII w.)!!2. Sa to naj-
prawdopodobniej bardziej ideowe wyobrazenia niz
odzwierciedlenie aktualnie uzytkowanego orgza.

Inne miecze

Miecz typu ?, G, L

W 1960 r. z dna Zalewu Szczecinskiego, pomig-
dzy miejscowosciami Trzebiez i Brzozki, wydobyto
miecz o nietypowym ksztatcie rgkojesci. Jego glowi-
ca ztozona jest z podstawy o konicach zwinigtych ku
gorze w podwojne $limacznice 1 inkrustowanej sre-
brem (?) oraz stozkowatej naktadki podzielonej zto-
bieniami na siedem czg$ci. Platerowany srebrem je-
lec miecza jest proporcjonalnie krotki, prostokatny
w przekroju i lekko obustronnie wygigty ku dziwero-
wanej glowni. Ta ostatnia jest ptaska, obosieczna ze
zbroczem i zwezajaca si¢ ku odtamanemu sztycho-
wi. Okrywa ja skorzano-drewniana pochwa (nr kat.
21; tabl. II: 6). Razem z mieczem datowanym przez

9w UnverzagtE.Schuldt, Teterow - eine Burg
im deutschen Osten, Berlin 1963, s. 125, tabl. 40 1; Corpus ...,
1979, s. 250, nr 45/74.

10 Corpus ..., 1973, 5.107, nr 13/11, tabl. nr 1, s. 138, nr 16/
13; ibidem 1979, s. 418, nr 51/14, tabl. nr 1;J. Becker, Der
Waffenfund von Schwann, NDV, t. 12, 1936, s. 172, tabl. 35;
T Trebaczkiewicz-Oziemska, opcit, s 176-
177, nr 32, 44-45.

M za:RE.Oakeshott, TheSword ..., s. 84, ryc. 48; V.
Vinski, Razmatranja ..., 1983, tab. XV, ryc. 2, 3, 5; Kultura
Polski sredniowiecznej X-XIII w., Warszawa 1985, s. 146, ryc.
159. Miecz z ewangeliarza Henryka Il Z. Vinski taczy bardziej z
mtodsza odmiang typu X, jednak jest to wediug nas dyskusyjne.

1274:D.C.Nicolle,Arms and Armour of the Crusading
Era 1050-1350, t. 2, New York 1988, s. 898, nr 1333, s. 892, nr
1306A, s. 890, nr 1304E.
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autora publikacji na przetom X/XI w., wydobyto (za-
ginione) grot oszczepu i ludzka czaszke.

Zabytek ten nie posiada bezposrednich analogii.
Jego glowica jest co prawda najbardziej, cho¢ nie
catkowicie, zblizona ksztaltem do glowic czterech
norweskich mieczy typu G wg J. Petersena. Jednak
miecze te rownocze$nie posiadaja jelce o zawinig-
tych wolutowo ku glowni koncach!!3. Natomiast je-
lec miecza z Trzebiezy-Brzozek jest potkoliscie wy-
giety ku glowni, a przy tym nizszy i w¢zszy od po-
dobnych mu ksztattem jelcy mieczy typu Z. Zbliza
go to formalnie do jelcy mieczy typu L znalezionych
w np. Braaten i Bjerken (Norwegia) datowanych na
2 potowg IX w. oraz w Szlezwiku-Holsztynie (Obe-
reider, Schatested), charakterystycznych dla obszaru
anglo-saksonskiego od 1X do XI w.!14

Poniewaz nie znamy doktadnego ksztattu glowni
tego miecza, mozemy okresli¢ jego typ jedynie we-
dtug formy jelca i glowicy. Wedtug przyjetej w ni-
niejszym opracowaniu metody, cechy te pozwalaja
go zaklasyfikowa¢ do typu ?, G, L. Jest to dotych-
czas jedyny znany nam egzemplarz tego typu. Z bra-
ku analogii przyjmujemy, iz jest to skandynawski wy-
twor z okoto 800-900 r.

II. 1. A. 3b. Miecze romanskie

Z Pomorza Zachodniego pochodzi dziewig¢ mie-
czy z okresu romanskiego. Niestety stan zachowania
wiekszej czgsci tych zabytkow albo ich dokumenta-
cji nie pozwala na ich porzadkowanie wedlug naj-
wazniejszego w typologii R.E. Oakeshotta wyr6zni-
ka jakim jest ksztait glowni. Dlatego tez, poza eg-
zemplarzami z Cedyni i okolic Santoka, pozostate
traktujemy jako grupe mieczy z glownia typu X/XI
zroznicowanych jedynie ksztattami rgkojesci.

Miecze typu X; A; 1,3

Sa to miecze o glowni plaskiej i szerokiej, z cz¢-
sto zaokraglonym sztychem i szerokim zbroczem. Ich
glowice sa soczewkowate en face i w przekroju, a
jelce posiadaja najczesciej ksztatt prostej lub wygietej
ku glowni sztabki. Wedlug R.E. Oakeshotta glownie

IB1 Petersen, op. cit, s. 84-85, ryc. 71. Warto tu jed-
nak przypomnie¢ miecze tzw. antenowe z terytorium Litwy o wo-
lutowo wygietych glowicach (V.Kazakievicius,op.cit,
s. 15-18) datowanych na XI w.

M4y peteresen, op. cit,s. 112-117, ryc. 96-97; M.
Miller-Wille, Zwei wikingerzeitliche Prachtschwerter ...,
s. 43,97, ryc. 36, 11: 3, 7-8.



typu X cieszyly sig¢ najwigksza popularnoscig mig-
dzy okoto 950-1100 r. glowice typu A stosowane byty
od konca X w. do 1150 ., a jelce typu 1 od X do X1V
stulecia!l?.

Istotne miejsce w katalogu mieczy zachodniopo-
morskich zajmuja dwa zabytki z cmentarzyska
szkieletowego w Cedyni datowanego na XII w. Pierw-
szy z nich lezat rownolegle do lewej konczyny szkie-
letu spoczywajacego w trumnie. Obok niego stwier-
dzono $lady skérzanych rapci oraz przytroczony do
pasa (?) noz. Na jego gtowni w zdjgciu rentgenow-
skich zauwazono przedstawienie twarzy ludzkiej badz
glowy lwa (?) wykonane metoda inkrustowania glow-
ni zelazem. Trudno powiedzie¢, czy jest to znak pro-
ducenta, wlasciciela, czy moze zawiera inne znacze-
nia. Nie znany jest jego odpowiednik. M. Glosek za-
licza ten miecz do typu X, A, 1 wg R.E.O. i datuje na
XI-XII w, przy czym podkresla staby stan zachowa-
nia jego glowicy (nr kat. 2; tabl. [1I: 3)! 16 Rzeczywi-
$cie mozemy si¢ jedynie domysla¢é, ze posiadata ona
soczewkowaty ksztatt o maksymalnej szerokosci oko-
to 5 cm. Na cedynskim cmentarzysku znaleziono w
trumiennym grobie nr 1120, przy prawym boku szkie-
letu dorostego osobnika, inny miecz zaliczony do typu
X, A, 3 wg R.E.O. Na jego gtowni, pod jelcem od-
kryto krotki, nieczytelny napis (nr kat. 3; tabl. III: 1-
2)!17. Poza mieczem w grobic znaleziono ostrogg z
bodzcem zaopatrzonym w kulkowaty ogranicznik
oraz n6z. Gtowica miecza posiada szerokos¢ 8,0 cm
a wysokos¢ 4,0 cm, jelec dtugosé¢ 22,0 cm. Znanych
jest wiecej analogicznych mieczy z terytorium Pol-
ski'’®. Wymieni¢ tu przede wszystkim nalezy egzem-
plarze z cmentarzysk datowanych ogolnie na XI-XII
w., m.in. w Grzebsku z glownia opatrzona napisem
typu INNOMINE, Pokrzywnicy Wielkiej, groby 6,
10, 16 i Psarach, grob 13119, Przynajmniej dwa po-

ISR E.Oakeshott, The Sword ..., s. 93, ryc. 8, tabl.
2A,4C,s. 113, tabl. 1C, 6A-46B.

W6 Malinowska—-(Lazarczyk), Cmentarzy-
sko sredniowieczne w Cedvni, t. I-11, Szczecin 1982, tabl. XXIII;
M. G t o s ¢ k, Miecze srodkowoeuropejskie..., s. 101-102, 155,
nr 228.

WA Porzezifiski, Sprawozdanie z ratunkowych ba-
dan archeologicznych na wczesnosredniowiecznym cmentarzy-
sku szkieletowym w Cedyni (stanowisko 2a), MZP, t. 38, 1992, s.
93. 215, ryc. 3. [V. Zaliczenie jelca o dhug. 21,5 cm do typu 3, a
wige krotkiego, nie wydaje sig nam wiasciwe. Wedtug nas jest to
jelec typu 1. Pozostajemy jednak przy ustaleniach autora publi-
kacji.

8 pomijamy tu analogicznie datowane, luzne egzemplarze z
glowniami typu X1, np. z Namystowa, Wezin. Zob. A.Nadol -
s ki, Studia ..., s. tabl. VI, 4; M. G t o s e k, Znaki i napisy ..., s.
143, tabl. VII, fot. S; tenze, Miecze srodkowoeuropejskie ..., s.
159, nr 278, 165, nr 329, tabl. XXIII, 2.

91 Rauhut Wezesnosredniowieczne cmentarzyska

dobne miecze z napisami typu ULFBERHT oraz
(IN)NO(MINE) na gtowniach wydobyto z dna Jezio-
ra Lednickiego przy reliktach mostéw poznanskiego
i gnieznienskiego. Datowane sg przez bronioznaw-
cOw na koniec X 1 X1 w. i stanowig najprawdopodob-
niej $wiadectwo walk prowadzonych w czasie najaz-
du Brzetystawa w 1038 1.120

Miecze typu X/XI; A; 1, 3.

Rekojesci czterech romanskich mieczy z Pomo-
rza Zachodniego ztozone sa z glowic typu A i jelcy
typu I albo 3 wg R.E. O. Ich glownie sg zniszczone.

Do mieczy tej grupy zaliczamy okazy z Mirostaw-
ca (nr kat. 12; tabl. I11: 7) o krotkim jelcu typu 3 (15
cm) oraz z cmentarzyska w Ciecholubiu (nr kat. 4;
tabl. III: 4) z glowicami o wymiarach 2,5 x 5,0 cm.
W podobne glowice zaopatrzone sa takze zabytki z
Cedyni, grob 558 oraz z Pokrzywnicy, groby nr 6,
10, 16. Wigksze glowice posiadaty natomiast miecze
ze Szczecina 11l (nr kat. 19; tabl. I11, 6) o krotkim (14
cm) jeleu typu 3 i Zalgcina (nr 22; tabl. I1: 5). Glowi-
ca drugiego z nich byla srebrzona 1 zdobiona zna-
kiem przypominajacym czarny krzyz maltanski, sre-
brzony by} takze jego dtugi (21 cm) jelec stylu 1 121
Wymiary ich rgkojesci pozwalaja je zaliczy¢ do gru-
py mieczy reprezentowanych przez zabytki np. z Ce-
dyni, gréb 1120, Chartupi, Kwiatkowic, Psar 1 Wi-
niar. Miecze z duzymi, soczewkowatymi gtowicami
A. Nadolski zaliczyt do starszej odmiany typu o da-
towanej na X1 w.'22

Istnieja liczne analogie do mieczy romanskich z
glowicami typu A i jelcami typow 1, 316 spoza tery-
torium Polski. Najstarszy egzemplarz datowany jest
na okoto 950 r. i pochodzi z zespotu grobowego w
Sandeherred (Norwegia), do najmtodszych nalezy
tzw. miecz ,,Mauritius” z Wiednia z okoto 1200 .'23

w obudowie kamiennej na Mazowszu i Podlasiu, MSiW, t. [, 1971,
s. 526, 544, tabl. VIli, Xle; B. Zawadzka-Antosik,
Wezesnosredniowieczne cmentarzysko w obudowie kamiennej w
Grzebsku, pow. Mlawa, WA, t. XXXVIII, 1973, s. 461-462;
T Trebaczkiewicz, Cmentarzysko wezesnosrednio-
wieczne ..., tab. 1, tabl. lla.

120M Gtlosek, AN.Kirpi¢niko v, Militaria - bron
sieczna [w:] Mosty ..., ryc. 2. 3; A. Ko la,G. Wilke, Mosty
sprzed tysiqca lat. Archeologiczne badania podwodne przy rezy-
dencji pierwszych Piastow nu Ostrowie Lednickim, Torun 2000,
s. 56-57, 65-68, ryc. 50.

121 M. G 1 0 's e k, Miecze Srodkowoeuropejskie ..., s. 151, nr
177, typ 2, A, 1, X1 w.

122A. Nadolski, Studia ..., s. 27-28.

I2RE.Qakeshott The Sword ..., s. 27, ryc. 4, s. 87,
tab. SB. Wg U. Schoknechta (Ein Fund mittelalterlicher Waf-

fen ...), miecz ten nalezat do cesarza Lotara Saksonskiego (1125-

1137), a jego glowica pochodzi z 1209 r.
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Osiem podobnych militariow ruskich datowanych na
XII-X1II w. okreslono jako typ V mieczy z dtugim,
zwykle prostym jelcem. Formalnie zblizone sa do typu
specjalnego Z (glowica soczewkowata, jelec zagiety
do dotu), od ktorego najpewniej pochodzg. Na glow-
ni miecza z Ukrainy widnieje napis (/ng)elrii, co
$wiadczyloby o jej zachodnioeuropejskim pochodze-
niu'24, Meklemburskie analogie znaleziono m.in. w
grobie nr 5 na cmentarzysku w Neppermin razem z
ostrogami typu II: 3 wg Z. Hilczeréwny!23, na tere-
nie zabudowan grodziska w Behren-Liibchin!2° spa-
lonego w 1171 r. oraz w Neukalen!27 { Wolkow!28,
Szesé stowackich okazow (m.in. Skycov, Myjava) z
prostym lub wygigtym jelcem o kwadratowym prze-
kroju, jednolita glowica, od przodu soczewkowata,
w przekroju w ksztalcie rownoramiennego trojkata
okreslono jako typ IX; mieczy datowanych na XI - |
potowa XII w. Ich dlugos¢ ogdlna wynosi 98-105,5
cm, dhugosc jeley 13,2-18,5 cm, trzondw rekojesci 8-
9,3 cm, szerokos¢ glowic 6,1-8,2 cm, waga 920-1310
1297 terenu bylej Jugostawii znane sa 4 egzempla-
rze (w tym z grobu nr 23 w Biskupija-Crkvina), ktére
za A. Nadolskim okres$lono jako typai datowano na
X1 w. Jest to rzadki w tym rejonie Europy pochéwek
z tego okresu wyposazony w bron!30. Z terytorium
battyjskiego pochodzi 17 mieczy, o podobnych glo-
wicach, ktore tam okreslono jako romboidalne. Da-
towane sa na XI-XIII w. 131

Z analizy Zrédet archeologicznych wynika zatem,
1z miecze z glowicami soczewkowatymi cechowat

I4AN Kirpi¢nikov,op. cit, s 54-55, tabl. XXIII,
21, XXX, 1, XX1V, 3.

125H J.E g g e r s, Das wendisch-wikingische Griberfeld von
Neppermin, Mbl.”, t. 53,1939, s. 183; A.Nadolski, Stu-
dia...,tab. A, nr 47, tabl. X: 2 (tu: Nieprzemin); Corpus ..., 1979,
s. 202, nr 44/9, tabl.: s. 204, nr 1-3; M. G t 0 s e k, Miecze srod-
kowoeuropejskie ..., s. 149, nr 150. Gtowica miecza z Nepper-
min jest mocno skorodowana, niewykluczone, iz jest to typ B2
lub E wg R.E. Oakeshotta; Z. Hilczer o6 wn a, Ostrogi pol-
skie = X-XIII w., Poznan 1956 s. 50-51, rys. s. 204, T. Trg -
baczkiewicz-Oziemska,op. cit,cz I, nr30.

126 E S ¢ huldt Behren-Liibchin. Eine spitslawische An-
lage in Mecklenburg, Berlin 1965, s. 124-125, tab. 39, nr X1V,
2144; Corpus ..., 1979, s. 235, nr 45/5; M. G t o s e k, Miecze
Srodkowoeuropejskie ..., s. 145, nr 108.

270U.S ¢ h o k n e ¢ h t(Ein Fund mittelalterlicher Waffen ...,
ryc. 174 ¢, g) miecze z Neukalen i Behren-Liibchin wigcza do
grupy Levetzov datowanej na przetom XIUXIE w; T. Treg -
baczkiewicz-Oziemska,op. cit,cz I, nr33.

'ZxT.TrQbaczkiewicz-Oziemska,()p.cit.,cz.
Honr 57, M. Gtosek, Miecze ..., s. 151, nr 174,

129A Ruttka y, op. cit., (1), ryc. 12: 1; 10: 3; (11), s. 252-
254, M. G t o s e k, Miecze srodkowoeuropejskie ..., s. 139, nr 18.

307 Vinsk i, Razmatranja ..., s. 43, nr 9, tabl. 1V, 1, 2;
tabl. V.

l3lV‘Kazakif:vi(V:ius,op. cit., 78.
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bardzo diugi okres uzytkowania trwajacy prawdopo-
dobnie od konica X do konca XII w. Potwicrdzajg to
rowniez zrodla ikonograficzne, do ktorych w pierw-
szymrzedzie naleza miniatury przedstawiajace miecz-
nika cesarza Ottona 11l w Ewangeliarzu wykonanym
w Reichenau (983-991 r.), z tzw. Kodeksu Fgberta z
Triestu (2 potlowa X w.) lub z tzw. Biblii Gebharda
(potowa XII w) z klasztoru benedyktynskiego w Csa-
tar (Wegry)!32. Do potowy XIII w. byly przedstawia-
ne na rzezbach zdobiacych ottarze w wielu koscio-
tach Europy Zachodniej, m.in. w klasztorze St. Mau-
rice (Szwajcaria) z okoto 1225 r.133

Miecze typu X/X1; B; 31 6.

Zgodnie z przyjetymi ustaleniami, zaliczmy do
tego typu miecze z jednolitymi, wysokimi glowica-
mi, géra potkoliscie wysklepionymi, dotem zwezaja-
cymi sie ku glowni oraz przewaznie dtugimi, waski-
mi i prostymi lub wygigtymi w strong glownt jelca-
mi. Wedtug sugestii A. Nadolskiego glowice te cha-
rakterystyczne sg dla mtodszej odmiany mieczy typu
a'3% Ta forma glowic zawiera si¢ w typie B wg
R.E.O. wystepujacym od 1050 do 1150 r. Jelce sty-
16w 1-4 uzytkowane byly od X do XIV w., a stylow
6-7 w latach 1150-1250133,

Cechy te pozwalaja opisa¢ miecze z Barwina (nr
kat. 1; tabl. I11: 8) i Krajnika Dolnego (nr kat. 8; tabl.
[1: 4). Posiadaja one waskie jelce o dtugosci 12-14
cm, przy czym jelec miecza z Krajnika jest wygigty
ku gtowni i moze by¢ okreslony jako typ 6 wg R.E.O.
Ich glowice sa proporcjonalnie wysokie, géra mocno
wysklepione, dotem tukowato zwegzajace sig¢ w stro-
ne trzonu rekojesci!36. Miecz z Barwina znaleziono
w grobie zawierajacym takze fragmenty pary strze-
mion i mise brazowa typu VI wg T. Poklewskiego!37.

Ksztaltem glowic, cho¢ nie zawsze jelcy, mie-
cze te sg zblizone do analogicznych zabytkow m.in.
z grodziska w Rzeczkowie (XI w.), oraz z Trzciela
(XI-XII w.), Bydgoszczy, Zimnej Wody i z nie-
okreslonej miejscowosci na Slasku (2 potowa XI - po-
czatek X1 w.)!38. Do typu B glowic zaliczamy takze

B2A.Nadolski, Studia..,s.28; RE.Oakeshott,
The Sword ..., s.30,1yc. 8,5.93; A.Ruttkay,op. cit, (1), s.
253, ryc. 4.

IB3RE.Oakeshott, The Sword ..., s. 31, przyp. 14, ryc.
10.11; D.Nicolle, op. cit,s. 882, nr 1283D.

B4A. Nadolski Sudia..,s. 27-28.

BSRE OakeshottThe Sword ..., s. 93, tabl. 4B, 113-
114, tabl. IC, 3B, 6A, 46B, ryc. 81, 82, 94.

136 41 1.E g g e 1 s, Ein Graberfeld der wendisch-wikingischen
Zeit bei Barvin, EuF (111 Beiheft) 1939.

B7T Poklewsk i, Misybrqzowe z XI. XII i Xl w., L.odz
1961, s. 72, tab. XXXIla.

138 Miecze z Bydgoszczy, Zimnej Wody i Rzeczkowa A. Na-
dolski (Studia ..., s. 27-28, tab. A, nr 7, 57, 67, tabl. 1X/2, X/1,



okazy z Fordonu (terminus ante quem 1113 1.)139,
Konskich, Namystowa i Rogowa Opolskiego'40.

Mieczy z gtowicami typu B znaleziono w $érod-
kowo-wschodniej Europie zdecydowanie mniej. Na-
leza do nich dwa egzemplarze z Rusi kijowskiej zali-
czone przez A.N. Kirpiénikova do typu IV, z ktérych
jeden (Kijow) datowany jest napisami na glowni cha-
rakterystycznymi dla XII stulecia'4!. W Meklembur-
gii podobne zabytki znaleziono w grobie nr 6 na cmen-
tarzysku w Neppermin razem z ostrogami typu II: |
wg Z. Hilczerowny!'42 oraz w Schwann!43 i w pobli-
zu mostu grodziska w Behren-Liibchin!44, Na pobrze-
zu wschodniego Battyku znaleziono 11 mieczy o du-
gosci ogdlnej 68-98 cm, z glowicami w formie od
nieregularnego trojkata réwnoramiennego do prawie
kulistej, jelcem prostym lub lekko zagigtym do dotu,
glownig dwusieczng o szerokosci 4,5-5,4 cm. Trzy z
nich odkryto na sambijskim cmentarzysku w Irzeka-
pinis-Klincovka z X1 w., a cztery na cmentarzyskach
zachodniej Litwy (Anduliali, Palanga, Zasinas) da-
towanych na XI-XII w. Sa to wyroby miejscowe!43.

Sadzi¢ zatem mozna, ze takze zachodniopomor-
skie miecze z typu X/XI, B byty uzytkowane od po-
czatku XI do najwyzej potowy XII w.

XI/1) wiaczyl do typu a, w ktorym dwa pierwsze nalezalty do
miodszej odmiany, a osobng pozycjg zajmowat miecz z Rzecz-
kowa o potkolistej glowicy lecz bardzo dhugim jelcu. Obecnie
okreslane sg one w litcraturze polskiej jako typ X, B, la. Zob. M.
G 1o s ek, Znaki i napisy na mieczach ..., s. 104, 157, tabl. VII,
1, fot. 4; tenze, Miecze Srodkowoeuropejskie ..., s. 162, nr 307,
s. 163. nr 322, s. 170, nr 407.

139 . Rauhut,J.Rauhut,Cz Potemski, Spra-
wozdanie z badan wykopaliskowych w Fordonie, pow. Bydgoszcz
na grodzisku ,, Wyszogrod ™ w roku 1958, WA, t. XXXV, z. 3-4,
1959-61, tabl. LXXI: 17; tychze, Sprawozdanie z badan wyko-
paliskowvceh na grodzisku ,, Wyszogrod” w Fordonie, pow. Byd-
goszez w 1959 £, WA, t. XXXVII. z. 3, 1962, s. 283-311.

140A Nadolski, Sudia ..., tab. A, nr 28, 46, tabl. V: 2,
VI:4; W. Szydtowski, Miecz wezesnosredniowieczny z
miejscowosci Rogowo, WA, t. XXIV, z. 1-2, 1957, s. 136-138.
L Wikinski™ miecz z grobu nr 71 w Konskich A. Nadolski zali-
czyt do typu X wg J. Petersena i datowal na X w. Posiada on co
prawda krotki jelec lecz takze glowicg o ksztalcie analogicznym
do glowic typu B wg Oakeshotta. Ponadto chronologia calego
cmentarzyska okreslona wegierskimi monetami z 1060-63 r. za-
zebia sig z chronologia cmentarzyska w Lutomiersku (J. G a s -
s 0 w s k i, Cmentarzysko w Konskich na tle zagadnienia polu-
dniowej granicy Mazowsza we wczesnym sredniowieczu, MW, t.
1. 1952.s. 71-175, 152).

BEAN. Kirpi¢nikov,op. cit,s. 54, tabl. XXV, 4, 1,
XXVIIE2, XXXI, 2, 3 (napisy: NNMIICIMNI, linomi domini).

142 4 J. E g g e r's, Das wendisch-wikingische ..., A. N a -
dolski, Studia.., tab. 1, nr48. Corpus ..., 1979, s. 202, nr 44/
9. tabl.: s. 205, nr 1-3.

1435 Becker. Der Waffenfund ..., s. 172, tabl. 35.

44E.Schuldt,Behren-Liibchin ..., s. 124-125, tabl. 84,
nr 1L T7.

M5y Kazakievicius, op. cit,s. 85,122, ryc.99,100.

Miecz typu XI, G, ?.

Miecze typu XI posiadaja glownie wegzsza i dhuz-
sza od glowni typu X, wyrazny sztych, zbrocze wa-
skie. Ich rekojesé jest krotka, zaopatrzona w glowice
typu A i B, rzadziej G i H wg R.E.O. Typ XI wedlug
R.E. Oakeshotta najbardziej popularny jest od 1120
do 1220 r., cho¢ pierwsze jego egzemplarze pojawily
si¢ juz na poczatku XI w.'40 Dodajmy, ze glowica
typu G posiada ksztatt dysku, zwykle lekko obustron-
nie wypuktego. Niektore okazy glowic sprzed 1400 r.
sa wklesnigte!47.

Taki miecz o zachowanej dtugosci ogoélnej 88 cm,
bez jelca, z glowica typu G znajduje si¢ w Muzeum
w Shupsku (nr kat. 16; tabl. I11: 5). Opracowany juz
zostal w literaturze fachowej i1 datowany na XII w.
Najblizszymi jego analogiami sa miecze z Konina-
Posglgi z 2 potowy XII w. i Lutola Mokrego z XII w.
().

Miecz typu Xllla, I, ?

W trakcie kopania torfu w okolicach Santoka
znaleziono miecz bez jelca, o utamanej, szerokiej
gtowni ze strudzing, dwurgcznej rgkojesci 1 dysko-
idalnej, wypuklej glowicy. Zostat on w literaturze
okreslony jako typ Xllla, |- wg R.£.O. (nr 15). Ana-
liza bogate] ornamentyki figuralnej i heraldycznej
(m.in. herby Kroélestwa Czeskiego 1 Zakonu Krzyzac-
kiego) pokrywajacej obustronnie jego glownig po-
zwolily ustalié, ze jest to najpewniej jeden z mieczy
krola Czech Przemysta Ottokara. Stanowit zapewne
dar Zakonu Krzyzackiego upamigtniajacy udziat Prze-
mysta w wyprawie krzyzowej przeciwko Prusom w
1255 .

Miecze z glowicami dyskoidalnymi znane sa z
wielu terytoriow Europy $rodkowej. Autorzy opra-
cowan wydzielaja je jako osobny typ kierujac si¢ je-
dynie ksztaltem glowic bez ich zwiazku z pozostaty-
mi cze$ciami miecza. Z obszaru plemion battyjskich
pochodzi 14 egzemplarzy, np. z kurhanu w Slengiai
(Litwa) datowanego zespotem innych zabytkéw na
X11-X1IT w.'49 Czternascie egzemplarzy tych mieczy
z terytorium Rusi okreslono jako typ VI wg A.N.
Kirpi¢nikova. Najstarsze, cechujace sig ptaskimi gto-
wicami pochodza z X1I-wiecznych cmentarzysk No-
wogrodu. Pézniejsze, o glowicach wypuktych, z XIII-
XIV-wiecznych poziomoéw osadniczych tego miasta.

46R E. Oakeshott, The Sword ..., s. 31-32.

147 Ibidem, s. 95, tab. 2B, 5A.

148 M. G to s ¢ k, Miecze srodkowoeuropejskie ..., s. 157-
158, nr 259, 268.

149y Kazakieviéius,op. cit,s 89-91, 123-124.
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Odtwarzane sa takze na ikonach z X11-X11I w.150 A,
Ruttkay trzynascie podobnych zabytkow zaliczyt do
swojego typu XVI grupy mieczy o kolistych glowi-
cach (typy XVI-XX) datowanej na XIII-XIV w. i
podzielonej ze wzgledu na réznice w detalach kon-
strukcyjnych!>!. Podobny miecz znaleziono takze na
cmentarzysku w Gustow {Meklemburgia) z przeto-
mu XII/X111 w.!32

Miecze z kolistymi (dyskoidalnymi) gtowicami
przedstawione sa m.in. w scenach bitewnych i tur-
niejowych na kartach Hortus Deliciarum (okoto
1180 r.), na miniaturze z Aneide (poczatek X!I w.)
oraz na glowicach kolumn katedry w Parmie (1150-
1170 r.)133,

W tym horyzoncie czasowym mieszcza si¢ takze
miecze ze Stupska i Santoka.

I. I. A. 3c. Elementy gamituréw mieczowych

Trzewiki pochew mieczy

Znamy piec zabytkow tego typu z Pomorza Za-
chodniego (tabela [1A). Cztery z nich opisano juz w
literaturze. Pierwszym z nich jest trzewik z grodzi-
ska w Kofobrzegu ztozony z dwoch nie zdobionych,
prostokatnych, przynitowanych do siebie plytek z
poroza tosia (nr kat. I, tabl. I'V: 1). Posiada on analo-
gi¢ na terenie osady ,,Svarta Jorden” w poblizu Bir-
ki. M. Kara zalicza go razem z oprawa rekojesci mie-
czy z Gniezna i Czerska Polskiego do wyrobdw na-
sladujacych trzewiki mieczy typu X wg R.E.O wy-
konanych na zamoéwienie piastowskich 1 pomorskich
dworow %4,

Uszkodzony trzewik z brazu i $ladami poziloty,
odkryto w trakcie badan wykopaliskowych na osa-
dzie w Wolinie, st. 4 w warstwie datowanej na 2 po-
towg X w. Przedstawia on stylizowanego ptaka ujg-
tego w potowalna, nie ornamentowang ramke zwien-
czona nad ,,glowa” jezykowatym wystepem nasladu-
jacym ptasi dzidb (nr kat. 3; tabl. 1V: 2). Trzewik z
Wolina wraz z analogicznym zabytkiem ze Skica

BOAN.Kirpi¢nikov op cit,s. 55,58, tab. IV.

BUA Ruttkay, op. cit, (1), s. 143, 162, ryc. 11; (I1), s.
259: M. G tosek, Miecze srodkowoeuropejskie ..., s. 138,
nr 8.

152 Corpus ..., 1979, s. 65, nr 41/12; M. G 1 o s ¢ k, Miecze
srodkowoeuropejskie ..., s. 147, nr 134,

153 Za: P. M artin, Waffen und Riistungen von Karl dem
Grossen bis zu Ludwig XIV, Fribaurg 1967, s. 36-38, 43, nr 23;
D.Nicolle, op. cit,s. 890, nr 1304C, J, K.

34 M. K ar a, Wezesnosredniowieczny jelec z poroza z Mig-
dzyrzecza Wielkopolskiego, woj, gorzowskie, AP, t. 33,z. 2, 1988,
s.417-418; L. Lecieje wicz,Poczqthi nadmorskich miast
na Pomorzu Zachodnim, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1962, s.
304. przyp. 66.
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P. Paulsen zalicza do odmiany ,,d” grupy szwedzko-
wareskiej, a J. Zak do swojej odmiany 2 trzewikow
datowanych na 2 potowe X wieku. Centrum wytwér-
czosci trzewikow tej grupy znajdowato sie w potu-
dniowej Szwecji, na Gotlandii i1 przede wszystkim w
Birce, gdzie znaleziono gliniane formy odlewnicze
identyczne z niektdérymi egzemplarzami np. na Rusi.
Do Wolina dostaty si¢ najprawdopodobniej w koncu
X wieku. Poza szwedzkimi osrodkami wystepuja one
nad wschodnim Baltykiem i na Rusi. Jest raczej pew-
ne, ze takze zachodnioeuropejskie trzewiki z moty-
wem ptaka sa importami skandynawskimi. Bliskie
odpowiedniki zabytkow ze Skica i Wolina znalezio-
no m.in. w Warszawie - Starym Brodnie, Ténja (Ozy-
lia), Astad (Olandia) i Saljuszik nieopodal Jeziora La-
dogal®.

Wedtug J. Zaka z Wolina pochodza dwa inne trze-
wiki z wyobrazeniem ptaka w ujeciu heraldycznym.
Pierwszy z nich, srebrny odkryto w rozsypisku watu
na,,Srebrnym Wzgdrzu”, drugi, brazowy, na Wzgo-
rzu ,,Mlynéwka”. Badacz ten wiacza obydwa egzem-
plarze do odmiany 1 trzewikéw, znajduje dla nich
analogie na cmentarzysku w Birce i datuje na 2 poto-
we IX-X/X1 w. (nr kat. 4, 5). Istnieja jednak uzasad-
nione opinie, ze obydwa zabytki sg niczym innym,
jak okuciami pochew nozy!3®.

Piaty z omawianych tu zabytkéw pozyskano w
trakcie badan wykopaliskowych prowadzonych na
szczecinskim Podzamczu (nr kat. 2; tabl. IV: 3). Wy-
dobyto go ze stropu warstwy kulturowej, ktora we-
dhug dendrochronologicznego datowania uksztatto-
wala sie przed 1143 r. Trzewik ten posiada ksztalt
odmienny od poprzednio omdwionych zabytkow.
Jego boczne krawedzie sg mocno wydtuzone na
ksztatt stylizowanych palmet gérujacych nad central-
nie usytuowanym, jezykowatym wystepem. Dolna
krawedz jest na przedtuzeniu gérnego wystepu za-
konczona guzikowata wypustka. Powierzchnie bocz-
ne sa praktycznie w catosci zdobione reliefem, ktore-
go opisa¢ mozna w przyblizeniu jako ornament wicio-
wy symetrycznie rozmieszczony wokot centralnej

135p P aulsen, Schwertortbinder der Wikingerzeit, Stutt-
gart 1953, s. 31, 33, nr 22, 24, ryc. 20, 24, 25, s. 28, nr 13, ryc.
21; M. D ulinic z, Trzewik pochwy miecza = Warszawy_Sta-
rego Brédna, [w:] Ze studiow nad zabytkami z wezesnosrednio-
wiecznego Mazowsza, ,Swiatowit”, t. XLII, 1999, s. 51-56.

156 ). Z ak, . Importy” skandvnawskie na ziemiach zachod-
niostowianskich od 1X do XI w. cz. 1, Poznan 1963, s. 44-46, nr
56-59; ibidem, czesé 2, Poznan 1967, s. 303; B. Duchniewski
(Niektére trzewiki pochew mieczy z terenu Polski — mity i rzeczy-
wistos¢, AP, t. XLVII, 2002, s. 368-373) analizujac Zrodta odwo-
tuje sie tu do pierwotnego okreslenia zabytku ,,Dolchscheiden-
beschlag aus Silberblech”, zob. W. Filipowiak, Wolinia-
nie. Studium osadnicze. Cz. 1. Materialy, Szczecin 1962, 5. 313.



kolumny (krzyza?). Motyw ten nalezy do najbardziej
popularnych w sztuce zdobniczej poczawszy od okre-
su wczesnokarolinskiego, co w zasadzie uniemozli-
wiatoby dochodzenie genezy zabytku!37. Trzewik ze
Szczecina jest jednak uderzajaco podobny rozmiara-
mi, ksztattem i ornamentem do jednego z trzewikéw
znalezionych na Gotlandii. Wedtug P. Paulsena ten
ostatni nalezy do grupy ornamentowanej motywami
wici roslinnych i stylizowanego czworonoznego zwie-
rzgcia (Vierfiiflers) o splecionym dsemkowato, ta-
smowatym ciele. Ornament ten jest charakterystycz-
ny dla tzw. stylu kamieni runicznych lub Urnes roz-
powszechnionego w Skandynawii migdzy potowg X
a potowa XII w. Jedynym osrodkiem produkcji tych
swoiscie zdobionych trzewikow jest w XI w. Gotlan-
dia. Znaleziono ich dotychczas 12, z czego 9 na Go-
tlandii, 1 w okolicach Sztokholmu, 2 na terytorium
Lotwy i | na Rusi'®8, Jeste$my zdania, ze zachod-
niopomorski egzemplarz jest trzynastym i pierwszym
na obszarze zamieszkatym przez Stowian zachodnich
zabytkiem tego typu. [ co warto podkreslié, okolicz-
nosci jego znalezienia potwierdzaja w sposob pra-
wie absolutny chronologig opracowang przez P. Paul-
sena na podstawie analizy luznych znalezisk.

Okucia garnituru mieczowego

Badania nad garniturami mieczowymi znajdujg
sig¢ w poczatkowym stadium rozwoju. Istotne trud-
nosci powstaja juz na etapie prawidtowej identyfi-
kacji zabytkow i ich odrdznienia od np. elementow
uprzgzy konskiej. Obszerniej omawia te zagadnie-
nia K. Wachowski, ktéry jako bodajze pierwszy roz-
poczal opracowywanie tych elementow oporzadze-
nia ze Stowianszczyzny Zachodniej i Potudniowe;j.
Nie bgdziemy tu streszcza¢ wszystkich tez autora
zawartych w dostepnym opracowaniu. Wspomnie¢
jedynie mozna, ze zebral on informacje o 85 zna-
nych gariturach z okresu karolinskiego grupujacych
sie w pigciu rejonach, wsrod ktdrych terytorium pan-
stwa wielkomorawskiego wyroznia si¢ pod wzgle-
dem ilo$ci znalezisk z zespotow grobowych. Upo-
rzadkowat on tez material dzielac na dwa podsta-
wowe typy [ i Il z odmianami oraz okreslit ich za-
sieg i chronologig!.

Wedlug K. Wachowskiego z terytorium Polski
pochodzi tylko jeden zestaw oku¢ garnituru mieczo-
wego. Jest to zabytek z Wolina (tabela 1A, nr kat. 6).

I57K. Wachowsk i, Kultura karolirska ..., s. 89-90.

158 Paulsen, Schwertortbinde ...,s. 127, nr 3, rys. 183,
tabl. XI; PG. Foote, DM. Wils on, Wikingowie, Warsza-
wa 1975, s. 297-299.

159K . Wachowsk i. Kultura karolinska ..., 8. 11-28.

Autor powotuje sig jedynie na (prywatng ?) informa-
cje innego badacza, nie podajac szczegotowych da-
nych o jego wygladzie, stanie zachowania i okolicz-
nosciach znalezienia!®?. W kazdym razie nalezy on
wedhug niego prawdopodobnie do odmiany 2 typu .
Cechuje sig¢ ona wystgpowaniem obok krzyZzowatego
rozdzielacza rzemieni takze dtugim okuciem ptytko-
wym, okuciem z przewleczka, symetryczng ptytka z
przewleczka 1 zawiasem, zakonczeniami rzemieni i
sprzaczka. Garnitury takie stwierdzono wylacznie na
ziemiach Stowian zachodnich. Sa one w wigkszos$ci
wykonane z Zelaza i zdobione watkami geometrycz-
nymi badz nie ornamentowane. Datowane sg na |
potowg IX w. Najblizsze do wolinskiego znaleziska
okazy oku¢ rzemieni pochodza z grodzisk w Olden-
burgu (750-1150 r.) i Putgarten w Meklemburgii.
Zabytki te tworza wydzielone przez K. Wachowskie-
go skupisko [ nad wybrzezem Battyku!6!,

1I. 1. A. 4. Analiza
strukturalna materiatu

I1. 1. A. 4a. Rozprzestrzenienie zabytkow

Naniesienie znalezisk mieczy na map¢ przynosi
dos¢ regularny obraz ich rozrzutu (mapa 1). Wigk-
szo$¢ pochodzi z zachodnich rejonéw interesujace-
go nas terytorium, najczesciej wprost z Odry lub z
miejscowosci potozonych wzdtuz lub niedaleko od
jej koryta. Szczegodlnie wyraziste skupisko zabytkow
znajduje sie w rejonie wolinsko-szczecinskim. Jego
wyjatkowos¢ podkreslaja odkryte tu trzy trzewiki
pochew i okucia garnituru mieczy. Pozostate zabytki
utozone sg w pasie biegnacym od Stupska na potnoc-
nym-wschodzie do okolic Watcza i linii Noteci (Mo-
rzewo-Santok) na potudniu. Z obszaru potozonego
miedzy tymi dwoma skupiskami nie znaleziono do
tej pory zadnego miecza. Prawidlowos¢ ta dotyczy
zarowno broni okresu przedromanskiego jak i ro-
manskiego. Na wschodzie odkrywano je z reguty na
terenie grodzisk i cmentarzysk, na zachodzie, poza
dwoma grobami z Cedyni, stanowig znaleziska tzw.
luzne, w wiekszosci przypadkéw wydobyte z Odry.

160 fbidem, s. 10 n., ryc. 3, tabele 2.1, 2.2, 2.3. Zabytku tego
nie udato nam sig¢ odnalez¢ w instytucjach, w ktorych zbierali-
$my materiaty do niniejszego opracowania.

161 Corpus ..., 1979, nr 41/272; wg1. G abrie | a(Hof und
Sakralkultur sowie Gebrauchs- und Handelsgur im Spiegel der
Kleinfunde von Starigard/Oldenburg, BRGK, t. 69, 1988, s. 103-
291, 122, ryc. 5: 5-8) okucie krzyzowate z Oldenburga to okucie
uzdy, a trojdzielne pochodzi z garnituru mieczowego.
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I1. 1. A. 4b. Rozw¢j form i problematyka
analizy chronologiczno-typologicznej mieczy

Przyjmuje sig, ze miecze karolinskie stanowia
formalng kontynuacje merowinskiego miecza typu
spatha. Wskazuje si¢ tu na typ V wg E. Behmera z
gtowicami w formie glow zwierzat (tierkopfférmige)
wystepujacy gtownie w Danii od IV do VI w.162 Sta-
nowity one najprawdopodobniej wzorce dla powsta-
nia mieczy o wielodzielnych naktadkach (tym Man-
neim, poézniej K). Natomiast kontynentalne typy VI-
VII z glowicami w ksztalcie piramidy (pyrami-
dienférmige) datowane na VI - 2 potowg VII w. sta-
tyby u poczatku linii rozwojowej o jednolitych glo-
wicach (typy B-D-H-X-Y)193. Dwie takie spathy od-
kryto w Glowczycach.

Cecha odrozniajacg miecze romanskie od schyt-
kowokarolinskich mieczy typu X (iks) jest zaokra-
glenie 1 odchylenie w gérg podstawy glowicy. Na-
stapito to najpozniej w poczatku X1l w. Zdecydo-
waty o tym wzgledy praktyczne. Jak sprawdzono em-
pirycznie, glowice soczewkowate nie uciskaja nad-
garstka i wygodniej si¢ nimi poshugiwaé w trakcie
walkil 4.

Wedtug opinii niektoérych badaczy'®’ rozwdj
ksztaltu miecza pozostawat w zwigzku ze zmianami
w sztuce wojennej oraz doskonaleniem szermierki i
polegat na:

a.) Zwigkszaniu cigzaru miecza; w potowie XI w.
wazyty one 1000-1100 g, a od 2 potowy XII w. do
1400-1500 g;

b.) Wraz ze zwiekszeniem ciezaru glowni zwigk-
szaly si¢ takze rozmiary rownowazacych je glowic.
W ten sposob formowat sig cigzki miecz przystoso-
wanego do kruszenia pancernego uzbrojenia ochron-
nego. Innego zdania jest A. Nadolski, ktory twierdzi,
iz starsza (XI w.) odmiang wyroznionego przez nie-
go typuccechuja duze rozmiary gtowicy 1 glownia z
zaokraglonym sztychem, natomiast mtodsza (X1 w.)
mniejsza glowica i glownia z wyraznym sztychem!66.

165

162E B ¢ h m e r, Das zweischneidige Schwert der germani-
schen Volkerwanderungszeit, Stockholm 1939,s. 107 in., 1211
n.,1741n, 180 1in.

163 70b.: W. M e n g hin, Neue Inschriftenschwerten aus
Stiddeutschland ..., s. 227, E.Szame it, op. cit., s. 394-395.
Natomiast V. Vinski (Zu karolingischen Schwertfunden ...,s. 477,
przyp. 80) zaklada powstanie mieczy typu Mannheim ze spo-
krewnionych z nim typow specjalnych 112 J. Petersena (zob.
wyzej, przyp. 59)

I64RE. Oakeshott TheSword ...,s. 87.

1657a: AN. Kirpi¢nikov, op cit,s. 49, A, Rutt-
k ay,op. cit, (1), s. 265.

166 A Nadolski,Sudia..,s.27-28. Osobna pozycje zaj-
muje w jego klasyfikacji miecz z Rzeczkowa o potkolistej glowicy
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c.) Przedtuzaniu trzonu rekojesci w celu przysto-
sowania jej do chwytu dwurecznego. Przyjmuje sie,
ze zacisnigta w pie§¢ dlon mezczyzny powinna sig
zmie$ci¢ na uchwycie o dhugosci 10-15 cm. W uchwy-
tach dhuzszych od niezbednego minimum miescity sie
takze dtonie w pancernych rgkawicach. Od potowy
X1 w. zaczely si¢ pojawiac tzw. cigzkie miecze jed-
norgczne o diugosci uchwytow 15-18 cm, a sto lat
pdzniej miecze dwurgczne.

d.) Przedtuzaniu i wyginaniu w strong glowni jel-
ca wykorzystywanego w coraz wigkszym stopniu jako
zastgpujaca tarczg zastona. Jelce mieczy z okresu
karolinskiego nie przekraczaty z reguty 12 cm dtugo-
$ci, miecze romarnskie posiadaty jelce o dtugosei 15-
20 cm. A. Ruttkay opierajac si¢ na analizie porow-
nawczej dlugosci jelcy mieczy ze Stowacji, stwierdzit,
iz jelce — starsze sa krotsze, za§ modsze dluzsze.

e.) Zwezaniu glowni i formowaniu na niej wy-
raznego sztychu, co wynikato z korzystania w coraz
wigkszym stopniu miecza jako broni ktujacej (prze-
bijajacej pancerz) oraz zwegzaniu strudzin na glowni.

Wymieniane w punktach b.) i d.) chronologizu-
jace wyrdzniki nie posiadaja uniwersalnego zastoso-
wania. Uwzgledniajac np. kryterium A. Nadolskiego
w analizie materialu ze Stowacji, za najstarszy ro-
manski miecz (XI w.) nalezaloby uzna¢ egzemplarz
ze Skycov, pozostale, w tym egzemplarz z Myjava
bytyby miodsze. Tymczasem stosujac m.in. kryterium
dtugosci jelcy A. Ruttkay uzyskal przeciwny wy-
nik'7. Z drugiej strony, metoda A. Ruttkay’a chro-
nologizacji mieczy oparta o to wiasnie kryterium
odniesiona do mieczy z Polski databy odmienny od
proponowanego przez A. Nadolskiego obraz ich roz-
rzutu czasowego. W grupie mieczy z krotkimi ( 14-
17 cm) jelcami znalaztyby si¢ bowiem egzemplarze i
z duza i z malg glowica, w grupie mieczy z dhugimi
(19-21 cm) bytoby podobnie. Zatem albo obydwie
metody sa niedoskonate, albo jedna z nich jest za-
wodna, a druga dobra. Istnieje zatem potrzeba ich
chocby czastkowej weryfikacji.

Dobra metoda jest np. konfrontacja hipotez z
materiatem datowanym zespotem zabytkow, np. po-
chodzacych z grobu. Nie jesteSmy w stanie ani po-
twierdzi¢, ani zaprzeczy¢ obserwacjom z punktu a)
dotyczacych zmian w cigzarze zabytkow. Praktycz-
nie bowiem nie dysponujemy takimi danymi. Wery-
fikujac natomiast ustalenia zawarte w punktach b) i
d) skoncentrujemy sie na analizie formalnej mieczy
z glowicami typu A-B wg R.E. Oakeshotta.

W tabeli 3 zamie$ciliSmy podstawowe wedtug,
A. Nadolskiego i A. Ruttkay’a, wyrézniki datujace

lecz bardzo dtugim jelcu (ibidem, tab. A, nr 57, tabl. 1X/2).
167 A Ruttkay,op. cit, (II), s. 254-255.



miecze. Pogrubionym drukiem zaznaczono w niej
egzemplarze tworzace wedhug A. Nadolskiego odmia-
ng starsza typuce. W kilku przypadkach istnieje nie-
zgodno$¢ opisu stownego z materiatem ilustracyjnym.
Nie uwzgledniamy w tabeli takich rozbieznych in-
formac;jil68.

Juz pobiezna lektura tabeli prowadzi do wnio-
sku, iz wymienionych wyzej hipotez dotyczacych
mozliwosci chronologizacji mieczy na podstawie pa-
rametrow metrycznych ich czesci sktadowych nie
mozna traktowa¢ dostownie. Zwraca przede wszyst-
kim uwagg daleko idace zachodzenie na siebie za-
kreséw obydwu wyrdznionych przez A. Nadolskie-
g0 odmian.

Dobitnymi tego przyktadami sa miecze z Zuko-
wa i Zalecina. Pierwszy zaliczony jest do odmiany
mtodszej, cho¢ cechuje sig glowica o znacznych wy-
miarach, z kolei drugi zabytek o znacznie mniejszej
glowicy wchodzi w sklad odmiany starszej. Wspo-
minali$my takze, iz na glowicy miecza z Zalecina
znajduje sie wyobrazenie rownoramiennego krzyza
maltanskiego. Charakterystyczne, ze cechuje on tak-
ze inne, cho¢ poznosredniowieczne, zabytki z Pomo-
rza Zachodniego (Cerekwica, pow. Gryfice, koryto
Odry). Nie jest znany z innych obszarach europe;j-
skich'%%. By¢ moze znak ten zostal wykonany wtor-
nie. Nickonsekwencje tej klasyfikacji stajg bardziej
wyraziste, gdy przyjrzymy si¢ egzemplarzom o usta-
lonej metryce. Istnieje co prawda wiele mieczy po-
twierdzajacych domniemanie A. Nadolskiego, np.
okaz z XI-wiecznego cmentarzyska w Psarach o do$¢
duzej i pozniejsze z Fordonu i Pokrzywnicy (grob 6)
o mniejszych glowicach. Jednak np. w Xl1l-wiecznym
grobie nr 1120 na cmentarzysku w Cedyni znajdo-
wal sie miecz o teoretycznie starszym typie glowicy,
cho¢ podobnie datowany z grobu nr 558 posiadat
zdecydowanie mniejsza. Analogiczna sytuacja istnie-
je przy zastosowaniu do chronologicznego rozréznie-
nia zabytkéw wyroznika proponowanego przez A.
Ruttkay’a, a mianowicie dtugosc¢ jelca. Dobrze wpa-
sowuja si¢ w ten schemat X1I-wieczne miecze o dtu-
gich jelcach z Cedyni 1 Grzebska. Nie mozna tego
jednak powiedzie¢ o zabytkach z Pokrzywnicy oraz

168 Np. uchwyt mieczy z Bydgoszczy i Zukowa posiadaja we-
diug skalowanego rysunku dtugosé okoto 12,0, a wedtug opisu
14.0 cm. Szerokosé¢ glowicy miecza z Lutomierska, grob 68,
wynosi wedtug danych tabelarycznych 9,0 cm, a wedtug skalo-
wanego rysunku okoto 6,5 cm.

169 M. Gtosek, Préba analizy znakow na mieczach sre-
dniowiecznych ze zbiorow polskich pod kqtem ich rodzimego po-
chodzenia, KHKM 21, z. 2, 1973, s. 325-332., s. 329; tenze,
Miecze srodkowoeuropejskie ..., s. 54, 151 nr 177, tabl. 11, 77, s.
147, nr 137. 159, tab. 11, s. 154, nr 220, tab. XIL.

np. XI-wiecznych wiecznych Psar. Posiadaja one
bowiem jelce o dlugosci nie przystajacej do zaktada-
nych dla nich wzorcow. Nie potwierdzaja sig¢ takze
modelowe zalezno$ci zachodzace wedtug badaczy po-
miedzy (mtodszym) wiekiem miecza a (wiekszg) dtu-
goscig jego uchwytu. Mamy 1 tu bowiem do czynie-
nia ze zbyt licznymi odstgpstwami od teoretycznej
reguty (np. miecze z X1l w. z Cedyni i Pokrzywnicy
o uchwytach rownie diugich jak wczesniejsze o sto
lat zabytki z Psar i Lutomierska), aby mowi¢ o wy-
jatkowym zbiegu okolicznosci. Powyzsze spostrze-
zenia nie powinny calkowicie deprecjonowac prob
chronologicznego zréznicowania zabytkow na pod-
stawie ich analizy metrycznej. Tym niemniej naka-
zuja one podchodzi¢ z duza ostroznoscig do tych hi-
potez

Na marginesie warto zauwazy¢, ze poza mieczem
z Fordonu, pozostate egzemplarze posiadajg uchwy-
ty o dtugosciach czesto mniejszych od przyjgtej mi-
nimalnej szeroko$ci meskiej piesci. Mozna zatem
przypuszczad, ze dtonie uzytkownikéw tych mieczy
nie byty chronione pancernymi rekawicami. Tak wiel-
ki odsetek krotkich rekojesci $wiadezy réwniez na-
szym zdaniem o uchwytnej regularno$ci budowy kost-
nej dwezesnych populacjil’. Nie potrafimy nato-
miast zweryfikowa¢ hipotezy zaktadajacej wyjatko-
wag odpornos¢ naszych antenatéw na mechaniczne
urazy powstate w trakcie walki.

I1. 1.A. 4c. Sposoby noszenia mieczy

Wojownicy konni z reguly przytraczali miecze do
pasa. Jednak ta bronia postugiwali si¢ takze skan-
dynawscy wojownicy piesi. Istnieja wyrazne przestan-
ki do wnioskowania, ze nosili oni bron na plecach! 7!,
Na terytorium Rusi w czterech stwierdzonych i opi-
sanych przypadkach odkrycia miecza w grobie, za-
wsze byt on przytwierdzony do plecéw, rekojescia
do prawego ramienia. Jak twierdzi A.N. Kirpi¢nikov,
byt to zwyczaj do$¢ powszechnie stosowany, m.in. w
wojsku bizantyjskim!72. Takze na wielkomorawskich

170 Dlugosé kosci dtoni nie jest mierzalna w badaniach antro-
pologicznych. Warto jednak podnies¢, iz $rednia wzrostu popu-
lacji mezczyzn na $redniowiecznym Pomorzu w zasadzie nie prze-
kraczala 170 cm (F. W o k r 0 j, Wczesnosredniowieczne cimen-
tarzysko , Mlynéwka’” w Wolinie w swietle antropologii, MZP, t.
13, 1967, s. 295-337, 325, tab. 10).

M FE G.Foote,D. M. Wilson, op. cit.,, s. 267; H.
S te u e 1, Die Bewaffnung wéhrend der Vilkerwanderungszeit,
Vendel- und Wikingerzeit in Skandinawien, RLGA, t. 2, 1976, s.
437-447, 441-445).

IMMAN.Kirpiénikov,op. cit,s. 25.



Tabela 3
Wymiary r¢kojesci mieczy typdw X/XI, A-B wg R.E. Oakeshotta z ziem polskich

GLOWICA JELEC [ UCHWYT
L.P.| LOKALIZACJA CHRONOLOGIA UWAGI
szer. w cm|wys. w cm |diug. w cm |dtug. w cm
1. [Barwino 5,2 3 16 10 Xw. ?@ gtowica typu B
2. |Bydgoszcz 3,2 4,8 19,2 ? Xt w. gtowica typu B
Cedynia, st. 2, by¢ moze gtowica
3. grob 558 5 3 22,5 7 2 pot. Xl w. typu B1 (RE.O.)
Cedynia, st. 2, )
4. grob 1120 8 4 22 10 2 pot. Xil w. gtowica typu A
5. [Ciecholub 5 2 ok. 8 Xl w. gtowica typu A
6. [Chartupia 9,6 3,6 19 1 glowica typu A
napis na gtowni
7. bsk , 7 , XI/XIl - pot. Xil w,
Grzebs 6,5 2 17 9,5 po w IN(?JOMINE
8. |Fordon 6,1 2,4 17,1 12,8 ok. 1113 r. gtowica typu B2.
9. |Kwiatkowice 8,7 4 20 9,5 gtowica typu A
i b
10. ;fgg”r“'resrzk ? 3 19 8 1 pot. Xl w. glowica typu A
11. [Mirostawiec 2,5 5 15 9,2 gtowica typu A
12. {Ptock 7,3 3,2 14,8 glowica typu A
Pokrzywnica, . . .
13. gréb 6 6,1 2,6 10 8 koniec 1 ¢w. Xll w.| glowica typu A
Pokrzywnica, , jelec typu S,
14. grob 10 6 4,2 8 2 ¢w. Xil'w. glowica typu A
) jelec t Z,
5. | okrzywnica, 6 3,2 8 2 ew. Xl w. JEISC typu
grob 16 glowica typu A
Pokrzywnica, . .
16. greb 19 6,3 2,4 12 8 1éw. Xiw. gtowica typu B2
Pokrzywnica, ] .
17. grob 31 6,7 2.1 15,3 10 1¢ew. Xl w. gtowica typu B2
Psary, gréb .
18. nr 13 9 3.3 20,3 8,7 X w. gtowica typu A
19. |Starozreby 6,1 4 17 9,5 gtowica typu A
20. {Szczecin lll 8 3,6 14 glowica typu A
21. |Winiary 10 3,8 17 9,6 gtowica typu A
22. |Zimna Woda 4,8 2,4 20 gtowica typu B
23. |2alecino 6,3 3,6 21 9,6 gtowica typu A
24, |Zukowo 8 4 17,6 ? gtowica typu A

4 Datowanie zespotu grobowego mieczem. Moze to by¢ pozniejsza chronologia.
b Wg A. Nadolskiego (Studia ..., s. 26, tab. A, nr 40, tabl. V: 3), miecz ten nalezy do typu X wg J. Petersena.
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cmentarzyskach (Staré Mésto) chowano wojowni-
kow konnych i pieszych. Ci pierwsi nosili miecze
przytroczone do pasa, drudzy na ramionach. Jest to
logiczne, gdyz noszenie miecza przy boku utrudniato
by pieszemu maszerowanie!’3. Byé moze pod tym
katem nalezaloby takze interpretowaé potozenie
mieczy w tych grobach, w ktorych ich glowica znaj-
duje obok kosci ramieniowej badz obojczyka zmar-
tego i w ktorych brak elementow oporzadzenia jez-
dzieckiego. Zarejestrowano to m.in. w Psarach, grob
nri3.

Na Pomorzu Zachodnim nie wystapily czytelne
$lady tego sposobu noszenia mieczy. Jednak tylko dwa
pochowki z mieczami z tego terytorium zostaty me-
todycznie zbadane i zarejestrowane. W grobie nr 558
w Cedyni miecz lezal przy lewym boku mezczyzny.
Znajdowaly si¢ tu réwniez §lady skoérzanych rapci o
nieuchwytnym sposobie wigzania. W grobie nr 1120
na tym cmentarzysku, jak i np. grobie nr 10 1 w Po-
krzywnicy, miecz ztozono u prawego boku zmarte-
go. Jezeli nie sa to wyjatkowe przypadki leworecz-
nosci lub dowolnosci rytuatu pogrzebowego, to byé
moze mamy do czynienia z przejawem innego spo-
sobu siggania po miecz przed walka. Poza mieczem
w cedynskim grobie znaleziono ostroge i puginat. Wy-
posazenie pochowka w cze$ci oporzadzenia jezdziec-
kiego wskazywatoby na postugiwanie sig przez zmar-
tego osobnika koniem jako $rodkiem przemieszcza-
nia si¢ 1 walki.

[1. 1. B. Puginaty 1 kordy

[1. 1.B. 1. Charakterystyka
1 przyjgte zasady klasyfikacji materialow

Wedlug przyjetej przez polskich badaczy defi-
nicji A. Nadolskiego puginaty to ,,wszelka bron biata
przeznaczona wylacznie lub przede wszystkim do
ktucia”. Wsrod puginatéw wyroznit on jednosiecz-
ne noze bojowe oraz dwusieczne sztylety!. W ze-
branym przez nas materiale reprezentowana jest je-
dynie pierwsza z wymienionych odmian puginatu
w ksztalcie noza o ,,cechach konstrukcji oraz roz-
miarach nadajacych mu charakter broni”. Te cechy
to gtdownie wzmocniona konstrukeja i dhugos$c ogdlna

WA Ruttkay,op. cit, (1), s. 276.
"A.Nadolski, Studia nad uzbrojeniem ..., s. 145; M.
Lewandowsk i, Puginaly sredniowieczne z ziem polskich,
AAL, t.31,s. 101-109, 1986, s. 101.

glowni ustalana do$¢ dowolnie od minimum 15 do
maksimum 40 cm?. Dodatkowym wyroznikiem jest
pogrubiony tylec glowni. Do nozy bojowych zalicza-
ne sq przez niektdrych badaczy takze egzemplarze
znajdywane w grobach wojownikdw pieszych i kon-
nych oraz zaopatrzone w mocne lub zdobione po-
chewki3. Podkresli¢ jednak nalezy, Ze zbidr wymie-
nionych wyzej cech nie wystarcza do stworzenia wy-
starczajaco precyzyjnej definicji noza bojowego. Jest
on tego rodzaju przedmiotem, ktory podobnie jak to-
por petni rézne funkcje w roznych sytuacjach?. Na-
tomiast egzemplarze siecznej broni bialej o glowniach
dhuzszych od 40 cm i asymetrycznych rekojesciach
uznajemy za kordy?.

W opracowaniu po$wigconym puginatom z ziem
polskich uwzgledniono trzy zabytki tego typu z Po-
morza Zachodniego®. Wsrod nich dwa okreslono jako
sztylety, ktére wedtug naszej oceny nie koniecznie
do nich naleza i omowimy je w innym miejscu (zob.
rozdz. I1. 1. F.). W naszym katalogu (tabela l[1A) znaj-
duje si¢ jeden kord 1 17 zabytkow, ktore okre§lamy
jako noze bojowe. Rozbiezno$¢ ta wynika z przyro-
stu materialow pozyskiwanych w ostatnich latach oraz
z uwzglednienia w naszym opracowaniu mozliwie
najszerszego zestawu cech pozwalajacych wyrozni¢
wirod nozy okazy o stricte bojowym przeznaczeniu’.
Zdajemy sobie zatem sprawe, ze wzbudzi¢ moze to
pewne zastrzezenia, cho¢ sadzimy, ze lepiej aby one
dotyczyly nadmiaru, a nie niedoboru materiatu. Dzie-
sig¢ nozy cechuje si¢ duzymi rozmiarami, trzy posia-
da wzmocnione badz ornamentowane pochewki (w
tym: dwie stanowig wyposazenie pochowkow), czte-
ry znaleziono w grobach wyposazonych w inne mili-
taria.

M. Lewandowski, op. cit., s. 104. Inni badacze (A.
Porzezinsk i Sprawozdunie z ratunkowych badan arche-
ologicznych na wezesnosredniowiecznym ementarzysku szkiele-
towym w (Cedyni, st. 2a). MZP, 1. 38, 1992, 203-247, 215) za-
ktadaja, ze noze bojowe cechuja si¢ dtugoscia nie mniejsza niz
20 cm.

3A.R uttkay, Waffen und Reiterausriistung des 9. bis zur
ersten Hdlfte des 14. Jahrhunderts in der Slowakei, cz. 11, ,,Slo-
venska Archeologia”, t. 24, 1976, s. 246-395 (295).

4Zob.np. K. Wac how sk i. Militaria z grodu na Ostréw-
ku w Opolu, [w:] Studia ..., s. 15.

5Zkolei A.Nowakows ki, Uzbrojenie sredniowieczne
w Polsce (na tle srodkowoeuropefskim), Torun 1991, s. 61, przyj-
muje, iz dlugos¢ glowni korda miesci sig¢ migdzy 60-70 cm.

*M.Lewandowski,op. cit, katalog nr 26, 27, 28.

7 Przykiadowo, sposréd okoto szesciu egzemplarzy nozy o
zblizonych (cho¢ nieco mniejszych od parametréw ,,idealnego”
puginalu) wymiarach pochodzacych z cmentarzyska w Wolinie,
st. 8 (groby nr 8, 207, 225, 247, 303, 306) za bojowe uznali$my
dwa odkryte w grobach zawierajacych takze inne elementy uzbro-
jenia (groby nr 207, 225).
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Puginaty zachodnioeuropejskie byty wielokrotnie
opracowywane i publikowane®. Do niedawna ten ro-
dzaj bromi z ziem polskich, poza niewielkimi wyjatka-
mi, nie wchodzit w zakres zainteresowan badaczy pol-
skich. W 1986 r. ukazata si¢ praca M. Lewandowskie-
go stanowiaca probe zebrania i usystematyzowania
(p6zno) Sredniowiecznych materialéw z ziem polskich.
Systematyka ta cechuje si¢ prosta i zarazem elastycz-
ng konstrukcja, co umozliwia kategoryzacje nawet
czesciowo zachowanych zabytkow. Materialty z Pomo-
rza Zachodniego bedziemy zatem klasyfikowaé we-
dhug typologii M. Lewandowskiego (dalej: wg M.L.).
Podnies¢ jednak trzeba, iz szczegoétowa analiza for-
malna wielu zabytkéw jest utrudniona ze wzglgdu na
generalnie zty stan zachowania zabytkow uniemozli-
wiajacy czesto odtworzenie ich calego ksztattu.

I1. 1. B. 2. Analiza
chronologiczno-typologiczna materiatow

Kord

Ze Stargardu Szczecinskiego pochodzi zabytek,
ktory literaturze okreslany jest jako miecz jednosiecz-
ny typu sax. Z tego wzgledu 1 z uwagi na znaczna sze-
rokos¢ jego glowni zaliczamy go do kordow, cho¢
wedlug przyjetego we wstepie kryterium dtugosci
glowni nalezaloby okresli¢ jako noz bojowy typu A
wg M. L.9 Okolicznosci jego znalezienia nie sq znane.

8 Wspomnie¢ nalezy choéby prace materiatowe H. A.K n o -
r v a, Messer und Dolch, eine Untersuchung zur mittelariterli-
chen Waffenkunde in gesellschafiskritischen Sicht, ,,Verofentli-
chungen des Museum fiir Ur- und Frithgeschichte®, Potsdam
1971,s.121-245, H.S c h n e i d e r a, Untersuchungen an mit-
telalterlichen Dolchen aus dem Gebiete der Schweiz, ,,Zeitschrift
fir Schweizarische Archdologie und Kunstgeschichte”, B. 20, s.
91-105, Basel 1960 oraz systematyzujacg rozprawe H. S e -
it z a, Blankwaffen. Geschichte und Typenentwicklung im eu-
ropdischen Kulturbereich von der prdhistorischen Zeit bis zum
Ende des 16 Jahrhunderts, Braunschweig 1965.

9T Makiewic z Znaleziska mieczéw typu ,,sax” w Pol-
sce [w:] Stowianszczyzna w Europie sredniowiecznej, t. I, Wro-
ctaw 1996, 5. 229-232, (230), ryc. Ib;M. D ulini ¢ z Ksztal-
towanie sie¢ Slowianszczyzny Poinocno-zachodniej. Studium ar-
cheologiczne, Warszawa 2000, s. 95-96, ryc. 45: 4. Obiekt ten
nie byt uwzgledniany w starszej literaturze, jako ze budzit znacz-
ne watpliwosci interpretacyjne zwiazane z datowaniem zabytkow
o ,,ponadczasowych” formach i znajdywanych w nieznanych oko-
licznosciach. Warto tu wspomnie¢, Ze przytaczany przez wymie-
nionych w tym przypisie autorow sax z Biato§liwia posiada dos§¢
bliska formalng analogie np. w mieczu (kordzie ?) z cmentarzy-
ska w Zelistawcu, pow. Gryfino datowanego na schytkowy okres
latenski (D.1R. Wotagiewiczowie Uzbrojenie ludno-
Sci Pomorza Zachodniego u progu naszej ery, MZP 9, 1960, s.
9-166, (113), nr 49, 242, tabl. VI: 1). Do$¢ nieoczekiwane jest
tez dla nas stosowanie terminu ,,miecz” do broni siecznej dtugo-
$ci np. 40 c¢m (i mniejszej) oraz asymetrycznej rekojescei.
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Kord ze Stargardu charakteryzuje sie lekko tuko-
watym tylcem, obustronnie wyodrebniony trzpieniem
i proporcjonalnie szeroka gtownig ze strudzina (nr
kat. 8, tabl. IV: 4). Posiada on liczne analogie z tere-
nu Niemiec 1 Austrii. Obliczono, Ze rozwoj tego typu
broni polegal na jednostajnym zwigkszaniu dtugosci
jego glowni od okoto 18 cm w potowie VI w. do oko-~
to 55 cm na w koncu VII w., czyli w cyklu okoto 5-6
cm na 25-30 lat. Wedtug tej metody zabytek ze Star-
gardu datowany jest na okoto 625 r.10

Noze bojowe typu A

Zdecydowana wigkszo$¢ nozy zaliczy¢ mozna do
grupy A wg M.L. z waska glownia o ksztatcie wydtu-
zonego trdjkata i obustronnie wyodrgbnionym trzpie-
niem umieszczonym na osi symetrii glowni. Sg to
przede wszystkim trzy egzemplarze ze Szczecina-
Podzamcza (nr kat. 9-11, tabl. 1V: 5-6, V: 1) znale-
zione w warstwach datowanych na 2 potowe XIII w.
Jeden z nich cechujacy sig dtuga (40 cm) i masywna
glownia skuta z co najmniej dwoch tasm by¢ moze
zostal przerobiony z mieczall,

Trzy inne noze tego typu znaleziono w XIII-
wiecznych warstwach osadniczych z Wolina — mia-
sta i portu (nr kat. 12-14; tabl. V: 6-8). Do tej grupy
zaliczyliby$my tez zabytki z grobow nr 19, 114, 145,
418, 533 i nr 1120 na cmentarzysku w Cedyni (XII
w.). Pierwszy z nich (nr kat. 5; tabl. V: 4) posiadat
trzpien w ksztalcie zakrzywionego haczykowato na
koncu preta o prostokatnym przekroju. Jego glownia
byta chroniona skérzang pochewka wzmacniang oku-
ciami z blaszki brazowej ornamentowanej motywem
zygzakowatej linii oraz grupami i rzgdami naktuc
punca. Haczykowato wygiety i oprawiony w drewno
byt takze trzpien noza z grobu nr 533 (nr kat. 2, tabl.
[V: 7). Jego glownia chroniona byta pochewka
wzmocniona brazowym, ornamentowanym trzewi-
kiem. Stanowit on wyposazenie pochéwka kobiety
w wieku adultus i znajdowat sig przy jej lewej kosci
miednicznej. Wolutowo uformowane bylo zakoncze-
nie trzpienia noza z grobu nr 19 (nr kat. 4, tabl. V: 3).
N6z z grobu nr 418 (nr kat. 1; tabl. IV: 8) znajdowat
sie przy ko$ciach lewego przedramienia zmartego. Na
koficu jego trzpienia przytwierdzone byly dwa kotka

WT Makiewiczop cit,s 231,ryc. 3,4, M. Duli-
nicz op. cit, ryc. 45: 6. Dhuzsze (64-72 cm) zabytki ze St.
Georgen a. D. Gusen, Aufhof, Gusen, Haidershofen, Steinabrunn
(Austria) datowane sa na koniec VII - poczatek IXw. (E. Sz a -
m e i t, Karoligerzeitliche Waffenfunde aus Osterreich. Teil I1:
Die Saxe und Lanzenspitzen, AA, t. 71, 1987, s. 155-171, 156-
167, ryc. 1: 1-5.)

' Informacja z karty katalogowej zabytku.



zelazne, przez ktdre przewleczone byto kétko z drutu
brazowego zwienticzone haczykiem. Glownia tkwila
w pochewce skorzanej wzmocnionej kolistymi nita-
mi brazowymi i dwoma okuciami z blaszki brazowe;j
ornamentowanej motywem ,,oczkowatym’ oraz kro-
pek i uko$nych kresek. Jedno z tych oku¢ umieszczo-
ne byto na styku gtowni i trzpienia, drugie (trzewik)
obejmowato koniec ostrza. Grob nr 1120 zawierat
szczatki osobnika wyposazonego w puginat, miecz i
ostroge. N6z z tego grobu (nr kat. 3; tabl. V: 2) znaj-
dowat si¢ przy kosciach lewego przedramienia. Jego
glownia tkwita w pochewce skorzanej wzmocnione;j
trzewikiem z blaszki brazowej ornamentowanym na
obrzezu szeregiem puncowanych zaglebien. Jedynie
nodz z grobu nr 145 posiadat prosty trzpien o prosto-
katnym przekroju (nr kat. 6, tabl. IV: 9). Kolejny n6z
tego typu (nr kat. 7; tabl. XVI: 3) znaleziono w gro-
bie nr 2 na cmentarzysku w Kunowie z X1 - poczatku
XII w. Utozony byt on na $srodkowej czesci miednicy
osobnika, przy czaszce ktorego znajdowal sie takze
przeslik gliniany. Co najmniej sze$¢ nozy z obustron-
nie wyodrgbnionymi trzpieniami odkryto na cmenta-
rzysku w Wolinie-Wzgorze ,,Mtynowka”. Dwa z nich
zaliczylisSmy do grupy nozy bojowych (zob. przyp.
7). Pierwszy z nich znajdowal si¢ w grobie nr 207
tzw. krawcowej razem z fragmentami kolczugi, pa-
ciorkami, resztkami drewnianego wiadra (?). Jego
glownia byta chroniona skorzang pochewka (nr kat.
15; tabl. V: 10). Drugi egzemplarz (nr kat. 16) stano-
wit wraz z grotem strzaly wyposazenie pochowka
zmartego me¢zezyzny.

Zebrane przez M. Lewandowskiego noze grupy
A z ziem polskich (m.in. z Wroctawia, Trzemszy,
Wronek) pochodza najwczesniej z X111 w. Zabytki z
cmentarzyska w Cedyni i Kunowie pozwalajg cof-
nac o okoto 200 lat dolng graniceg ich potwierdzone-
go uzytkowania na Pomorzu Zachodnim. Znane sa
takze inne egzemplarze tej broni ze wspotczesnych
1m oraz znacznie wczesniejszych stanowisk. Naleza
do nich np. noze ze srodkowopolskich i Wielkopol-
skich cmentarzysk w Debinie, (2 polowa X1 - 1 ¢wier¢
X1 w.), Psarach (X1 w.)!2 i Miodzikowie (XI w.)!3

127 Pokuta L. Wo j d a, Wczesnosredniowieczne cmen-
tarzysko we wsi Debina, woj. sieradzkie, PIMMAIEL, Seria Ar-
cheologiczna, nr 26, 1979, s. 89-142 (106-106), tabl V, XV: I (w
grobie nr 25 mgzczyzny razem grotem widczni, toporem, krzesi-
wem, osetka i misa brazowa); T. Trebaczkiewicz Cmen-
tarzysko wezesnosredniowieczne we wsi Psary, pow. Piotrkow Tryb.,
PIMMAIEL, Seria Archeologiczna, nr 9, 1963, s. 131-166 (144),
tabl. IVd, X VI1: 8 (w grobie nr 50 mgzczyzny razem z krzesiwem).

Bl Leciejewicz,W.Losinsk i, Wezesnosrednio-
wieczne cmentarzvsko w Mlodzikowie w pow. sredzkiem, FAP, t.
X1, 1960, s. 104-165, 110-113 w grobie nr 16 razem z ,,wtdcz-
nia”” wykonana z zelaznego kolca osadzonego w drzewcu.

oraz $laskich osad we Wroctawiu-Redzinach (VI1I-
VI w.) i Zukowic (VI-VIII w.)'4. Wspomnie¢ tez w
tym miejscu nalezy o przynajmniej dziewigciu oka-
zach nozy bojowych podobnej formy o dlugosci do-
chodzacej do 43 cm znalezionych w obrebie zamku
joannitow w Starym Drawsku!®.

Noze bojowe typu B

Dwa noze z Pomorza Zachodniego mieszcza si¢
grupie B1-2 wg M.L. cechujacych sig ksztattem zwy-
ktych nozy kuchennych, przy czym w podgrupie Bl
trzpien biegnie wzdhiz jednej linii z tylcem glowni.
Zabytki te znajdujace si¢ w zbiorach Muzeum Re-
gionalnego w Cedyni zaliczy¢ mozna do podgrupy
B2 wg M.L. najbardziej przypominajacej noze ku-
chenne (nr kat. 17-18, tabl. V: 9)16.

Grupa B1-2 jest datowana zabytkami pochodza-
cymi z badan archeologicznych na stanowiskach z 1
potowy XIV (Puttusk), X1V w. (Krakow-Rakoniewi-
ce) 1 poczatku XV w. (Dabrowno). Jak przyznaje au-
tor opracowania puginatow, nie mozna sadzié, aby
przedmioty o tak powszechnym zastosowaniu uzyt-
kowane byly tylko w tym okresie. Potwierdza to
chociazby znalezisko z Blichowa datowane na X1 w.!”

Przeprowadzona analiza typologiczna wskazuje
na dominacjg (okoto 80%) egzemplarzy grupy A wg
M.L. w calym materiale. Konweniuje to z analogicz-
na proporcja obliczona dla $redniowiecznych zabyt-
kow zebranych przez M. Lewandowskiego. Wyrdz-
ntt on wérdéd 50 nozy bojowych 19 egzemplarzy z
grupy A 128 sztyletow o zblizonych do nich w rzucie
profilach oraz 13 nozy z grupy B. Wydaje sig to za-
tem stanowi¢ uchwytng prawidtowosé, przynajmnie;j
w odniesieniu do puginatéw z ziem polskich. By¢
moze egzemplarze z trzpieniem usytuowanym na
przedtuzeniu osi gtowni cechowaty sie wieksza funk-
cjonalnoscig 1 wytrzymatlo$cia techniczng. Szersze
poroéwnanie jest niemozliwe z uwagi na brak kom-
patybilnych systematyk'8.

14T Borkowsk i, Ratownicze badania wykopaliskowe
na stanowisku 1 (9) we Wroclawiu-Redzinie, SSA, t. 34, 1993, s.
509-513 (512), ryc. 3: 2; M. Parcze wsk i, Zukowice pod
Glogowem w zaraniu Sredniowiecza, ,,Glogowskie Zeszyty Na-
ukowe”, t. 2, Glogow 1989, s. 39, tabl. XXVI: 19, XXXV: 7.

I5H. Janocha, Grod i zamek w Stary Drawsku (Drahi-
miu), gm. Czaplinek — walory obronne i uzbrojenie zalogi — w
oparciu o wyniki badan archeologicznych, KZM, t. 22, 1998, s.
69-133 (79-81), ryc. 21-22.

M. Lewandowski, op. cit.,s. 108, tabl. 11:2, katalog
nr 26.

1TA.Nadolski,op. cit, tabl. XXXIII, 3.

18 Np. klasyfikacja H. Seitza nie nadaje si¢ do wykorzystania
przy rozpatrywaniu materialow z ziem polskich, noze ze Stowacji
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Noze bojowe nicokreslonego typu

Do nozy bojowych nalezy takze pigé innych za-
bytkow (tabela 111B), ktorych stan zachowania nie
pozwala na ich klasyfikacje. Pierwszy z nich odkryto
w grobie nr 3 na cmentarzysku w Cedyni. Ztozony
byt on przy lewej ko$ci ramieniowej osobnika, u stop
ktorego znajdowata sie ostroga. Zwigzane z nim oku-
cie pochewki zdobione byto wzorem ,,oczkowatym”
(nr kat. 1). W grobie nr 1 na cmentarzysku w Kuno-
wie znajdowat sig inny egzemplarz noza w skorzanej
pochewce wzmocnionej blaszka ornamentowang li-
niami wyttaczanych punktéw tworzacych motyw spi-
rali i strzatek (nr kat. 3, tabl. VI: 3). Byt on rowniez
przypasany do lewego biodra kobiety w wieku matu-
rus wyposazonej takze w kabtaczek skroniowy. W
X-wiecznej warstwie kulturowej na szczecinskim
Wzgbrzu Zamkowym odkryto uchwyt puginatu (szty-
letu 7) w postaci figurki kobiety trzymajacej oburacz
ptaka (nr kat. 6; tabl. V: 12). Najprawdopodobnie;j
dostat sig tam przypadkowo. Ustalono, Ze jest to
pozniejszy XIlI-wieczny nadrenski import!?. Inny
uchwyt puginatu odkryto na szczecinskim Podzam-
czu w warstwie datowanej na 2 pot. XII1 w. Wykona-
ny byt on z drewna i wzmocniony zelaznymi okucia-
mi (nr kat. 5, tabl. VI: 1). Ostatnim wreszcie zabyt-
kami, ktore wiaczamy do tej grupy militariow jest
rekojes¢ puginatu z Osiekow Stawienskich (nr kat.
4) oraz blizej nieokreslony ndz z cmentarzyska w Ka-
mieniu Pomorskim (nr kat. 2).

I1. 1. B. 3. Analiza
strukturalna materiatow

II. 1.B. 3a. Rozprzestrzenienie zabytkow

Rozrzut terytorialny zabytkéw odwzorowano na
mapie 2. Poza nielicznymi przypadkami (Osieki
Stawienskie) odkryto je praktycznie tylko na stano-
wiskach zlokalizowanych wzdtuz Odry i wytacznie

i sredniowiecznej Rusi nie zostaly poddane analizie formalne;.
Zob.. A.Ruttkay,op. cit,s. 295297, AN.Kirpiéni-
k o v, Drevnerusskofe orutie. Vypusk piervyj: Meci i sabli IX-
XII vv., ASSSR, 1966, s. 72.
9T Wieczorowski, F igurka wczesnosredniowiecz-
na ze Szczecina, ,Sprawozdania PMA™, t. 4, 1952,s. 171 in; L.
Leciejewic z Poczqtki nadmorskich miast na Pomorzu Za-
chodnim w VI-1X wieku, Wroctaw-Warszawa-Krakow, s. 160, ryc.
55;L.Leciejewcz,T.Wieczorowsk i, Wczesne sre-
dniowiecze do czasu uksztattowania sie miasta (Vi- X wiek) [w:)]
zieje Szczecina, t. 1, Warszawa-Poznan 1983,s. 521-610, (593).
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na cmentarzyskach (Cedynia, Kamien Pomorski,
Kunowo, Wolin) i terenie duzych osrodkow wcze-
snomiejskich ( Szczecin, Wolin).

I1. 1.B. 3b. Problematyka
kulturowa i spoteczna

W omawianym wyzej materiale znalazly sie poza
nozami o parametrach stricte bojowych, takze zwia-
zane z nimi funkcjonalnie pochewki. Sg one z reguty
okute bogato ornamentowanymi blaszkami brazowy-
mi. Poza nimi znanych jest z Pomorza Zachodniego
wiele innych egzemplarzy pochewek o podobnych
cechach, chroniacych gtownie nie koniecznie pugi-
natdw, a nawet wystepujacych bez powiazania z nimi.
W tabeli I1IC zawarlismy informacje o wielu z nich,
cho¢ najprawdopodobniej nie o wszystkich. Jak
wstepnie zatozyliSmy, noze z takimi pochewkami
mogly pehnié¢ funkcje bojowe.

Istnieja hipotezy gi¢biej interpretujace ten rodzaj
zabytkow. Niektorzy badacze wydzielaja wsérdd tych
oku¢ egzemplarze wywodzace si¢ z stowianskiej (sla-
wischer Machart) badz zachodniej (westlicher Ma-
chart) tradycji20. Te pierwsze charakteryzuja sie
gtdwnie motywem wytlaczanych od wewnatrz koli-
stych wypuktosci (,,oczek”, ,,peretek”). Znaleziono
je na licznych stanowiskach z konca X1 i X1l w. roz-
rzuconych od Laby do Wisty, przede wszystkim na
terytorium Meklemburgii i Pomorza. Poza omowio-
nymi wyzej egzemplarzami z cmentarzyska w Cedy-
ni zaliczy¢ do nich mozna takze pochewki, z m.in.
Cewlina (nr kat. 1-3, tabl. VI: 2, 5, 7), Karlina ((nr
kat. 6, tabl. XIX:), Kunowa, Lejkowa (nr kat. §, tabl.
VI: 10), Strzykocina (nr kat. 7, tabl. VI: 9) i Wolina,
st. 819 (nr kat. 20-24, tabl. VI: 8), oraz ze szczecin-
skiego Rynku Warzywnego (nr kat. 16, tabl. V: 11)1
Wzgorza Zamkowego (nr kat. 17-18). Natomiast do
oku¢ ,,zachodnich” naleza podobnie datowane egzem-
plarze trojkatne i zdobione motywami zwierzecymi.
Rozprzestrzenione sa giownie na zachod od Laby,
choé pojedyncze ich okazy znajdowane sa takze na
Pomorzu, np. na cmentarzysku w Cewlinie, w Ka-
mieniu Pomorskim i w Koszalinie (nr kat. 4-5, 7).
Dos¢ wyjatkowym zabytkiem jest natomiast pusta
pochewka znaleziona w Szczecinie-Podzamczu w
warstwie uksztattowanej przed 1281 r. (nr kat. 15;
tabl. VI: 4). Wykonana byta ona ze ztozonego frag-
mentu skory faczonego na brzegach (?) nitami z brazu

20 Np. L. Gabriel, Hof- und Sakralkultur sowie Ge-
brauchs- und Handelsgut im Spiegel der Kleinfunde von Stari-
gard/Oldenburg, BRGK, t. 69, 1988, s. 103-291.



1 wzmocnionego okuciami z blaszek brazowych.
Jedna z nich byta zdobiona pasmami punktow two-
rzacych dwa splecione ze sobg pasma. Sadzimy,
ze najblizsza, poza zabytkiem z grobu nr 1 w Ku-
nowie, analogi¢ do tego wzoru stanowi ornament
na okuciu pochewki z wschodniopomorskich cmen-
tarzysk w Grucznie (XI - koniec XII w.) i Skrze-
szewie. Sg to znaleziska wilaczane do serii ,,sto-
wianskich” pochewek?!. Motyw plecionki zdobi
takze okltadziny rogowe np. z Ostrowa Lednickie-
go i Szczecina (XI-XIII w.)?2. Jednoczeénie na
blaszce z drugiej strony pochewki ze Szczecina —
Podzamcza wygrawerowane jest do$¢ realistyczne
przedstawienie ryby. Interpretowaé je mozna, np.
jako element symboliki chrzescijanskiej. Obecnosé
tego motywu zdobniczego ttumaczy¢ mozna takze
inaczej. W grobie kobiety na cmentarzysku w Cew-
linie, zawierajacym takze pochewke noza (nr kat.
3), odnaleziono rowniez naszyjnik ztozony z ka-
btaczkow i ptytki brazowej w ksztalcie stylizowa-
nej ryby. Badacz publikujacy to znalezisko suge-
ruje, iz jedyna do niej analogia jest podobna ptyt-
ka z batltyjskiego cmentarzyska kurhanowego w
Jesionowej Dolinie datowanego na V - poczatek
VI w.23 Nie kwestionujac zasadnosci tej tezy, przy-
pomnie¢ nalezy, ze wérod bursztynowych zabyt-
kow z Wolina-Miasta oraz na niektorych okuciach
pochewek ,,zachodniej” proweniencji znajduja sig
takze mniej lub bardziej udane przedstawienia tba
ryby (np. nr kat. 5, 7, 8)%4.

Wedtug . Gabriela okute pochewki nozy, sla-
wischer i westlicher Machart, sa elementami wy-
posazenia oznaczajacymi status spoteczny ich po-
siadaczy; zardwno mezczyzn jak i kobiet. Najpraw-
dopodobniej byty to osoby zwiazane z urzedami
centralnej lub lokalnej wtadzy. Jednym z dowodow
potwierdzajacych tg hipoteze jest obecno$é poche-
wek bez nozy przy gtownych pochdéwkach w kilku

LT K norr, Die slawische Messerscheidenbeschlige,
.Mannus”, t. 30, 1938, s. 479-545, s. 505, ryc. 20-20a, s. 507,
ryc. 25.

2270b.: Kultura Polski Sredniowiecznej X-XIII w., Warszawa
1985, s. 384-386, ryc. 448, 449, 452. Nie miejsce tu na dyskusje,
czy motyw plecionki nawiazuje do skandynawskich wzorcow or-
namentacyjnych splecionych tasm lub petelek (Flechtband- und
Schlingmuster) pokrywajacych m.in. glowice i jelce mieczy typu
S wg J. Petersena z Lipiany i Morzewa. Jezeli nawet, to stanowi
w XI-XII w. ich dalekie echo i wchodzi w obreb ogdlnoeuropej-
skiej sztuki romanskiej.

BW.Losinsk i. Wezesnosredniowieczne cmentarzysko w
Cewlinie, pow. Koszalin, MZP, t. 4, 1958, 5. 251-284, (260-266).

24L.Leciejewicz,op. cit., 5. 309, ryc. 21,9; . G a -
briel op. cit,ryc. 26:11-13.

grobach kurhanowych na cmentarzysku z 1 potowy
XII w. w Usadel. Dwa pochowki wyposazone byly
poza pochewkami takze w drazki (?) z kolcami (Stab-
dorn) utozone przy prawych nogach?®. Przedmioty
te wystepuja w pdznokarolinskich materiatach sepul-
kralnych i ikonograficznych. Interpretowane sa jako
Amitsstibe lokalnych przywddcodw okreslanych w zro-
dtach pisanych jako primores. Innego rodzaju dowo-
dem wskazujacym na pochewki jako symbole statu-
su spotecznego bylaby datowana na okoto 1160 r.
postaé¢ mezczyzny ze $wiecznika z katedry w Erfur-
cie. Do jego pasa jest przymocowana skorzana po-
chewka okuta siedmioma zdobionymi blaszkami.
Posta¢ ta jest sygnowana imieniem fundatora swiecz-
nika — ,,Wolframa”. Jest to najprawdopodobniej wy-
stepujacy w zrodlach pisanych z 1157 r. urzednik
Wolframus scultetus®®.

Nie mozna w tym miejscu nie wspomniec¢ uni-
katowego znaleziska z datowanego na XI w. wiel-
kopolskiego cmentarzyska w Mlodzikowie. W gro-
bie nr 16 znajdowatly si¢ tam, poza szczatkami
zmartego me¢zczyzny takze: duzy noz (kord), krze-
siwo, osetka, sprzaczka oraz utozone przy prawym
boku drzewce zakonczone z jednej strony okuciem,
a z drugiej okuciem i zelaznym kolcem. Przedmiot
ten zostal okreslony przez autoréw opracowania
jako wiocznia, a opisany gréb jako jeden z bogat-
szych na tym cmentarzysku, najprawdopodobniej
zawierajacy pochowek ,,pospolitego” wojowni-
ka?’. Owa ,,wtdcznia” do zhudzenia przypomina
Stabdorn z grobow lokalnych przywodcow na
cmentarzysku w Usadel.

Materiat zachodniopomorski nie pozwala w
sposdb pelny odniesc si¢ do tych hipotez. W lite-
raturze polskiej w zasadzie nie dyskutuje si¢ nad
nimi. Jednak zasluguja one na uwage. W ich $wie-
tle nowego znaczenia nabieraja znaleziska poche-
wek bez nozy np. na cmentarzyskach w Karlinie i
Zydowie oraz obecno$¢ nozy i pochewek w boga-
to wyposazonych grobach kobiet w Cewlinie, Ku-
nowie, Lejkowie 1 Wolinie-Wzgorze ,,Mtynowka”.
Mozna bowiem zaryzykowaé postawienie tezy o
do$§¢ wyjatkowej pozycji spotecznej ludzi zaopa-
trywanych po $mierci w noze chronione pochew-
kami.

25 Jeden z nich okreslono jako ,,Eisendorn in zylindrischer
Zwinge”, drugi jako ,,Eisendorn mit Holzresten = ,Pfriem " (1.
Gabriel op. cit,s. 170, przyp. 239.

6. Gabriel, op. cit,s. 163, 169-171.

27L.Leciejewicz,W.Losir'lski,op. cit.,s. 110-
113, ryc. 9-10, t61.
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[1. 1. C. Bron drzewcowa

II. 1. C. 1. Ogolna charakterystyka
1 zasady klasyfikacji materiatow

Bron drzewcowa nalezy do broni bialej. Skiada
si¢ z grotu, najczesciej metalowego (w okresie $re-
dniowiecznym zelaznego) osadzonego na drewnia-
nym uchwycie (drzewcu) o dtugosci przewaznie 2 m,
czasem dochodzacej do ponad 3 m!. Postugiwag sie
moze nig wojownik pieszy i konny w walce wrecz
lub do razenia przeciwnika na odlegtos¢. Zaktada sig,
Ze intencjonalnie wytwarzanymi grotami widczni byty
okazy o wigkszych, a oszczepdéw o mniejszych wy-
miarach badz charakterystycznych ksztattach. Do
zagadnienia tego wrocimy w dalszej czgsci pracy. W
opracowaniu niniejszym ograniczymy si¢ do omowie-
nia grotow tej broni. Nie dysponujemy bowiem zad-
nym znaleziskiem drzewca.

W studium A. Nadolskiego z 1954 r. uwzgled-
niono 172 egzemplarze grotow wtdczni i oszczepow
zziem polskich, z czego 152 pochodzacych z 89 zna-
nych stanowisk. Z interesujacego nas terytorium ze-
brano wowczas informacje o 14 grotach, w tym o je-
denastu ze znanych miejscowosci badz stanowisk.
Dodajmy przy tym, ze z wyjatkiem grotu znalezione-
go na cmentarzysku ciatopalnym na Wolinie-Wzgo-
rzu Wisielcow pozostate okazy stanowity praktycz-
nie znaleziska luzne, pozbawione kontekstu kulturo-
wego?. Nasza monografia obejmuje 63 egzemplarze
(tabela IVA), w tym 7 pozyskanych w trakcie powo-
jennych badan wykopaliskowych; z czego 5 z warstw
kulturowych (Wolin-Srebrne Wzgorze, Szczecin-Pod-
zamcze), a 2 z cedynskiego cmentarzyska. W grobie
nr 622 przy czaszce mezezyzny (maturus) odkryto tu
tulejg grotu wloczni (bez liscia)’. Stanowi ona naj-

! Widcznie o takiej dtugosci drzewcow wydobyto z dna Je-
ziora Lednickiego. Wykonane byty one z drewna jesionowego i
wigzowego. (A. Kol a, G. Wil k e, Mosty sprzed tysiqca lat.
Archeologiczne badania podwodne przy rezydencji pierwszvch
Piastow na Ostrowie Lednickim, Torun 2000, s. 84, ryc. 75; W.
Tok ars ki, Militaria - bron miotajqca, obuchowa i drzewco-
wa oraz elementy rzedu konskiego i oporzqdzenia jeZdzieckiego
[w:] Mosty ... s. 77-104, 85.

2A.Nadolski,Studia nad uzbrojeniem polskim w X, XI i
X wieku, L.6dz 1954, 5. 59, 176189, tabl. C (Barwice, Darto-
wo, Gardziec 2 egz., Koszalin, Wilcze Laski, Liszkowo, Szcze-
cin, Nowe Warpno, Wolin, rzeka Gowna 2 egz., Pomorze. Zaby-
tek z Wolina-Wzgorze Wisielcow zaliczmy w naszym opracowa-
niu do grotow strzat.

3H.Malinowska-Lazarczy k Cmentarzysko sre-
dniowieczne w Cedyni, Szczecin 1982, cz. 1, s. 32, 159, tabl.
XXVIL: 1; ez 11, s. 148-150, ryc. 48.
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pewniej jedyny zachowany element calej wtdczni
bedacej posmiertnym wyposazeniem zmartego.

Trzydziesci okazow pochodzi ze okreslonych
miejscowo$ci badz miejsc. Wsrod tych ostatnich do-
minuja zabytki opublikowane w literaturze, ale sa
takze pochodzace z przypadkowych odkry¢ dokona-
nych w ostatnich latach, np. w Zieleniewie, Starninie
i Osinach. Pozostate 33 groty stanowig w chwili obec-
nej zabytki z anonimowych, zachodniopomorskich
stanowisk przechowywane w muzealnych zbiorach*,
Uwzgledniono takze zaginione egzemplarze, po kto-
rych pozostaty dokladne opisy, rysunki badz fotogra-
fied.

Omawiajac zabytki postugiwac sig¢ bedziemy kla-
syfikacja A. Nadolskiego (dalej: wg 4.N.). Przeglad

4 Udalo sie nam zidentyfikowaé w zbiorach Muzeum Okre-
gowego w Koszalinie grot typu V z Darfowa. Porownanie wy-
miarow i ksztaltow zabytkow w Muzeach w Cedyni i Siekier-
kach oraz informacji zawartych w zrodtach archiwalnych i litera-
turze (0. K u n k e 1, Einige Funde aus Pommern, ,Mannus”, t.
24,1932, s. 278, ryc. 7:1, 3; E. P e t e r s e n, Der ostelbische
Raum als germanische Krafifeld im Lichte der Bodenfunde des
6-8 Jahrhunderts, Leipzig 1939, ryc. 21a, ¢) pozwolito z duzym
stopniem prawdopodobienstwa ustalié, iz przechowywane sa tam
groty z; Nowego Warpna, Barwic oraz dwa groty typu VI okre-
$lone przez Nadolskiego (op. cit., s. 186, nr 155, 163,1abl. XXV11:
1, 3) jako Gowna i Pomorze (nr kat. 16, 60, tabl. XXXIII: 2-3).
Pierwszy z tych grotow wedtug W. Filipowiaka (Wolinianie. Stu-
dium osadnicze. Cz. I. Materialy, Szczecin 1962, s. 251, 454,
ryc. 218) znaleziono nie w korycie Gowny, ale przy ujsciu Step-
nicy do Zalewu Szczecifiskiego i nazwg drugiej z tych rzek przy-
jat on jako eponim grotu. Grot z Barwic wystapit ponadto na
zdjeciu z Archiwum MNS z naniesiong sygnatura Beierbaum I1.d
3.512. Nie odnaleziono; piatego ,,pomorskiego” egzemplarza gro-
tu typu I1I wystepujacego na wspolnym zdjgciu w publikacjach
Kunkla i Petersena, grotu typu | ze Szczecina, grotow z Kopic,
Koszalina, Liszkowa, Radacza, Trzebiatowa, Wilczych Laskow
oraz drugiego grotu (typu I11) z Dartowa. Grot ten posiada sa-
dzac z zachowanego zdjgcia zblizone wymiary i ksztatty do gro-
tu okre$lonego jako Pomorze nr 12.967 w zbiorach Muzeum Na-
rodowym w Szczecinie. Podobnie ksztait grotu z Loznicy jest
bardzo zblizony do grotu ze zbioréw Muzeum Narodowego w
Szczecinie, nr 12.835, a grotu z Lubczyny opisanego przez E.
Petersena (op. cit., s. 168, ryc. 146b) do grotu z Muzeum w Sie-
kierkach.(nr kat. 10, tabl. XXI: 2). Z braku informacji dotycza-
cych rozmiarow egzemplarzy z archiwalnych zdjeé, nie jest moz-
liwe potwierdzenie tozsamosci tych okazow. Nie wlaczamy do
analizowanego materiatu grotu oszczepu ze Starego Drawska, st.
1 (Drahimia), ktéry razem z fragmentem miecza pochodzi z war-
stwy kulturowej o niepewnej chronologii (H. Jan o cha, Ba-
dania archeologiczno-architektoniczne na zamku w Starym Draw-
sku (Drahimiu), pow. Szczecinek, MZP, t. 9, 1963, s. 315-333,
ryc. 10a, d). Sposréd zebranych przez A. Nadolskiego okazow
nalezaloby wylaczyé 2 ,,wczesnoniemieckie” groty z Odry w re-
jonie Gardzca, pow. redowski. Najprawdopodobniej chodzi tu o
m. Girtz potozong na niemieckim brzegu Odry. (A.Nadol -
s ki, op. cit., tab. C, s. 176, nr 18-19 (nr 14 na mapie).

3 Groty z; Kopic, Lubczyny, Loznicy, Ostrowca, Ztocienca,
Swinoujécia, Trzebiatowa, Wolina, st. 9.



materialdbw zachodniopomorskich wskazuje jednak
na potrzebg, jej krytycznej weryfikacji, zwtaszcza np.
celowosci wydzielania grotéw typu VII czy istnienia
militariéw o niejednoznacznie okreslonych funkcjach.
Zagadnienie to omowimy w stosownych miejscach
(nizej i rozdziaty 1. 1. E-F). Uwazamy ponadto, ze
zachodzi potrzeba generalnego zrekonstruowania ty-
pologii grotéw broni drzewcowej. Nie wystarczg jed-
nak do realizacji tego celu same materialy zachod-
niopomorskie.

II. 1. C. 2. Analiza
typologiczno-chronologiczna materiatlow

II. 1. C. 2a. Groty broni drzewcowe;]

Typ I grotéw

Sa to groty o lisciach waskich 1 dtugich, w prze-
kroju czworokatnych lub romboidalnych, cechuja-
cych sig praktycznie rownolegltymi krawedziami. Ich
konstrukcja wskazuje, ze stuzyty one glownie do prze-
bijania mocnych elementoéw uzbrojenia obronnego.
Z Pomorza Zachodniego pochodzi siedem okazow,
ktére mozna zaliczy¢ do typu [ wg 4.N.© W naszym
przekonaniu wystepuja one w dwoch odmianach.

Do pierwszej z nich — nazwijmy ja podtypem la -
zaliczy¢ mozna dwa egzemplarze charakteryzujace
si¢ znaczng dlugoscia (48-62 cm), kolista tuleja o
proporcjonalnie niewielkiej $rednicy wylotu (3,5 cm)
1 smuktym, niemal ,,iglastym” ksztattem licia. Jed-
nym z nich jest grot z Barwic przechowywany obec-
nie w Muzeum w Siekierkach (nrkat. 1). Niemal iden-
tyczny zabytek datowany prze E. Petersenana VII w.
znaleziono w okolicach Demmina’. Drugi grot tego
podtypu ze Szczecina, bogato ornamentowany sre-
brem i zlotem (miedzig ?) zaginat (nr kat. l7)8. Do
podtypu la zaliczy¢ mozna nieco krétsze od ,,zachod-
niopomorskich” egzemplarze z cmentarzysk w Turo-
wie, pow. Plock (XI w.) i Skawinie, pow. Krakow®.
Podobny luzny zabytek pochodzacy ze Stowacji

SA. Nadolski (op cit,s. 55) znal sze¢ grotow tego
typu z terenu calej Polski.

"IL.Petersen.op. cit,s. 176;).D i e m ar, Baggerfunde
aus Peene, Tollensee und Trebel im Kreisheimatmusem Demmin,
JBM, 1955, s. 186-187, ryc. 146d.

80.Kunkel, op. cit., 1932; W. L ¢ g a, Kultura Pomorza
we wczesnym Sredniowieczu na podstawie wykopalisk, Torun
1930, 5. 210, 482, ryc. 304. Fotografie bez nru inw. w MNSzczecin.

YA Nadolski, op. cit,s. 183-184, tab. C, nr 109, 130,
tabl. XIX:3, 5; L. R a u h ut, Wezesnosredniowieczne cmenta-
rzyska w obudowie kamiennej na Mazowszu i Podlasiu, MSiW,
t. 1, 1971, s. 502-504 (tu starsza lit.).

A. Ruttkay wiaczyt do wyodrebnionego przez siebie
typu VI grotéw z ostrym liSciem o kwadratowym [ub
romboidalnym przekroju!®. Brakuje do nich bezpo-
srednich analogii na terenie Wielkopolski, Slaska i
Pomorza Wschodniego.

Nieco odmienne formalnie i konstrukcyjnie sa
pozostate groty zaliczone do typu I wg 4. N. Ich liscie
cechuje co prawda romboidalny przekroj i rownole-
gle krawgdzie, lecz jednoczesnie sa one dos¢ krotkie
(29-39 cm) i ,.krgpe”. Dwa groty przechowywane w
Muzeum w Siekierkach (nr kat. 31, 32; tabl. VI: 12,
XXI: 1) i znany z publikacji egzemplarz z Lubczyny
(nr kat. 10) posiadaja szeSciokatne tuleje o grubych
$ciankach. Grot z Zieleniewa koto Kotobrzegu (nr
kat. 28; tabl. VI: 11) cechuje si¢ kolistym wylotem
tulei. Wszystkie sprawiaja wrazenie technologicznie
zapoznionych w porownaniu do wyzej oméwionych
egzemplarzy podtypu la. Podobne zabytki odkryto np.
na Srodkowopolskich i wielkopolskich cmentarzy-
skach w Rgielsku, Buczku z XI w.!l i Poddgbicach,
datowanym m.in. monetami Wtadystawa Hermana i
Wiadystawa Laskonogiego!2. Pojedynczy okaz takie-
go zabytku A. Ruttkay odnotowuje w Stowacji zali-
czajac go do typu VId grotow i sugerujac jego XII-
Xlll-wieczna chronologiQB‘ E. Petersen wydziela tg
forme grotow jako typ Lubczyna (Libfin) datujac ja
na przetom wiekoéw V1i VII'#. Liczne militaria tego
rodzaju znaleziono w Meklemburgii'®, m.in. w Beh-
ren-Liibchin, na skarpie walu starszego grodu istnie-
jacego do okoto 1171 r. 1 w poblizu pomostu (potowa
X11 w.)'®. Ostatni tego typu grot ze Szczecina-Pod-
zamcza jest pozniejszy. Wydobyto go z XI1I-wiecz-
nej warstwy kulturowej. Posiada on waski li$¢ o kwa-
dratowym przekroju i kolista tulejg o $rednicy dwu-
krotnie wigkszej od grubosci ostrza Szczecina-Pod-
zamcza (nr kat. 18). Analogiczne okazy wystgpujg
od X-XI w. na terytorium Rusi, gdzie najliczniej sa

10 Grot z Museum Kogice; A. R u t t k a 'y, Waffen und Reite-
rausristung des 9. bis zur ersten Halfte des 14 Jahrhunderts in
der Slowakei, ,,Slovenska Archeologia” (1), t. 23, 1975, s. 119-
216 (206-207), nr 17, ryc. 31: 13, 16; (I1), t. 24, 1976, s. 246-
395, 5. 302, 299, ryc. 36, wiaczyt do typu Vib.

WA Nadolski,op. cit.,s. 182-183, nr 3, 102, tab. XIX:
2,4.
12H. Wik lak, Cmentarzysko z XIl i XIII vw. w Poddebi-
cach, PIMMAIEL, Seria Archeologiczna, nr 5, 1960, s. 183-201,
190, tabl. XLV: 3.

BA Ruttkay, op. cit, (I), nr 17; (I1), s. 299, ryc. 36;
Bratislava-Devin.

4jPetersen, op. cit.,s. 167.

3] Diemar, op. cit,s. 190-191, ryc. 148c, d, e.

16 E. S chuldt, Behren-Liibchin. Eine spitslawische An-
lage in Mecklenburg, Berlin 1965,s. 125, 126, nr I11: 1, Ib 1344,
tabl. 40.

39



reprezentowane w XII-XIII stuleciu!’. Biorac pod
uwagg zauwazalne roznice formalne i konstrukcyjne
grotoéw podtypu la i tu opisanych, proponujemy te
ostatnie okresli¢ jako podtyp Ib.

Pewne kontrowersje wzbudza ustalenie prowe-
niencji grotow typu I. A. Nadolski w $lad za J. Pe-
tersenem okaz ze Szczecina uznaje za X-wieczny,
skandynawski import. By¢ moze egzemplarz z Bar-
wina jest takze wyrobem zachodnioeuropejskim lub
skandynawskim. Z kolei wedlug A. Ruttkay’a po-
chodzenie grotow o spiczastym ostrzu zwigzane jest
poczatkowo z awarsko-stowianskim, a pézniej ze sta-
romadziarskim $rodowiskiem kulturowym!8. O
wschodnio-europejskich (nomadzkich) wptywach na
powstanie tego typu uzbrojenia juz w okresie wedro-
wek ludow przekonany jest A.N. Kirpi¢nikov. Twier-
dzi on jednoczesnie, ze od 1X do XIII w. rozwoj gro-
tu polegajacy na zwezeniu liscia 1 poszerzaniu tulei
nie miat nic wspélnego z nomadzkimi lecz z ogélno-
europejskimi oddziatywaniami'®. Biorac pod uwage
szeroki zakres chronologiczny i terytorialny wyste-
powania oméwionych wyzej zabytkdéw oraz ich zna-
czacy udziat w inwentarzach opowiadamy si¢ za teza
o ich niezaleznym wytwarzaniu i uzytkowaniu na
wszystkich terytoriach europejskich. Natomiast groty
wydzielonego przez nas podtypu Ib stanowityby pro-
dukt zachodniopomorskiego rzemiosta kowalskiego??.
Ze wzgledu na dlugos¢ i proporcje grotow obydwu
podtypdw sadzi¢ mozna, iz shuzyly one jako bron ktu-
jaca, ktora glownie postugiwali si¢ wojownicy konni.

Groty typu Il

Do tego typu zaliczamy groty o dugim, waskim
lisciu, gora o przekroju podwdjnie daszkowatym lub
niemal kwadratowym, dotem ,,wyraznie rozszerzaja-
cym sig w stosunku do tulejki”2!. Ich ksztatt utatwiat,
podobnie jak u grotow typu I, skutecznag penetracjg z
jednoczesnym zabezpieczeniem przed zbyt glebokim
wniknieciem w razony obiekt. Na Pomorzu Zachod-
nim jedyny zabytek tego rodzaju z sze$cioboczng tu-
leja odkryto w warstwie XX1X podgrodzia w Szcze-
cinie Podzamczu datowanej na lata 1184-1250 (nr kat.
19; tabl. VII: 1).

Na terytorium Polski odnotowano 13 dalszych
egzemplarzy grotow typu Il grupujacych si¢ najwy-

TAN.Kirpiénikov, Drevnerusskoje oruzie. Vypusk
vioroj: Kopja sulicy, boevyje topory, butavy, kisteni IX-XIII vv,
ASSSR, 1966, s. 15-16, tab. 4, nr 191-200, tabl. IX: 8, nr 186,
tabl. IV: 13.

A Ruttkay,op. cit, (ID. s. 299, ryc. 36, 302-303.

AN Kirpic¢nikoyv,op. cit,s. 15-16.

DA Nadolski, op. cit,s. 54.

2IA.Nadolski,op. cit., s. 54.
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razniej na Mazowszu (Dzierzaznia, Orszymowice,
Turowo, okolice Ptocka, Ptock-Podolszyce) i spora-
dycznie wystepujacych w innych regionach (Byd-
goszcz-Fordon, Konskie). Wigkszosé¢ z nich jest da-
towane na XI w.22 Ponadto na cmentarzysku w Po-
krzywnicy Wielkiej, pow. Nidzica z 1 ¢wierci XII w.
odkryto jeden, a w Poddebicach z XI1-XI11 w. dalsze
cztery egzemplarze tego uzbrojenia?3. Brakuje ich na
Pomorzu Wschodnim, Slasku i Wielkopolsce. Zbli-
zone do nich, cho¢ nie identyczne sg okazy z gro-
dzisk w Behren-Liibchin pochodzace z warstwy zwia-
zanej z koncem funkcjonowania obiektu?*i Tete-
row? oraz z bagnisk koo Schwann?®i Demmin?’.
Zaliczy¢ do typu Il wg A4.N. mozna takze okaz z Mu-
zeum w Komarnie posiadajacy na przejsciu ostrza do
tulei kuliste zgrubienie petniace najprawdopodobnie;j
podobna funkcjg jak rozszerzona czg$§¢ ligciaZ8.

Groty typu Il

Sa to groty o ,,liciu w ksztalcie deltoidu, ktore-
go krotsze boki zwrdcone sa ku tulejce”, a jego prze-
kroj jest plasko-soczewkowaty??. W praktyce 1i$é
przybiera mniej lub bardziej trojkatna lub romboidal-
na forme. Podkresla sie co prawda, Ze sa to groty duze,
ale przy okreslaniu konkretnego zabytku jego wymia-
ry nie sg pierwszoplanowym wyrdznikiem typologicz-
nym3Y. Zaden z publikowanych do 1954 r. dwunastu

22 [bidem, s. 54, 59, tab. C, nr 16, 17, 44, 91, 130, 161. Z
cmentarzyska w Ptocku-Podolszycach datowanym na X/X1 - pocz.
X w. pochodzi luzny egzemplarz. Zob. T. K or d a | a, Cmen-
tarzysko z XI-XII wieku w Plocku-Podolszycach, ,Rocznik Mu-
zeum Mazowieckiego w Plocku. Archeologia”, nr 15, 1992, s.
18, ryc. 7a, tabl. XXVII: 2; takze, L. R au h u t, op. cit.. s. 502-
504, nr23,512-513,nr 37, tabl. 1I: d, 578-584, nr 103 (tu starsza
lit.).

BL Rauhut, E.Dtugopolska, Wezesnosrednio-
wieczne cmentarzysko szkieletowe w obudowie kamiennej w Po-
krzywnicy Wielkiej, pow. Nidzica, WA, t. XXXVI, z. 3, 1971, s.
310, tabl. Va; H. Wik lak (op. cit.,, s. 190, tabl. XLV:1, 2, 4,
6). Na rysunkach w tej publikacji groty te posiadaja ptaskie prze-
kroje i zarys zblizony do grotow typu V. O ich zakwalifikowaniu
do typu I przekonuje dopiero opis w tekscie.

2E Schuldt, op. cit., s. 125, tabl. 40, [, 340. Jest to
warstwa spalenizny datowana monetami.

%W.Unverza g t, E. Schuldt, Teterow, ein slawischer
Burg im deutschen Osten, Berlin 1963, tabl. 48b.

265 Becker Der Waffenfund von Schwann, NDV, nr 12,
1936; Corpus ..., 1973, s. 138, nr 16/13.

27A.Ho llnagel, U Schoknecht Kurze Fundbe-
richte, JBM 1961, s. 299, 305, ryc. 197d.

BA Ruttkay (op. cit., (1), s. 200, ryc. 26:15; (1), s. 299,
ryc. 36, s. 303) zalicza go podobnie jak inne groty o kwadrato-
wym przekroju liscia do typu VI.

YA .Nadolski, op. cit.,s. 54.

30 tbidem, ale np. dtugoéé¢ grotu ze Skrzyfiska nie przekracza
20 cm (ibidem, s. 261, tabl. XXI:3).



okazow nie pochodzit z Pomorza Zachodniego. Chro-
nologi¢ mozliwych do datowania zespotami egzem-
plarzy z innych ziem polskich okreslono na XI w.3!

W trakcie zbierania materiatdéw dotarliémy do
informacji o siedmiu grotach, ktére mozna zakwali-
fikowa¢ do typu I1l. Sa to znaleziska luzne, z ktorych
jeden pochodzi z koryta Wieprzy w Dartowie (nr kat.
5)32, dwa sa znaleziskami przypadkowymi (nr kat.
13, 25; tabl. VII: 2, 6), trzy pochodza z nieznanych
miejsc (nr kat. 33, 34, 35; tabl. VII: 3-5), a jeden jest
zarejestrowany tylko na archiwalnym zdjeciu (nr kat.
22). Ich wymiary i ksztalty sa zrznicowane. Najwigk-
sza szerokos¢ lisci czterech grotow przypada co naj-
wyzej na 1/4 ich dtugosci (nr kat. 22, 25, 34; 35; tabl.
VII: 6, 3, 4). Nabierajg one przez to romboidalnych
ksztattow. Trzy egzemplarze (nr kat. 5, 13, 33; tabl.
VII: 2, 5) posiadaja liscie w ksztalcie wysmuktych
trojkatow.

Analiza formalna tego materiatu moglaby zatem
skutkowac¢ wyodrgbnieniem specyficznych odmian
grotow typu Il réznigcych sig m.in. ksztattem liscia.
Odmiana pierwsza charakteryzowataby si¢ rombo-
idalnym ostrzem. Zaliczone do niej egzemplarze na-
wiazuja np. do ksztaltu stowackich grotow typu [Va
A. Ruttkaya z Mosovce i Nove Mesto nad Wagiem??,
takze ruskich grotow typu Il charakterystycznych tam
dla [X-X w., gléwnie na muromo-mordwinskich (Ka-
banskoje, Murom) stanowiskach34. Odmiana druga
posiadalaby liscie o trojkatnym ksztatcie. Wchodza-
ce w jej sktad egzemplarze wystgpuja w szerokim
rozrzucie czasowym i geograficznym, cho¢ zauwa-
zalna jest ich koncentracja w obszarze przybaltyc-
kim. Poza tym terenem najpetniej nawiazuja do niej
np. znane okazy z cmentarzysk w Buczku, pow. Lask,
Witonii, pow. Leczyca (XI w.) i Sowinkach (koniec
X - poczatek X1 w.) w grobic wyposazonym rowniez

31 Buczek, pow. Lask, Chroscino i Lysakowo, pow. Plock,
Grudziadz, Kamionek, pow. Kutno, Lubéwko, pow. Gniezno;
Niepart, pow. Gostyn; Opinogora, pow. Ciechanéw; Skrzynsko,
pow. Opoczno (2 egz.), Witonia, pow. Lgczyca; Kujawy (ibidem,
$. 54, tabl. C).

32 Grot ten wystepuje na wspolnym zdjeciu z grotem ,,wikin-
skim” z Darfowa wspomnianym przez A. Nadolskiego (op. cit.,
tab. C, nr 11) i zachowanym w Archiwum MNS.

3ARuttka y,op. cit., (1), nr 99, 109, s. 191, ryc. 20:2, 9;
(1), s. 301.

MANKirpienikov, op cit,s. 12, nr 59-60, 63, tabl.
VII: 5-7.

33 A Nadolski,op.cit, tab.C, tabl. XXE:1,5;M. K ar a,
Z badarn nad wczesnosredniowiecznvmi grobami z uzbrojeniem =
terenu Wielkopolski [w:] Od plemienia do panstwa ..., lista Il, nr
11; A.Krzyszkowski, Ein reiches Griberfeld aus dem
10.711. Jh. in Sowinki bei Poznan, ,Slavia Antiqua”, t. 36, 1995,
s. 58-59, 69, rys. 11.

w dwie ostrogi typu I: 2 wg Z. Hilczerowny, wiadro i
dwa noze35. Na Slasku znaleziono je w Opolu-
Ostrowku (potowa XI - potowa XIII w.)3¢ i Nysie
(X1 w.2)37. Wydobyto je takze z dna Jeziora Lednic-
kiego przy reliktach mostéw, gdzie znalazly si¢ naj-
prawdopodobniej w czasie najazdu Brzetystawa w
1038 .38 W IX-XII w. stanowia na terytorium cen-
tralnej 1 potnocnej Rusi (Staraja t.adoga, Ozierticy,
Maktakowo, Nowogrod) najbardziej rozpowszech-
niong formg grotow okreslona jako typ III wg A.N.
Kirpi¢nikova. Jako bron mysliwska i bojowa po-
wszechnie byty one tam stosowane do XIIT w.3? Po-
czawszy od XI/XII w. ich liscie stajg si¢ bardziej
wysmukle (wg A.N. Kirpi¢nikova typ 111B)*0. For-
malnie zblizone sa takze do grotéw typu F/G wg J.
Petersena wystepujacych m.in. w norweskich grobach
z potowy X-XI w.4! i typu Nehringen wg E. Peterse-
na datowanych przez niego zdecydowanie za wcze-
$nie na przetom VI/VII w.#2 Okazy zaliczone do tego
typu znaleziono m.in. na mekiemburskich grodzi-
skach w Teterow (X-XI11 w.)*3, Drense (VII-X11 w.)*,
Behren-Liibchin (XII/XIIT w.)® i Starigardzie/Olden-
burgu?®, oraz wydobyto z rzek i mokradet w okoli-
cach Demmina*’.

Probg dywersyfikacji grotow typu Il traktujemy
w tym miejscu bardziej jako sygnat problemu, niz go-
towa tez¢. Wymaga ona potwierdzenia albo zanego-
wania w studiach nad znacznie szerszym materiatem

36 K. Wachowski, Militaria z grodu na Ostrowku w
Opolu [w:]} Studia .., s. 15,93, ryc. 3: b, z badan przedwojennych
z nieokreslonej warstwy kulturowe;.

3TW.R o m i fi s k i, Badania archeologiczne na terenie Nysy
w 1977 1, SSA, t. 2, 1979, s. 329 n, ryc. 12a.

BW Tokarsk i, Militaria - bron miotajgca, obuchowa i
drzewcowa oraz elementy rzedu konskiego i oporzqdzenia jez-
dzieckiego, [w:) Mosty ..., s. 77-104, zalicza je do swego typu 111
grotow.

YAN.Kirpi&nikov,op. cit,s. 12-13,nr 77, 83,291,
400, tabl. V: 13, VII, 10, VHI, 5-6.

40 Idem, s. 14, nr 98, 289, 396, tabl. VIII, nr 8-10

4Ly Petersen, De norske vikingesverd. En typologisk -
kronolosik studie over vikinetidens vaben, Kristiania 1919, s. 29.

2] Petersen,op. cit., s. 169. Groty typu Nehringen J.
Petersena datowane sg obecnie najwczesniej na VII/IX w. (za:
M.Du linic z Ksztaltowanie sie Stowianszczyzny Potnocno-
zachodniej. Studium archeologiczne, Warszawa, s. 97).

43W.Unverzagt, E.Schuldt, op. cit,s. 126, tabl.
48a, ¢; Corpus ..., 1979a, s. 251, nr 45/77, ryc. §

44 K.R addatz Lanzenspitzen der Merowingerzeit aus der
Uckermark, ,Berliner Blatter”, t. 2, 1957, s. 225; Corpus ...,
1979a, s. 480-481, nr 54/24, ryc. 5.

BSE.Schuld t, op. cit., s. 125, kat. nr 111, 112.

4T K e m p k e, Die Waffen des 8.-13. Jahrhunderts [w:]Sta-
rigard/Oldenburg ..., s. 15-17, ryc. 5, 1-3, nr kat 3-5.

471 Diemar, op. cit., nr24,38,395s. 190, ryc. 147¢, 192,
ryc. 149a,b; A . Hollnagel, U Schoknecht, op cit,
s. 305, ryc. 197b.
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niz przedstawiona tu seria siedmiu tzw. luznych za-
bytkow.

Groty typu 11 o deltoidalnych lisciach i zdobio-
nych tulejach (typ G wg J. Petersena) uwazane sa za
skandynawskie wytwory powstate w wyniku oddzia-
tywan nadrenskich. Z Polski znany jest tylko jeden
taki egzemplarz pochodzacy z Lubowa (dawniej:
Lubdwko) z konca X - 1 potowy X1 w. Znacznie wig-
cej znaleziono ich w Skandynawii. Tylko na teryto-
rium Finlandii odkryto ponad 20 okazow zdobionych
w ,.stylu kamieni runicznych”. Wszystkie zostaly
wytworzone w 2 potowie X 1 poczatku X1 w. praw-
dopodobnie w Szwecji (Gotlandii ?)*. Mozna przy-
puszczaé, ze nie ornamentowane groty o podobnych
ksztattach liscia stanowity ich miejscowe, np. zachod-
niopomorskie nasladownictwo shuzace wylacznie
celom sensu stricto wojskowym.

Groty typu IV

Sa to groty $rednich rozmiaréw (16-20 cm) o ,,krg-
pych”, sercowatych liciach zadajacych ptytkie, ale
szerokie rany. Ich ksztait jest zblizony do niektérych
grotow typu V lub VI, dlatego tez uzasadniona wy-
daje sie potrzeba zobiektywizowania metody klasy-
fikacji tego typu zabytkow*®. Dobrym wyréznikiem
obydwu form jest wedtug nas proporcja maksymal-
nej szerokosci do dhugosci ostrza. W przypadku gro-
tow typu IV wynosi¢ ona powinna nie wigcej jak | :
2, groty typu V i VI sg z reguty smuklejsze.

Tylko jeden grot z Pomorza Zachodniego moze-
my zgodnie z powyzszym wskaznikiem zaliczy¢ do
typu IV. Jest to okaz przechowywany w Muzeum
Cedyni. Posiada on dluga, szeroka tuleje i ptaski 1i$¢
w ksztalcie niskiego, rownoramiennego tréjkata (nr
kat. 36; tabl. VII: 10). Nie znamy drugiego identycz-
nego zabytku.

Groty typu [V sa na ziemiach polskich rzadko
spotykane. Wigkszos¢ z publikowanych do 1954 r.
trzynastu okazoéw znaleziono na kujawskich, XI-
wiecznych cmentarzyskach??. Groty tego typu uzy-
wane byly prawdopodobnie jeszcze w poznym Sre-
dniowieczu. Swiadczylyby o tym dwa egzemplarze

48 5.7 a k, Materialy do studiéw nad kontaktami wschodnio-
pomorsko-skandvnawskimi z X i XI wieku — bron skandynawska,
~Pomorania Antiqua”, t. 2, 1968, s. 287-314, 297, ryc. 3; .
L e p p 4 a h o, Spdteisenzeitliche Waffen aus Finnland. Schwert-
inschriften und Waffenverzierungen des 9.-12. Jahrhunderts,
wSuomen muinaistoyhdistyksen aikakauskirja”, Helsinki 1964,
tabl. 44-56.

49 Zob. np. grot typu V z Gniewa i grot typu [V z Turowa; A.
Nadolski, opcit,tab. C,nr20, 138, tabl. XXII: 5, XXVI: 29.

50 Orszymowice, Rostkowo, Turowo (A. Nadolski, op.
cit., tab. C, tabl. XXIIL, nr 91, 104, 138).
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pozyskane ze Starego Drawska>!. Brak jest tych gro-
tow w materiale stowackim. Nieliczne luzne znalezi-
ska tego typu zarejestrowano w Meklemburgii®?.

Groty typu V

Jest to najbardziej rozpowszechniony na ziemiach
polskich rodzaj grotéw widczni. A. Nadolski wiacza
do tego typu 68 (w tym jeden z Pomorza Zachodnie-
g0) okazow o ostrzach lancetowatych (,,w ksztatcie
liscia wierzby”), roznej wielkosci i proporcjach. Ta
dos¢ szeroka definicja pozwolita nam wyodrgbnic
grupe 36 egzemplarzy grotéw zachodniopomorskich.
ktore wiaczamy do typu V. Przyrost ilosciowy istnie-
jacych 1 opisanych zabytkow tego rodzaju jest wigc
bardzo wyrazny. Naszym zdaniem analiza formalna
tego materiatu pozwala wyr6zni¢ przynajmniej dwie
odmiany typu V.

Podtyp Va grotow

Zaliczamy do niego 31 grotdéw o lisciach w ksztat-
cie mniej lub bardziej wysmukiej elipsy, gora spicza-
$cie uksztaltowanej, dotem tagodnie przechodzacej
w tuleje. Ich najwigksza szerokos$ci przypada gene-
ralnie na okoto Y4— Y2 dlugosci. Sa one podobne do
zarysu ciata lancetnika (Branchiostoma lanceolatum)
lub do lisci wierzby. Ich dlugo$é ogolna waha sie od
okoto 20 do 40 cm, a szeroko$¢ lisci od 2 do 6 cm.
Tylko dwa egzemplarze posiadaja szersze liscie (nr
kat. 29, 44; tabl. VII: 9; VIII: 2) zblizone ksztattem
do lisci wierzby kruchej, o proporcji szeroko$ci do
dtugosci nie mniejszej niz 1 : 4. Jeden z nich wypo-
sazony jest w szescioboczng, wzglednie waska tule-
je. Groty o podobnie uksztattowanych lisciach
(momonro6aro situesuannt) A.N. Kirpi¢nikov okre-
slit jako typ IV gtownie wystgpujacy od XI w. w re-
jonie wschodniego Baltyku (m.in. Zatachtovyje, Kra-
pivna), a w XII w. na terytorium Rusi’3. Pozostate 29
grotow podtypu Va posiada smukle, lancetowate
ostrza, ktore — postugujac si¢ dalej roslinng nomen-
klatura — przypominaja liscie wierzby purpurowej lub
wiciowej. W przekroju sg one plaskie albo w formie
sptaszczonego rombu (daszkowate), na dwoch (nr kat.
7, 39; tabl. IX: 2; X: 3) widoczne sa plastyczne ze-
berka. Groty zachodniopomorskie podtypu Va z
nielicznymi wyjatkami posiadaja tuleje o kolistym
przekroju. Dtugos$¢ tulei w 26 przypadkach wynosi

5LH. Jan ocha, Grod i zamek w Starym Drawsku (Drahi-
miu), gm. Czaplinek — walory obronne i uzbrojenie zalogi — w
oparciu 0 wyniki badan archeologicznych, KZM, t. 22, 1998,
s. 81-82.

52y Diemar, op. cit, nr 26, 40, rys. 177: 1, 148: k.

S3AN. Kirpiénikov,op. cit,s. 14-15, nr 352, 350,
tabl. XXII: 8, XXIII:8.



co najmniej 1/3 catkowitej dtugosci, przy czym $red-
nica trzynastu z nich przekracza 2,0 cm. Zaliczamy
je do szerokich tulei, pozostate okreslamy jako wa-
skie. Wérod pierwszych dwie (nr kat. 12, 43; tabl.
1X: 10; X: 5) 1 wérod drugich dwie (nr kat. 9, 37;
tabl. IX: 7; VIII: 4) sa wieloboczne. Jedynie 4 groty
posiadaja tuleje krotkie, z czego jedna jest szeroka i
wieloboczna (nr kat. 8; tabl. X: 1), a $rednica trzech
(nrkat. 24, 37, 54; tabl. IX: 8, VIII: 4, X: 4) nie prze-
kracza 2 cm. Gdyby niewielka dtugos¢ i1 szeroko$é
tulei stanowity wyznacznik grotdw oszczepu, to na-
lezatyby do nich trzy ostatnio wymienione zabytki.
Tuleja grotu z Kopic jest ornamentowana ostrotuko-
wymi rytami (nr kat. 9; tabl. IX: 7) i zaliczana przez
niektorych badaczy do frankonskich importow>4. Tym
niemniej podobna ornamentyka wystgpuje na licz-
nych grotach znalezionych w zespotach grobowych
datowanych na okoto 800-1000 r. w Norwegii, Szwe-
¢ji, Finlandii i w rejonach intensywnego osadnictwa
wikinskiego nad wschodnim pobrzezem Battyku
(m.in. Elblag-Truso). Odpowiednikiem zabytku z
Kopic sg tez groty z Lubonia (2 potowa X - 1 potowa
XIw.). Nie bezpodstawnie zatem przypisuje si¢ skan-
dynawska (Gotlandia ?) proweniencje tego typu mi-
litaridw, a ich genezy upatruje si¢ w okresie wedro-
wek ludow?3.

Groty tego ksztattu znane sa takze jako tzw. typ |
A.N. Kirpi¢nikova z terytorium Rusi, gdzie powszech-
nie wystepuja na cmentarzyskach od poczatku X do
X1 w.30 J. Petersen podobne zabytki skandynawskie
okreslit jako typ M grotdw stosowanych od okresu
merowinskiego (VII-VII w.) do schytku epoki Wi-
kingow (XI w.)>7. Wéréd stowackich analogicznych
egzemplarzy grotow typu II A. Ruttkay’a 13 pocho-
dzi z 1X-wiecznych cmentarzysk, inne datowane sa
na XI-XII w.>® Co najmniej 40 zabytkow tego typu
znaleziono w Meklemburgii®®.

Bardziej szczegolowa analiza formalna grotow
podtypu Va pozwalataby wydzieli¢ wérdd nich kilka
odmian. Do pierwszej, najliczniejszej zaliczyliby§my
okazy o smuktym, dtugim liSciu przechodzacym ta-
godnie, ale z wyraznym przegi¢ciem, w diuga, nie-

S43.Z ak, op. cit,s. 287,294, ryc. 1, 2; tenze, Frankijskie
elementy kulturowe w kulturze protopolskiej (V/VI - IX w.), ,,Po-
morania Antiqua”, t. 8, 1979, s. 43-56, 49, nr 17.

55B.von zur Miihlen, Die Kultur der Wikinger in
Ostpreussen, ,,Bonner Hefte zur Vorgeschichte™, t. 9, 1975, s.
41-42, wykaz 41, tabl. 18,5-7, M. K ara,op. cit.,s. |11, ryc. 3:
I1.tab. 2, nr 4.

BAN.Kirpi¢nikovw,op. cit,s. 9-10.

ST] Petersen, op. cit., s. 26, 35.

S8A. Ruttkay,op. cit, (I}, s. 300, ryc. 36.

T Trebaczkiewicz-0Oziemska, Uzbrojenie
Stowian polabskich, mps pracy doktorskiej, £odz 1975, s. 73-91.

zbyt szeroka tuleje (nr kat. 8, 11, 23, 24, 39, 45-46,
48, 50, 53, 54, 56; tabl. VIII: 1, 5; X: 4; 1X: 1; X: 1;
X: 3; VII: 7; VIII: 7-8). Forma ta powszechnie repre-
zentowana jest na Pomorzu Wschodnim: Ciepte (XI
w.)00 Raciaz (XIII w.)01, Mazowszu: Plock-Podol-
szyce (X/XI - poczatek X1I'w.)®2 | Pokrzywnica Wiel-
ka (1 ¢wieré XI1 w.)3; na Slasku: Gostyn-Goéra Ko-
walowa (2 potowa VIII - 1 potowa IX w.), Rzymow-
ka (X w.)%, w Matopolsce: Konskie (XI w.)%%, w
Polsce Srodkowej: Lutomiersk (XI w)%, Rozprza (X/
XI - potowa XII w.)%7, Poddebice (XII-XIIT w.)%8,
Debina (3 ¢wier¢ XI - 1 ¢w. X1Iw.)%? i w Wielkopol-
sce: Konin’9, Lubon (XI w.)’!, Ostrow Lednicki (po-
czatek XI w.)’2. W Meklemburgii podobne militaria
datowane na przetom VI/VIl w. znaleziono m.in. w
okolicach eponimicznej dla nich miejscowo$ci Dem-
min’3 oraz w Putgarten (X w.)’4. Znane sa rowniez z
tinskich zespotow grobowych (np. Kirmukarmu) da-
towanych na VII w.7? Zaliczyliby$my do nich takze

A Nadolski, op cir,nr7, tabl. XXIII: 1.

S1E K owalczyk, Racigz - $redniowieczny grod i kasz-
telania, £.0dz 1985, tabl, LXIla.

62T Kordala, op. cit., s. 17-18, ryc. 7b, ¢, tab. XX: 1,
XXIV: 9.

8L Rauhut,EEDtugopolska,op. cit,s 312, tabl.
Vic, 316, tabl. VIIm, 325, tabl. Xlc.

““EPetersen,op. cit,s. 80,ryc.3:1-4;K. Wachow-
s k i, Kultura karolinska a Europa Zachodnia, ,,Studia Archeolo-
giczne™ t. 23, Wroctaw 1992,s. 1-127,s. 158, 163, przyp. 13, 30.

651, Gassowski, Cmentarzysko w Konskich na tle za-
gadnienia potudniowej granicy Mazowsza we wezesnym $rednio-
wieczu, MW, t. 1, 1952, s. 71-175, tabl. VI:1; A.Nadolski,
op. cit., tab. C nr 41, tabl. XXII1:5, XXIV:2.

66 A Nadolski,op. cit, tabl. C, nr 56, tabl. XXIV: 5.

6TA.Chmielowsk a, Rozprza we wczesnym i péznym
Sredniowieczu, PIMMAIEL, Seria Archeologiczna, nr 29, 1985,
s. 198-207, s. 179-180, tabl. IV: 3.

68 Wiklak,op. cit,s. 183-201,s. 190, tabl. XLV: 7.

97 Pokuta, L.W o0 j d a, Wezesnosredniowieczne cmen-
tarzysko we wsi Debina, woj. sieradzkie, PIMMAIEL Seria Ar-
cheologiczna, nr 26, 1979, s. 89-142, tabl. XIV:2.

07 Pieczynski, Cmentarzysko z okresu wedrowek
ludow i z wezesnego Sredniowiecza z Konina, FAP, t. XVII1 1967,
s. 54-67.

TMA. Nadolski,op. cit., tab. C, nr 54, tabl. XXIII: 4.

ZA Wrzosek, zabytki wezesnosredniowieczne z Ostro-
wa Lednickiego, pow. Gniezno, FAP, t. X1I, 1961, tabl. VI: 1.
Takze 4 groty z badan podwodnych pochodzace z tzw. warstwy
pozarowej wiazanej z najazdem Brzetystawa ] (zob.: K. N a -
tk a f1 s k i, Historia, stan badan i perspektywy archeologii pod-
wodnej, mps pracy magisterskiej, L6dz 1979, s. 84, tabl. X).

BiDiemar, op cit.,nr17,23,32, ryc. 147f, k, 148i.

"H.Berlekam p, Die Funde aus den Grabungen im Bur-
gwall von Arkona auf Riigen, ZfA, 1. 8, 1974, s. 211-254, 5. 243-
244, ryc. 12c.

SH. S alm o, Die Waffen der Merowingerzeit in Finnland,
Helsinki 1938, s. 194, ryc. 51, tab. XXII: 4; XXIV: §5; XX VIIIL:
7, XXXII: 4; XXXHIE: 1-3.
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sfowackie groty, np. z Dobra Voda, Gajary, Oravka’®
oraz ruskie np. z Wichmes, Kasziny i Kostiny z wie-
kow X-X177. Druga forme przedstawiatyby by groty
o waskich lisciach przechodzacych bez wyraznego
zatamania w waska tulejg, rozszerzajaca si¢ dotem
przynajmniej do szerokosci li§cia (nr kat. 30, 37, 38,
40, 51, 55, 57; tabl. VIII: 3,4, 9; IX: 5, 6, 3, 4). Jej
dalekim odpowiednikiem jest w pewnym stopniu me-
klemburska tzw. forma Klempenow’8. Podobny eg-
zemplarz pochodzi ze $laskiego grodziska w Gro-
dziszczu (VIII-IX w.), stowackiego Zemianskie Pod-
hradie i z ponocnoruskiej Snjazniegi (X w.)’°. Inng
forma charakteryzuja sie groty o wzglednie szerokich
ostrzach, dhugich, szerokich i z reguty wielobocznych
tulejach o (nr kat. 6, 29, 43-44, 47, 49, tabl. VII: 9;
VIHI: 2; X: 5). Przypominajg one np. wyrdznione w
Mekiemburgii tzw. mocne (schwere) groty z Dem-
min, datowane ogdlnie na VIII w.80, Putgarten (X
w.)8 i Nielitz (IX w.)82. Zaliczylibysmy do tej for-
my takze okaz z Horne Srnie w Stowacji®3. Uderza-
jaco podobne sa do nich skandynawskie groty o sze-
rokich liSciach, np. z grobu 6 w Valsgarda/Szwecja
(VII'w.) iz Multapakanniemi Finlandia (VIII w.). W
Norwegii i na Gotlandii (Vallstenrum) wystepuja one
juz w zespolach datowanych na V1 w.84 Ich do$é od-
legtymi terytorialnie analogiami sa takze groty z Nie-
porgtu, pow. Gostyn (XII w.) 85 oraz z cmentarzysk
w Lacznie Starym, pow. Przasnysz 1 Pokrzywnicy
Wielkiej, pow. Nidzica z 2 potowy XI - potowy XII
stulecia®®. Jak wida¢ rozrzut czasowy grotéow o sze-
rokich, lancetowatych lisciach obejmuje praktycznie
cate wczesne $redniowiecze. Uzytkowane byly one
jednak i w péznym Sredniowieczu o czym przekonu-
je ich obecno$¢ na XV-wiecznym grodku w Plemig-
tach®7.

78E.Petersen,op. cit.,s. 167;).Diemar, op. cit,nr
33, ryc. 148g.

E Petersen, op. cit., s. 65, ryc. 89; 1-4; K. Wa -
¢ h o w s k i, Uzbrojenie przedpiastowskie na Slasku [w:] Arma
etollae,s. 158, przyp. 13; A.Ruttkay,op. cit, 1975,s. 191,
ryc.20: 7, AN.Kirpi¢nikov,op. cit,nr 15, tabl. 1I: 3.

80 g, Petersen,op cit;s. 64;)J.Diemar, op. cit., nr
18, 29, 30, ryc. 147a, 148a, b.

8'H Berlekam p, op. cit., s. 243, ryc. 12b.

82 Corpus ..., 1979a, s. 143-144, nr 42/21, tabl. nr 1.

B A Ruttkay,op. cit, 1975,s. 191, ryc 20: 11.

84 H. Salmo, op. cit,s. 198-202, ryc. 52, tabl. XXIV: 4,
XXXII: 2.

85A.Nadolski, op. cit., tab. C, nr 85, 5. 265, tabl. XXV: 2,

86 Rauhut, op.cit,s. 538-545, tabl. XIf, 547-567, tabl.
XXXa.

87M. Gt o s e k, Militaria z grodziska w Plemigtach. Brox
sieczna, drzewcowa i obuchowa [w:] Plemieta ..., Warszawa 1985,
s. 103-104, tabl. XI, 1-4.
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Poczyniona wyzej proba uporzadkowania grotow
podtypu Va stanowi jedynie mniej lub bardziej uda-
ne przyblizenie opisu grotow zachodniopomorskich.
Niektore egzemplarze bez watpienia mozna wiaczy¢
do okreslonej formy, inne jednak pasuja czgSciowo
do niej lub takze do pozostatych. Kilku zabytkdw (np.
nr kat. 7, 42; tabl. IX: 2, 9) nie wtaczono do zadnego
z wymienionych wyzej wariantow podtypu. Znane
sq takze np. groty typu V z Meklemburgii okreslone
jako tzw. forma Gustau, ktore nie posiadaja swych
bezposrednich analogii w materiale zachodniopomor-
skim®8. Dodajmy takze, iz wszystkie egzemplarze tej
serii grotdw stanowig zabytki luzne, znalezione przy-
padkowo czgsto w niejasnych albo wrgcz nieznanych
okoliczno$ciach. Wszystko to zdecydowanie utrud-
nia, jesli nie uniemozliwia przeprowadzenie ich wia-
rygodnej analizy typologiczno-chronologicznej. Moz-
na jedynie stwierdzi¢, ze najprawdopodobniej uzyt-
kowane byly one na Pomorzu Zachodnim we wszyst-
kich wariantach poczawszy od VIII az do XIII w.

Podtyp Vb grotéw

Wsrdd serii zachodniopomorskich grotow zali-
czonych do typu V pie¢ egzemplarzy (nr kat. 3, 14,
20, 41, 52; tabl. XI: 2, 4, 5, 3, 7) posiada podobne i
jednocze$nie odmienne od pozostatych uksztattowa-
nie licia. Najwieksza szerokos¢ przypada mianowi-
cie w miejscu przej$cia w tuleje albo co najwyzej do
okoto Y jego dlugosci. Sprawia to wrazenie wigk-
szej masywnosci i ,,dzielnosci” grotow. Ich sylwetka
przypomina groty typu 111, z ta r6znica, ze nie posia-
daja one geometrycznych, ale roslinne, migkkie za-
rysy. Forma ta z pewnoscia zwielokrotniata sitg ude-
rzenia i ulatwiata przebicie uzbrojenia ochronnego.
Wszystkie posiadaja koliste, dtugie tuleje, tylko jed-
ng z nich okresliliby$my jako waska.

Podobne zabytki A.N. Kirpi¢nikov zaliczyt do typu
IVA grotow o laurowatym liSciu (1aBponucTHOR
dopmsi) znajdywanych jedynie na XII-XIII-wiecznych
stanowiskach z Europy Wschodniej (Kalitino, Liplja-
wa) 1 stanowiace najprawdopodobniej prototypy cha-
rakterystycznej ruskiej Sredniowiecznej broni — tzw.
rohatyn8?. Na Stowacji znane sa jako typ III tzw. waw-
rzynopodobnych (,,lorbeerblatformige”) grotow. Ich
typowym przedstawicielem jest m.in. grot z IX-wiecz-
nej osady Gajary. Wystepuja one od IX w. takze w
wielkomorawskich grobach, lecz gdérna granica

88E Peterse n, op. cit,s. 160;J. Diemar,op. cit., nr
31, ryc. 148h. °

89 AN.Kirpi&nikoyv, op. cit, nr 450, 463, tabl. 117,
1X:3-4.



chronologiczna ich uzytkowania siega nawet XIV
w.%0 Znane sa one takze z meklemburskich grodzisk,
np. w Behren-Liibchin (koniec XII-XII/XIIT w.)?! i
Teterow (XI-XII w.)?2. Wiaczy¢ do tego podtypu
mozna takze okazy z ziem polskich, m.in. z cmenta-
rzysk w Lacznie Starym, pow. Przasnysz (2 potowa
X1 - potowa XII w.)?3, Lutomierska i Witonii (XI
w.)?4. Wsrod wyréznionych przez nas grotéw podty-
pu Vb dwa egzemplarze pochodza z badanych stano-
wisk. Pierwszy znaleziono poza zespotami grobowy-
mi na cmentarzysku w Cedyni, st. 2 (koniec X - po-
czatek XII w.), grot drugi pochodzi ze Szczecina —
Podzamcza z warstw datowanych na 1250-1262 r.
Wspomniec tez trzeba kilkanascie grotéw podobne-
go ksztattu ze Starego Drawska, ktore taczy¢é mozna
zar6wno z horyzontem XII-wiecznego grodziska jak
i poznoséredniowiecznego zamku®?.

W zwiazku z powyzszym uzasadnionym wydaje
si¢ by¢ wyodregbnienie w obrebie typu V A. Nadol-
skiego podtypu Vb grotu, o ptaskim lub co najwyzej
daszkowatym w przekroju i laurowatym w rzucie li-
sciu. Groty te byly charakterystyczne dla pozniejszych
faz wczesnego Sredniowiecza.

Groty typu VI

Do tego typu zaliczamy duze groty z poprzecz-
kami (,,skrzydetkami’’) umiejscowionymi miedzy dtu-
gq tuleja, a najczgsciej lancetowatym badz rombo-
idalnym lisciem. Liczne groty tego typu pochodzg z
Europy srodkowej, m.in. z Wegier (24 egz.), Austrii
(7 egz.), Stowaciji, gdzie odnotowano 4 podobne gro-
ty, okreslone tam jako typ I wg A. Ruttkay’a®. W
Meklemburgii znaleziono 11 egzemplarzy zwanych
w niemieckiej terminologii Fliigellanzespitze®’. Po-
dobna ich ilo$¢, w tym 2 ze Slqska, 3 z Wielkopolski,
2 z Polski Srodkowej i 2 z Pomorza Zachodniego,
zarejestrowano do 1954 r. na ziemiach polskich®.

NA Ruttkay,op. cit.,(I),s. 185, ryc. 17:1; tenze, (11), s.
300-301.

MME.Schuldt, op. cit.,s. 126, nr 1, 369, tab. 39.

2W. Unverzagt, E.Schuldt, op. cit., s. 126, tabl.
48a, c.

BL Rauhut, op. cit,s. 547-567, tabl. XXlc.

YA Nadolski, op. cit., tabl C, nr 59, 145, tabl. XXI:5,
XXIV:4.

S H.Janocha, Grod i zamek w Starym Drawsku...,s. 81-
82, ryc. 24.

%H Friesinger Waffenfunde des neunten und zehnten
Jahrhunderts aus Niederostereich, AA, 1972, s. 43-65, ryc. |,
wykaz znalezisk; R uttk ay, op. cit., (1), s. 299.

97T.T1‘Qbaczkiewicz-Oziemska,op.cit.

MBANadolski, op. cit., s. 55, tab. C. (nr 12 — Dobiesze-
wo, nr 52 — Lubon, nr 64, 76 — Lutomiersk, nr 88 — Oborniki, nr
154 —rz. Gowna, nr 163 — Pomorze, nr 165, 166 — Slqsk, nr 169 -
Wielkopolska).

W naszym opracowaniu znalazto sie 5 grotow ze
»skrzydetkami”, z ktorych 4 przechowywane sa w
Muzeum Narodowym w Szczecinie®®.

Wszystkie egzemplarze z Pomorza Zachodniego
pochodza z przypadkowych odkry¢. Ich ogdlna diu-
gos¢ waha sig od 26-35 cm, dtugos¢ lisci od 16-41
c¢cm. Dwa z nich (nr kat. 16, 59; tabl. X: 8; XI: 1)
posiadaja trojkatne ,,skrzydetka” o stosunkowo krot-
kim rozstawie (4,0 i 5,7 cm), analogiczne np. jak u
grotu z Neubrandenburg-Hanfwerder!%0, Mula i
Dobra Voda w Stowacji'?!, czy okazy ze Slaska da-
towane na [X-X w. i Lutomierska (XI w.)!92. Podob-
ne ,,skrzydetka” posiada takze najstynniejszy grot w
polskich zbiorach — nasladownictwo tzw. wioczni Sw.
Maurycego wreczonej Bolestawowi Chrobremu przez
Ottona III w 1000 r. w Gnieznie. Dwa inne zabytki
tego rodzaju wydobyto z Jeziora Lednickiego, gdzie
zatongty najpewniej w czasie walk prowadzonych w
1038 . podczas najazdu wojsk Brzetystawa!%3. Krot-
kie ,,skrzydetka” osadzone daleko od wylotu tulei cha-
rakteryzuja typ C grotow z Austrii pochodzacych
m.in. z cmentarzysk (Wimm, gr. 4) datowanych na
ostatnie ¢wier¢wiecze VIII 1 pierwsze ¢wieréwiecze
wieku IX!04 Dwa inne zachodniopomorskie egzem-
plarze (nr kat. 58, 60; tabl. X: 6-7) cechuja si¢ duzy-
mi, trapezoidalnymi poprzeczkami. Podobny grot z
Wielkopolski datowany jest na X w.!05, z cmenta-
rzyska w Birce na [X-X w.!%, z okolic Demmina na
przetom I1X/X stuleci!?7, z Behren-Liibchin pocho-
dzi najprawdopodobniej z fazy poprzedzajacej upa-
dek tego grodu (przetom XII/XIII w.)!98. Podobny
grot zaliczony do typu B odkryto na austriackim
cmentarzysku w Hainbuch z konca VIII - poczatku
1X w.199 Drugi z wyzej wymienionych zachodniopo-

99 Jednego z nich nie udato sig¢ zlokalizowa¢: MNS/A/12.957,
znamy go jedynie z fotografii i opisu.

100 A Hollnagel, Die vor- und frithgeschichtlichen
Denkmdler und Funde des Kreises Neubrandenburg Schwerin
1962, s. 59-60, nr 69; Corpus ..., 1979a, s. 388-389, nr 50/145,
tabl.,, nr 1.

100A Ruttka y,op. cit.,nr 34, ryc. 17:5;nr 101, ryc. 17:1.

02E Petersen,op. cit,s. 68, ryc. 100; A. Nadol -
s ki, op. cit., nr 76, 166, tabl. XXVII: 4, XXVIII: 2; K. Wa -
¢ howski, Militaria z grodu ..., s. 160.

1B A Kola G.Wilke,op. cit, s. 56-57, 81, ryc. 71i-j.

14 E S 7zameit, Karolingische Waffenfunde aus Osterre-
ich. Teil Il - Die Saxe und Lanzenspitzen, AA,1.71, 1987,s. 155-
171,s. 160, ryc. 4: 2.

105A Nadolsk 1, op. cit., tab. C, nr 169, tabl. XXVIII: 1.

106 H A rbman, Birka - die Gréiber. Tafeln, Uppsala 1940,
tabl. 7: 1-3.

7)) Diema 1, op. cit., nr 42, ryc. 149¢, grot z Demmin
okreslit jako ,rogaty” (mit Zipfel).

8E Schuldt, op. cit,s. 125, nr 111, 309, tabl. 39: 1.

I9E Szameit, op. cit.,s. 150, ryc. 3: 1.
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morskich grotow posiada sze$ciokatna tuleje podob-
nie jak okaz z Dobra Voda, a pierwszy czgSciowo
uszkodzony li$¢ z dziwerowanym ornamentem w
postaci spiralnych linii utozonych wzdtuz osi. Groty
ornamentowane sa rzadkimi okazami. Wymieni¢
wsrdd nich mozna egzemplarze ze stowackiej Blat-
nicy (1 potowa 1X w.) i wspomnianego wyzej Dem-
mina ze $ladami zdobienia na tulei!!. Nieliczne gro-
ty ze §ladami damaskinazu i poprzeczkami w ksztat-
cie glow zwierzat znane sa z Finlandii!!!. Grot z
poprzeczka przedstawiono m.in. na znanej miniatu-
rze z Ewangeliarza Ottona III (983-991 r.), a jego
znajomo$¢ na ziemiach polskich w XI-XII stuleciu
poswiadczona jest w innych zrodtach ikonograficz-
nych!12,

Zdaniem niektérych badaczy, starsze okazy tych
cechuja si¢ mniejszymi, a mtodsze wiekszymi po-
przeczkami!!13. W $wietle pozniejszych badan, m.in.
analizy materiatu pochodzacego z Austrii teza ta nie
okazala si¢ wiarygodna!!4. Rowniez zachodniopo-
morskich grotéw nie mozna uporzadkowa¢ chrono-
logicznie w oparciu o ich cechy formalne. Natomiast
zaobserwowano, ze groty znalezione na obszarach
naddunajskich cechujg si¢ waska tulejq i lisciem, a
okazy potnocnoniemieckie czgsciej krotka, ornamen-
towana tuleja i szerokim lisciem!!'>. Gdyby hipoteza
ta zostata w petni udowodniona, to wydaje sie, ze np.
dwa groty z Pomorza Zachodniego (nr kat. 16, 59,
tabl. X: 8; XI: 1) nalezatoby taczy¢ z grupa potudnio-
wa, a jeden (nr kat. 58, tabl. X: 6) z poinocna.

Wsrod badaczy panuje dos¢ powszechna opinia
o frankonskiej genezie grotow z poprzeczka!!®. Ich
pochodzenia upatruje si¢ zasadnie w grotach wtocz-

H0) Diemarop. cit, A Ruttkay,op.cit,(l),s. 132,
nr 10.

My Le ppého,op. cit, tab. 57; 60:2.

1270b:J. Dowiat, (red.), Kultura Polski sredniowiecz-
nej X-XII w., Warszawa 1985, s. 158, il. 178, 328, s. 468, 548f,
(Zloty Kodeks Pultuski [ 80, RzeZ niewiniqtek, koniec X1 w.; Kara
Smierci przez powieszenie, Digestum Vetus f. 14, ostatnie ¢wier¢-
wiecze X1 w.; Straznicy przy grobie Chrystusa, Evangielistarium
Gnieznienskie f 49, kon. X1 w.; Ostatnia msza Sw. Wojciecha,
Drzwi katedry w Gnieznie, 2 pol. XII w.)

1370b. A.Nadolski,op. cit,s. 56.

114 poza ww. typami B i C wydzielono jeszcze typ; A — gro-
tow z duzymi skrzydetkami, ktorych dolne krawgdzie tacza sig z
wylotem tulei, Wszystkie typy wystgpowaly w zespotach grobo-
wych (m.in. na cmentarzysku w Wimm) z identycznego prze-
dziatu czasowego; ostatnie 30-lecie VIII - pierwsze 30-lecie IX
w.Zob..E.Szameit op. cit,s. 167-169. Takze: A . Rutt-
k ay;op. cit, (1), s. 299.

WSH Friesinger op. cit, s. 43-65, s. 45,

W6E Petersen,op cit,s.23;A.Nadolski,op.cit;
s. 55-56; Friesinger op cit,s. 44, E.Szameit, op.
cit., s. 167.
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ni zaopatrzonych u wylotu tulei w mocujace nity o
duzych, czworokatnych gtowkach wystajacych na
ksztatt pseudo-skrzydetek ponad powierzchnig tulei.
Glowki te stuzyly do przytwierdzania drutu i okué
wzmacniajacych gorne partie drzewcy. Groty tego
typu znajdywano na alamanskich (np. Niederstoztin-
gen), longobardzkich i frankonskich cmentarzyskach
z konca VI-VII w. Szczegodlnie alamanskie zabytki
tego typu pozwalaja odtworzy¢ proces przenoszenia
czworobocznych ,,skrzydetek™ w gorg tulei, przemia-
ne ich wielkosci i ksztattu oraz zerwanie ich funkcji
z mocowaniem okuc. Jako w petni uksztattowany grot
ze skrzydetkami (Fliigellanzespitze) wystepuje od
VHI w. w grobach bogatych wojownikéw (Adelsbe-
stattungen) w Niemczech, a od IX w. w calej potnoc-
no-zachodniej Europie. Potwierdzajg to zrodta iko-
nograficzne i sepulkralne!!”. W tym kontekscie jest
takze bardzo wymowny ich brak na Rusi!!8. Zgodzi¢
si¢ wiec nalezy z twierdzeniem o ich pochodzeniu z
merowinsko-karolinskiego obszaru kulturowego i
pozniejszej infiltracji droga pokojowa 1 wojenng na
wschod i pdtnoc. Jednak nie mozna apriorycznie
zakltadaé wytwarzania poczawszy od X w. kazdego
egzemplarza w nadrenskich warsztatach. Najpraw-
dopodobniej dostaty sig stamtad na nasze ziemie oka-
zy cechujace sie wysokim poziomem technologicz-
nym, szczegoélnie za$ groty dziwerowane, w tym je-
den z zachodniopomorskich. Inne XI-XIll-wieczne
zabytki tego typu mogly bez trudu powstawa¢ w miej-
scowych pracowniach. Ich charakterystyczny ksztatt
mogt wynikaé zarowno z zachodnioeuropejskich
wptywow kulturowych jak i z przekonania lokalnych
wytworcow i uzytkownikow o duzej funkcjonalno-
$ci tej broni. O pierwszym, symbolicznym czynniku
wspominalismy opisujac tzw. wtocznie Sw. Maury-
cego. Inna teoria, oparta m.in. o analizg¢ materiahu iko-
nograficznego glosi, iz bron ta nalezata do wyposa-
zenia pieszego wojownika!!®. W takim przypadku
najbardziej pozadana funkcja broni wydaje si¢ by¢
jej militarna efektywnos¢. Czynnikiem przesadzaja-
cym o niej mogty by¢ ,,skrzydetka” utrudniajace zbyt
glebokie wnikanie w ciato przeciwnika i tym samym
utatwiajace jej wydobycie. Odpowiadajace im pod
wzgledem funkcjonalnym zgrubienia na lisciach gro-

H7p P aulse n, Alamanische Adelsgriber von Niedersto-
zingen (Kreis Heidenheim), ,,Verdffentlichungen des Staatlichen
Amtes fiir Denkmalpflege Stuttgart”, Reihe A, Heft 12/1, Stutt-
gart 1967,s. 104-108; H.Friesinger, op. cit,s. 45.

HEAN. Kirpiénikov,op. cit,s. 17.

H9H Friesinger, op. cit, s. 45, jako dowdd przytacza
ilustracje z Psatterza Stuttgarckiego, okoto 830 r. T¢ sama ilustra-
cje publikuje P. Paulsen (op. cit., s. 107, ryc. 60.1), kladac jednak
wigkszy nacisk na symboliczne znaczenie widczni tego typu.



tow typu Il powstaty by¢ moze w wyniku oddziaty-
wan frankonskich wzorcow militarnych!20,

Wspomnie¢ nalezy jeszcze jeden grot znalezio-
ny przypadkowo w Starninie koto Kotobrzegu i
przechowywany w tamtejszym Muzeum Oreza Pol-
skiego. Jest to egzemplarz o catkowitej dtugosci 35,5
cm, kolistej, rozszerzajacej si¢ dolem tulejce o dtu-
gosci 12 i maksymalnej $rednicy 3,0 cm i trojkatny-
mi ,,skrzydetkami” o rozpigtosci 3,5 cm u podstawy
liscia o do$¢ nietypowym ksztalcie. Cechuje sie on i
jednoczesnie wyréznia wérdd innych grotow typu VI
prostymi, praktycznie rownoleglymi krawedziami
zbiegajacymi si¢ dopiero u szczytu oraz ptasko-wy-
puktym przekrojem liscia (nr kat. 15; tabl. X: 9). Nie
znamy bezposredniej, wczesno$redniowiecznej ana-
logii do tego zabytku i nie potrafimy precyzyjnie go
datowaé. By¢ moze jest to grot nowozytnej wioczni
przeznaczonej do polowania.

Groty typu VII

Typ VII grotow A. Nadolskiego jest forma o nie-
dookreslonych cechach i do$¢ niepewnej funkcji.
Reprezentuja go bowiem groty ,,matych rozmiaréw”
(do 12 cm dhlugosct), o ,.lisciach réznego ksztattu:
lancetowatych lub w przyblizeniu deltoidalnych,
waskich tulejkach, stanowigce ,,prawdziwe groty
oszczepow”. Badacz ten zaliczyt do nich 5 okazéw o
dtugosci ogblnej wahajacej sic 0od 9,2 cmdo 11,8 cm.
Pomytkowo wilaczyt tez do tego typu grotéw egzem-
plarz z Konskich, grob 8921, Z przytoczonej defini-
cji 1 jej przykltadéow wynika, ze pierwszoplanowym
kryterium wydzielenia typu VII nie byt ksztatt gro-
tow, ale raczej ich wielkos¢. Zagadnienie to wiagze
si¢ z zapytaniem o kryteria odroznienia grotow broni
drzewcowej (oszczepdw) od grotow strzal,

Trudno jest zdefiniowac kryteria wielkosciowe i
formalne pozwalajace na bezdyskusyjne przypo-
rzadkowanie zabytku do grotow strzat badz broni
drzewcowej. W przypadku watpliwosci dotyczace)
ustalenia ich rzeczywistej funkcji powinien decydo-
wac interpretacyjnie pewny kontekst ich potozenia

12070b.:A.Nadolskiop cit,s.56;A.Ruttkay,op.
cit.. (I1), s. 299-300.

121 Jezeli chodzi o dwa okazy z cmentarzyska w Koniskich, to
pierwszy z nich, z grobu nr 52 okreslono juz w monografii cmen-
tarzyska jako grot strzaly, natomiast okaz z grobu nr 89 jest fak-
tycznie grotem oszczepu ale o dlugosci catkowitej nie 9,2 cm jak
podat blednie A. Nadolski w tabeli, lecz 18,7 ¢cm, co nota bene
wyntka z zamieszczonego rysunku (A. N ad ol s k i, op. cit, s.
59, tab. C, nr 28, 33, 37 147, 164, tabl. XXIX: 2-4;J. G g -
ssowskiop. cit.,s. 121, 135-136, tabl. XI: 6). W zasadzie
mozna go wiaczy¢ do typu 111 grotow widczni Nadolskiego.

in situ, np. jako elementu wyposazenia pochowka
wystepujacego razem z fragmentami tuku albo z
drzewcem. A tak nie jest w przypadku grotow, na kto-
rych zbudowano typ VII. Pomocna w udzieleniu od-
powiedzi by¢ moze byta by seria doswiadczen z uzyt-
kowaniem zabytkéw. Nie dysponujemy takim mate-
riatem porownawczym. Jedynie wyniki badan m.in.
nad bronig miotajaca z Opola-Ostréwka przekonuja,
ze jesli brakuje materialnych dowoddw na inne wnio-
skowanie, to groty o diugosci catkowitej mniejszej
od 10 cm nalezy traktowaé jako groty strzat tuku!22.
Trudno jest jednak wyznaczy¢ jednoznacznie funk-
cje grotow jedynie na podstawie pomiaru ich catko-
wite] dlugosci mieszczacej si¢ w przedziale 10-15
cm! 23,

Zatem bez wigkszego ryzyka mozna wylaczy¢ z
typu VII grotow uwzglednionych przez A. Nadolskie-
go dwa egzemplarze o dtugo$ci mniejszej od 10 cm.
Grot z Konskich, grob 89 o dlugosci 18,7 cm jest
natomiast grotem broni drzewcowej. Pozostaja dwa
egzemplarze o dlugosci ogdlnej 11,8 cm i lancetowa-
tym liSciu, w tym jeden znaleziony w grobie ciato-
palnym nr 81 w Wolinie, st. 9 z VIII - potowy X w. i
drugi pochodzacy z nieznanej $laskiej miejscowo-
§ci!?4. Nie znamy analogicznych grotow broni drzew-
cowej. Dwa okazy znalezione na grodzisku Starigard/
Oldenburg, w warstwach datowanych na 1000-1100r.
sa diuzsze i szersze od tych zabytkow!23. Zblizone

122K Wachowsk i, Sredniowieczna bros miotajqca na
Slasku w $wietle znalezisk z Ostréwka w Opolu, AP, t. 27, z. |,
1982, s. 167-202 (dtugos¢ grotow grupy ,.d” typu ll Nadolskiego
z Opola-Ostrowka waha si¢ od 7,9-9,0 cm, a grupy ,.e™" 9,5-10,2
cm).

123 Np. P. Kaczanowski (Klasyfikacja grotow broni drzewco-
wej kultury przeworskiej z okresu rzvmskiego, Krakow 1995, s.
11, 16) uznaje, ze szczegoélowa analiza formalna zabytkéw po-
zwoli na wydzielenie wérdd nich grotow strzat i oszczepow. Jed-
nak nie opracowuje takiej metody i nie wyjasnia tez przekony-
wujaco na jakiej podstawie zaklasyfikowal okreslone egzempla-
rze do takiego, a nie innego rodzaju zabytku — np. groty typu V:
1 o dtugosci 8,5 — 10 cm. Wediug niektérych eksperymentato-
row najlepsze w uzyciu sg groty strzat o dhugosci 3-5 cm, cho¢
wigksze egzemplarze dochodzace do 12 cm zwigkszaja celno$é
strzatu (za: J. C o | e s, Archeologia doswiadczalna, Warszawa
1977, s. 173-174).

124 Warto dodaé, ze wedtug naszych przeliczen dokonanych
na skalowanym rysunku w literaturze (np. J. K ostrze ws k i,
Obrzqdek cialopalny u plemion polskich i Stowian pétnocno —
zachodnich, Warszawa 1960, s. 41-47, ryc. 14) prawdopoodbna
diugosc¢ grotu wolinskiego wynosita nie 11,8 cm, a okoto 11 cm
(jego lis¢ byt utamany), a szerokos¢ jego tulei nie przekraczata
10 mm. Nota bene podobne wymiary posiada grot z Lobzan zali-
czany do grotow strzat. Grotu ,,$laskiego” nie wlacza do katalo-
gu grotoéw broni drzewcowej L. K o n i a r e k, Uzbrojenie weze-
snosredniowieczne na Slgsku, tabl. V, X1V.

125T. K e m p k e, Die Waffen des 8. - 13. Jahrhundert (w)
Starigard/Oldenburg ..., s. 17-18, ryc. 4; 4, 5, kat. nr 7, 8. Lis¢
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do niego rozmiarami niektore groty z tego samego
stanowiska, zaliczone sa do grotow strzat!2%. Podob-
nie okreslone sa analogiczne militaria o dlugosci ogol-
nej 10-12 cm i srednicy tulejek do 10 mm z innych
terytoriow Stowianszczyzny!?’. Dluzsze groty typu
[ wg A.N. zOpola-Ostroéwka, do ktérego K. Wachow-
ski zaliczyt — jak si¢ wydaje — gldwnie egzemplarze
o wielobocznych przekrojach lisci wystgpujace w
Xlll-wiecznych nawarstwieniach, sg grotami bet-
tow!28. Naszym zdaniem powyzsze przyktady $wiad-
cza, ze groty r¢cznej broni miotajacej charakteryzuja
sie dtugoscia nie przekraczajaca 12 cm i $rednica tu-
lejek do 11 mm. Dlatego tez zabytek z Wolina, st. 9
wlaczamy do zbioru grotow strzat i opisujemy go w
stosownym rozdziale.

Charakterystyce typu VII grotéw odpowiada we-
dhug nas jeden zabytek z nieznanej miejscowosci na
Pomorzu Zachodnim (nr kat. 61; tabl. VII: 8). Posiada
on dlugo$¢ ogolna 14,5 cm, deltoidalny iS¢ i tulejkg o
$rednicy 1,4 cm. Gdyby nie jego niewielkie wymiary
miescitby sie dos¢ dobrze w typie 11l wg A.N.

Jezeli typ VII grotéw miatby obejmowac tylko
groty oszczepow, to potencjalnie musiatby by¢ on
znacznie liczniej reprezentowany. Sadzimy, ze nale-
zy bardziej wyostrzy¢ metode wydzielenia tych za-
bytkow z ogolnego zbioru grotdw broni drzewcowe).
Bedziemy ten problem analizowaé w dalszej czesci
tego rozdziatu. Pozostaje jeszcze watpliwos¢ doty-
czgca prawidlowosci metody wydzielenia osobnego
typu grotow zawierajacego egzemplarze o podobnym
przeznaczeniu lecz o roznych ksztattach!'2?.

Groty typu X130
Wedtug okreslenia A. Nadolskiego to ,,dos¢ wy-
jatkowa” grupa grotdéw o ,,lisciach bardzo kr¢pych,

jednego z nich jest zdobiony. Sa one przez autora opracowania
traktowane jako przedstawiciele grotow wioczni typu V Nadol-
skiego, badz M E. Petersena.

126 T K em p ke, op. cit,s. 31, ryc. 11; 1-6. W Europie
wschodniej nieliczne groty zaliczone do broni drzewcowej po-
siadaja zblizone rozmiary, lecz inne ksztalty (zob. AN. Kir -
piénikov, op cit,nr5, 8, tab. X: 7-8 (typy 111 11I).

12ZTAFMedvedev, Rucnoje metatelnoje oruzie (luk, stre-
ly, samostrel) VIII-XIV vv., ASSSR, 1966, s. 56-57, tabl. 30: 3
(egzemplarze typu 3 posiadajg dlugos¢ 65-110 mm i $rednicg
tulejki 7-9 mm); Ruttkay, op. cit., (11), s. 189, ryc. 19: 16, 18;
Kempke, op. cit., zob. przyp. 130.

128K Wachowsk i, Sredniowieczna broi ..., ryc. S, 6,
tabl. 4.

129 Nalezatoby chyba wydzieli¢ osobne grupy: groty wiéczni
1 groty oszczepow oraz dokonac ich wewngtrznego podziatu for-
malnego. Problem ten wykracza jednak poza zakres naszego opra-
cowania.

130 Typ VIII grotéw na Pomorzu Zachodnim nie jest repre-
zentowany.
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grubych, z zatepionymi dolnymi krawedziami, w prze-
kroju romboidalnych” o tulejach dostosowanych do
,.drzewca przecigtnej grubosci”. Badacz ten wyrdz-
nil jedynie dwa egzemplarze grotow z ziem polskich
o podobnie okreslonych cechach!3,

W zebranym przez nas materiale znalazly sig trzy
groty odpowiadajace powyzszej charakterystyce.
Pierwszy z nich znaleziono w XIlI-wiecznej warstwie
kulturowej szczecinskiego Podzamcza (nr kat. 21, tabl.
XI: 6). Bardzo podobny jest do niego zabytek prze-
chowywany w Muzeum w Cedyni (nr kat 62). Oby-
dwa cechuja sig ,,krepymi” lis¢mi o dtugosei 8-11,5,
szerokos$ci 3,4 1 grubo$ci do 1em oraz tuleja o sredni-
cy okoto 4 cm. Trzecim egzemplarzem zabytku tego
typu bytby grot (nr kat. 63) o podobnej dtugosci ogol-
nej, lecz mniejszej szerokoscei liscia (2,9 cm) 1 Sredni-
cy tulei (1,9 cm). Do grotdw tego typu zaliczono takze
okazy pochodzgce z 3 fazy watu grodziska w Rozprzy
(X/XI - potowa XI1 w.)132 oraz z warstwy zwiazanej z
resztkami wiezy mieszkalno-obronnej grodka w Ba-
chotku na ziemi chetminskiej (2 potowa XIII - pocza-
tek XIV w.)133 Ich analogia stanowia takze np.
uwzgledniony przez A. Nadolskiego grot z XI-wiecz-
nego cmentarzyska w Turowie oraz np. grot z Dem-
min w Meklemburgii o nieokre$lonej chronologii i ty-
pieB“.

Podobne zabytki z terytoriow wczesnosredniowiecz-
nej Rusi wiaczone sg przez A.N. Kirpi¢nikova do pod-
typu LA grotow cechujacych sig proporcja dhugoscei
tulejki do ostrza 1 : 1 oraz mocno podcigtymi krotszymi
bokami. Wystepuja one na Rusi od IX do XI1 stulecia!3>.
W materiale stowackim analogiczne okazy zaliczone sg
do typu IVb wg A. Ruttkaya, grotow o trojkatnym i po-
grubionym lisciu, egzemplifikowanego zabytkami z
Horne Sinie, Velky Grob datowanych na IX-X w., gro-
dziska w Sarisské Sokolovce (koniec IX-XI w.) i osa-
dzie w Palarikovo (XII - 1 potowa X111 w.)!36.

BIA Nadolski,op. cit,tab. C,nr 131 (Turowo), nr 156
(m.n. pow. Koscian), tab. XXIX: 7, 8.

B2A Chmielowska,op. cit,s. 129-180, tab. 1V: 4.

133K, Grazews ki, Sredniowieczny grodek rycerski w
Bachotku na ziemi chelminskiej w swietle badan archeologicz-
nych, SA, t. XL, 1988, s. 317-345, 334-335, ryc. 17: 6.

134) Diemar, op. cit,s. 196, nr 47, ryc. 150c.

IBSAN.Kirpi&nikov,op. cit,s. 13, 151; Gniezdowo,
129, Podbototie, tab. VIII:1-4.

B6A Ruttkay,op.cit,(I),nr50, 116,155,171 ryc. 20:11;
(1), s. 299, ryc. 36, s. 301. Podtyp IVb A. Ruttkay,a odpowiada
w pewnym stopniu typowi Il A. Nadolskiego. Co prawda, na-
szym zdaniem wiaczenie przez tegoz autora egzemplarzy z Hor-
ne Srnie i Velky Grob do typu [V grotow o trojkatnym lisciu jest
dyskusyjne. Zaliczyliby$Smy je raczej do grotow o lisciu lanceto-
watym. Natomiast grotem typu [V Ruttkaya jest niewatpliwie okaz
z Trengina (idem, (1), nr 163, ryc. 17:10; (11), s. 301) datowany
przez niego na XUI/XIV w.



1. 1. C. 2b. Toki drzewcdw wildczni

Sa to okucia dolnej cze$ci drzewca stuzace — jak
sig wydaje — do pewniejszego osadzania widczni w
ziemi w trakcie np. odpierania ataku. Okucie to row-
niez w pewien sposob zdwajato potencjal razenia tej
broni. Ten element wtdczni nie stanowit przedmiotu
zainteresowania bronioznawcdw. Nie wspomina o
nich A. Nadolski, A.N. Kirpi¢nikov ani A. Ruttkay.
Nie zauwazaja go takze badacze niemieccy. Wynika
to najprawdopodobniej z faktu znikomej ilosci tych
zabytkow nastrgczajacych ponadto trudnosci w in-
terpretacji ich funkcji. Wsrdd dobrze zachowanych i
najwartos$ciowszych pod tym wzgledem materiatow
sepulkralnych, praktycznie brakuje widczni zaopa-
trzonych w toki. Dodajmy, ze uwzglednione w na-
szym opracowaniu tego rodzaju militaria wydzielili-
$my kierujac si¢ bardziej dedukcja, niz spostrzeze-
niem oczywistosci.

Naleza do nich trzy zabytki pozyskane w trakcie
badan w Szczecinie-Podzamezu!37. Pierwszy z nich
stanowit pusty wewnatrz stozek o wysokosci okoto 7
cm 1 $rednicy podstawy 2,5 cm (tabela VA; nr kat. 3;
tabl. XXXV: 3). Prawdopodobnie jego gérna czegsé
ulegta zniszczeniu. Wydobyto go z warstwy datowa-
nej na poczatek X1l w. Toki o analogicznej konstruk-
¢ji znane sg od okresu wplywow rzymskich. ich for-
malne wczesno$redniowieczne odpowiedniki pocho-
dza np. z cmentarzyska w Staré Mésto na Morawach
(IX - potowa X w.) i prawdopodobnie z cmentarzyska
kurhanowego w Gowidlinie na Pomorzu Wschodnim
(X w. 2)!138. Proponujemy te forme toku nazwaé od-
miang A. Dwa inne zabytki tego typu (odmiana B)
posiadaty ksztatt klindw o dtugosci 20 1 23 cm gora
zawinigtych w polotwarte tuleje o $rednicach 2,5 x
3,0 cm zwienczone (w jednym przypadku) prosto-
katna wypustka-prowadnica (tabela VA, nr kat. 1-2;
tabl. XI: 8-9). Jeden z nich pochodzit z warstwy da-
towanej na 1270 r. Podobny zabytek datowany naj-
pozniej na 1038 . wydobyto z Jeziora Lednickiego!3°.

137 Wszystkie informacje o tych zabytkach zawdzieczam E.
Wilgockiemu, ktory jako pierwszy zinterpretowat je jako toki
wioczni. Niezaleznie od nich w Szczecinie-Podzamczu odkryto
inny zabytek (nr 6281/5) przypominajacy tuleje wachlarzowato
dotem rozklepana. E. Wilgocki okresla go takze jako tok wtdcz-
ni, wedtug mnie jest raczej to fragment ciosta. Podobnie jak ana-
logiczny zabytek z Neubrandenburg-Fischerinsel (zob. E.
Gringmuth-Dallmer, AAHollnagel Jungslawi-
sche Siedlung mit Kultfiguren auf der Fischerinsel bei Neubran-
denburg, ZfA, 1971, s. 102-133, 115, ryc. 7j).

B8V H ru by, Staré Mésto. Velkomoravské pohrebisté ,, Na
valach", Praha 1955, s. 178-181, ryc. 30, 4,5; L. ¢ g a, op. cit,, s.
612, nr 68.

B9Tokarski,op. cit., s. 87, tabl. VI: 14.

By¢ moze okuciem drzewca wtoczni jest rowniez inny
zabytek znaleziony na terenie Szczecina-Podzamcza.
Przypomina on dtugi, smukty klin rozdwojony z szer-
szej strony na dwie taSmy z poszerzonymi zakoncze-
niami (tabela VA, nr kat. 4). Jest to jednak tylko przy-
puszczenie wymagajace weryfikacji.

Wyrazamy nadzieje, ze dalsze badania poszerza i
uszczegdtowia wiedze o tym elemencie oporzadze-
nia wojownika. Jest on bowiem dzisiaj stabo uchwyt-
ny w materiale i jeszcze rzadziej spostrzegany przez
badaczy!40.

II. 1. C. 3. Analiza
strukturalna materiatow

I1. 1. C. 3a. Rozprzestrzenienie zabytkow

Znaleziska grotéw broni drzewcowej tworza na
mapie Pomorza Zachodniego skupiska uktadajace sig
w dwa ciagi. Pierwszy z nich biegnie korytem Odry i
jej najblizszego sasiedztwa, od Cedyni, przez Szcze-
cin i jego okolice do Wolina i Swinoujécia. Drugi,
ztozony ze skupiska kotobrzeskiego i stupskiego
wyznacza péinocna rubiez tego terytorium. Jedynie
dwa egzemplarze z Barwic i Lubczyny pochodza z
pomorskiego interioru (mapa 3). Wyltaczywszy tzw.
zachodniopomorskie egzemplarze, znaczna cz¢$¢
pozostatych pochodzi z ciekéw wodnych (Dartowo,
Léznica, Stepnica), z grodzisk (Wolin-Srebrne Wzgé-
rze) i miast (Szczecin-Podzamcze) oraz cmentarzysk
(Cedynia, s. 2).

II. 1. C. 3b. Problematyka
wydzielania grotow wtdczni i oszczepow

Wiocznie byly bronig o bardziej uniwersalnym
zastosowaniu, zaroOwno przez pieszych jak 1 konnych
wojownikow, oszczepy shuzyly wylacznie tym pierw-
szym!4!. Rozréznienie w przedstawionym materiale
obydwu rodzajoéw uzbrojenia jest w zwiazku z tym

140 poza wymienionymi zabytkami odnotowa¢ mozna jesz-
cze zniszczone dolne okucie oszczepu z Ostrowa Lednickiego
(A.Wrzosek, op. cit,s. 259, tabl. VI: 1). Z Jeziora Lednic-
kiego pochodzi tok w ksztalcie czterograniastego kolca przymo-
cowanego czterema koteczkami do tulei (W. Tok arsk i, op.
cit.,, s. 87, tabl. VI: 16; tu wymienione trzy inne egzemplarze
tokow z kon. X - pol. XII w.: Strzeszewo-Kuliski, Dziekanowi-
ce, Mtodzikowo). ’

141 Zob: AN.Kirpi&nikov,op cit,s.25,A.Rutt-
kay,op. cit, (1), s. 304; A. Nowakowsk i, Uzbrojenie
Sredniowieczne w Polsce (na tle srodkowoeuropejskim), Torun
1991, s. 65, 69.
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istotng metoda dla poznania struktury wczesnosre-
dniowiecznego, nie tylko zachodniopomorskiego,
wojska. Natrafia jednak ono na znaczne trudnosci
polegajace na braku wypracowanych kryteriow ta-
kiego podziatu. Bodajze po raz pierwszy M. Ellehau-
ge zauwaza iunctim zachodzace pomigdzy niewiel-
kimi wymiarami grotu, a jego funkcja oszczepu, cho¢
nie znajduje pewnych kryteridw takiego rozrdznie-
nia'42. Dla A. Nadolskiego wyréznikami takimi jest
zarowno forma jak wielko$¢ zabytku, Grotami wiocz-
ni sa wedlug niego z pewnoscia groty z poprzeczka,
duze egzemplarze typu I, I1, 111 1 V, natomiast oszcze-
py zaopatrzone bylyby w groty typu VII (patrz wy-
zej) 1 VIII (z zadziorami). Badacze polscy zajmujacy
sie podobnym materialem z wczesniejszych epok sa
bardzo ostrozni w formutowaniu wnioskow, choé
przynajmniej dia niektorych grot o dtugosci ponad
30 cm stanowi juz ostrze wiocznil43. Natomiast A.
Ruttkay nie ma raczej watpliwosci, ze groty z zadzio-
rami, z uwagi na ich forme oraz niewielka wagg, sta-
nowig czesci oszczepow, cho¢ z drugiej strony po-
dobne zalety bojowe zauwaza u grotow ,,nomadzkich”
(typ I A. Nadolskiego) stanowiacych wyposazenie
konnych wojownikéw. Statystyczne wyliczenia nie
potwierdzaja tez wedtug niego tezy o zauwazalnym
pogrubieniu drzewca w poznym sredniowieczu!®*.
Archeolodzy niemieccy w nowszych opracowaniach
zajmuja niejednoznaczne stanowiska. Jedni groty o
dtugosci do 16 cm okreslajg jako groty oszczepow,
Inni twierdza, ze nie ma po temu zadnych archeolo-
gicznych przestanek!4?. Bronioznawcy rosyjscy sa z
kolei przekonani, ze odpowiednimi wyrdznikami oby-
dwu rodzajow broni jest nie tylko ich ksztalt, lecz
waga i rozmiary. | tak wedlug A.F. Miedwiediewa
groty oszczepow (cynuust) wazg od 60-100 g, a A.N.
Kirpi¢nikov uznaje, ze te pierwsze cechuje dhugosé
ogo6lna okoto 15-20 cm, dhugos$¢ liscia 8-12 c¢m, $red-
nica tulei 1,5-2,0 cm, a groty widczni posiadaja od-
powiednio wicksze parametry!4®. Dlatego tez groty

142M.E 1l e h a u g e, The Spear traced through its post Ro-
man devolpement, Copenhagen 1948, s. 29-34.

13 K. GodtowskiMaterialy do poznania kultury prze-
worskiej na Gornym Slgsku, MSiW, t. 1V, 1977, s. 7-237, 5. 53;
P.Kaczanowski, op cit, s 10, jest pod tym wzgledem
bardziej sceptyczny i w ogdle nie wyodrgbnia w opracowaniu
grotow kult, przeworskiej widczni i oszczepow. Jednak analizu-
jac szczegdtowo materiat nie uwzglednia w nim takich parame-
tréw jak $rednice wylotéw tulejek i sposob mocowania grotéw
na drzewcu.

A Ruttkay,op. cit., (I1), s. 304-305.

145w Unverzagt, E.Schuldt, op. cit,s. 126; T.
Kempke,op. cit,s. 18

46AFMiedvedev,op. cit, 1959,s. 128, AN. Kir-
piénikov,op. cit,tab. 6,s. 23 in.
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oszczepdw z ziem ruskich wydzielone sa w typy form
analogicznych do grotoéw wioczni z tym, ze zdecydo-
wana wigkszo$¢ z nich posiadata trzpien.
Niezmiernie trudne jest sporzadzenie usystema-
tyzowanego opisu grotOw w oparciu o analiz¢ me-
tryczng catego zabytku, jak i jego elementow sklado-
wych: liScia i tulei. O przynalezno$ci konkretnego
zabytku do stosownej jego odmiany decyduja bowiem
czesto nie jego wymiary, lecz zarys sylwetki czgsto
rozny od matematycznie obliczonego szablonu'47,
Tym niemniej uwazamy, ze nalezy podja¢ wysitek
zastosowania tej metody cho¢by w celu hipotetycz-
nego wyodrgbnienia grotow widczni i 0szczepow.
W naszej analizie okreélili$my, nieco apriorycz-
nie, 14 cech charakteryzujacych; 1) dtugos¢ catko-
witg grotu: I — grot krotki do 20 cm, I1 — grot $red-
niej dtugosci 20-30 cm; Il — grot dlugi ponad 30
cm; 2) diugos$é tulei: [V — tuleja krotka do 0,25 dtu-
gosci grota; V — tuleja sredniej dtugosci 0,25-0,35
diugosci grotu, VI — tuleja dtuga ponad 0,35 dtugo-
$ci grotu; 3) srednicg tulei: VII — tuleja waska do 2
cm; VI — tuleja szeroka od 2,1 ¢cm $rednicy; [X —
tuleja wieloboczna; szerokos¢ liscia; X — 1i$¢ waski
o szer. do 2,5 cm, XI - 1i$¢ smukty 2,6-3,9 cm, XII -
1i$¢ szeroki od 4 cm oraz: X1 — zeberko. Zaktadamy,
ze grot oszczepu charakteryzuje si¢ niewielka diu-
gos$cia (i waga) catkowity oraz waska 1 krotka tu-
leja. Groty wit6czni powinny cechowaé sig wigk-
szg dtugoscia catkowita, szerokim lisciem i tuleja
umozliwiajaca solidne umocowanie na drzewcu.

e T - 4
Objasnienia do tabeli 4:
Dhugosc catkowita grota: I — do 20 cm (grot krotki)
II = 20-30 cm (grot Sredniej
diugosct)
[I1 — ponad 30 cm (grot dhugi)
Dlugo$é tulei grota: IV — do 0,25 dlugosci catko-
witej grota

V- 0,26-0,35 dtugosci cal-
kowitej grota

V1 — ponad 0,35 dtugosci cat-
kowite) grota

Szeroko$¢ maksymalna tulei: VIl — do 2,0 cm (tuleja waska)
VII - ponad 2,0 cm (tuleja sze-
roka)
IX - tuleja wieloboczna

X = do2,5cm (lis¢ waski)
Xl - 2,6-3,9 cm (lis¢ smukty)
XII - ponad 3,9 cm (i8¢ sze-
roki)

zeberko

Szerokos¢ liscia:

X111

14770b.:P.Kaczanowski,op. cit,s. 3.



Tabela 4

Poréwnanie cech grotow broni drzewcowe;j

Cechy

Lp | Nrkat. | Typ | Tablica |Dlugosé ogoina Tuleja Lisé

I Il 1 v [V VI VIE | VIIEY IX X X X X
1 1 | X X X X
2 3 Y X: 2 X X X X
3 4 Y IX 12 X X X X
4 5 il X X X X
5 6 \% X X X
6 7 \Y IX 2 X X X X X
7 8 Y X1 X X X X X
8 9 Vv X7 X X X X
9 10 | X X X | X? X
10 12 \Y X 10 X X X X X
11 13 il Vil 2 X X X X
12 14 \% X 4 X X X X
13 18 | X X X X
14 19 Il Vii: 1 X X X
15 20 Y X: 5 X X X X
16 21 IX X: 6 X X X X
17 24 V IX 8 X X X X
18 25 1] Vil: 6 X X X X
19 28 | VI: 11 X X X X
20 29 \ VIII: 2 X X X X X
21 30 Y IX 5 X X X
22 31 | X X X X X
23 32 I VI 12 X X X X X
24 33 1] VII: 5 X X X X
25 34 It Vil 3 X ? X X
26 35 Il Vil: 4 X X X X
27 36 v Vi 10 X X X X
28 37 \Y Viil: 4 X X X X X
29 38 Y, IX 6 X X X X
30 39 vV X3 X X - X X
31 40 Y X 3 X X X X
32 41 V X: 3 X X X X
33 42 \Y X 9 X X X X
34 43 Y, X5 X X X X X
35 44 Y VIIi: 9 X X X X X
36 45 Y VIl 7 X X X X
37 46 Y VIl 7 X X X X
38 47 \Y VIl 6 X X X X
39 48 V VIl 1 X X X X
40 49 V X 2 X X X X
41 50 Y VIll: 5 X X X X
42 52 V X: 7 X X X X
43 53 \) X X X X
44 54 \ X 4 X X X X
45 55 V VIII: 9 X X X X
46 56 \% VIl 8 X X X X
47 57 V VIII: 3 X X X
48 61 Vil Vit: 9 X X X X
49 62 IX X X X X
50 63 IX X X X X
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Jedna cecha nie wystarcza do przyblizonej chocby
kwalifikacji zabytku. Swiadczy choéby o tym przy-
kiad dhugich grotow typu V (nr kat. 46, 48) o waskiej
tulei. O potencjalnym przeznaczeniu danego egzem-
plarza stanowi¢ moze jedynie zestaw kilku omdéwio-
nych wyzej wyznacznikow.

Analizie poddano 50 grotow (tabela 4). Nie
uwzgledniono w niej 5 egzemplarzy typu VI, ktore z
racji swego ksztattu na pewno nie byly oszczepami
oraz zabytki o nieokreslonych z réznych wzgledow
rozmiarach. Najwigksza 1 najbardziej zwarta grupe
(25 egz.) stanowig w materiale duze i §rednie groty o
szerokich i dhugich badz $redniej diugosci tulejach
(nry kat 1, 3-4, 6, 8-14, 19, 29-32, 34, 41-45, 47, 49,
52, 55), przy czy osiem z nich to tulejki wielobocz-
ne. Sa to najpewniej groty widczni stanowiace okoto
50% analizowanego materialu. Podobna wielkos¢
uzyskamy przy uwzglednieniu grotow z poprzeczka.
Wielokrotnie mniejsza frakcje tworza trzy niewiel-
kie zabytki (nr kat 24, 38, 54) o stosunkowo kroétkich
1 waskich tulejach zblizajacych je do charakterystyki
»idealnego” oszczepu. Pozostaje jeszcze 22 grotow
(okoto 40%) o cechach nie przystajacych do zakta-
danych witasciwosci obydwu rodzajow broni. Sa to
np. duze okazy o waskich albo krotkich tulejkach (np.
nr 51,53, 62) badz mate o tulejkach szerokich (np. nr
18, 34,49, 50). Drugorzedne znaczenie w tym wzglg-
dzie posiada mniej lub bardziej smukty ksztatt poci-
sku. Niewielkie rozmiary grotu nr 18 ze Szczecina-
Podzamcza wskazywalyby na to, ze jest to grot
oszczepu. Mozliwa jest takze interpretacja tego za-
bytku jako grotu kopii. Pochodzi on jednak z war-
stwy datowanej dendrochronologicznie na lata 1250-
1262. Wobec braku innych przestanek do$¢ ryzykow-
na byloby twierdzenie o uzytkowaniu kopii w poto-
wie XI1I w. na Pomorzu Zachodnim. Odnotowa¢ moz-
na, ze tulejki wieloboczne sa czgsciej szerokie i bar-
dziej charakterystyczne dla duzych grotdw, cho¢ z
lis¢mi o roznych szeroko$ciach. Nie mozna stad jed-
nak wysnuwac uogdélniajacych wnioskow.

Wyniki tych dociekan potwierdzaja dominujaca
role wtdczni w uzbrojeniu zachodniopomorskiego
woja, a wiec 1 taktyce jego walki. Mozna takze stwier-
dzié, iz przy wykonywaniu obydwu rodzajow broni
postugiwano sie¢ ogolnymi prawidtowo$ciami me-
trycznymi, cho¢ nie zawsze 1 wszgdzie stanowito to
regule. Przy okre$laniu funkcji zabytku nie mozna
zatem postugiwac sig statystycznie potwierdzona teza,
lecz kazdorazowo rozpatrywac zespot charakteryzu-
jacych go cech.
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[I. 1. D. Bron obuchowa

I1. 1. D. 1. Charakterystyka
i przyjeta zasada klasyfikacji materiatow

Czekany i topory stanowia dwa spokrewnione ze
soba rodzaje broni obuchowej, ktorej podstawowaq
funkcja jest ,razenie przeciwnika lub przedmiotu
swoja masg, spotggowana poprzez osadzenie jej na
krotszym lub diuzszym toporzysku™!. Czekany bez
zastrzezen uznawane sa za militaria, natomiast funk-
cja toporow jest przedmiotem dyskusji, w ktdrej np.
badacze niemieccy z reguly traktuja te zabytki jako
narzedzia pracy wyjatkowo uzywane w walce?. Naj-
czeSciej nie mozna jednoznacznie okreslic funkcji
konkretnego okazu topora3. Z tego wzgledu w opra-
cowaniu uwzgledniamy wszystkie zabytki, ktore
cho¢by potencjalnie mogty by¢ uzywane jako bron*.
Sprobujemy w dalszej czgsci tego rozdziatu oddzie-
1i¢ bojowe topory od roboczych siekier.

W studium A. Nadolskiego z 1954 r . uwzgled-
niono 12 toporéw pochodzacych z interesujacego nas
obszaru®. Dla potrzeb niniejszej pracy zebrano 36
okazow (tabela VIA), z czego 9 pozyskanych w trak-
cie systematycznych badan prowadzonych po 11 woj-
nie $wiatowej. Czternascie egzemplarzy stanowia
obecnie anonimowe znaleziska pochodzace z nie-
mieckich, przedwojennych zbioréw. Przechowywa-
ne sa one Muzeum Narodowym w Szczecinie i w
Muzeach w Cedyni, Kotobrzegu i Siekierkach. In-
formacje o dalszych 13 toporach zaczerpngliSmy z
literatury i zrodet archiwalnych.

Z rdznych systemow porzadkowania broni obu-
chowej wybieramy klasyfikacjg A. Nadolskiego (da-
lej: wg A.N.). Jego typologia jest najbardziej ade-
kwatna dla materialéw z ziem polskich oraz na tyle
uniwersalna i elastyczna, ze nie ma potrzeby jej za-
stapienia badz catkowitej modyfikacji. Powszechnie
ja akceptuja, stosuja i rozwijaja w nowych obszarach
chronologicznych badacze polscy®. Naszym zdaniem

M. G t o s e k, Péznosredniowieczna bror obuchowa w zbio-
rach polskich, Warszawa - £6dz 1996, s. 9-10.

ZNp. L. Heind el Axte des 8. bis 14. Jahrhundert im we-
stslawischen Siedlungsgebiet zwischen Elbe/Saale und Oder/
Neille, ZfA, t. 26, 1992, 5. 17-56.

3Zob. m.in. M. G t o s e k, Pdznosredniowieczna bro ...,s. 9.

4 podobnie A. Nadolski, Studia nad uzbrojeniem pol-
skimw X, XI i XII wieku, L6dz 1954, s. 38.

5 Sposrad zebranych przez A. Nadolskiego okazow nalezato-
by wylaczy¢ 2 ,wczesnoniemieckie™ topory z Odry w rejonie
Gardzca, pow. redowski. Najprawdopodobniej chodzi tu o miej-
scowo$¢ Girtz polozona na niemieckim brzegu Odry. A. N a -
dolski,op. cit,tab. B, s. 158-175, nr 26.

6M. G 10 s e k,Péznosredniowieczna bron ..., passim.



nie ma dla niej obecnie rozsadnej alternatywy’. Nie
Jjeste$my tez zwolennikami przesadnego rozbudowy-
wania systemow typologicznych artefaktow na pod-
stawie szczegotowej analizy ich budowy lub ksztal-
tu. Jednak nie wszystkie obiekty sa-wedtug nas-for-
malnie tozsame z ich typologicznymi wzorcami. Od-
notowa¢ zatem nalezy istnienie wiekszej ilo$ci i
wielowariantowosci podtypdéw topordw.

1. 1. D. 2. Analiza
chronologiczno-typologiczna materiatow

I1. 1. D. 2a. Czekany

Typ 1
Wedhug definicji A. Nadolskiego typ I obejmuje
czekany tj.: ,,topory, ktorych obuch zaopatrzony jest
w jakikolwiek uformowany miotek przeznaczony do
zwigkszania sity ciosu”8. M. Glosek zaliczyt do niego

7 Nie skorzystamy z typologiiH. S e i t z a, Blankwaffen. Ge-
schichte und Typenentwicklung im Europdischen Kulturbereich
von der préhistorischen Zeit bis zum Ende des 16. Jahrhunderts,
Braunschweig 1965; AN. K irpi¢nik ov a, Drevnerussko-
Je oruzie. Vypusk vioroj: Kopja, sulicy, boevyje topory, butavy,
kisteni 1X-XI1I vv, ASSSR, vypusk E1-36, 1966; A. Rutt-
k a'y 'a, Waffen und Reiterausriistung des 9. bis zur ersten Hilfte
des 14 Jahrhunderts in der Slowakei, ,,Slovenska Archeologia”
(1, 6.23,z. 1,1975,5. 119-216; (11}, t. 24, 2. 2, 1976, 5. 246-395)
oraz klasyfikacji stosowanej przez badaczy niemieckich(L. D i e -
m a r, Baggerfunde aus Peene, Tollense und Trebel im Kreishe-
imatmusem Demmin, JBM, 1955, s. 180-219; E. Schuldt,
Behren-Liibchen. Eine spdtslawische Anlage in Mecklenburg,
Berlin 1965; T. K e m p k e, Die Waffen des 8.-13. Jahrhun-
derts, ,, Starigard/Oldenburg. Hauptburg der Slawen in Wagrien ",
Offa, t. 73, Neumiinster 1991 opartej na podziale toporéw we-
dtug proporcji ich dtugosei do szerokosct ostrza (Breit-, Schmal-,
Hammer- und Bartdxte). Ostatnig z wymienionych systematyk
rozwinat 1. H e i n d e 1 (op. cit.). Dzigki zastosowaniu licznych
1 skomplikowanych kryteriow wydzielit on 69 odmian topordw.
Systematyke tg krytycznie ocenit juz M. Gtosek, (rec) I
Heindel 1992, KHKM, z. 3, 1993, s. 457-462; tenze, Poznosre-
dniowieczna bron ..., s. 16-17. Tym niemniej dla celow analizy
materiatu zachodniopomorskiego bedziemy korzystaé z bazy zro-
dtowej 235 toporow zebranych przez 1. Heindla z terytorium by-
fego NRD oraz z niektdrych jego ustalen. Podobna typologia A.
Ruttkay’a dla materiatéw ze Stowacji jest naszym zdaniem nie-
zbyt konsekwentna; np. wéréd toporow , brodatych™ (typ 1) znaj-
dziemy 1 topory, ktére mozna zaliczy¢ do czekandw, a topory z
szerokim ostrzem (typ V) reprezentowane sa gltdwnie przez
Bartixte. Topory o waskich ostrzach A. Ruttkay wydzielit w dwa
typy: typ Il o bojowym przeznaczeniu, takze formalnie czekany
(Streitixte) oraz whasciwe Schmaldxte-narzedzia pracy. Z kolei
w materiale z ziem ruskich brakuje niektorych (typ 11l A. Nadol-
skiego) typow toporéw oraz wystepuja inne (typ Il wg A.N. Kir-
pi¢nikova), nieznane na ziemiach polskich.

8A.Nadolsk 1, op. cit., s. 40.

takze czekany, ,,ktére w miejscu obuchu maja ufor-
mowany milotek lub kolec™®. Przyjmuje sie, ze sa to
topory intencjonalnie wytwarzane i wykorzystywa-
ny dla potrzeb militarnych!?. Geneza czekanow po-
siada starozytng tradycje. We wezesnym Sredniowie-
czu uzytkowane sa do$¢ powszechnie w Europie. A.
Nadolski wymienit w swoim studium 15 egzempla-
rzy z ziem polskich (w tym jeden z Pomorza Zachod-
niego), dalsze odkrywano w nastepnych latach!!. Z
interesujgcego nas terytorium znamy obecnie trzy
okazy mieszczace sig¢ w podtypie Id; czekanow o dos¢
waskim ostrzu, z wasami i czworobocznym miotku.
Brakuje czekanow podtypdw la-c.

Pierwszy z interesujgcych nas zabytkow znalezio-
no wsrod konstrukcji drewnianych tzw. watlu B pier-
wotnego czlonu grodziska w Bardach, wzniesionego
na przetomie VIII/IX i spalonego w 2 potowie IX w2,
Czekan ten jest inkrustowany brazem i posiada ,,wasy”
oraz lekko zarysowang 1 podcieta ,,brode” (nr kat. 1;
tabl. XII: 2). Formalnie nawiazuje on do wyrdznionej
przez A. Nadolskiego jednej z dwu odmian podtypu
Id, datowanego ogdlnie na X w., najpeiniej reprezen-
towang przez czekany z Czerchowa (X w.) i z Pope-
szyc (IX w.)!3. Mocno podkreslane i niekwestiono-
wane sg genetyczne zwiazki tego uzbrojenia z Mora-
wami, gdzie jako topor typu ,bradatica” wystepuje od
2 potowy VIII do X/XI w. Liczne egzemplarze tych
toporéw wystepuja takze w Stowacji, np. w miejsco-
wosci Besai Vriatske Podhradie!4. Podobne okazy zna-
leziono na grodziskach w Chodliku (VII-IX w.) i Czer-
chowie (koniec 1X-X w.)!>. Proponujemy te forme
okresli¢ jako odmiang Id,.

Miejsce znalezienia innego czekanu okreslono
ogolnikowo jako Pomorze Zachodnie. Posiada on

9M. G t o s e k, Péznosredniowieczna bron ..., s. 28.

A Nadolski,op cit,s.38; AN.Kirpi¢nikov,
op. cit., s. 33.

WH. Wiklak, Cmentarzysko z XII i XIII w. w Poddebi-
cach, PIMMAIEL, Seria Archeologiczna, nr 5, 1960, s. 183-201,
s. 189, tabl. XLIV: 3.

12Z0b. M. D u lini ¢ z, Ksztaltowanie sie Slowianszczyzny
Potnocno-Zachodniej. Studium archeologiczne, Warszawa 2001,
s. 235.

BA Nadolski, op cit, s. 42, tab. B, nr 21, 22, tabl.
XU 1, W.L o510 sk i, Sprawozdanie z ban archeologicznych
ekspedycji wykopaliskowej IHKM PAN w Swielubiu i Bardach
pow. Kolobrzeg w 1962 r., SA. t. 16, 1964, s. 153-169, s. 163,
ryc. 1.

MA Ruttkay,op. cit., (I), ryc. 21: 1, 22: 3; (1), s. 306-
307, 308, ryc. 42.

I5K.Wachowsk i, Uzbrojenie przedpiastowskie na Slg-
sku [w:] Arma et ollae ..., s. 160, przyp. 21, W.Sarnowska,
Topory sredniowieczne z obszaru Slgska, ,,Swiatowit”, 1. 24, 1962,
s. 493-514, s. 502, ryc. 9.
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nasadg z trojkatnymi wasami, niesymetryczne ostrze
i stabo wyodrebniony ,,guzowaty” miotek, (nr kat. 23,
tabl. X1I: 3). Jest to najprawdopodobniej jeden z dwu
okazdéw, na ktorych A Nadolski zbudowat inng od-
miang podtypu Id charakteryzujacg sig brakiem pod-
cigtej brody!©. Jej drugim przedstawicielem z Pomo-
rza Zachodniego byltby czekan wydobyty przed li
wojna z koryta Regi w miejscowosci Wlodarka, a
obecnie zaginiony (nr kat. 22; tabl. XII: 1). Odpo-
wiednikiem tych zabytkow z ziem polskich jest cze-
kan z Czechowic stanowiacy prawdopodobnie wraz
z szabla wyposazenie grobu madziarskiego jezdzca z
X w.!7 Odmianie tej proponujemy nada¢ symbol Id,

Odmiana Id, zblizony jest formalnie do typu 1A
wg A. Ruttkay’a (Smolenice, Zbehy) reprezentowa-
nego licznie na IX-wiecznych stowackich, czeskich i
dolnoaustriackich cmentarzyskach!8, oraz do X-
wiecznej odmiany typu V111 wg A.N. Kirpiénikova!®.
Obydwaj badacze opowiadaja si¢ za wczesna geneza
tych toporow nawiazujaca do ich prototypow z pierw-
szych wiekow tysiaclecia. Sadzimy, ze zaliczy¢ do
niej mozna nie uwzgledniony w katalogu 1. Heindla
meklemburski topér z Gorke2® i — wbrew jego suge-
stiom — z Fiirstenwalde w Brandenburgii2!. Autor ten
wlacza do tej samej odmiany topory z grodziska w
Tribsees, (1X-X w.) i Demmin, st. 10, jednak blizsza
analiza ich formy przekonuje, ze mamy tu do czynie-
nia raczej z typem 1Vd topora?2. Najbardziej na
poinocny-zachdd wysunigtym zabytkiem tej odmia-
ny zwiazanym ze srodowiskiem stowianskim jest
najprawdopodobniej fragment czekanu (mtotek) z
grodziska w Starigardzie/Oldenburgu, z warstwy da-
towanej na wiek X23.

I6A Nadolski,op. cit,s. 42,253, tabl. XIII: 2 (tu: jako
Szczecin).

'7 Idem, s. 42, tab. B nr 20.

IBA Ruttkay, op. cit, (I), nr 180, s. 194, ryc. 22: 5, 6;
(11), s. 306, 308. Badacz ten przypisuje im, jak i pozostatym od-
mianom typu [l — toporow o waskich ostrzach (Schmaldixte) schyt-
koworzymska geneze. Podobnie twierdzi H. Friesinger,
Waffenfunde des neunten und zehnten Jahrhunderts aus Nie-
derdsterreich, AA, 1972, s. 43-65, s. 47, ryc. 1-6.

YWAN.Kirpic¢nikov, op cit,s. 39, nr 180, tabl. XV:
7.

20U.S choknecht, Einige bemerkenswerte friigeschich-
tliche Neufunde aus Gorke im Kreise Anklam, JBM, 1963, s. 263-
269., s. 306, ryc. 198a.

2Lj Herrman n, Siedlung, Wirtschaft und gesselschaftli-
che Verhiltnisse der slawischen Stamme zwischen Oder/Neisse
und Elbe, Berlin 1968, s. 287; Corpus ..., 1979, nr 66/13, ryc. 1.

22 Corpus ..., 1979a, nr 39/36, s. 34-35, ryc. 1; ibidem nr 47/
24,5.275, ryc. |

BT Kempke,op. cit,s. 21-22, kat. nr 14,
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I1. 1. D. 2b. Topory

Typ 11124

Topory z bardzo szerokim, prostym, asymetrycz-
nie ku dotowi wyciagnietym ostrzem o Scigtej ,,bro-
dzie”, osadg z ,,wasami” i stabo zaznaczonym miot-
kiem, petnigce glownie funkcje broni. Wedlug A.
Nadolskiego reprezentuja go 4 okazy datowane na
XI w. Nie uwzglednit on jednak wsrdd nich ,,zachod-
niopomorskiego”’egzemplarza przechowywanego
obecnie w Muzeum w Siekierkach (nr kat. 24; tabl.
XII: 4). Ksztaltem jest on bardzo podobny do zdo-
bionych okazow z Lunow i Teterow, st. 7 zaliczo-
nych przez 1. Heindla do toporéw z broda?®. Bogato
zdobiony byt takze jedyny topor tego typu odkryty
poza regionem nadbattyckim na cmentarzysku w
Luboniu koto Poznania z 2 potowy X - 1 potowy XI
wieku26. Inny egzemplarz tego typu wydobyto przy
moscie ,,gnieznienskim” z dna Jeziora Lednickiego.
Najprawdopodobniej znalazt sig tam w czasie najaz-
du Brzetystawa w 1038 r., w kazdym razie nie wcze-
$niej niz w latach 963/96427. Topory o podobnej kon-
strukcji, lecz z ostrzem wyciagnigtym obustronnie
najliczniej wystepuja na ziemiach zamieszkatych
przez Wieletow, takze na stanowiskach o pdzniejszej
chronologii. Po jednym egzemplarzu znaleziono na
grodziskach w Neubrandenburg?®, Teterow (X1/XI11-
2 potowa X1I w.)2?, a dwa w Behren-Liibchin (1171 r.-

24 Topory typu 11 na Pomorzu Zachodnim nie wystepuja.

3P Paulsen, Axt und Kreutz bei der Nordgermanen,
Berlin 1939, s. 135, ryc. 2; Corpus ..., 1979a, s. 251, nr 45/77, s.
251, ryc. 1;1979b, nr 61/32,5,34,ryc. I; L. Heinde |, op. cit,
s.41,ryc. 21 £-9,

267 Rajewski, Wielkopolskie cmentarzyska rzedowe
okresu wezesnohistorycznego, PA,1.5,1937,5. 84, M. K ara,Z
badan nad wczesnosredniowiecznymi grobami z uzbrojeniem z
terenu Wielkopolski [w:] Od plemienia do panstwa ...”, s. 99-
120, s. 110.

2TW.Tok ars k i, Militaria — bros miotajqca, obuchowa i
drzewcowa oraz elementy rzedu koriskiego i oporzqdzenia jez-

zieckiego [w:) Mosty ..., s. 77-104, 5. 79, 88, tab. I: 1, zalicza go
do swego typu ll; A. K o 1 a, G. Wi | k e, Mosty sprzed tysiqca
lat. Archeologiczne badania podwodne przy rezydencji pierw-
szych Piastéw na Ostrowie Lednickim, Torun. 2000, ryc. 71h;
M.K rap i e ¢, Badania dendrochronologiczne reliktow mostu
. ghieznienskiego " w jeziorze Lednickim, ,,Mosty ...”., s, 49-56,
s. 54.

28 Corpus ..., 1979a, s. 389-391, nr 50/148; A.Hollna-
g ¢ |, Die vor- und friigeschichtlichen Denkmaler und Funde des
Kreises Neubrandenburg, Schwerin 1962,s. 58-60.E.Grin g -
muth-Dallmer, A, Hollnagel, Jungslawische Sie-
dlung mit Kultfiguren auf der Fischerinsel bei Neubrandenburg,
ZfA, 1. 5,1971,s. 102-133,5. 119, ryc. 9g.

YW Unverza gt, E.Schuldt, Teterow, ein slawi-
scher Burgwall in Mecklenburg, Berlin 1963, s. 129, nr 76/31.



przetom X1I/X1I1 w.)30. Topory z dwu ostatnich stano-
wisk okreslono jako formy posrednie do pdznosrednio-
wiecznych halabard. Jeden topor odkryto na osadzie
w Neubrandenburg ze stropu warstwy Il datowanej
od konca XII w. do poczatku X111 stulecia®!. Inne wy-
dobyto z rzek i mokradet w Alt Tellin32, Demmin33,
Rodde*, Vieliest33. Brakuje natomiast ich bezposred-
nich odpowiednikow na ziemiach ruskich oraz w Sto-
wacji. Bogate zdobnictwo niektorych zelezcow stano-
wi wedlug niektorych badaczy ceche wskazujaca na
ich skandynawska proweniencje36. Teza ta jednak nie
znalazta uogélniajacego potwierdzenia3’. Ponadto cha-
rakterystyczny rozrzut geograficzny i obecno$¢ topo-
réw typu Il gtownie in situ w zespotach osadniczych,
a nie w grobach, przemawia wedtug nas zdecydowa-
nie za ich rodzima-potabska geneza. Jak wskazuje da-
towanie wielu meklemburskich toporow typu III, na-
lezatoby przesunaé gorna granice chronologiczna ich
uzytkowania przynajmniej w regionie nadbaltyckim
do potowy XII1 w. Znajdywane sa takze w na obiek-
tach o mtodszej chronologii®$.

Typ IV - topory z waskim ostrzem
A. Nadolski umiescit w obrebie tego typu 18 oka-
z6w z ziem polskich, z czego 3 (Barwino, Noskowo,

30E.S chuldt, Behren-Liibchin ..., s. 96-98, tabl. XV; 11,
95, 302; tenze, Die Burgwdlle von Behren-Liibchen, Kreis Tete-
row, JBM, 1957, s. 145. Prawie wszystkie zabytki tego typu z
wyspowych grodzisk w Behren-Liibchin i Teterow znaleziono w
poblizu mostow i grobli faczacych je z ladem. Zatem trudno wy-
rokowac¢ o ich dokfadnej chronologii i doraznie spetnianej funk-
cji. Mogty by¢ one zgubione w trakcie wznoszenia drewnianych
konstrukcji mostowych, cho¢ prawdopodobnie w wigkszym na-
sileniu nastapito to podczas walk obronnych toczonych na przed-
polu umocnienien grodowych. Takze E.Grinmuth-Dal-
Imer,A-Hollnagel op. cit,s. 119. Podobniec w przypad-
ku toporéw z Jeziora Lednickiego (A. Kola, G.Wilke, op.
cit., passini).

31 Corpus ..., s. 389-391, nr 50/148, tab. nr 38.

32 Ibidem, s. 271, nr 47/5, tab. 1r 1.

33 Ibidem, s. 275, nr 47/24, tab. nr 2.

34 Ibidem, s. 144, nr 42/27, tab. nr 1.

3A Hollnagel,U.Schoknecht Kurze Fundbe-
richte, JBM, 1962, s. 253-316, s. 292, 279, ryc. 185b

36 Znalezisko z Lubonia M. K a r a, Z bada# nad wezesno-
Sredniowiecznymi grobami ..., s. 109, okresla jako wyposazenie
skandynawskiego wojownika.

A Ruttkay,op. cit., (1), s. 307; AN. Kirpiénikov, op.
cit., s. 27.

3 podobniesadzil. Heinde L op. cit.,s.41; WgE.Grin -
muth-Dallmer,A - Hollnagel, op cit,s. 119. Dwa
topory typu HI A. Nadolskiego znaleziono w Malborku, przy czym
jeden w fosie otaczajacej zamek. Datowac je nalezy na terminus
ante quem 1275r. (M. H a f t k a, Wezesnosredniowieczne topo-
ry z Malborka, ,,Pomorania Antiqua”, t. IV, 1971, s. 445-453; M.
G Yo s ek, Poznosredniowieczna bron ..., s. 34)

Parsecko) z Pomorza Zachodniego. W niniejszym
opracowaniu zebrano z tego terytorium 15 toporéw
typu 1V, z ktérych 7 pochodzi z okreslonych stano-
wisk, w tym 1 z osady, 1 z podgrodzia, |1 z cmenta-
rzyska, 4 pochodza ze znanych miejscowosct, a 8 sta-
nowia ,,zachodniopomorskie” znaleziska. Brakuje
wsrdd nich znanych z innych rejondéw Polski egzem-
plarzy typu [Vb (Lubon, Lubowko) oraz [ Ve (Leczy-
ca, Turowo)3°.

Podtyp IVa

Topory z wasami i obuchem zaopatrzonym w tzw.
kapturek. W zbiorach Muzeum Narodowego w Szcze-
cinie znajduje sig jeden topdr z obuchem uformowa-
nym na ksztatt niskiego kapturka, dlugos¢ ktérego
jest nieco mniejsza od wysokosci osady z ,,wasa-
mi”(nr kat. 13; tabl. XII: 8). Aczkolwiek z pewnym
wahaniem, wlaczmy go do podtypu [Va wystepuja-
cego glownie na Xl-wiecznych stanowiskach z in-
nych obszarow Polski (Konskie, Korzybie). Na Rusi
(Wieskowo, Traszkowiczi) znane sa jako typ 111 wg
A.N. Kirpi¢énikova — bojowych toporéw wystepuja-
cych bardzo czgsto w grobach wojownikow z X-XI
w., a na Stowacji wiaczono je w obreb typu 1IC wg
A. Ruttkay’a reprezentowanego przez dwa egzempla-
rze*0. Jedynym znanym nam egzemplarzem tego typu
z ziem potabskich jest topor z Khmelen nad Laba w

Saksonii4!.

Podtyp IVc

Topory o waskich, prostych lub tukowatych
ostrzach bez waséw i brody. Znamy trzy topory tej
odmiany pochodzace z zespotdw. Pierwszym z nich
jest toporek znaleziony w grobie nr 2 na datowanym
na XI w. cmentarzysku ,,szkieletowym” w Barwinie,
st. 1 (nr kat. 2; tabl. XII: 6). Drugim toporem podty-
pu IVec pochodzacym z badanego stanowiska arche-
ologicznego jest jeden z dwu niewielkich egzempla-
rzy (drugim jest topor podtypu Vd) odkrytych na te-
renie osady palowej w Parsgcku. Zachowat sig jedy-
nie jego pseudo-perspektywiczny rysunek, z ktdrego
jedynie wynika, ze posiadal on dos$¢ symetryczne
ostrze 1 dlugo$¢ ogolna 12,5 cm (nr 9; tabl. XII: 7).
Osade te badano po raz pierwszy w latach 60-tych
XIX w. i nie mozna dzisiaj ustali¢, ktory ze wspo-
mnianych toporkéw odkryto w reliktach jej zabudo-
wy, a ktory na powierzchni. Decydujace znaczenie
posiada jednak fakt, ze w trakcie badan prowadzo-

YA Nadolski, op. cit, passim.

WAN. Kirpi&nikov, op. cit, s. 36, 102n, nr 64, 236,
tabl. XII1.1,2; A.Ruttkay, op. cit,s. 307.

'Y  Heindel, op. cit, s. 32, ryc. 13i.
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nych tu ponad sto lat pdzniej ustalono, ze chronolo-
gia osady zamyka sig¢ miedzy koncem XI a 1 potowa
XI1I wieku*2. Trzecim egzemplarzem z badanego sta-
nowiska jest najprawdopodobniej topor ze Szczeci-
na (Rynek Warzywny) datowany na X w. (nr kat. 16,
tabl. XII: 11). Znany jest nam on tylko z mato precy-
zyjnego rysunku w publikacji. Topor czwarty o ,,kre-
pym” zelezcu wydobyto z warstwy zwiagzanej z bu-
dowa i uzytkowaniem (koncowe 60 lat XII w.) relik-
tow mostu w Jeziorze Bobigcinskim (nr kat. 3; tabl.
XII: 5). Pozostate dwa topory tego podtypu pocho-
dza ze zbiorow Muzeum w Cedyni 1 Muzeum Naro-
dowego w Szczecinie (nr kat. 24-25; tabl. XII: 9-10).

Cztery podobne stowackie topory, w tym jeden z
najprawdopodobniej z X w. (Vriatské Podhradie) A.
Ruttkay wiaczyt do typu III A obejmujacym wedtug
tego badacza typowo robocze narzedzia*>. Wbrew
sugestii A.N. Kirpiénikova do tej odmiany wiaczyli-
by$my takze np. ,,roboczy” topor z Kotodieznoje (X1I-
I potowa XIII w.) zblizony nieco do typu [Ve wg A.
Nadolskiego, z bardzo stabo zaznaczong broda 1 bez
wasow**. Nieco wiecej zabytkow tego typu znale-
ziono w Meklemburgii. Z datowanych zespotéw sa
to topory z osad w: Anklam (VIII-XI1 w.), Veelboken
(X1-X11 w.)*, Dummerstorf (X1-XII w.), Waren (X1-
X111 w.)* i z warstwy VII w Putgarten (dawniej Ar-
kona) datowanej na przetom VII i VIII w.47 oraz z
grodzisk w Behren-Liibchin (1171 r-XII/XII1 w.)*8,
Starigard/Oldenburg, w warstwie datowanej na X w.4
i Neu Niekohr (VII-X11I w.)%0. Na terytorium Slaska
forme tg egzemplifikuja topory znalezione np. w war-
stwach kulturowych grodziska w Opolu-Ostréwku z
wieku XI°! oraz luzne znaleziska datowane ogolnie

42) Gackowski, Z. Jabtonski, Sprawozdanie z
badan archeologicznych przeprowadzonych w 1987 roku na weze-
snosredniowiecznej osadzie ., palowej” w Parsecku, gm. Szcze-
cinek (stanowisko 2), AUNC, 1993, s. 117-132,s. 131.

BARuttkay,op. cit,(1),s. 190, nr 178; (11),s. 307,310,
313.

“AN.Kirpi¢nikov,op. cit, tabl. XVI: 9, zalicza ten
topor do typu VA.

45 Corpus ..., 1973, s. 44, nr 7/20, tab. nr 1.

46 Corpus ..., 1979a, nr 57/81, s. 571-572, ryc. 3.

47 Jest to najpewniej tzw. skarb kupca, zob. . Herrman,
Arkona auf Riigen — Tempelburg und politisches Zentrum der
Ranen vom 9. - 12 Jh. Ergebnisse der archdologischen Ausgra-
bungen, ZfA, t. 8,1974,s. 177-211, 5. 199; Corpus ..., 1979a, s.
98-102, nr 41/272, tab., nr 201.

4E S chuldt Behren-Liibchin...,s. 96-97; tabl. X11: 1115,
X1v; 111,13, 606; Corpus ..., 1979a, s. 235-237, nr 45/5.

YT Kempke,op. cit, s. 19, kat. nr 10,

50 Corpus..., 1979a, s. 243244, nr 45/47, tab., nr 5.

SIK. Wachowsk i, Militaria z grodu na Ostréwku w
Opolu [w:] Studia ..., s. 16, ryc. 4b.
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na XI-XII w. ze Smardzowa2, Tynca nad Slezad3 i
Wroctawia-Redzin®#. Dalsze egzemplarze tego pod-
typu pochodza m.in. z cmentarzysk w Konskich (X1
w.), z Rogowa (XI w.) i z Ostrowa Lednickiegoss.
Topory tej formy wystepowaty na ziemiach polskich
i w okresie pozniejszym. Swiadcza o tym ich okazy
znalezione np. na wschodniopomorskich i kujawskich
grodziskach w Bachotku (2 potowa XIII-poczatek
XIV w.)%¢, Biatogardzie ( koniec XIlI-poczatek XIV
w.), Raciazu (potowa XIII-poczatek XIV w.)>7 i Ple-
mietach (koniec XIII-1414? )8, Co ciekawe, brak
na tym terytorium pewnie datowanych, wczesniej-
szych egzemplarzy. Wobec powyzszego trudno uznaé
za przekonywujaca sugestie niektorych badaczy o
schytkoworzymskiej genezie wigkszosci form topo-
row o waskich ostrzach®?.

Podtyp 1Vd

Topory z waskim ostrzem i stabo zaznaczonymi
wasami. Z bagna w okolicach Noskowa, st. 2 wydo-
byto jedyny zabytek na ktérym A. Nadolski opart
podtyp 1Vd (nr kat. 8; tabl. XIII: 3). Jego chronolo-
gie okre$lono na X w. Drugi topér tego podtypu od-
kryto na szczecinskim Podzamczu w budynku nr 67
datowanym dendrochronologicznie na 1184 r. (nr
kat. 14, tabl. XIII: 4). Trzeci analogiczny zabytek
pochodzacy z datowanego zespotu (koncowe 60 lat
XII w.) znaleziono w Jeziorze Bobigcinskim. Poza
nimi znamy jeszcze szes¢ ,,zachodniopomorskich”
egzemplarzy (nr kat. 5, 27-31; tabl. XIII: 1, 5-9)
podtypu 1Vd.

Ten rodzaj topora licznie reprezentowany jest w
Meklemburgii, m.in. w osadach Neubrandenburg, st.
68 (VI-XIII w.)%9, Putgarten (IX-X11 w.) oraz gro-
dziskach w Neu Niekohr (VIII-XIT1 w.) i Tribsees (1X-
X w.)0!. Na terytorium Rusi (Snjazniega, Maksimow-

52W.Sarnowska,op. cit,s. 504,

53 Ibidem, s. 505, ryc. 10.

547 K ramar ek, Wezesnosredniowieczne materiaty osad-
nicze z terenu Wroctawia, ,,Silesia Antiqua”, t. 5, 1963, s. 159-
197, s. 179, ryc. Sh..

55 A. Wrzos ek, Zabytki wezesnosredniowieczne z Ostro-
wa Lednickiego, pow. Gniezno, FAP, t. 12, 1963, s. 242-280, s.
257, tabl. IV: 3.

56K.Grazews ki, Sredniowieczny grodek rycerski w Ba-
chotku na ziemi chetminskiej w swietle badan archeologicznych,
SA,t. XL, 1988, s. 317-345, 5. 334-335, ryc. 17: 5.

5TM.K o wal ¢ zyk, Racigz — Sredniowieczny grod i kasz-
telania, 1.6dz.1986, s. 86-87, tabl. 58b, 59a.

58M. Gtosek, Militaria z grodziska w Plemigtach. Bron
sieczna, drzewcowa i obuchowu, ,Plemieta ...”, kat. nr 73; tenze,
Péznosredniowieczna broh ..., s. 34.

9L Heindel, op. cit,s. 27-29, ryc. 11a, c-e, 12a-d.

0 Corpus 1979a, s. 389-391, nr 50/148.

61 Ibidem, s. 34-35, nr 39/96, tab. nr 1.



ka) militaria te, obejmujace réwniez typ Vic wg A.Na-
dolskiego, znane sa jako typ VIII wg A.N. Kirpiéni-
kova charakterystyczny bardziej dla X-poczatku XI
w., a pOzniej uzytkowany juz w jako forma schytko-
wa®2, Nie znamy innych egzemplarzy z pozostalych
obszarow ziem polskich poza toporami wydobytymi
z tzw. warstwy ciesielskiej oraz z reliktéw mostu
»gnieznienskiego” w Jeziorze Lednickim datowanych
na okres budowy i uzytkowania mostu (963/964-1038
r.)%3. Podobny topodr pochodzi réwniez z grodka w
Plemictach datowanym najpédzniej na 1414 .94 Nie
wydzielono ich we wezesnosredniowiecznym mate-
riale stowackim.

Wsrdd topordw z Pomorza Zachodniego dwa eg-
zemplarze nie w peini odpowiadaja definicji podty-
pulVd wg A.N. Pierwszym z nich jest zelezce o nie-
znanym pochodzeniu przechowywane w Muzeum w
Siekierkach (nr kat. 32; tabl. X1II: 10). Posiada ono
wasy taczace si¢ z obuchem w rodzaj masywnego
kapturka oraz proste, szerokie, symetryczne ostrze.
Proporcja dlugosci zelezca do szerokosci ostrza wy-
nosi niewiele ponad <1,5> co zbliza go do tzw. sze-
rokich topordéw (Breitéxte) wyrdznianych przez nie-
mieckich badaczy. Najblizszymi formalnie odpowied-
nikami zabytku z Muzeum w Siekierkach sg me-
klemburskie topory z Anklam®®, Behren-Liibchen
(1171 r-X1/X1I w.)%¢ i Starigardu/Oldenburg (X1
w.)7. Badacze niemieccy zaliczaja je do ,,szerokich”
toporow typu L wg J. Petersena wystgpujacych w
Skandynawii od potowy X do konca XI stulecia®®.

2 AN. Kirpiénikov, op. cit, s. 39, 43, tabl. 11, nr
180, tabl. XV: 7, XVI: 11.

SBK. Anderszowa, Sprawozdanie z prac badawczych
na Ostrowie Lednickim w 1961 roku, SA, t. XV, 1963,s. 218; K.
N a tk ansKki, Historia, stan badan i perspektywy polskiej ar-
cheologii podwodnej, KA UL 1980, praca magisterska, mps, s.
81-84,tabl. XII: W.Tok arski,op. cit., tab. V: 1-5). Zwiazek
tego typu toporow z faza budowy mostu stanowi przyczynek do
dyskusji o funkcji (militarnej badz rzemieslniczej) poszczegol-
nych form tej broni.

%4M.G t os ek, Militaria z grodziska ..., s. 102, tabl. X, ryc.
4; tenze, Poznosredniowieczna bron ..., s. 35.

65 Corpus ... 1979a, nr 49/28, s. 328, ryc. 1.

$6E. S chuldt, Behren-Libchin ..., s. 96, tabl. 14.1V.2.

STAN.Kirpicnikov, op. cit.,s. 39, tabl. XVI: 10; T.
Kempke,op. cit,s. 19, ryc. 5, 11, kat. 10a. Do tego typu
zaliczamy takze drugi topor z tego grodziska, ktory T. Kempke
(op. cit., ryc. 5, 4, nr kat. 9) wlacza do toporéw z broda, datujac
go za A.N. Kirpi¢nikovem na X1 w. Supozycja ta jest wedtug nas
niezrozumiata w $wietle analizy formalnej przedstawionego przez
tegoz badacza materiatu.

S8 ) Petersen, De norske vikingesverd. En typologisk-
kronologosik studie over vikingetidens vaben, Kristiania 1919,
s. 45, ryc. 43 . Heindel, op. cit, s. 35 ryc. 15 b-d; T.
Kempke,op cit,s. 19

Analogiczne egzemplarze (Kostromskaja Obtast)
toporéw o skandynawskiej proweniencji typu VII wg
A.N. Kirpi¢nikova wystepuja na Rusi w X1I-X 111 w.6?
Znamy tylko jeden zabytek o do$¢ podobnych ksztat-
tach z ziem polskich. Jest to topdr podniesiony z dna
Jeziora Lednickiego przy tzw. moscie gnieznienskim
datowanym od 963/964 do 1038 roku’?.

Drugi ,,zachodniopomorski” topér podtypu 1Vd
posiada wasy tylko od strony trzonka (nr kat. 33; tabl.
X1V: 1). Egzemplarz ten posiada odpowiedniki w
Meklemburgii, m.in. w Demmin, Schmarsow i Ver-
chen’!. Chronologie podobnych okazéw znalezio-
nych na saksoniskich grodzisku w Koéllminchen i
cmentarzysku w Liebon-Zscharnitz okreslono na
okres od poczatku IX do konca XI w.”? Topory o ana-
logicznej formie pojawiaja si¢ w Skandynawii juz
VII-VIll w., a od X w. charakterystyczne sa dla tery-
toriow Finlandii’3. Zblizone sa do nich takze formal-
nie topory typu A wg A.N. Kirpi¢nikova z X - po-
czatku X1 w. wystepujace w potnocnej Rusi (Kaszi-
na, Kapszejta)74,

Sygnalizujemy tu zjawisko wielowariantowosci
podtypu IVd toporow w klasyfikacji A. Nadolskie-
go. Jednoczesnie uwazamy, ze jej rozbudowywanie i
komplikowanie poprzez wprowadzenie dalszych pod-
typoéw 1 odmian zabytkow byloby przedwczesne.
Nalezatoby przeprowadzi¢ poglebione studia nad
znacznie szerszym materiatem. Ponadto nie ma pew-
nosci, czy nietypowe ksztalty zelezcow wynikaja z
ich specyficznych funkcji, czy tez raczej z zaniedban
lub zbytniej inwencji ich wytworcow.

Dodac trzeba, ze z wczesnos$redniowiecznego
grodziska w Wilczych Laskach pochodza: zaginiony
topor prawdopodobnie typu IV (nr kat. 19) oraz nie-
zidentyfikowana siekiera (?) (nr kat. 20).

Typ V - topory z ,,broda”

Najliczniej reprezentowany typ toporow na tery-
torium Polski. A. Nadolski wlaczyt do 83 egzempla-
rze, z czego 3 (Kozielice, Parsgcko, Strzeczona) po-
chodzily z Pomorza Zachodniego. W niniejszym opra-
cowaniu zebrano informacje o 11 zabytkach tego typu

AN Kirpiénikov,op. cit,s. 39, tabl. XVI: 10.

OwW. Tokarski, op. cit., s. 80, tab. nr 4; tabl. I: 4, zalicza
go swego podtypu VID topordéw o matych, szerokich ostrzach z
wyodrebniona broda zlozonego z dwoch egzemplarzy z Jeziora
Lednickiego. Drugiego z tych egzemplarzy (ibidem, tabl. 11. 11)
nie mozna jednak zaliczy¢ do toporow ,,szerokich”.

7 Corpus ..., 1979, s. nr 297-298, nr 47/62, tab., nr 1; ibi-
dem, s. 301-302, nr 47/85, tab., nr 6.

1 Heindel, op. cit,s. 28, ryc. 12d, s. 29.

BEPetersen,op. cit,s 39.

MAN. Kirpi¢nikov, op cit,s. 37-38, nr 137, 190,
tabl. V: 3, XIV: 5, XVI.5.
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z tego obszaru. Trzy z nich pochodza z badanych gro-
dzisk, dwa z podgrodzi, jeden z osady, dwa ze zna-
nych, a trzy z nieznanych miejscowosci. Wsrod czte-
rech podtypow brakuje pierwszego (Va) zaopatrzo-
nego w wasy 1 ,.kapturek” licznie reprezentowanego
na innych obszarach ziem polskich i ruskich.

Podtyp Vb - topory z kapturkiem, bez wasow

Jedyny znamy nam egzemplarz tego podtypu po-
chodzi z warstwy XII grodziska w Ujsciu datowanej
na XII/XIII w. (nr kat. 19; tabl. XIV: 6). Nieomal iden-
tyczne zabytki A.N. Kirpi¢nikov wiaczyt do podtypu
[VA topordéw i siekier wystgpujacych gtownie w X11-
XIII w. w potudniowo-zachodniej i poéinocnej Rusi
(Imjanicy, Zastawl)?>. Jego odpowiednikami sa tez
np. bogato ornamentowane $laskie topory z Gubina
(XI-XIII w.) i Zagania (XI-XIII lub XIV w.)76. Zna-
leziono je takze w Jeziorze Lednickim, przy moscie
Hgnieznienskim”’’. Nie wystepuja one, a w kazdym
razie nie s odnotowane w materiale potabskim i sto-
wackim’®. Brakuje ich réwniez na Pomorzu Wschod-
nim.

Podtyp Vc - topory bez kapturka, z wasami

Egzemplarz tego podtypu pochodzi z pdiziemian-
ki na grodzisku w Stracznie, st. | datowanym od prze-
fomu VII/VIIT do XI w. (nr kat. 11; tabl. XIV: §)7°.
Mniejsze ,,wasy” posiadaja trzy anonimowe okazy
przechowywane w Muzeum w Cedyni (nr kat. 34-
36, tabl. XIV: 4, 8) oraz egzemplarz z lekko posze-
rzona osada znaleziony w chacie nr 13, w warstwie z
X w. na szczecinskim Rynku Warzywnego (nr kat.
17; tabl. XIV: 3).

Podtyp V¢ toporow reprezentowany jest na Sla-
sku, np. na podgrodziu we Wroctawiu-Ostrowie Tum-
skim datowanym na 2 éwier¢ XI-potowe X1I w.80 w
Polsce Srodkowej; m.in. na cmentarzysku w Debinie
(3 éw. XI-1 ¢w. XII w.)8!, grodzisku w Sieradzu

TSAN.Kirpi&nikov,op. cit,s 37,tabl. V, 11, XIlI, 9.

A Nadolski, op. cit, s. 45, tabl. XVII, 5; W. S ar-
nowska,op. cit,s. 499, ryc. 5, s. 508, ryc. 12.

TW.Tokarski, op. cit, tab. I: 5, 7, zalicza je do swego
typu 111 toporow o szerokim ostrzu z broda.

L Heindel op. cit, ryc. 20-23.

" H.Janocha Badania archeologiczne na wezesnosre-
dniowiecznym grodzisku w Strqcznie, pow. Walcz, stanowisko 1,
wprawozdania z badan archeologicznych prowadzonych na te-
renie wojewddztwa koszalinskiego w latach 1967-1969”, Kosza-
lin, 1969, s. 162-171, zalicza go do typu 1il.

80K.Jaworski,.l.Kaimierczyk,P.Rzeinik,
Przeglqd badan wykopaliskowych na Ostrowie Tumskim we Wro-
clawiu w 1989 r, SSA. 1,32, 1991, s. 171, tabl. XVIIL: 1.

81Z.Pokuta L Wojd a, Wezesnosredniowieczne cmen-
tarzysko we wsi Debina, woj. sieradzkie, PIMMAIEL, Seria Ar-
cheologiczna nr 26, 1979, s. 89-142, tabl. XI1V: 1.
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(XI-X11 w.)82, w Matopolsce (Konskie), Meklembur-
gii, m.in. na grodziskach w Behren-Liibchin (1171 r.-
XII/X1I w.)83, Neubrandenburg®4 i Starigard/Olden-
burg (XI-XI1 w.)®, oraz na Pomorzu Wschodnim w
Bydgoszczy, gdzie datowany jest na X w.86 Liczne
ich egzemplarze okreslone jako typ VI A.N. Kirpi¢ni-
kova znaleziono w grobach ruskich wojownikéw z
X/X1-XII w. w centralnej 1 pétnocnej Rusi (Bolszaja
Nowoves, Kabanskoje, Jablonicy)®”. Jest to wiec
ponadregionalny rodzaj zabytku.

Podtyp Vd - topory bez kapturka i ,,wasow”

Zaliczy¢ do nich mozna jeden z dwu wyzej wy-
mienionych egzemplarzy z osady Parsgcku, st. 2 da-
towanej ostatnio od konca XI do 1 potowy XII w.
Jego wymiary, znane tylko co prawda z archiwalnych
rysunkow nie sg imponujace; dtugos$é ogdlna wynosi
8, a szeroko§¢ ostrza 5 cm (nr kat. 10; tabl. XLVI: 2).
Analogiczne rozmiary posiada znaleziony luzno eg-
zemplarz z Kozielic (nr kat. 7; tabl. X1V: 2).

Topory podtypu Vd bronioznawcy uznaja za pro-
toplaste siekier. W okresie wczesnosredniowiecznym
uzytkowane byly one m.in. na $laskich, wielkopol-
skich, srodkowopolskich 1 meklemburskich grodzi-
skach i osadach w: Legnicy, Opolu-Ostrowku (X1
w.)88 Gnieznie (X w.), Sieradzu (XI-XII w.), Neu-
brandenburg, st. 7 (V1I-1X w.), Dummerstorf (X1-X11
w.)8, Behren-Liibchin (1171 r. - poczatek X111 w.)%0
i Teterow (XI/X11-2 potowa X11 w.)°!. Na terenie ziem
polskich (np. Raciaz, Krakow-Rakowice, Przemysl,
Gorzow Wielkopolski) stosowano je takze jako bron
az do wieku XV92. Znane sa jako typ VA wg AN.
Kirpi¢nikova z Xl1II-wiecznych zespotow potudnio-
woruskich (Kaniewskij Rajon), a w Motdawii i Ukra-
inie uzytkowano je jeszcze w czasach nowozytnych®3.

82T L aszczewsk a, Wyniki badar nad wezesnosrednio-
wiecznymi konstrukcjami obronnymi podgrodzia, , Sieradz we
wezesnym Sredniowieczu’’, PIMMAIEL, Seria Archeologiczna
nr7,1962,s. 151-182, tabl. XV: 8.

83E. S chuldt, Behren-Liibchin ..., tabl. 13; 111, 339, 363.

84A Hollnagel, op. cit,s. 58-60.

85T Kempke,op cit,s. 19, ryc. 5, 3, kat. nr 8.

86A Nadolski,op. cit,s. 158, nr9.

87TAN.Kir pi¢nikov,op cit,s. 38 nr390, 170, 396,
399; tabl. XIV: 7-10.

8) Kazmiercz y k, Z badarn wczesnosredniowiecznej
Legnicy w 1962 r., $SA, t. 5, 1962, 5. 270, ryc. 3. I; K. Wa-
¢ howski, Militaria z grodu ..., s. 16, ryc. 4a.

89 Corpus ..., 1973,s. 27, nr 5/5, tab., nr t; Corpus ..., 1979a,
s. 386397, nr 50/189, tab., nr 1-3,

9F.S ¢ huldt, Behren-Liibchin ..., 1965, tabl. 15; 11, 16, 326.

"W Unverzagt E.Schuldt, op cit, 1963,s. 105-
106, 129, tabl. 30a, 31a.

92M. G t o's e k, Péznosredniowieczna bron ..., s. 35-37.

BAN.Kirpi¢nikov,op. cit,s. 38, nr479, tabl, XIV: 6.



Liste znanych nam toporéw typu V z Pomorza
Zachodniego nalezy uzupehié o ,,brode” topora (nr
kat. 6) odkryta w warstwie hutniczo-kowalskiej gro-
dziska w Kotobrzegu-Budzistowie, datowanej na
przetom XI 1 XII w. Byl to najpewniej miejscowy
produkt wykonany z kilku zgrzanych warstw nisko-
weglowej stali i naweglanym ostrzem?4. Fragmenty
brody topordéw znaleziono rowniez w warstwach kul-
turowych z 1262 r. w Szczecinie-Podzamczu (nr kat.
15; tabl. XIV: 9) oraz na Rynku Warzywnym z konca
XI w. (nr kat. 18, tabl. XIV: 10). Blizej nieokreslony
egzemplarz typu V (nr kat. 12) pochodzi ze Strze-
czonej.

II. 1. D. 3. Analiza
strukturalna materiatow

II. 1. D. 3a. Rozprzestrzenienie zabytkdéw

Rozrzut geograficzny egzemplarzy broni obucho-
wej (mapa 4) charakteryzuje si¢ obecnoscia znale-
zisk na zachodniej, pdinocnej, a przede wszystkim
na wschodniej (okoto 50% ilosci zabytkow) rubiezy
Pomorza Zachodniego. Centrum tego obszaru jest
praktycznie pozbawione tej broni. Druga cecha jest
pochodzenie 11 (okoto 70% o znanej lokalizacji) za-
bytkow z osad obronnych (Parsecko) oraz grodow i
miast (Bardy, Kotobrzeg, Szczecin, Ujscie). Trzy
dalsze znaleziono w zbiornikach wodnych, przy czym
dwa topory z Bobigcina w poblizu resztek wcezesno-
Sredniowiecznego mostu.

I1. 1. D. 3b. Problematyka
wydzielenia toporéw bojowych

Jednym z wigkszych problemdéw zwigzanych z
analiza toporow jest okreslenie funkcji, ktora petnity
konkretne egzemplarze lub ich formy. W tym celu
wprowadza sig obiektywizujace parametry lub cechy
pozwalajace na odroznienie bojowych (toporow) od
roboczych (rzemie$lniczych) siekier. Wedtug M. Glo-
ska jednym z kryteriow wyrdzniajacych topory cie-
sielskie jest asymetryczno$¢ zelezca widzianego z
gory. Jednostronnie ptaskie zelezce umozliwia bowiem
precyzyjniejsza obrobke drewna®. Wsrod zebranych

MW L osinsk i, Kowalstwo we wezesnosredniowiecznym
Kolobrzegu [w:] Z badan ..., s. 35.

SM.G tos ek, Stan i perspektywy badan nad sredniowiecz-
nymi toporami w Polsce, PIMMAIEL, Seria Archeologiczna nr
34,1987, s.207-211, s. 10; tenze, Poznosredniowieczna bron ...,
s. 48-51.

przez nas okazow ani jeden nie posiada takiej cechy,
czyli wszystkie nalezatoby zaliczy¢ do militariéw. Z
kolei wedtug I. Heindla charakterystyczna dla topora
bojowego jest znaczna dhugosé toporzyska (okoto 0,7-
1 m) umozliwiajacg swobodne postugiwanie sig to-
porem przy oburgcznym chwycie i ,,lekko$c¢” jego
konstrukcji wyrazajaca sie obustronnie zwezonym i
waskim, cienkim ostrzem. Siekiery z kolei cechowa-
tyby sie krotkim uchwytem i jednostronnie zwgzo-
nym ostrzem. Nie znamy dhugosci uchwytow wcze-
sno$redniowiecznych toporéw zachodniopomor-
skich%®. Natomiast cechy konstrukcyjne zelezcow
wymienione przez 1. Heindla wskazuja na typ IV to-
porow jako najbardziej prawdopodobny potencjalny
i rzeczywisty rodzaj uzbrojenia. Do funkcji tej za-
pewne nie moglyby pretendowac z racji swego cig-
zaru okazy ze Straczna i Wilczych Laskéw o dhugo-
$ci minimum 30 cm kazdy. Brakuje jednak ws$rod
bronioznawcéw w tym wzgledzie petnej zgody. J.
Petersen omawiajac okoto 3 000 skandynawskich to-
porow, wydzielit wérdd nich 70 egzemplarzy narze-
dzi o waskich ostrzach, niewielkiej wadze (1) i row-
nolegtych bokach. Jak z kolei zauwaza np. H. Steuer,
topory o dtugich rekojesciach 1 ré6znych formach ze-
lezca wystepuja na kobiercu z Bayeux zarowno jako
narzgdzia do obrobki drewna, np. przy budowie stat-
kow, jak i w scenach walki. Badacz ten stwierdza, ze
rozroznienie wsrdd wezesnosredniowiecznych topo-
row okazow broni i narzedzi jest niemozliwe. Wyjat-
kiem sa dla niego tylko topory bojowe o uchwycie
krotszym niz 45 cm, tzw. ,,Wurfaxte”’. Wymowa ma-
terialow z ziem polskich jest takze niejednoznaczna.
Z jednej strony sa to zelezca toporow o waskich
ostrzach wigzane z budowa konstrukcji drewnianych
(Bobiecin, Jezioro Lednickie, Wroctaw-Ostréw Tum-
ski), jednocze$nie zrédta ikonograficzne $wiadcza o
stosowaniu topordw o szerokich ostrzach jako narzg-
dzi katowskich i przy wyrebie lasu®.

96 Warto tu jednak przypomnie¢ dwa topory typu 1 i 1Vdz L
Behren-Liibchin posiadajace uchwyty o dtugosci 77194 cm (E.
S ¢ huldt, Behren-Liibchin ...,s. 97,98, nr1Il, 166, 256). Dtu-
gos¢ toporzysk toporéw wydobytych z Jeziora Lednickiego przy
mosdcie ,,gnieznienskim” wynosita przecigtnie 60-80 cm. Wyko-
nane bylty one z drewna lisciastego (W. To k ars k i, op. cit., s.
84). Inne (znalezione przy moscie ,,poznanskim™) dochodzity do
120cm(A.Kota,G. Wilke,op. cit, s. 69).

97 Niemieckie zrédta ikonograficzne po$wiadczaja uzywanie
toporow o waskich ostrzach jako broni jeszcze w XIV-XV stule-
ciu. Zob. H. Miller, H Ko 11ling 1981, Angriff auf ein
Burg, miniatura z Manessischen Liederhandschrif, z okoto 1310,
Schmied fiir Stangewaffen, rycina z Hausbuch der Mendelschen
Zwolfbriiderstiftung, okoto 1504 r. Takze: A. Ko la, G.Wil-
k e, op. cit., ryc. 59, 62.

%3 Dowiat, (red), Kultura Polski $redniowiecznej X —
XIIT w, Warszawa 1985, s. 163,1l. 190; T. M r o ¢ z k o Polska
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O decydujacym znaczeniu dtugosci toporzyska
dla petnienia militarnych funkcji topora jest przeko-
nany takze M.Ch. Aleskowski®?. Zauwaza on tez wy-
razny zwigzek migdzy dlugo$cia toporzyska i §redni-
ca otworu w osadzie; im mnigjszy jest ten ostatni,
tym dluzszy mogt byé uchwyt. Z przedstawionego
przez tego badacza materialu wynika, ze $rednica
uchwytéw ruskich toporéw bojowych wahata sie
migdzy okoto 1,5 x 3-2 x 4 cm, a siekier od okoto 4 x
4,5-3,2 x 4 cm. Bytaby to do$¢ skuteczna metoda wy-
dzielania desygnatow funkcji bojowych i roboczych
topordw, gdyby udalo si¢ ja wesprzeé — czego M.Ch.
Aleskowski nie uczynit — analiza zalezno$ci miedzy
ogolna wielkoscia zabytkoéw, a wymiarami ich ele-
mentow, w tym przypadku srednicy otworow. Spro-
bowalismy przeprowadzi¢ ten dowdd na przykladzie,
co prawda krotkiej, serii zachodniopomorskich obiek-
tow. Podzielilismy je wstgpnie na cztery grupy wiel-
kosciowe, 1. Topory o dtugosci do 10 cm; 2. O dlu-
gosci 10-15 em; 3. O dhugosci 15-20 cm; 4. Powyzej
20 cm. Do grup | i 4 weszty odpowiednio dwa i trzy
egzemplarze, ktére odrzuciliémy jako materiat nie
reprezentatywny. W grupie drugiej wedtug kryteridw
M.Ch. Aleskowskiego miescitoby sig 6 toporow (Bar-
dy, Bobiecino 1, Kozielice, Parsecko, dwa egzempla-
rze anonimowe) wszystkich typow z otworami o sred-
nicach 1,6 x 3,0-3,0 x 4,0 cm i 3 siekiery (Szczecin-
Podzamcze i Szczecin-Rynek Warzywny) z otwora-
mi 3,5 x 4,5 cm. W skiad grupy trzeciej wesztoby 6
domniemanych toporéw typu 1V (Bobigcino 11, Ko-
tobrzeg, 4 anonimowe) i 2 ,,zachodniopomorskie”
typu V oraz 4 siekiery, w tym takze okaz zaliczony
przez nas do czekanow (!). Srednice otwordéw w osa-
dach wynosity w tej grupie odpowiednio 2,5 x 3,0-
3,0x4,5cmoraz3,5x3,7-4,5x 5,3 cm. Uchwyco-
na w ten sposob korelacja dotyczy jedynie zwigkszo-
nego udziatu toporow o mniejszych srednicach otwo-
row wérod ich zbioru o mniejszych wymiarach. Do-
wodzi to jedynie ogdlnych, przewidywalnych zalez-
nosci, a wigc nie wynika z rzeczywistych funkcji ana-
lizowanych przedmiotow.

Klasyfikacje toporow M.Ch. Aleskowskiego
poddat juz dos¢ surowej krytyce A.N. Kirpi¢nikov,
jednoczesnie uznajac racjonalno$¢ propozycji wy-
dzielania toporow bojowych 1 roboczych wedlug
kryterium szeroko$ci otworu, a tym samym grubo-
$ci toporzyska. Wzbogacit jednak ten wyznacznik o

sztuka przedromanska i romariska, Warszawa.1988, Tab. VIII,
(Smierc sw. Wojciecha, scena z Drzwi Gnieznienskich, 2 pot. X1l w,;
Scinanie drzewa na arke Noego, fresk z kosciota w Czerwinsku,
I pot. X111 w.).

9M.Ch. A le sk ows ki, Kurgany russkich druzynnikow
XI- XII v, ,Sovietskaja Archeologija”, 1, 1960, s. 70-90.
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inne, w tym dlugo$¢ i szerokos¢ ostrza, cigzar ogolny
topora oraz jego cechy charakterystyczne, tj. np. spe-
cjalna konstrukcja, ornamentyka. Biorac pod uwagg
te zatozenia wydzielit on grupy; 1 Topory o stricte
bojowej funkeji, w tym szczegolnie czekany, (typy I,
II, IIT wg A.N. Kirpi¢nikova) oraz okazy o niewiel-
kim (do 450 g) ciezarze, ostrzu o dtugosci 9-15 cm i
szeroko$ci 10-12 cm, $rednicy otworu 2-3 cm; 2.
Wielofunkcyjne topory-siekiery ,,matych form”, do
ktorych moga naleze¢ wszystkie pozostate typy to-
poréw (IV-VIII) o podanych wyzej parametrach oraz
np. zdobione, czy znalezione w grobach {acznie z in-
nymi elementami uzbrojenia; 3. Cigzkie, masywne
siekiery o wadze 600-800 g, ostrzu dhugosci 15-22
cm, szerokosci 9-14,5c¢m, s$rednica otworu 3-4,5
cm!%0. Nie sposéb jednak — co przyznaje tenze ba-
dacz - tych wielkosci absolutyzowaé. Nie znajac cie-
zaru wigkszosci zachodniopomorskich militariow,
przytozyliémy ich dane metryczne do granicznych wy-
znacznikow grup A.N. Kirpi¢nikova. Okazalo sig, ze
wedtug jego kryteridw jedynie 3 topory (Barwino,
Parsecko 2 egz.) i dwa czekany (Bardy, Wlodarka)
zastugiwatyby na miano toporéw bojowych. Nastgp-
ne 5 okazdéw przystawalne bylo do niego w zakresie
dwu, a kolejne 11 tytko jednej cechy wielkosciowe;.
Nie wiadomo przy tym, ktora z nich ~ a moze wta-
énie ciezar ogblny — bylaby ta decydujaca'®l. A za-
tem, w analizowanej przez nas serii zabytkow do to-
porow bojowych z cala pewnoscig zaliczy¢ mozna
wszystkie czekany oraz zabytki z Barwina i Pars¢c-
ka, a do siekier okazy mierzace ponad 20 cm dlugo-
§ci, w tym szczegblnie egzemplarze ze Straczna i
Wilczych Laskow oraz by¢ moze ze Szczecina-Pod-
zamcza. Pozostate okazy stanowity zapewne niegdys,
a w pewnym sensie 1 dzisiaj, uniwersalne ,,narzedzia
bojowe”, ktorych rzeczywista funkcja zmieniata sig
wraz z aktualnym zastosowaniem.

WWOAN Kirpiénikov,op. cit,s. 28-29, 43, tab. 10.

101 podobnie niejednoznaczne rezultaty osiagnigto przy ana-
logicznej klasyfikacji toporow stowackich. Trzymajac si¢ np.
parametru A.N. Kirpi¢nikova wielkosci ostrza, do toporéw bo-
jowych nalezatoby zaliczy¢ jedynie okoto 13-14% calego ma-
terialu. Nie udalo sie takze wykazaé zwiazku ich wielkosci z
przeznaczeniem. Decydowata raczej o tym ich forma; do topo-
row roboczych zaliczono przede wszystkim — cho¢ nie bez wy-
jatkow — typ U1 (Schmaldxte), czyli odpowiedniki toporéw typu
IVe A. Nadolskiego, a do bojowych szczegolnie typ IV (Stre-
itdxte, tzw. Fokosche), zblizone do czekanow typu la, ¢ A. Na-
dolskiego oraz niektdre odmiany typow I (Bartéxte), 111V (Bre-
itéxte) z dtugimi, waskimi szyjkami. Pozostate odmiany posia-
daty najprawdopodobniej wielorakie funkcje (A.Ruttkay,
op. cit., (11}, s. 312-313).



[1. 1. E. Reczna bron miotajaca

II. 1. E. 1. Charakterystyka
1 zasady klasyfikacji materiatu

Zgodnie z przyjetymi w nauce okre$leniami bron
miotajaca jest to bron zaczepna wyrzucajaca pociski
bez uzycia energii chemicznej. Zalicza si¢ do niegj
proce, tuk i kuszg!. Elementy sktadowe, rodzaje, bu-
dowa, dziatanie 1 sposoby uzytkowania tych (szcze-
goélnie dwbch ostatnich) rodzajow broni zostato juz
kompetentnie omdéwione w kilku publikacjach na
podstawie analizy solidnej bazy zrodtowej2. Nie be-
dziemy zatem powtarza¢ znanych ustalen. Skoncen-
trujemy si¢ na materialnych §ladach ich uzytkowania
na Pomorzu Zachodnim.

Do takich nalezy nie zachowane i enigmatycznie
wzmiankowane znalezisko fragmentdw tuku (teczy-
sko ?) z Mysliborza. W warstwie kulturowej szcze-
cinskiego Wzgdrza Zamkowego z 2 potowy XI zna-
leziono skdrzana proce z czeSciowo zachowanymi
rzemieniami ogdlnej dtugosci okoto 40 cm (tabela
X, nr kat. 7). Jest to druga, poza gdanska, proca z
terytorium Pomorza®. Material ten uzupetnié¢ moz-
na w zasadzie jedynie o wychodzace poza zakres
chronologiczny 1 terytorialny znaleziska tzw. orze-
chow kusz z Santoka i Ujscia®. Taki stan zachowa-

YA Nadolski,Sudia nad uzbrojeniem polskim w X, X1 i
X! wieku, L6dZ 1954,5.60; K. W a ¢ h o w s k i, Sredniowieczna
brov miotajgca na Slgsku w Swietle znalezisk z Ostréwka w Opo-
lu, AP, 1. 27, z. 1, 1982, 5. 167-202, s. 167. Mozna te definicje
uzupetni¢ o inny, poza mechaniczng rodzaj energii np. magne-
tyczna. ). We rn er, Polska bron. Luk i kusza, Wroctaw, 1974,
s. 7, okresla ja jako bron obejmujacg ., mechanizmy dziatajace za
pomoca migsni strzelca obstugujacego bron oraz energii nagro-
madzonej w sprezystym materiale”,

2 Zob. szczegélnie P. B urchard, Z problematyki huku,
.-Etnografia Polska™, t. 9, 1965,s.388-42[;AF. Medvedeyv,
Rucénoje metatelnoje oruzie (tuk, strely, samostret) VIII-XIV vv,
ASSR 1966,s.7-33; M. Grad o ws ki, Proca. Kilka uwag o
konstrukcji i zasadach dzialania, KHKM, R. XI1l, z. 3, 1975, s.
433-437; A. Ruttkay, Waffen und Reiterausriistung des 9.
bis zur ersten Hilfte des 14 Jahrhunderts in der Slowakei, ,,Slo-
venska Archeologia”, (1) t. 23, z. 1, 1975, passim; t. 24, z. 2;
ibidem, (11) 1976, s. 318-333; J. Werner, op. cit; T. Wo j -
ciechowsk\i, Znaleziska fragmentow kusz na ziemiach pol-
skich, KHKM, t 37, z. 3-4, 1989, s. 481-496.

3. Kostrzewsk i, Gldwne linie gospodarczego rozwo-
Juw VI-XII w. Kultura materialna ludnosci wiejskiej i podgro-
dziowej .Uzbrojenie [w:] Historia ..., s. 255-256, s. 255.

4 Pierwotnie zabytek ten okreslano jako zabawke, zob. H.
Wik lak, Wezesnosredniowieczna proca z Gdanska, WA t.
XXIV, z. 3, 1957, 5. 267-268.

SW. L ¢ g a, Kultura Pomorza we wezesnyn Sredniowieczu
na podstawie wykopalisk, Torun 1930,s.214; A . Nadolski,

nia zabytkow wynika z nietrwatego charakteru su-
rowca, z ktérego wykonywano ich podstawowe czg-
sci konstrukcyjne, tj. tgczyska i toza, cigciwy, pro-
mienie strzat (bettow) oraz chroniace je tubia 1 kot-
czany. W znaczaco wigkszej tlosci przetrwaty jedy-
nie groty pociskdw miotanych przez tuki (kusze).

Okoto 240 znanych A. Nadolskiemu grotow strzat
z ziem polskich badacz ten podzielit na: typ I - z
tulejka i zadziorami, typ I - z tulejka bez zadziorow
o najczeSciej lancetowatym ksztalcie; typ II - groty
z trzpieniem i liSciem wydluZzonym lopatkowato lub
dhutowato oraz typ IV - groty z trzpieniem i rozwi-
dlonym lisciem. Oddzielnie potraktowat on 207 gro-
tow bettow wyrdzniajac wsrdd nich typ [ - z tulejka i
lisciem bez zadzioréw oraz typ II - z trzpieniem.

Typologia ta stosowana jest bez zasadniczych
zmian przez polskich bronioznawcow. Przyjat ja m.in.
K. Wachowski w swym opracowaniu po$wigconym
grotom broni miotajacej z Opola-Ostrowka®. Do
wnioskow tego autora bedziemy si¢ odwotywaé w
réznych miejscach naszego opracowania.

Analiza formalna matertatow zachodniopomor-
skich przekonata nas do wprowadzenia nowego sys-
temu klasyfikacyjnego. Groty broni miotajacej roz-
nia sie miedzy sobg przede wszystkim sposobem osa-
dzenia na promieniu, a po drugie ksztattem ostrzy
(lisci) i te dwie cechy winny stanowié podstawowe
kryteria podzialu. W systematyce A. Nadolskiego na-
tomiast mozliwe jest — i dodajmy praktycznie wyste-
puje — zaliczenie np. egzemplarza zaopatrzonego w
1i§¢ z zadziorami i trzpien do dwu réznych typow’.
Ponadto nie jest catkiem jasne, czy do grotdw strzat
typu II A. Nadolski wilaczyt takze egzemplarze o
czworobocznym przekroju liScia, czy tez wszystkie
zaliczy! do grotow beltow®. Naszym zdaniem cecha
ta jest na tyle istotna, ze winna stanowi¢ jeden z wy-
roznikow klasyfikacyjnych zabytku. Postaramy sig to
udowodni¢ nizej. Wiaze si¢ z tym zagadnienie od-
roznienia obydwu rodzajéw zabytkow. Jest to bar-
dzo trudno, czasem wrecz niemozliwe. Dlatego tez
wstgpnie bezpieczniej bedzie wiaczenie je do jedne-
go zbioru; grotéw broni miotajace;.

Majac powyzsze na uwadze proponujemy zasto-
sowanie klasyfikowanie grotow (nie tylko recznej)
broni miotajacej w oparciu o kryteria ujgte w tabeli 5.

op. cit., tab. G, nr 1, 4. Kosciany orzech z grodziska w Ujsciu po-
chodzi z warstwy Vla datowanej na X1V w. (MAP, nr Z/240/62).

K. Wachowski, op. cit., passim.

" Np. grot ze Starego Drawska, nr kat. 51.

8 Domyslnie A. Nadolski (op. cit., s. 5) uznaje je za typ |
grotow beltdw z kolcem rozmaicie uksztattowanym ,,0 przekroju
romboidalnym i kwadratowym”.
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Tabela 5
Kryteria klasyfikacji grotow recznej broni miotajacej

Odmiana ksztattu liscia
T ania grota na ieniu strzat . )
yp Umocowania g na promieniu strzaty Oznaczenie Opis Oznaczenie Opis
Oznaczenie| Opis |Oznaczenie Opis Przekréj Rzut
kowat .
I trzpien A - ptaski soczewkowaty, 1 z zadziorami
daszkowaty
«~ |trzpien dobrze prostokatny, w ksztatcie
| tulejka = | wyodrebniony g rownolegtoboczny liscia:
& 3 tancetowaty,
o . el L
b trzpien ©° Bb kwadratowy, 3 elipsoidalny,
o o~ tagodnie '°§) romboidalny trojkatny
= |przechodzacy|
o m . topatkowaty
B tréjkat 4 .
wlise ¢ rofxainy rozwidlony

Podstawowym wyrdznikiem zdefiniowania gro-
ta w tej typologii jest sposob jego osadzenia na pro-
mieniu, wedtug ktérego wydzielamy dwa (I 1 II) typy
zabytkdw. Forma przekroju lisci (ptaskie i wielobocz-
ne) pozwoli okreshi¢ ich odmiany (A 1 B), a ich ksztalt
widziany z géry umozliwi dalsza dywersyfikacjg ty-
pologiczna. I tak, np. grot z dobrze wyodrebnionym
trzpieniem i plaskim, lancetowatym lisciem opisze-
my jako typ Il: 2 - A: 2. Poza jednym wyjatkiem -
trojkatny przekrdj liscia — w tabeli 5 zapisali$my ce-
chy wystepujace 1 wyroznione w materiale zachod-
niopomorskim. Mozliwe sg jednak dalsze podziaty
uwzgledniajace szczegoly formy i budowy zabytkdw,
ktore zapisywaé mozna w elastycznie rozbudowywa-
nym systemie dziesigtnym. Mozliwe tez jest wpisa-
nie do tej klasyfikacji, jak w przypadku typologii
mieczy R. E. Oakeshotta i ostrog K. Wachowskiego,
czesciowo zachowanego zabytku®.

Obecnie znamy z Pomorza Zachodniego 92 gro-
tow broni miotajacej (tabela VIIA), co stanowi wie-

9 Podzial ten oparty jest co prawda o analizg materiatow za-
chodniopomorskich, lecz posiada cechy uniwersalne. Stosuja go
z powodzeniem inni badacze np. AF. Medvedev,op cit.,
passint; A, Ruttkay, op. cit, passim, T. Kemp ke, Zur
iiberregionalen Verbreitung der Pfeilspitzentypen des 8. bis 12.
Jahrhundert aus Starigard/Oldenburg, BRGK, t. 69, 1988, 5. 292-
306, passim; tenze, Die Waffen des 8. - 13. Jahrhunderts, ,, Stari-
gard/Oldenburg ..., Offa, t. 73, 1991, Neumiinster, s. 14 i n,,
passim; V.Kazakievicius, OruZie baltskich plemen II-
VI vekov na teritorii Litvy. Monografia, Vilnius 1988, s. 22; E.
We graus, Die Pfeilspitzen von Birka, ,, Arvidsson", Stoc-
kholm 1986, s. 21-34. Mozna tez zastosowaé go do materiatéw z
innych ziem polskich.
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lokrotno$¢ 12 egzemplarzy wymienionych w opra-
cowaniu A. Nadolskiego. Znakomita wigkszos¢ to
okazy znalezione w trakcie powojennych prac wyko-
paliskowych, m.in. w Cedyni, Szczecinie i Starym
Drawsku (Drahim). Z reguly pochodza one z dobrze
datowanych zespotow. Nie wszedzie jednak posia-
daja one — przynajmniej w opracowaniach — jedno-
znaczne przyporzadkowanie stratygraficzno-chrono-
logiczne. Wspominali$my wyzej (zob. rozdziat 1. 3)
o materiale ze Starego Drawska. Osada obronna w
Zlotowie jest datowana bardzo szeroko od VII/IX-
XIV w. Jednak krytyczny rozbior tekstu publikacji
pozwala zawezi¢ chronologig nawarstwien, z ktorych
pochodza cztery groty, do koncowych faz wczesne-
go $redniowiecza. Zawierajg one bowiem m.in. cera-
mike o wypale redukcyjnym. Nie do korica jest takze
jasna sytuacja stratygraficzna osady w Gardzcu i gro-
dziska w Radaczu. Do katalogu nie wlaczyliSmy gro-
tow najpewniej uzytkowanych w czasie polowan!0.

10Naleza do nich: , igietkowaty™, kosciany oraz rogowy groty
z grodziska w Kolobrzegu-Budzistowie (E. Tabaczynska,
Obrobka metali niezelaznych, rogu i kosci oraz bursztynu we
wezesnosredniowiecznym Kolobrzegu [w:] Z badan .., s. 81; stoz-
kowaty, ornamentowany rogowy grot z Wolina, st. 1; znaleziony
w zwierzecej szezece (MW/A, nr81;zob.: W.Filipowiak,
Sprawozdanie z prac wykopaliskowych w Wolinie w latach 1953-
1954, SA, t. 1,5. 170 i n.1955, 5. 193, ryc. 8) i rogowy grot ze
Szczecina-Wzgdrza Zamkowego (E. Cnotliwy, M. De-
kowna, L. Leciejewicz, W Losinski,R. Ro-
gosz, RRulewicz SWesotowski, Szczecin we
wezesnym sredniowieczu - Wzgorze Zamkowe , ,,Polskie Bada-
nia Archeologiczne”, t. 23, Ossolineum, 1983, ryc. 16: 13.



I.1. E. 2. Analiza
topologiczno-chronologiczna materiatow

II.1. E. 2a. Groty typu |

Odmianal- A: 1

Do odmiany tej naleza groty z tulejkami 1 ptaski-
mi li§¢mi z zadziorami. Przyjmuje sig, ze sa to bez
wyjatku groty strzat. Ich ksztalt posiadat stare trady-
cje, byt uwarunkowany funkcja i nie ulegat zasadni-
czym zmianom od epoki brazu. Zadziory grotow unie-
mozliwialy lub utrudniaty wyciagnigcie ich z ran.
Stosowane byly w polowaniu oraz w walce z prze-
ciwnikiem nie zabezpieczonym zbroja kolcza!!.

W zasadzie groty tej formy z interesujacego nas
terytorium nie wystepowaty w pracy A. Nadolskie-
go'2. Obecnie znamy 19 egzemplarzy tych militariow.
Wszystkie pochodza z badan prowadzonych w 2 po-
towie XX w. Cztery groty znaleziono na cmentarzy-
sku w Cedyni (w tym trzy w zespotach grobowych),
dziewie¢ na grodziskach w Biatogardzie, Kotobrze-
gu-Budzistowie, Starym Drawsku, Radaczu i Szcze-
cinie-Wzgorzu Zamkowym oraz sze$¢ w obrebie osad
1 miast w Gardzcu, Szczecinie 1 Ujsciu.

Dtugosc zachodniopomorskich grotdéw odmiany
I-A: 1 wahasieod 5,8 cm (nr kat. 72, tabl. XV: 15)
do 10,6 cm (nr kat. 1; tabl. XV: 1), a $rednica wylotu
ich tulejek od 0,4 (nr kat. 62; tabl. XV:12)do 0,9 cm
(nrkat. 7, tabl. XV: 1) przy czym sa to z reguly wiel-
kosci wprost do siebie proporcjonalne. Udokumen-
towana chronologia ich uzytkowania sigga od IX w.
(nr kat. 34-35, tabl. XV: 5, 8) do przetomu XII/XIII
w. (nr kat. 7, 65; tab. XV: 1, 14). Zauwazalne jest
nasilenie ich wystepowania od poczatku X do poczat-
ku XII w. (nr kat. 12, 13, 16, 25-27, 37, 60, 62). Nie
zauwazono korelacji migdzy chronologia zabytkow
a ich rozmiarami. Z poczatkowej fazy ich uzytkowa-
nia pochodza wzglednie duze okazy o dtugosci ogol-
nej okoto 7,0- 9,0 cm z Radacza, (nr kat. 34-35), jak
1 jeden z najmniejszych z Ujscia (nr kat. 72). Z XII -
poczatku XIIT w. pochodzg groty z tulejkami o $red-
nicy od okoto 0,4 (nr kat. 65; tabl. XV: 14) do 0,9 cm
(nr kat. 7). Interesujacymi okazami tej serii milita-
riow sa dwa groty (nr kat. 35; 37; tabl. XV:7;9)
z tordowanymi w goérnych partiach tulejkami. Jest
to forma rzadka, ale ponadregionalna. Podobne nie-

WA Nadolski,op cit,s.64;AF Medvedev,op.
cit.,s.56; A.Ruttkay,op. cit, (1), s. 328.

12 poza dwoma egzemplarzami z Santoka (A. Nad o I s k i,
op. cit., tab. D, nr 135-136).

liczne groty znane sa m.in. z Gniezna, Wroctawia -
Ostrowa Tumskiego, Rusi i Stowacji z [X -pol. X
w.!13 Spiralne zakonczenie posiada prawdopodobnie
konstrukcyjne znaczenie. Wystepuje bowiem gtow-
nie na dtugich tulejkach wzmacniajac je i zarazem
uniemozliwiajac zbyt glebokie wnikanie w ich wne-
trza promieni strzat!4. Istnieje tez mozliwo$é, ze
takie uksztattowanie tulejek miato na celu utrzymy-
wanie w nich jadu bojowego. Zatruwanie grotéw u
Stowian poswiadczone jest zrodtowo od VII w.!3
Na przyktad, w Zywocie Udalryka, biskupa augs-
burskiego (zm. 973 r.) wspomniano o zranieniu
Mieszka | w ramig zatruta strzata'®. Hipotez tych w
odniesieniu do materialu zachodniopomorskiego nie
mozemy zweryfikowac.

Groty strzal wytwarzano najpewniej w miejsco-
wych pracowniach metalurgicznych. Jeden z nich
znaleziono w X-wiecznej warstwie grodziska w Ko-
tobrzegu-Budzistowie zwiazanej z dziatalnoscia kuz-
ni. Byt on wykuty z jednego kawatka zelaza, ktory z
jednego konca zaginano w tulejke, a drugi ksztatto-
wano w lis¢!7.

Groty z tulejka i z li§¢mi z zadziorami wystgpuja
przez caty okres $redniowieczny gtdwnie na terenie
Europy $rodkowo-wschodniej. Jednak nie stanowig
tam podstawowego rodzaju grotu. | tak, wsrod okoto
450 grotow recznej broni miotajacej ze Stowacji 77
egzemplarzy (okoto 17%) stanowia zabytki odmiany
- A: 1. Ponad 67% z nich pochodzi ze stowianskich
cmentarzysk i grodzisk z [X - polowy X w., pozosta-
le wystepuja na X-XIl-wiecznych osadach!®. Z za-
chodnich rubiezy wczesno$redniowiecznej Rusi, po-
chodzi 140 zabytkow tego typu datowanych od VIII
do potowy XI1I w, co stanowi jedynie okolo 2% ogo6!-
nej liczby grotow strzat!?,

BA.Nadolski,op. cit,tab. XXX:5; ). Kazmier-
czyk J Kramarek, C.L asota, Badania na Ostrowie
Tumskim we Wroclawiu w 1975 roku, ,Silesia Antiqua”, t. 19,
1977,s. 181-240,s. 182,214,218,224,ryc. 10; AF. Medve-
dev,op. cit,tab. 13: I; A.Ruttkay,op. cit,s. 328.

A Ruttkay,op. cit, (1), s. 328.

13 W Strategikon Maurycego (VI/VIIl w.) Stowianie ,,uzywaja
... drewnianych tukéw i drobnych strzal powleczonych trujaca
substancja o bardzo niebezpiecznym dziataniu”. Za: J. Ty s z -
k iew ic zJady bojowe Stowian Zachodnich we wczesnym Sre-
dniowieczu, KHKM, t. IX, z. 1, 1961, s. 3-22.

16 Za: W. Hensel, Slowianszczyzna wezesnosrednio-
wieczna. Zarys kultury materialnej, Warszawa 1987, s. 701-
702 (,,... dux Wandalorum Misico nomine, cum sagitta toxicata
in bracbhium vulneratus est”).

"W L osinsk i, Kowalstwo we wezesnosredniowiecznym
Kolobrzegu [w:] Z badan ..., s. 9-48, s. 35-36.

18 A Ruttkay (op. cit., s. 327-328), wlacza je do typu | gro-
tow strzat z tuleja.

YAF Medvedev(op. cit,s. 56, tabl. 30,2) wiacza je
do tzw. typu 2 grotow strzat z tuleja 1 ptaskim lisciem.
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Analogiczne militaria znaleziono m.in. na $rod-
kowopolskich i mazowieckich XI-wiecznych cmen-
tarzyskach w Psarach i Pokrzywnicy Wielkiej2%. Na
Slasku wystapity np. na stanowiskach datowanych
na VI-VIII w. (Zukowice)?!, IX-X w. (Giloéw, Niem-
cza)?2, XI-XI1I w. (Czeladz Wielka, Bytom Odrzan-
ski, Wroclaw - Stare Miasto, Ostrow Tumski)??. W
Opolu-Ostrowku znaleziono 31 sztuk odmiany I-A:
1 na ogdlna liczbg 261 (okoto 12%) grotéw. Ich naj-
1zejsze egzemplarze (grupy A-C wg K.W.) pojawiaja
sig w Ostrowku w koncu X w. - poczatku XI w. i
dominuja w 1 potowie X1l w. w grupie (C), ktora K.
Wachowski wiaze z prostym tukiem bojowym. Nie
wystgpowaty one natomiast w XllI-wiecznych pozio-
mach stratygraficznych?*. W tym przedziale wielko-
sci (okoto 19%) miesci sie tez udziat okazéw z za-
dziorami wsrdd innych zachodniopomorskich grotow.
Jest to obraz zblizony do opisanego wedtug stanu
badan z 1954 r., kiedy to zanotowano okoto 25%
udziatu tych zabytkéw wsérod wszystkich grotow z
ziem polskich?3. Jesli natomiast wezmiemy pod uwa-
ge jedynie materiaty z przedziatu 700-1100 r., to uzy-
skamy ponad 50-procentowowa frekwencje grotow
odmiany I-A: 1. W horyzoncie czasowym 1100-1300r.
wielko$¢ ta obniza si¢ raptownie do kilku procent.
Zblizona jest wtedy (okoto 9%) do analogicznej war-
tosci obliczonej dla Starigardu/Oldenburga, gdzie
w warstwach z X-XIiI w. znaleziono 11 sztuk tych
zabytkow na ogoélna liczbe 123 grotow26.

201 Rauhut L. Dtu gopolska, Wezesnosrednio-
wieczne cmentarzysko szkieletowe w obudowie kamiennej w Po-
krzywnicy Wielkiej, pow. Nidzica, WA, t. XXXVI, z. 3, 1971, s.
292-354, 5. 297-299, 320-321, ryc. 10, 11i, 67, tabl. 1Xf; T.
Trebaczkiewic z Cmentarzysko wezesnosredniowiecz-
ne we wsi Psary pow. Piotrkéw Tryb., PIMAIEL Seria Archeolo-
gicznanr 9, 1963, s. 131-166, s. 138-139, tabl. Id, lIf.

2IM.Parczewsk i, Zukowice pod Glogowem w zaraniu
Sredniowiecza, ,,Glogowskie Zeszyty Naukowe”, t. 2, Glogdéw
1989, s. 37, 47, tabl. LII: 12.

2K Jaworski,J.Kazmierczyk, Znowszych ba-
dan nad konstrukcjami obronnymi grodziska z IX-X w. w Gilo-
wie kolo Niemczy, SSA, t. 31,1990, s. 249-262, s. 225, ryc. 1; A.
Bal, J. Kazmierczyk, Wniki badan wykopaliskowych
na cmentarzysku szkieletowym w Niemczy z X wieku uzyskane w
1981 roku, SSA, t. 24, 1984, s. 51, tabl. XXIIIi.

28 Mozdzioch, L. Nowack a, Badania wykopali-
skowe na stanowisku nr 1 w Bytomiu Odrzanskim woj. zielono-
gorskie, $SA,t. 29, 1988, s. 119, ryc.2;J.Kazmierczyk,
Wroclaw lewobrzeiny we wezesnvm sredniowieczu, Czesé 1, 1966,
Wroctaw-Warszawa-Krakow, s. 136, 145, ryc. 43: 20.

K. Wachowski,op. cit,s. 180-181, ryc. 7.

A Nadolski, op. cit, tab. s. 67. Przy obliczaniu
uwzgledniono wszystkie groty zaliczane przez autora takze do
grotow beltow.

T K emp ke, Zur iberregionalen Verbreitung ..., ryc. 1,
4: tenze, Die Waffen des 8. - 13. Jahrhunderts ..., s. 31, ryc. 12,
27, te groty zalicza do typu 5 grotdéw strzat z tuleja.
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Odmianal-A: 2.

Sa to groty z tulejkami o ptaskich (soczewkowa-
tych, daszkowatych) w przekroju i wielobocznych
(trojkatnych, lancetowatych, deltoidalnych) w rzucie
lisciach. Wsrdd 33 egzemplarzy zabytkow tego typu
15 pochodzi z miejsc o charakterze obronnym w Bar-
dach, Kamieniu Pomorskim, Kedrzynie, Radaczu,
Starym Drawsku, Szczecinie-Wzgorzu Zamkowym,
Wolinie, st. 5 i Zotedowie, 7 z osad i miast w: Gardz-
cu, Lobzanach, Szczecinie 1 Wolinie, st. 1,2,4 oraz 5
z cmentarzysk w Cedyni, Kunowie i Wolinie, st. 9.
Trzy groty pochodza z anonimowych miejscowosci
zachodniopomorskich.

Lidcie grotow tej odmiany sa formalnie bardzo
zroznicowane. Dominujacy jest wérod nich lance-
towaty badz elipsoidalny w rzucie ksztatt (nr kat. 3-
4,9, 11, 18, 21-22, 29-30, 33, 41-44, 55, 57-58, 64,
75-76, 84, 89-92), nie brakuje rowniez trojkatnych
egzemplarzy (nr kat. 20, 36, 39-40, 66, 73). Intere-
sujacym zabytkiem jest grot z Wolina 2 (nr kat. 75,
tabl. XVI: 7) o koscianej tulei ornamentowanej do-
okolna, ztobiong spirala i zamocowanym na niej
zelaznym lisciu. Brak jest jednak widocznej korela-
cji tej cechy z chronologia zachodniopomorskich
zabytkéw2’. Mozna jedynie spekulowaé na ile roz-
nice te wynikaly z celowego przystosowania gro-
tow do okreslonej i nieznanej nam funkcji, anaile z
braku przestrzeganych standardow produkcyj-
nych?.

Egzemplarze odmiany [ - A: 2 stanowig okoto
30% wszystkich grotow z Pomorza Zachodniego. Ich
dtugo$¢ ogdlna waha si¢ migdzy okoto 5,0 cm (nr
kat. 4, 22; tabl. XV: 16, 24) a 11,0 cm (nr kat, 30, 84;
tabl. XV: 25; XVI: 10), a $rednica ich tulejek prze-
cietnie od 4 mm (nr 64; tabl. XVI: 4) do 9 mm (nr
44, 84; tabl. XVI: 1, 10). Rozmiary wigkszosci eg-
zemplarzy mieszcza si¢ w przedziatach: 6-9 cm diu-
gosci i 5-8 mm $rednicy tulejki. Dtugos¢ grotow za-
sadniczo nie zmienia si¢ z ich chronologia. Najstar-
sze 1 najmtodsze okazy cechujg sie podobnymi 1 jed-
noczeénie zréznicowanymi rozmiarami. Na Pomorzu

27 By¢ moze korelacje takie istnieja w innych seriach tych
zabytkow. T. Kempke (Die Waffen des 8. - 13. Jahrhunderts ..., s.
31) zalicza je do dwu odmian typu 4. Wariant 4a posiada lance-
towate (weidenblattfrmige), a wariant 4b trojkatne (ldnglich-
dreieckige) liscie.

28 podobnie: A. R uttkay, op. cit, 1976, s. 332; takze K.
Wachowski twierdzi, (op. cit., s. 183) iz, ,,... w ramach trzech
podstawowych typow forma grotdw w sensie morfologicznym
nie ulega zasadniczym zmianom i nie moze by¢ w zwigzku z tym
przydatna do datowania. Pewne zréznicowanie formalne jest naj-
czesciej odbiciem staran o przystosowanie grotow do celow spe-
cjalnych”.



Zachodnim groty odmiany 1 - A: 2 uzytkowano od
VII wieku (nr kat. 20, 30), do XII w. (nr kat. 57-58,
66). Najwigcej egzemplarzy (nr kat. 3, 4, 22, 29, 36,
64, 76) pochodzi ze stanowiskach datowanych od po-
czatku 1X do poczatku XII w. O diugotrwalym
uzytkowaniu tych militariéw $§wiadcza egzemplarze
zamku w Starym Drawsku oraz z XIV-XV-wiecznej
warstwy na grodzisku w Ujsciu2?.

Forma ta byla szeroko rozpowszechniona w Eu-
ropie Zachodniej i Srodkowej od okresu wedrowek
ludéw. Charakterystyczna byla takze dla Stowian
Zachodnich. Z terytorium Stowacji pochodza 24 eg-
zemplarze (okoto 5,5% ogdlnej liczby grotow), zna-
lezionych m.in. na cmentarzyskach i osadach z [X -
poczatku X wieku oraz na dwoch grodkach z XIII
w.30 Dziesigé sztuk (okoto 8% ogdlnej liczby gro-
tow) odkryto gtéwnie w X1-wiecznym poziomie na-
warstwien grodziska w Starigardzie/Oldenburgu3!.
Inne meklemburskie egzemplarze znaleziono na sto-
wianskich osadach w Menzlin z VII-X i Waren z
X1-X111 stulecia3Z. W tym kontekscie udziat grotow
tego typu w materiale zachodniopomorskim jest
bardzo znaczacy i zblizony do zarejestrowanego w
1954 roku (okoto 45%)33. Jeszcze wyzsza (okoto
64%) jest analogiczna warto$¢ obliczona dla serii
grotow z Opola-Ostrowka wystepujacych tam we
wszystkich nawarstwieniach datowanych od 2 po-
towy X do XIV w.3*

Wedlug ustalen K. Wachowskiego rozwdj gro-
tow tej formy polegal na stopniowym zwigkszaniu
wagi 1 szerokosci liscia. Wystarczy zatem mieé do
dyspozycji jeden z tych parametrow, by moc okresli¢
terminus post guem powstania zabytku. Groty te zwia-
zane bytyby poczatkowo najpewniej z tukiem, poz-
niej zostat przystosowany do kuszy. Jednak ustalenia
te — jak sig¢ wydaje — co najmniej nie w petni dotycza
tej formy grotow, ktora zdefiniowalismy we wstepie
niniejszego rozdziatu3’.

29 MAP, nr 78/62.

30 A Ruttkay (op. cit., s. 329, ryc. 11) whacza je w obreb trzech
odmian typu 7.

31T K e m p k e, Zur iberregionalen Verbreitung ..., ryc. 1,
tenze, Die Waffen des 8. - 13. Jahrhunderts ..., s. 31, ryc. 27.

32 Corpus ..., 1979, 5. 344-346, nr 49/111, tabl. nr 14, ibidem,
s. 572-574. nr 57/84, 90, tabl., nr 1.

3B A Nadolski, op. cit, tab. s. 67. Przy obliczaniu
uwzglgdniono wszystkie groty zaliczane przez autora takze do
grotow bettow.

MK Wachowski, op. cit., ryc. 13c¢, e.

35 Ibidem, tab. 1, ryc. 6, 13. Uwzgledniono tu groty zardbwno
z li$¢mi plaskimi, jak i czworobocznymi. W opracowaniu tym
autor nie wyr6znit tych drugich sposrod wszystkich grotow typu
II. W trakcie lektury tegoz opracowania powstaje — by¢ moze
biedne — wrazenie, iz do typu IT autor zaliczy! przede wszystkim

Groty odmiany I-A: 2 w znacznie mniejszym stop-
niu reprezentatywne byty dla Skandynawii, a zupet-
nie $ladowo wystepuja na terytoriach sredniowiecz-
nej Rusi3®.

Odmiana | - B: 2.

Sa to groty z tulejkg oraz li§¢mi o wielobocznym
przekroju i rzucie. Zdecydowana wigkszo$¢ z nich (17
sztuk) pochodzi ze stanowisk o pierwotnie obronnych
funkcjach; w Donatowie, Olesznie, Starym Drawsku,
Szczecinie-Wzgorzu Zamkowym, Wolinie, st. 5 i Zto-
towie (nr kat. 14-15, 31, 45-50, 67-70, 77, 85-88). Tyl-
ko cztery znaleziono na terenie osad miejskich w Szcze-
cinie-Podzamczu i Wolinie (nr kat. 59-61, 77) a jeden
(nr kat. 10) w rowie okalajacym cmentarzysko w Ce-
dyni. Warunkowo do tego typu wiaczy¢ takze mozna
grot ze Starego Drawska (nr kat. 37). Groty te wyste-
puja w dwoch wariantach odmiany I - B.

Wariant I - Ba: 2. Zaliczmy do niego groty z li§¢-
mi o przekroju w ksztalfcie prostokata lub rownole-
globoku. Naleza do niej: 5 egzemplarzy ze Starego
Drawska (nr kat. 46-48, tabl. XVI: 19, 21, 22} i je-
den znaleziony luzno na cmentarzysku w Cedyni, st.
2 (nrkat. 10, tabl. XVI: 15). Ich dlugos¢ ogdlna waha
sig¢ od 7,2-10,0 cm, a srednica tulejek we wszystkich
przypadkach wynosi 9 mm. Zabytki te sa charaktery-
styczne dla schytkowych faz wezesnego sredniowie-
cza.

Wariant | - Bb: 2. Do wariantu o kwadratowym
(romboidalnym) przekroju liScia nalezy 13 egzem-
plarzy. Wiekszos¢ z nich (nr kat. 45, 49, 67-70, 77,
85-88, tabl. XVI: 23, 25, 27-29, 32) znaleziono na
terenie obiektow o charakterze obronnym w Starym
Drawsku, Szczecinie-Wzgorzu Zamkowym, Wolinie
i Ztotowie. Trzy pochodza ze szczecinskiego Podzam-
cza.

Dhugos$¢ ogolna grotdéw odmiany I - B waha sig
migdzy 5,8 cm (nr kat. 70; tabl. XV1:27)a 9,5 cm (nr
kat. 60; tabl. XVI: 31). Srednica ich tulejek od 7 do 12
mm. Poza jednym XI-wiecznym egzemplarzem z Wo-
lina (nr kat. 76) reszta pochodzi z obiektow i nawar-
stwien datowanych najwczesniej na schytek XII w.

Do grotéw odmiany I - B naleza rowniez egzem-
plarze o wielobocznym, cho¢ blizej nieokreslonym
przekroju lisci z Donatowa, Oleszna, Polic, Starego
Drawska i Wolina, st. 1 (nr kat. 14-15, 31-32, 50,

groty o czworobocznym przekroju lisci, natomiast przynajmniej
niektore egzemplarze z ptaskimi lisémi okreslii jako formy spe-
cjalne.

36T K e m p k e, Zur iiberregionalen Verbreitung ..., ryc. 3;
tenze, Die Waffen des 8. - 13. Jahrhunderts ..., s. 31, mapa 2,
AFMedvedev,op. cit,s. 56: 2 egzemplarze tworza u nie-
go tzw. typ | grotdw.
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74; tabl. XVI: 14, 15, 17, 18, 20, 24). Ich charakte-
rystyka formalna — i najprawdopodobniej chrono-
logia — jest zblizona do dwoch wyzej opisanych wa-
riantéw odmiany [-B: 2.

Wsrod egzemplarzy odmiany 1-B: 2 wyrdznié
mozna; egzemplarze cechujace sie tagodnie uksztal-
towanym profilem, (np. nr kat. 45-47, 85-88, tabl.
XVI: 19, 21, 32) oraz zabytki z wyraznie wydzielo-
nym, najszerszym u podstawy lisciem (np. nr kat. 10,
59, 61, 67-69, 74, tabl. XV1: 33, XVII: 1-3). Stwarza
to teoretycznie podstawg do dalszych formalnych po-
dziatow. Jednak w materiale zachodniopomorskim
réznice te pozostaja bez wyraznego zwiazku z inny-
mi wyznacznikami, np. chronologia zabytkow. Do
grotow w rzucie tagodnie profilowanych nalezatyby
np. zardwno najstarszy egzemplarz z Wolina, jak i
najmtodsze ze Ztotowa. Dlatego tez dalsze formalne
réznicowanie grotow tej odmiany byloby w naszym
przypadku zbednym zabiegiem technicznym?’.

Egzemplarze odmiany I-B: 2 stanowia okoto
25% ogotu zachodniopomorskich grotow. Jesli jed-
nak obliczy¢ te wielkos¢ dla horyzontu czasowego
1100-1300 r., to uzyskamy ponad 50-procentowy
udziat grotow z 1is¢mi o czworobocznym przekroju
w calosci materiatu. Analogiczne proporcje dla za-
bytkow wystepujacych w XI1-XIl1-wiecznych war-
stwach grodziska w Starigardzie/Oldenburgu wyno-
sza 43 : 123, czyli okoto 35%38. Jedynie osiem po-
dobnych zabytkow (okoto 1% catos§ci materiatu)
znaleziono na osadach z [X-XIIT w. w Stowac;ji3?.
Materiaty ze $laskich stanowisk (Bardo Slaskie, Cze-
ladz Wielka, Wroctaw Ostrow Tumski) potwierdzaja
wystepowanie tej formy grotow co najmniej od X
do konca XIII w.*0 Analizujac materiat z Opola-

37 Nie wyklucza to jednak istnienia takich korelacji w innych
analogicznych zbiorach.

3T K empk e, Zur iiberregionalen Verbreitung ..., s. 302,
tab. 1; tenze, Die Waffen des 8. - 13. Jahrhunderts ..., s. 33-34,
przyp. 29, okresla je jako typ 6. Tak znaczacy, w poréwnaniu np.
z materiatem zachodniopomorskim, odsetek na stowianskim gro-
dzisku faczy on z podobnie jak w przypadku grodzisk w Tor-
now, Mecklenburg i Grofl Raden, obecnoscia niemieckich eks-
pedycji wojennych skierowanych przeciwko tym miejscom. Po-
dobne groty znaleziono na meklemburskim grodzisku w Garz z
XI-XIII w. oraz w warstwie [V grodziska w Putgarten (Arkona)
datowanej na przetom X/XI w. (Corpus ..., 1979, s. 56-57, nr 41/
78, tab. 1-4; H. Berl ek amp, Die Funde aus den Grabun-
gen im Burgwall von Arkona auf Riigen in den Jahren 1969 bis
1971, ZfA, t. 8, 1974, s. 211-254, ryc. 15]; J. Herrmann,
Arkona auf Riigen — Tempelburg und politisches Zentrum der
Ranen vom 9. — 12 Jh. Ergebnisse der archdologischen Ausgra-
bungen, ibidem,s. 177-211, s. 198.

¥A Ruttka y, op. cit, (11), s. 328) zalicza je do typow 516
grupy A, w tym egzemplarz o smuklej, tordowanej tulejce.

40J L odows k i, Sgdowel we wezesnym Sredniowieczu ...,
Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1972; K. Wachowski,
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Ostrowka K. Wachowski ustalil, Ze groty te pojawia-
ty sie tu w 1 ¢wierci XIH w. w grupie pociskéw D
wystrzeliwanych zapewne z tuku refleksyjnego, a w
wersji E jeszcze pdzniej. Groty tej formy wystepuja
juz od okresu wedréwek ludéw np. na terenie potu-
dniowych Niemiec, przy czym ich wystgpowanie na
tych obszarach taczy si¢ z wptywami bizantyjskimi.
W okresie karolinskim pojawiaja si¢ w Skandynawii
i na terytorium panstwa wielkomorawskiego, gdzie
nie stanowia jednak powszechnej formy. W wigkszej
ilosci znajdywane sa dopiero na X-wiecznych stano-
wiskach potnocnoniemieckich i zaczynaja tam do-
minowa¢ od XI/XII w.4!

Z terytorium $redniowiecznej Rusi, gtownie z jej
potudniowo-zachodnich rubiezy, znanych jest 120
sztuk tych zabytkéw (tj. okoto 2% wszystkich gro-
tow) datowanych na koniec [X - poczatek XI w. Ich
uzytkowanie, a takze obecnos¢ nielicznych pozniej-
szych egzemplarzy na grodziskach w centralnej Rusi
wiaze sie najpewniej z Pieczyngami*2. Groty tej for-
my shuzyly zapewne w walce z przeciwnikiem chro-

nionym pancerzem kolczym?3.

[L. 1. E. 2b. Groty typu Il

Do grotow z trzpieniem nalezy dziewie¢ egzem-
plarzy reprezentujacych dwa podtypy i kilka odmian.

Podtyp 1I: 1
Zaliczamy do niego groty z dobrze wyodrgbnio-
nym trzpieniem.

Odmianall: 1 - A: 1

Groty z trzpieniem i liSciem z zadziorami. Znamy
trzy egzemplarze zabytkow, ktére mozna zaliczy¢ do
tej specyficznej odmiany grotéw. Pierwszy z nich,
znaleziony na grodzisku w Bardach (VII - [X/X w.),
posiada tordowany trzpien przy styku z lisciem (nr kat.
1; tabl. XVII: 4). Drugi egzemplarz wchodzi w sktad
serii grotoéw ze Starego Drawska (nr kat. 51; tabl. XVII:
6)*. Z pewnym zastrzezeniem dotyczacym stanu za-
chowania do typu tego mozna wiaczy¢ fragment grota
(nr kat. 19; tabl. XVII: 5) pochodzacego z warstwy
ornej na osadzie w Gardzcu (VIII-XH w.).

op. cit,passim;). K azmierczyk, Wroclaw lewobrzeiny ...,
Czesé 1, 1966, s. 172, 174, ryc. 47: 14; tenze, ibidem, Czes¢ 11,
1970, s. 445,471, ryc. 127: n,

41 Zob. T. K e m p k e, Zur liberregionalen Verbreitung ...,
ryc. 3; tenze, Die Waffen des 8. - 13. Jahrhunderts ..., s. 34, mapa 6.

42 A F. Medvedev (op. cit., s. 57-58, tabl. 23, 6) zalicza je do
typow 8-11.

437ob. A.Ruttkay,(ll),s. 328.

44 W publikacji zaliczono go do typu 1 wg AN,



Rowniez na innych terytoriach sg to rzadkie za-
bytki. Jedyny egzemplarz stowacki pochodzi z osady
z IX - potowy X w*. Nieco wigcej (51 sztuk), cho¢
proporcjonalnie rownorzednie, znaleziono ich na Rusi
na stanowiskach datowanych od I do XIV w.4® Groty
tej formy nie wystapity na grodzisku w Starigardzie/
Oldenburgu i Opolu-Ostrowku®’.

Odmiana ll: 1 - A: 2.

Tworzy ja 5 grotdw o dobrze wyodrebnionym
trzpieniach i ptaskich, wielobocznych (lancetowatych
badz trojkatnych) w rzucie liciach. Jeden znalezio-
no luzno na cmentarzysku w Wolinie-Wzgorze ,,Mty-
nowka” (nr kat. 82; tabl. XVII: 12), drugi (nr kat. 2;
tabl. XVII: 9) na grodzisku w Bardach (VII-IX/X w.),
trzy kolejne (nr kat. 78-80; tabl. XVII: 10, 11, 14) na
grodzisku w Wolinie - ,,Srebrnym Wzgorzu” (2 poto-
wa X - poczatek XI w.). Dlugo$¢ ogolna egzempla-
rzy odmian II: 1-2 - A: 2 wynosi 11,0-14,5 cm, diu-
go8¢ trzpieni 1-3 cm, trzpieni facznie z osadami 5-8
cm.

Trzynascie grotdw tego ksztattu pochodzi ze Sta-
rigardu/Oldenburga, z warstw datowanych na XI-XII
w.*® Inne meklemburskie zabytki pochodza z Putgar-
ten (Arkona), dalsze ze slowackich stanowiskach z
IX - potowy X w.%? Podobne groty odkryto takze m.in.
w Gnieznie (X w.) i w grobie 12 na Xl-wiecznym
cmentarzysku w Kofiskich?. Do odmiany tej mozna
tez zaliczy¢ egzemplarz z Wroctawia-Starego Mia-
sta datowany na 1 potowe XIII stulecia’!.

Najstarsze okazy europejskich grotéw odmian I1:
| - A: 1-2 pochodza z VIl-wiecznych stanowisk np. z
Gotlandii, gdzie zastapity uzytkowane tam powszech-

S A Ruttkay, op. cit, (1), s. 332, zalicza go typu 12
grotdw z trzpieniem 1 wzmiankuje podobne zabytki z Czech i
Wegier.

46 A F. Medvedev (op. cit., s. 62, tabl. 15, rys. 28-30, tabl.
18. nr 9-10) zalicza je do typow-29-31.

4T T. K e mpk e, Zur iiberregionalen Verbreitung ..., pas-
sim; K. Wachowski op.cit, passim.

BT Kem p k e, Zur iiberregionalen Verbreitung ..., ryc. 1,
tenze, Die Waffen des 8. - 13. Jahrhunderts ..., s. 27, ryc. 8, zali-
cza je do swoich dwoch odmian b-¢ typu | grotéw, przy czym do
odmiany starszejlb zalicza egzemplarze z wydzielonym trzpie-
niem, a do mlodszej ¢ z trzpieniem i osada (Fortsatz). W mate-
riale zachodniopomorskim podzial taki jest takze mozliwy (por.
groty nr 78- 80 oraz nr 2, 80) ale nie wynikaja z niego szczegdlne
konsekwencje.

H. Berlekam p, Die Funde aus den Grabungen ..., s.
231, 238, 245, ryc. 10b, 16b, nie wyklucza, ze pierwszy z nich
stanowi grot oszczepu; A. Ruttkay (op. cit., 1976, s. 329-330)
zalicza do swojego typu 1b.

S0A. Nadolski,op. cit,tabl. D, nr 53, 106, tabl. XXXI, 5.

Sl Kazmierczyk, Wroclaw lewobrzeiny ..., cz. 11,
1970, s. 413, 418, ryc. 114,

nie wezesniej groty z tulejkami. Dominowaly od X
do poczatku XI w. w wikinskiej Skandynawii, gdzie
stosowano je pozniej do schytku wczesnego érednio-
wiecza, niekiedy tez jako groty bettow. Od VIII w.
upowszechnily sie takze w rejonach przylegajacych
od potudnia do Morza Pétnocnego i Battyckiego
prawdopodobnie w charakterze wtornie uzytkowa-
nych tupow lub jako miejscowe wytwory. Stanowity
takze $lad najazdéw wikinskich?2.

Odmiana II: 1 - A: 333

Reprezentowana jest przez jeden grot z trzpieniem
i topatkowatym lisciem ze Starego Drawska (nr Kat.
53; tabl. XVII: 17). Spotykane sa czesto na X111- XIV-
wiecznych stanowiskach z terytorium Rusi. Kilka eg-
zemplarzy tej broni znaleziono tez na pdznosrednio-
wiecznym grodzisku w Plemietach®4. W Opolu - ‘
Ostrowku pojawiaja sig¢ w 1 ¢wierci X1 w. od razu w
grupie (D wg K. W.) pociskow wystrzeliwanych zapew-
ne z tuku refleksyjnego, a w wersji E jeszcze pdznie;j.

Odmiana II: 1 - A: 4%

Jedyny, znany nam z Pomorza Zachodniego, grot
ztrzpieniem i widetkowato rozwidlonym li§ciem zna-
leziono na grodzisku (zamku ?) w Starym Drawsku
(nr kat 54; tabl. XVII: 16). Zabytki tego rodzaju sa na
ziemiach polskich nieliczne. Stwierdzono ich obecno$é¢
m.in. na dwdch §$laskich stanowiskach — w Strzego-
miu i Opolu-Ostrowku. Groty tego ksztattu byty uzyt-
kowane na ziemiach polskich jeszcze w pdznym sre-
dniowieczu. Nieliczne egzemplarze (9 sztuk) datowa-
ne na IX-X w. znaleziono takze na terytorium Stowa-
¢ji*0. Brak jest ich w nawarstwieniach Starigardu/Ol-
denburga. Natomiast okoto 140 egzemplarzy podob-
nych grotéw (okoto 2% materialow) reprezentujacych
rézne warianty pochodzi ze $redniowiecznej Rusi,
gdzie uzytkowane byty glownie w X w. przez ruskich,

aw XIII w. przez nomadzkich wojownikow?’.

52 7a: T. K e m p k e, Zur berregionalen Verbreitung ...,
ryc. 1; tenze, Die Waffen des 8. - 13. Jahrhunderts ..., s. 24-25,
44-45, mapa 1; H. Berlek amp, Die Funde aus den Gra-
bungen ..., s. 245.

33 W klasyfikacji A. Nadolskiego typ HI grotow strzat,

SAF Medvedev (op. cit., s. 70-76) okresla je jako
jako typ 66, 68; A. K o1 a,G. Wi k e, Militaria z grodziska w
Plemietach. Bron strzelcza [w:] Plemigta ..., s. 107-161,s. 111 i
n.) jako typ [1B2 grotow.

35 W klasyfikacji A. Nadolskiego typ 1V grotdw strzat.

A Nadolski,op. cit,s. 65, tabl. XXXI: 6; K. Wa -
chowski,op cit, ryc. 13i. A.Ruttkay, op cit, (1), s.
331, zalicza je do typu 5 grotdw z trzpieniem.

STAF.Medvedev(op. cit., s. 77) zalicza je do typu 70;
A.Kola, G Wilke, Militaria z grodziska ..., s. 113, zalicza-
ja do podgrupy 1IB grotéow znalezionych w Plemigtach.
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Groty odmian II: 1-A: 3-4 najpewniej sa wschod-
niego, tatarsko-mongolskiego pochodzenie pochodze-
nia. Zaklada sie, ze uzytkowano je przewaznie w cza-
sie polowan. Nie wyklucza sie jednak ich zdatno$ci
do walki z opancerzonym przeciwnikiem, a takze do
rozpraszania nacierajacej konnicy?S.

Odmiana Il: 1 - Ba: 2

Zaliczy¢ do niej mozna jedyny zachodniopomor-
ski egzemplarz o grubym, lancetowatym w rzucie li-
$ciu dtugosci 6 cm i utamanym (?) trzpieniu z gro-
dziska (zamku ?) w Starym Drawsku (nr kat. 52; tabl.
XVII: 15). Podobne zabytki reprezentujace wszyst-
kie kategorie wagowe wystapily m.in. w Opolu-
Ostrowku w warstwach datowanych najwczeséniej na
| ¢wier¢ X111 w. Najlzejsze wazyly 2-4 g, wigkszo$¢
jednakze reprezentowata kategorig wagowa 10-22 g.
Cigzar tylko dwu okazow przekraczat 22 g9,

Egzemplarz zachodniopomorski rozni si¢ od gro-
tow bettow odkrytych na terenie grodzisk w Starigar-
dzie/Oldenburgu (X111 w.), w Fordonie (XII-XIII w.)
czy w Plemietach (koniec XIV-XV w.)¢0. Te ostatnie
cechuja si¢ bowiem kwadratowym lub romboidalnym
(rautowym) przekrojem lisci. Zabytek ze Starego
Drawska posiada natomiast 1i$¢ o przekroju zblizo-
nym do réwnolegtoboku o wymiarach 0,5 x 0,7 cm.
By¢ moze reprezentuje on forme przejsciowa mie-
dzy grotami strzat i bettow.

Podtyp II: 2

Zaliczamy do niego groty o trzpieniach tagodnie
przechodzacych w liscie.

Na Pomorzu Zachodnim wystepuja jedynie eg-
zemplarze z ptaskimi, lancetowatymi lis¢mi, wiaczo-
ne zatem do odmiany iI: 2 - A: 2. Sg to dwa groty (nr
kat. 81, 83; tab.XVII: 7, 8) z cmentarzyska w Woli-
nie-Wzgdrze ,Mtynowka” (2 potowa X-XII w.), w
tym jeden znaleziony w zespole grobowym. Ich dtu-
g0s¢ ogolna wynosita 11-14 cm, dtugosc¢ trzpieni 5-7
cm. Czternascie podobnych grotow znaleziono w naj-

BA Nadolski,op cit,s.65AF.Medvedeyv,op.
cit.,s.73; A.Ruttkayop cit,s.331;J. Werner,op. cit.,
s. 20.

K. Wachowski, op. cit., s. 183, ryc. 8.

80T K e m p k e, Die Waffen des 8. - 13. Jahrhunderts ... s.
34-35,ryc, 15; A. Kol a,G. Wil k e, Militaria z grodziska ...,
passim), typy 11A1-11A4 grotow strzat; L. Rauhut, J.
Rauhotowa,C.Potemski, Sprawozdanie z badan wy-
kopaliskowvch w Fordonie, pow. Byvdgoszcz na grodzisku ,, Wi-
szogrod” w roku 1958, WA, t. 36, z. 3-4, 1959-1961; tychze,
Sprawozdanie z badai wykopaliskowych na grodzisku ,, Wyszo-
grod’ w Fordonie, pow. Bydgoszcz w 1959 r., WA, 1. 37,1962, z.
3,s. 283-311.
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starszych (V1I-X w.) warstwach grodziska Starigard/
Oldenburg, jeden w X-wiecznej warstwie grodziska
w Putgarten (Arkona)®!. Wystepuja tez na stanowi-
skach z terytorium Stowacji datowanych gtéownie od
IX do potowy X wo2.

II. 1. E. 3. Analiza
strukturalna materiatéow

II. 1. E. 3a. Rozprzestrzenienie
i lokalizacja grotow

Terytorialny rozrzut grotow broni miotajacej od-
wzorowano na mapie 5. Zauwazalna jest koncentra-
cja tych zabytkow w dwoch strefach. Pierwsza z nich
wyznacza Odra oraz pobrzeze Battyku. Usytuowane
wzdluz niej sa miejscowosci i regiony o istotnym dla
Pomorza Zachodniego znaczeniu politycznym, gospo-
darczym i militarnym. Natomiast w rejonie szczecif-
skim oraz w strefie potozonej w $rodkowej czgsci
Pomorza Zachodniego wystepuja zblizone do siebie
ilo$ci grotow odmian I-A i 1-B.

Okoto 50 egzemplarzy grotdw, czyli okoto 60%
wszystkich zlokalizowanych zabytkow, pochodzi z
obiektoéw o charakterze obronnym lub z ich najbliz-
szego sasiedztwa. Miejsca takie stanowia jak gdy-
by naturalne $rodowisko tych militariow. W wigk-
szosci przypadkow brakuje nam danych dotyczacych
szczegotowej lokalizacji zabytkow w obrgbie sta-
nowiska archeologicznego. Informacje takie pozwo-
lityby wnioskowac o miejscowej albo obcej (wro-
giej) tozsamosci ich uzytkownikow. Jest to zagad-
nienie interesujace, np. w kontekscie dwoch grotéw
o wschodniej proweniencji ze Starego Drawska.
Do$¢ pewnie mozna okresli¢ pochodzenie zabytkow
z grodzisk w Kotobrzegu-Budzistowie 1 Radaczu wy-
produkowanych najpewniej w miejscowym warsz-
tacie®3.

Dwanascie grotow, tj. okoto 14% materiatu zna-
leziono na terenie cmentarzysk. Do najciekawszych
poznawczo naleza egzemplarze z zespotow grobo-

61T K e m p k e, Die Waffen des 8. - 13. Jahrhunderts ..., s.
25, ryc. 7, zalicza je do swojego typu la; H. Berlekamp,
Die Funde aus den Grabungen ..., s. 223, ryc.%h;J. Herr-
m a n n, Arkona auf Riigen ..., s. 198.

62A Ruttkay,op. cit., (1), s. 329, zalicza je do swojego
typu la grupy B grotow.

63t 0osinski, Kowalstwo ..., $.35-36; K. Siuchnin-
s k 1, Sprawozdanie z badan wykopaliskowych przeprowadzo-
nych w okolicy Raducza, pow. Szczecinek w 1963 r., MZP, t. 10,
1964, s. 153-182, s. 159-162.



Tabela 6. Chronologia grotow recznej broni miotajace;j.
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wych. Do takich nalezg dwa groty odmiany [ - A: 1 z
Cedyni. Pierwszy z nich z grobu nr 64 umiejscowio-
ny byl przy prawej kosci miednicznej pochowanego
mezczyzny. Grot z grobu nr 194 na tkwit w klatce
piersiowe]j zmartego. Przyklady te obrazuja dwie oko-
licznosci, w jakich zabytki tego typu mogty dostaé
sig do zespotu grobowego — jako wyposazenie albo
jako przyczyna zgonu zmartego osobnika. Groty tego
typu stanowily elementy inwentarzy grobowych tak-
ze na innych XI-wiecznych cmentarzyskach z ziem
polskich, np. w Pokrzywnicy Wielkiej i Psarach. Z
reguly usytuowane byty, podobnie jak w grobie nr 64
w Cedyni, po prawej stronie zmarlych, ostrzami w
kierunku utozenia zwtok®*. Nie sa to naszym zda-
niem chaotyczne konfiguracje, lecz regularnosci
wynikajace z regut obrzadku pogrzebowego. Braku-
je opisow doktadnej lokalizacji tych zabytkdéw w gro-
bie nr 33 oraz w meskim grobie (wojownika ?) nr
225 na cmentarzysku w Wolinie-Wzgdrzu ,,Mlynow-
ka”, gdzie znajdowat sie razem z nozem. Niewiele tez
mozna powiedzie¢ o funkcji tego zabytku w grobie
ciatopalnym nr 81 na Wolinie-Wzgorzu Wisielcow.

Znaczaca ilo$¢ 8 grotow odmian 1 - A: 1-2 odkry-
to na terenie nieobronnych osad datowanych na VIII-
XII'w. Sze$¢ podobnych zabytkow pochodzi takze ze
szczecinskiego Podzamcza, w tym trzy z XIII-wiecz-
nych poziomow osadniczych. Niewykluczone, ze stu-
zyty one w tym $rodowisku bardziej do celow my-
sliwskich niz wojennych. Hipotezy tej nie mozna ani
potwierdzi¢, ani wykluczy¢.

I1. 1. E. 3b. Chronologia i problematyka
wydzielenia grotéw strzal i bettow

Groty recznej broni miotajacej sa z reguty do-
brze datowane kontekstem kulturowym. W tabeli 6
przedstawiono ich chronologie nie uwzgledniajac —
poza jednym zabytkiem — grotow ze Starego Draw-
ska. Chronologie niepewna oznaczono liniami prze-
rywanymi.

Jak wynika z tego zestawienia, groty odmian I -
A: 1-2, z tulejkami i ptaskimi li$¢mi z zadziorami lub
bez nich uzytkowano na Pomorzu Zachodnim od naj-
wczesniejszych faz wezesnego $redniowiecza. Sta-

%41 Rauhut, L. Dtugopolska, Wezesnosrednio-
wieczne cmentarzysko szkieletowe ..., w grobie, 25, s, 320-321,
ryc. 67, tabl. IXf;, T.Trgbaczkiewicz Cmentarzysko
wezesnosredniowieczne ..., w grobach 33 i 39, s. 138-139, tab.
1d. 1if.
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nowia one formy typowe dla catej Stowianszczyzny,
a wigc sa niewatpliwie miejscowego pochodzenia.
Zroznicowanie ksztattéw lisci grotow typu I ttuma-
czy¢ mozna przystosowaniem lisci odmiany [ - A: 1
do walki z nie opancerzonym, a liSci odmiany [ - A: 2
z przeciwnikiem chronionym pancerzem. Wysuwa-
na jest tez hipoteza, ze (cigzkie) groty z zadziorami
stuzyty w walce, a (lekkie) bez zadziorow w trakcie
polowan®s. Przypuszczenie to jest jednak stabo we-
ryfikowalne. Natomiast wszyscy badacze sa zgodni,
iz specjalistycznym rodzajem grotéow do razenia
przeciwnika odzianego w zbrojg kolcza (lorica) sta-
ty sig groty o wielobocznym przekroju lisci, odmian
/I - B: 2. Groty czworoboczne fatwiej ja rozrywa-
ty%. Na Pomorzu Zachodnim pojawily si¢ one na
przetomie X/XI w., ale wigkszej ilo$ci dopiero na
przetomie X1I/XIIl w. wypierajac tradycyjne formy
grotow o plaskich lisciach. Rozwdj ten jest w zasa-
dzie zgodny, cho¢ nieco opdzniony w porownaniu z
srodkowoeuropejskimi 1 skandynawskimi zmianami
w tej dziedzinie. W Starigardzie/Oldenburgu i w Bir-
ce groty o czworobocznym przekroju lisci pojawity
sie juz w X w., osiagajac 20-30% wszystkich zabyt-
kow tego rodzaju. W XI w. udziat ten juz siggat po-
nad 50%, w XII w. w Oldenburgu 91%, a w Opolu
59%57.

Bronia miotajaca stuzaca do zwalczania opance-
rzonego przeciwnika byla przede wszystkim kusza.
Wedtug historycznych $wiadectw kusze uzytkowano
od X w. we Francji. Bizantyjska autorka Anna Kom-
nena, opisujac okoto 1100 r. nie znane Bizantyjczy-
kom zachodnioeuropejskie uzbrojenie podaje, ze gro-
ty kusz sg grubsze i krotsze od grotdw strzat®8. W
czasie oblezenia Bytomia i Glogowa (1109 r.) kusze
byty uzytkowane przez Niemcow i Polakow. Juz w |
potowie XII w. usitowano ogranicza¢ ich stosowanie
w walce migdzy chrzeécijanami.

Analiza materiatow ze Starigardu/Oldenburga
wykazala, iz; srednica tulejek grotow o romboidal-
nym przekroju (typ 6 wg T. Kempke) do konca XII
w. nie przekraczata 10 mm. W XIII w. wynosita ona
juz przecigtnie 11-13 mm. Natomiast ich waga z na-

65Zob. A.Ruttkay,op. cit, (I1),s. 333.

66T K e m p k ¢, Die Waffen des 8. - 13. Jahrhunderts ..., s.
49.51.

87 T.K e m p k e, Zur liberregionalen Verbreitung ..., s. 302,
tab. 1; tenze, Die Waffen des 8. - 13. Jahrhunderts ..., s. 45-47,
ryc. 29, 30.

68 Kusza okreslona jest stowem cangra. Autorka opisujac
jej budowe i dziatanie stwierdza: ,,Wkiadane don [do wpustu w
tozu] strzaly sa bardzo krotkie, lecz za to niezwykle grube, za-
konczone u szpica cigzkimi zelaznymi nasadkami. Strzaty (...)
przebijaja na wylot tarczg czy pancerz z grubego zelaza i lecy
dalej. (...) Taki pocisk przebil juz nawet brazowy posag ...”



warstwien datowanych na VIII/IX-XII w. nie prze-
kraczata 13 g, dopiero w XIII w. wielko$¢ ta zostata
przekroczona przez okoto 1/3 wszystkich egzempla-
rzy z tego horyzontu. Zmiany te najprawdopodob-
niej wskazuja na pojawienie si¢ tam nowego rodzaju
broni — kuszy. Podobne wnioski wynikaja z analizy
materialow pochodzacych z grodka w Warberg w
Saksonii, ktéry ulegt zniszczeniu okoto 1200 1. i z
ktorego pozyskano groty o $rednicy tulejek 12 mm i
orzechy kusz®®.

Nie udato si¢ precyzyjnie odpowiedzie¢ na pyta-
nie gdzie przebiega granica wagowa miedzy grotami
strzat 1 bettow z Opola-Ostrowka, a tym samym okre-
$lenia momentu pojawienia si¢ kuszy’?. Stwierdzo-
no jednak m.in., Ze najcigzsze groty typu Il wg Na-
dolskiego o najszerszych tulejkach i lisciach (grupy
E-F, 4-6 wg K. W.) wystepuja w Opolu praktycznie
tylko w warstwach XIIl-wiecznych i teoretycznie
wiazaé je mozna z uzytkowaniem kuszy. Charaktery-
styczny byl takze rozrzut stratygraficzny grotéw o
czworobocznym przekroju liSci. Wystepowaty one co
prawda od 2 potowy X w., jednak az do 1 potowy XII
w. jedynie w najlzejszych (A-C) kategoriach wago-
wych, czyli w przedziale 4-13 g. W 2 potowie XII - 1
¢wierci XIII w. dominowaly groty o ciezarze 10-22
g, a pozniej jeszcze cigzsze. Ciezar 22 gram stanowit
najprawdopodobniej gorna granicg ciezaru grotu
wystrzeliwanego przez tuk refleksyjny lub kusze
pierwotna z naciagiem recznym. Groty o $rednicy
tulejek powyzej 1 cm maja tylko egzemplarze o wa-
dze powyzej 14 g, datowane od 2 potowy XII w. Po-
wyzsze obserwacje wskazujg, ze kusza mogta by¢
uzytkowana w Opolu juz w tym czasie’!.

Takze groty staroruskich bettow réznig sig od gro-
tOw strzal cigzarem 1 $rednica tulejek. Podczas gdy

te ostatnie waza przecigtnie 9 g, a $rednica tulejek od

7-9 mm, to odpowiednie warto$ci grotow bettow
wynosza od 18-30 g, czesto nawet 30-50 g oraz 10-
15 mm. Ich ostrza cechuja si¢ rowniez z reguty czwo-
robocznymi (romboidalnymi) przekrojami’2. Dla in-

Anna Komnena,Aleksjada, przeklad O. Jurewicz, (za:)
R.Browning, Cesarstwo bizantynskie, Warszawa 1997,
s. 368.

5T K e mpk e, Die Waffen des 8. - 13. Jahrhunderts ..., s.
49-51,tab. 2, 3, przyp. 44. Jednak sam autor wskazuje jednocze-
$nie, ze np. cigzar wigkszo$ci skandynawskich grotow strzat prze-
kraczata 13 g.

70 W éwietle tych obserwacji (materiatow $laskich — P, $)
beznadziejne zdaja sig by¢ poszukiwania odpowiedzi na pytanie,
gdzie przebiega granica wagowa miedzy grotami strzat i bettow”
(K. Wachowski,op. cit,s. 196).

T"K.Wachowsk i,op. cit.,s. 194,

ZAFMedvedev,op. cit,s. 93.

nych badaczy graniczng wielko$cig umozliwiajaca
wydzielenie grotow strzat 1 bettow jest ciezar 25 gra-
mow’3.

Jak wynika z wyzej przytoczonych, empirycznie
sprawdzonych przez innych badaczy ustalen, groty
beltow posiadaja z reguty czworoboczny badz rom-
boidalny (rautowy) przekrdj, tulejkg o duzej $redni-
cy oraz sa grubsze 1 cigzsze od grotdw strzal. Stwier-
dzenie to mozna czesciowo zweryfikowac.

Proporcja srednicy tulejek do dtugosci ogodlnej
grotow bettdéw z tulejkami (typy G 1 H w klasyfikacji
G. Kola i A. Wilke) znalezionych na grodzisku w
Stoszewach zniszczonym w 1414 r. wynosi okoto 0,15
zardwno w typie G jak i H’4. Podobny wskaznik ob-
liczony dla 21 analogicznych zabytkow ze Starego
Drawska jedynie w dwoch przypadkach wynosi po-
nizej 0,1, w pozostatych waha si¢ od 0,10 do 0,16.
Srednica ich tulejek tylko w szesciu przypadkach jest
mniejsza od 10 mm’?. Nie moze to by¢ jedynie zbieg
okolicznosci.

Jak na tym tle przedstawia si¢ material zachod-
niopomorski ? W tabeli 7 przedstawiliSmy rozrzut w
czasie grotow o roznych $rednicach tulejek. Z jego
lektury wynikaja nastepujace wnioski: 1.) Groty od-
miany [ - A: 1 cechuje pod tym wzgledem najwigk-
sze zroznicowanie. W praktycznie wszystkich odcin-
kach czasu ich uzytkowania wystgpuja egzemplarze
o szerokich 1 waskich tulejkach. Jednak z reguty ich
$rednica nie przekracza 9 mm. 2.) Wérdd grotow od-
miany [ - A: 2 brak po 1200 r. egzemplarzy o tulej-
kach wezszych od 7 mm. 3.) Tylko 4 egzemplarze
obydwu typow posiada tulejki szersze od 9 mm. Trzy
z nich (nr kat. 6, 29, 83) sa zarazem najdhuzszymi
egzemplarzami wsrdd analizowanej serii grotow. 4.)
Okoto 15 % wszystkich grotdéw odmiany I - B: 2 ce-
chuje sie tulejka wezsza od 7 mm, okoto 35% tulejka
o $rednicy 7-9 mm i 50% szersza od 9 mm. 5.) Za-
uwazalnymi wartosciami granicznymi (punktami
weztowymi) na osi odcigtych wykresu jest rok 1200,
a na osi rzednych 719 mm.

BwgA Ruttkay,op. cit, (1), s. 326-327. Analiza gro-
tow broni miotajgcej ze Stowacji oparta o to kryterium nie po-
zwolila na jednoznaczne wydzielenie grotéw bettow. Cigzar
wszystkich 167 grotow miescit sig w granicach od 6-22 g, a wige
formalnie bytyby to groty strzat,

74 przeliczenia wlasne z materiatow: A.K ola,G.Wilke,
Zespol grotow beltow do kusz z grodziska péznosredniowieczne-
go w Sloszewach, pow. Brodnica w swietle odkryé w 1973 r.,
»~Zapiski Historyczne”, t. 41, z. 1, 1976, s. 81-123.

BSH.Janocha, Gréd i zamek w Starym Drawsku (Drahi-
miu), gm. Czaplinek — walory obronne i uzbrojenie zatogi — w
oparciu o wyniki badan archeologicznych, KZM, t. 22, 1998, s.
69-133, ryc. 27, 28.

71



Tabela 7. Srednica tulejek grotéw broni miotajace;.
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Tabela 8

Wskazniki proporcji ksztattow (S/D) grotow broni miotajacej

Nr kat. ODMIANA [-A: 1 Nr kat. ODMIANA I-A: 2 Nr kat. ODMIANA I-B: 2
zabytku do od zabytku do od zabytku od
do 1200 r.
1200r. [ 1200 . 1200r. | 1200 r. 1200 .
7. 0,08 3. 0.09 76. 0,08
12. 0,1 4. 0,1 45. 0,09
13. 0,12 18. 0,1 46. 0,14
17. 0,07 20. 0,09 49. 0,12
26. 0,1 22. 0,11 50. 0,15
34. 0,07 29. 0,08 60 0,08
35. 0,07 30. 0,08 61. 0,09
37. 0,08 36. 0,06 67. 0,1
62. 0,06 75. 0,08 68. 0,08
65. 0,03 84. 0,08 69. 0,07
71. 0,1 39. 0.1 70. 0,17
40. 0,09 85. 0,13
41. 0,12 87. 0,17
42. 0,16 88. 0,13
44. 0,14
58. 0,13
64. 0,05
66. 0,12
Srednia 0,081 0,087 0,1 0,11

Z kolei w tabeli 8 przedstawili$my wskazniki
proporcji srednicy tulejek do dtugosci ogolnej (S/
D) grotow w dwoéch przedziatach czasowych.
UwzgledniliSmy tu takze egzemplarze ze Starego
Drawska o znanej dolnej granicy chronologiczne;j.
W komentarzu do niej trzeba podnie$¢ zauwazalna,
mimo istnienia wielu wyjatkow, tendencje wzrostu
tego wskaznika w czasie. Przed symbolicznym ro-
kiem 1200 jest on z reguty mniejszy od 0,1, pozniej
jest odwrotnie.

W zachodniopomorskiej serii grotow odmiany I -
B: 2 wyrézni¢ mozna osiem zabytkow (nr kat. 14-15,
31,70, 85-88) o srednicy tulejek nie mniejszej od 1,0
cm i wskazniku S/D nie mniejszym od 0,1. Pie¢ z
nich (nr kat. 70, 85-88) jest datowanych na schytek
wczesnego Sredniowiecza. W $wietle powyzszych
ustalen nalezatoby okreslic je jako groty bettow. Ist-
nieja takze egzemplarze (nr kat. 32, 45-46, 49-50) o
cechach bardzo zblizonych do tak zdefiniowanych
grotow beltow. Pozostaje na razie pytaniem retorycz-
nym, czy byly nimi w rzeczywistosci, czy uzbrajaty
tylko strzaty, lub postugiwano si¢ nimi w obu rodza-
jach broni.

Oczywiscie nie mozna absolutyzowaé¢ znaczenia
wyzej oméwionych parametrow identyfikacyjnych.

Nie mozna jednak zignorowac¢ ich wymowy. Zaroéw-
no $rednica tulejki jak i wskaznik okreslajacy smu-
kioé¢ grotu sa naszym zdaniem waznymi narzedzia-
mi stuzacymi do odréznienia grotow bettow od strzat
odmiany I - A: 2. Symboliczna warto$¢ graniczna tych
parametrow wynositaby odpowiednio 10 mm i 0,1
mm’6

Tak czy inaczej na Pomorzu Zachodnim, podob-
nie jak w catej Srodkowej Europie najwczesniejsze
znaleziska, ktére moga by¢ wiazane z kusza pochodza
z przetomu XII/XIII w. Istnieje zatem luka pomigdzy
zrodtami archeologicznymi a pisanymi potwierdza-
jacymi jej uzytkowanie juz w XI w. Istota problemu
by¢ moze polega na tym, ze obok typowych dla kusz
krotkich i grubych grotéw uzywano takze tradycyj-
nych dhugich 1 waskich egzemplarzy. Nie jest wy-
kluczone, ze wystgpowanie takich wiaénie czworo-
bocznych grotéw z tuleja w X/XI w. jest zwigzane z
wprowadzeniem kuszy. Na razie nie mozna tego jed-
nak udowodni¢. Sa to zagadnienia bardzo trudne do

76 Potrzebne sa tu dalsze studia nad znacznie wigkszym mate-
riatem z innych terytoriow. By¢ moze potwierdza one nasze ob-
serwacje, albo wykaza ich incydentalnos¢.
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rozwigzania bez nowych dobrze datowanych serii
zabytkow i bardziej precyzyjnych metod analitycz-
nych.

Warto na zakonczenie poruszy¢ jeszcze jeden
aspekt zwigzany z grotami typu 1, szczegolnie jego
odmian I - A: 1-2. Chodzi o $rednice ich tulejek z
reguly oscylujaca w granicach 0,5 cm (nr kat. 4, 21,
36, 62, 64-65). Jest to warto$¢ mniejsza od grubosci
wspolczesnego ofowka. Powstaje pytanie, czy pro-
mienie strzat o takich wymiarach zaopatrzone poza
grotem takze w lotki posiadatyby odpowiednie wla-
Sciwosci balistyczne : bojowe? W celu rozwiania tych
watpliwosci nalezatoby przeprowadzié stosowne eks-
perymenty. By¢é moze partie szczytowe grubszych
promieni byty odpowiednio ostrugane. Niektorzy ar-
cheolodzy sugeruja rowniez, ze groty strzat o bardzo
niewielkich $rednicach tulejek stanowig miniatury np.
grotow broni drzewcowej’’. Wobec wielkiej ilosci
zabytkdw cechujacych sig takim parametrem w ma-
teriatach nie tylko z Pomorza Zachodniego, hipoteza
ta wydaje sig by¢ stabo uzasadniona.

77 Obserwacje takie poczynit np. J. Skowron w odniesieniu do
przynajmniej dwéch grotdw z grobow cmentarzyska kultury prze-
worskiej w Kunach, woj. wielkopolskie badanych-w 2000 r.
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II. 1. F. Groty
(ostrza ?) o nieokreslonej funkcji

Do zabytkow tych zaliczmy cztery egzemplarze
militariow (tabela V1II) o formie nie mieszczacej sig
w typologii A. Nadolskiego oraz naszym zdaniem nie
poddajace si¢ jednoznacznej kategoryzacji.

Dwa stanowia z pewno§cig groty broni drzewco-
wej badz miotajacej. Pierwszy z nich to ko$ciany grot
z Wolina (nr kat. 1; tabl. LVI: 2 ) o dlugos$ci ogolnej
11 cm, zaopatrzony w trzpien i lancetowaty w rzucie
1i$¢ 0 owalnym przekroju. Formalnie mozna go za-
tem okresli¢ jako grot recznej broni miotajacej (?)
typu II: 1-C. Problemem jest tu znaczna, si¢gajaca |
cm $rednica trzpienia. Nalezy przyjaé, ze mogl on
by¢ solidnie osadzony w drzewcu o przynajmniej
dwukrotnie wigkszym przekroju. Jesli tak, to nie mogt
by¢ on chyba promieniem strzaty lub bettu. Z kolei
niewielkie rozmiary zabytku oraz materiat, z ktoérego
go wykonano przemawiaja przeciwko utozsamianiem
g0 z grotem oszczepu.

Podobna sytuacja istnieje w przypadku zelazne-
go grota znalezionego na terenie cmentarzyska w
Wolinie-Wzgorzu Miyndwka (nr kat. 2; tabl. LVE: 1).
Zaliczy¢ go mozna do typu [-B grotow rgcznej broni
miotajacej. Jednak $rednica wylotu jego tulejki (1,8
cm) znacznie przekracza ten parametr cechujacy po-
zostate egzemplarze tej broni, ktory osiaga najwyzej
1,2 cm. By¢ moze zatem jest to najmniejszy (10 cm
dtugos$ci ogdlnej) grot oszczepu z Pomorza Zachod-
niego. Istnieje ponadto inna mozliwo$¢ okreslenia
funkcji tego zabytku. Jest nig po§wiadczone we wcze-
snosredniowiecznych zrodtach pisanych uzywanie
ciezkiej kuszy watowej. Dlugos$é grotow bettow ta-
kiej kuszy z XIV-XV w. znalezione w Starym Draw-
sku wynosita 13-17 cm, a $§rednica wylotow ich tulei
2-3 cm!. Grot z Wolina miescitby sig teoretycznie w
tej grupie zabytkéw wyznaczajac dolne granice ich
parametrow wielkosciowych i zarazem chronologicz-
na uzytkowania.

Dwa inne zabytki (nr kat. 3-4; tabl. XVII: 13,18)
przypominaja groty o li§ciu w ksztalcie smuktego tréj-
kata, dtugo$ci ogolnej 35122 cm, o podwojnie dasz-
kowatym przekroju lecz zaopatrzone w trzpienie o
prostokatnym przekroju. Pochodza z nieznanych
miejsc na Pomorzu Zachodnim i przechowywane sa
w Muzeum w Cedyni. M. Lewandowski wiaczyt je

YH.Janocha, Gréd i zamek w Starym Drawsku (Drahi-
miu), gm. Czaplinek-walory obronne i uzbrojenie zalogi-w opar-
ciu o wyniki badan archeologicznych, KZM, t. 22, 998, s. 69-
133, s. 25-30, ryc. 25-1, 4; 30.



do opracowanego przez siebie zbioru Sredniowiecz-
nych puginatow. Pierwszy z nich zaliczyt do typu Sl
o prostokatnym, drugi do typu S1 o fagodnie profilo-
wanym przej$ciu trzpienia w gtownie. Obydwa eg-
zemplarze datowat na XI1I-XV w.2 Poza wymienio-
nymi przez niego analogiami z innych polskich mu-
zedw, mozemy przytoczy¢ podobny ksztattem szty-
let (?) z Meklemburgii®. Wsréd osmiu egzemplarzy
sztyletow ze Stowacji datowanych na IX-1X/X w. A.
Ruttkay wydziela jeden (Visolaje) o podobnym ksztat-
cie gtowni®. Analogiczny ksztalt posiadaja rowniez
sztylety tzw. grupy ,,d” H. Schneidera z terenu Szwaj-
carii datowane na 2 potowe XIV wieku®. Natomiast
AN. Kirpi¢nikov nie zauwaza ich obecno$ci wsrdd
ruskich militariow®.

Zabytki te mozna jednak interpretowac w zupet-
nie inny sposéb, a mianowicie jako groty broni drzew-
cowej. Znamy bowiem wigcej ich formalnych odpo-
wiednikéw. Trzeci podobny przedmiot okreslony
wlasnie jako grot znaleziono w Opolu-Ostroéwku w
warstwie datowanej na potowg XI w. przy czym ucho-
dzi on za wyréb nieukonczony lub nieudany’. Nie
znamy z autopsji tego okazu. Natomiast egzempla-
rze zachodniopomorskie cechuje staranne wykoncze-
nie. Rowniez ich trzpienie sprawiaja wrazenie inten-
cjonalnie zaplanowanych 1 wykonanych elementow.

Nie mozna w tym miejscu nie wspomnieé licz-
nych formalnych analogii spoza terytorium Polski do
omawianych tu militariow. Na jedynym stowackim
egzemplarzu z mieczowatym (schwertartig) liSciem

IM.Lewandows ki, Puginaly Sredniowieczne z ziem
polskich, AAL, t.31,1986,s. 101-109,s. 113, nr 27, 28, tabl. IV,
nr 5, 6. Zaktadajac, ze sa to tozsame z omawianymi w naszej
pracy obiektami, pomijam w tym miejscu pewne réznice w zare-
jestrowanej przez M. Lewandowskiego i1 przez nas formie dru-
giego z nich.

3L.Diemar, Baggerfunde aus Peene, Tollensee und Tre-
bel im Kreisheimatmuseum Demmin, JBM 1955, s. 198, nr 58,
rys. 150n; H. A.K n o r r, Messer und Dolch, eine Untersuchung
zur mittelalterlichen Waffenkunde in gesellsachtskritischen Sicht,
“Veréffentlichungen des Museums tur Ur- und Frithgeschichte”,
Potsdam 1971, s. 121-245, ryc. 11: 1.

4 A Ruttkay, Waffen und Reiterausrisstung des 9. bis zur
ersten Halfte des 14 Jahrhunderts in der Slowakei, ,,Slovenska
Archeologia™ (1) t. 23, z. 1, 1975, s. 119-216, passim; ibidem,
(1D, t. 24, z. 2, 1976, s. 246-395, 296, ryc. 34.

SH.Schneider, Untersuchung an mitelalterlichen Do-
Ichen aus dem Gebiete der Schweiz, . Zeischrift fur Schweizari-
sche Archdologie und Kunstgeschichte”, Bd. 20, Basel 1960, s.
91-105, tabl. 36: 1-3,s. 98, 101, ryc. 2.

OAN.Kirpié¢nikov, Drevierusskoe orusie. Vypusk
pervyj: Meci i sabli [X-XIII vv, ASSSR 1966, s. 72. Jedyny z
pigciu opisany przez niego sztylet posiada jelec i trzpien podwi-
nigty do dotu; ibidem, ryc. 17.

"K.Wachowsk i, Militaria z grodu na Ostréwku w Opolu
[w:] Studia ..., s. 15,93, ryc. 3: d.

i trzpieniem z Muzeum w Komarnie A. Ruttkay zbu-
dowat osobny, VIII typ grotow®. Okoto 50 finskich
zabytkdw o analogicznym ksztalcie wiaczono do gru-
py péznomerowinskich grotéw wioczni o ,,sztyleto-
watym lisciu” (mit dolchférmigen Blatt) i dtugosci
16,5-35,2 cm. Niektére z nich (np. z Kokemdki, Kak-
kulainen; Ebendort) do zludzenia przypominaja za-
chodniopomorskie okazy. Wiele z nich odkryto w
zespotach grobowych, gdzie stanowity dodatkowe
wyposazenie zmarltych towarzyszace, czgsto zamiast
grotow angoidalnych, widczniom z tuleja. Tak bylo
np. w przypadku grobu wojownika w Varpula wy-
posazonego m.in. we wldcznig z grotem sztyletowa-
tym i druga z szerokim lisciem. Taki zestaw uzbroje-
nia byt doé¢ typowy dla schytku okresu merowinskie-
go i poczatku epoki wikingéw?. Inny podobny grot
pochodzi z ostatniej fazy grodziska w Behren-Liibchin
(XII/X1H w.). Okreslono go co prawda jako grot strza-
ty, ale jego wymiary (dtugo$¢ ogolna 12,8 cm)
wskazuja, ze jest to najprawdopodobniej grot oszcze-
pu'0. Groty wloczni z trzpieniami wystepuja takze
na terytorium Litwy poczawszy od VI stulecia!l. Z
kolei A.N. Kirpiénikov groty z trzpieniem wydzielit
jako osobny typ VI grotéw wildczni. Wystgpowaty
one najliczniej od VIII do konca XI w. giéwnie na
terytoriach centralnej Rusi, Estonii, Lotwy takze na
Gotlandii. Najpeltniejszg przy tym formalna analogie
do zachodniopomorskich grotow stanowia np. zabytki
z Wyra i1 Gorodiszcze datowane na XI-XII w., okre-
$lone jako groty oszczepdw i zaliczone przez tegoz
badacza do typu I11'2.

Interesujace jest zagadnienie mocowania grotow
z trzpieniem na drzewcu. Teoretycznie jest ono bar-
dziej niepraktyczne i ostabiajace jego walory bojo-
we niz osadzanie go tuleja na drzewcu. Sprawia to
wrazenie Ze, w zasadzie wyrdb ten mégt shuzy¢ tylko
jako pocisk broni miotajacej. Obserwacja materiatu

8A.Ruttka y, op. cit., (1), s. 200, ryc. 26: 13; (1), s. 299,
303, ryc. 36. Formalnie zabytek ten jest podobny np. do sztyletu
z Visolaje (zob. przyp. 4).

9H. S al m o, Die Waffen der Merowingerzeit in Finnland,
Helsinki 1938, s.231-235, tabl. XI, 4; XXIII, 2. Warto doda¢, ze
wérod finskich militaridw ze schytkowego okresu merowinskie-
g0 oprocz grotow ,sztyletowatych” wyrézniono jeszeze liczniej-
szg grupg grotow tzw. Aspelin 1651 z trzpieniami o liSciowatych
ostrzach; ibidem, s. 241-247.

0F S chuldt, Behren-Liibchin. Eine spitslawische An-
lage in Mecklenburg, Berlin 1965, s. 126, tabl. 40: 111, 168.

v Kazakievi&ius, Orusie baltskich plemen I1-VII
vekov na teritorii Litvy. Monografia, Vilnius 1988, s. 57-59, za-
licza je do swoich typéw VIII i 1X.

IZAN. Kirpié&nikov, Drevnerusskoe oruzie. Vipusk
vtoroj: Kopja, sulicy, boevyje topory, bulavy, kisteni [X-XIII vv,
ASSSR 1966, rys. 1,s. 17, tab. IV: 7, nr 16, tab., V1. 5, nr 20.
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finskiego dowiodla, ze nie jest to takie oczywiste.
Cienkie trzpienie nie rozrywaly drzewca, miejsce
polaczenie tych elementow byy zabezpieczane tulej-
kami i okrgcane roznego rodzaju wigzaniami. Na zad-
nym z zachowanych tam drzewcéw nie ma $ladow
zgubienia czy odtamania grotu'3.

Jak zatem okresli¢ przeznaczenie tych zabytkow?
Analiza formalno-typologiczna bazujgca na ich ana-
logiach prowadzi, jak wida¢, do odmiennych wnio-
skéw. Znamienny jest natomiast wedtug nas brak $la-
dow potencjalnego jelca i mocowania oktadzin reko-
jesci. Swiadcza one w naszym przekonaniu przeciw-
ko uzywaniu tych zabytkow jako pelnowartosciowych
sztyletow 1 przemawiaja za wigczeniem ich do broni
drzewcowej.

BH. Salmo, op. cit, s. 256-257. Na marginesie mozna
wspomnie¢ znalezisko toporka z Verchen, st. 24 zaopatrzonego
nie w otwdr, ale w trzpiefi do mocowania uchwytu, (W. L a m -
pe.H Keiling, U Schoknecht, Kurze Fundberichte,
JBM 1968, s. 289-377, s. 369, ryc. 251e)
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I1. 1. G. Elementy
uzbrojenia ochronnego

Znamy jedynie trzy pewne i trzy domniemane
elementy uzbrojenia ochronnego z Pomorza Zachod-
niego (tabela IX). Sa to fragmenty plecionek kolczych,
z grodzisk w Bardach (1 potowa IX w.) i Radaczu (2
potowa Vlli-potowa XI w.) oraz prawdopodobnie z
cmentarzyska w Wolinie-Wzgorze ,,Mtyndéwka” (nr
kat 1, 3, 5). Ten ostatni, skonstruowany z szeroko-
ptaszczyznowo ztozonych kuleczek, znaleziono w
ciekawym kontekscie, a mianowicie w grobie ,,kraw-
cowe]” wyposazonym ponadto w zelazne obrecze
wiadra!, paciorki i ndz zelazny. Natomiast w Swielu-
biu, w ciatopalnym kurhanie nr 3 datowanym na IX
w. zawierajacym szczatki mg¢zczyzny w wieku 25-30
lat znajdowatly si¢ najprawdopodobniej fragmenty
zelaznego okucia brzegu i brazowe okucie, ktore in-
terpretowa¢ mozna jako fragment imacza tarczy z
wyobrazentem twarzy ludzkiej (nr kat. 4) oraz frag-
menty sprzgczki do pasa i szklany paciorek. Zabytki
te posiadaja analogie na cmentarzysku w Birce?. Dwa
zelazne nity okucia tarczy (nr kat. 6) razem z koscia-
nymi pionkami do gry znaleziono w kurhanie nr 75
na cmentarzysku w Wolinie- ,,Wzgorze Wisielcow”
z okoto 900 r. Prawdopodobnie z cmentarzyska biry-
tualnego w Kamieniu Pomorskim pochodzg inne ze-
lazne okucia brzegu tarczy (nr kat. 2). Nie znalezio-
no natomiast ani jednego umba3.

[los¢ i stan zachowania tych zabytkdéw nie po-
zwala na wysuwanie daleko idacych wnioskéw. Pod-
kresli¢ jedynie mozna obecnos¢ fragmentow plecionki
kolczej w zespotach datowanych na terminus post
qguem - IX w., gtdbwnie w miejscach o potwierdzo-
nym osadnictwie ludno$ci skandynawskiej. Nawet
jesli sg to sporadyczne przypadki, to stanowia wy-
mowne $wiadectwo znajomosci tego uzbrojenia w
bardzo wczesnym horyzoncie czasowym.

I Brakuje catkowitej pewnosci, czy zabytek ten jest obreeza
wiadra. Nie mozna wykluczy¢, ze jest to, np. zbrognik pancerza
lamelkowego. Opis fragmentow zbroi wedtug autora publika-
cji.
2W.L osinsk i, Poczqtki wezesnosredniowieczpego osad-
nictwa grodowego w dorzeczu dolnej Parsety (VH-X/XI w.), Wro-
claw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1972, s. 247, przyp. 8S.

3 W trakcie badan wykopaliskowych w Sz¢zecinie-Podzam-
czu w 2000 r. znaleziono drewniana, migdafowaly 1arczg po-
kryta pergaminem. Obecnie zabytek ten poddawany jest zabie-
gom konserwatorski. Informacje tg zawdzigezum odkrywcy tar-
czy Panu E. Wilgockiemu, za co skfadam mu serdeczne podzig-

kowania.

I1. 1. H. Oporzadzenie jezdzieckie

II. 1. H. 1. Ogolna charakterystyka
1 przyjgte podstawy uporzadkowania materiatu

Oporzadzenie jezdzieckie, jako istotna czesé
uzbrojenia wojownika konnego (rycerza), nie shizy
bezposrednio do walki, lecz efektywnie ja wspoma-
ga!. Przyjmujemy, ze w jego skiad wchodzi sprzet
jezdziecki oraz rzad konski. Do pierwszego z nich
zaliczamy ostrogi, a takze bicze oraz zbroje konska,
obecnosci ktorych jednak na Pomorzu Zachodnim nie
stwierdzono?. Rzad konski skiada si¢ z uzdy, siodta
ze strzemionami i poprggiem, czapraka, podpiersie-
nia, podogonia i oglowia. Uzda ztozona jest z meta-
lowego kietzna (wedzidto lub munsztuk) oraz pola-
czonych z nimi najczesciej rzemiennych wodzy. Mato
konsekwentnie sa traktowane w literaturze przedmio-
tu konskie podkowy. Wymieniane sa co prawda w
pracach materialowych jako czesci oporzadzenia, a
nawet uzbrojenia3, jednak bardzo rzadko wchodza w
sklad bronioznawczych monografii*. Brakuje, naszym

"A.Nowakowski, Uzbrojenie sredniowieczne w Pol-
sce (na tle srodkoweuropejskim), Torun 1991, s. 6-7.

A.Nadols ki, Studia nad uzbrojeniem polskim w X, X1 i
XII wieku, Lo6dz 1954, s. 80-87. Zbrojg koniska do oporzadzenia
zaliczaja L. K a j z e r, Uzbrojenie i ubior rycerski w srednio-
wiecznej Malopolsce w swietle Zrodel ikonograficznych, Ossoli-
neum, passim 1 Z. Wawrzonowsk a, Uzbrojenie i ubior

7 rycerski Piastow slaskich, 1.6dz 1976, passim.

3L‘Lecieje:wicz,M.Rulewicz,S.Weso}ow-
s k i, T. Wieczorowski, La ville de Szczecin des IX-XIII siécles,
»Archeologia Urbium”, Fasc. 2., Wroclaw-Warszawa-Krakow-
Gdansk 1972, tab. Vb; E.Cnotliwy, EDekowna,lL.
Leciejewicz, WLosinski,R.Rulewicz S
Wesotowsk i, Szczecin we wezesnym sredniowieczu-Wzgo-
rze Zamkowe, , Polskie Badania Archeologiczne™, t. 23, 1983,
tab. 5,8; W.Unverzagt E. Schuldt, Teterow, ein sla-
wischr Burgwall in Mecklenburg, Berlin 1963, s. 125; E.
S ¢ hu 1 d t, Behren-Liibchin. Eine spdtslawische Anlage in Mec-
klenburg, Berlin 1963, s. 124.

4Np. A.R u tt k ay, Waffen und Reiterausriistung des 9. bis
zur ersten Hilfte des 14 Jahrhunderts in der Slowakel, ,Sloven-
ska Archeologia”, t. 23, z. 1, 1975 (1), passim: ibidem, 1. 24, z. 2,
l976(ll),s.345-360;T.Trqbaczkiewicz—Oziem-
s k a, Uzbrojenie Stowian polabskich, mps pracy doktorskiej,
16dz 1975, K. Nadolska-Horbacz Uzbrojenie sre-
dniowieczne na Pomorzu Wschodnim do okresu krzyzackiego,
mps pracy doktorskiej, £6dz 1995; L. K on iarek, Uzbroje-
nie na Slqsku, mps pracy doktorskiej, Wroctaw 1998; A.N o -
w a k o w s k i, op. cit. pomijaja je w swoich opracowaniach. K.
Wachowski uwzglednia podkowy w ogélnych zestawieniach (Mi-
litaria z grodu na Ostréwku w Opolu [w:] Studia nad kulturq ...,
ryc. 54, tab. 8), ale nie zalicza do militariéw, cho¢ wiacza do nich
m.in. raki. Do uzbrojenia podkowy, a takze sierpy i wiadra, zali-
cza W. Hens ¢, Slowianszezyzna wezesnosredniowieczna,

Warszawa 1987, s, 697-732.
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zdaniem, merytorycznych podstaw do pomijania tego
rodzaju zabytkow jako elementéw oporzadzenia
Jjezdzieckiego rownorzednych do innych elementow
rzedu konskiego. Dlatego wiaczamy do materiahu
okazy znane z literatury lub pochodzace z datowa-
nych zespotow.

Z wszystkich wymienionych wyzej militariow
praktycznie zachowuja sig jedynie ostrogi, strzemio-
na i kietzna oraz podkowy. Tak jest tez w przypadku
materiatu zachodniopomorskiego. Nie uwzgledniamy
w nim znajdywanych na niektoérych stanowiskach
blizej nieokreslonych zabytkéw zwanych niekiedy
..kotkami zelaznymi”. By¢ moze sg to faktycznie frag-
menty konskiej uprzgzy, pewnosci jednak w tym
wzgledzie nie ma’.

Pochodzenie 1 funkcja ostrog jest powszechnie
znana. Ich funkcjonalnym prototypem sa piety jezdz-
ca. W Europie $redniowiecznej uzytkowane sa od
schytku okresu wedréwek ludow jako bezposrednie
nasladownictwo ostrog rzymskich. Tak w $wiecie sta-
rozytnym jak i w Sredniowieczu stanowily narzgdzie
stuzace jezdzcowi do sprawniejszego powodowania
koniem, przy jednoczesnym postugiwaniu sie bronia®.

Ostrogi byly wielokrotnie przedmiotem bronio-
znawczych opracowan. Jednak badacze z reguty two-
rza odrgbne klasyfikacje dla zabytkéw pochodzacych
z terytoriow ograniczonych wspotczesnymi granica-
mi panstwowymi’. Na tym tle pozytywnie wyroznia-
ja si¢ opracowania materiatdéw z ziem polskich ce-
chujace si¢ dazeniem do skonstruowania uniwersal-
nych typologii. Objety one wszystkie rodzaje ostrog
wystgpujacych na tym terytorium we wezesnym $re-
dniowieczu. Zagadnienia te omowilismy w rozdziale

[ naszej pracy.

5 Np. w Szczecinie-Wzgdrzu Zamkowym (E.Cnotliwy
iin., op. cit., s. 266), ,,zelazne kétka” z w-wy 1l w Kolobrzegu-
Budzistowie (W. L 0 s i 71 s k i, Kowalstwo we wczesnosrednio-
wiecznvm Kolobrzegu [w: ] Z badar ..., s. 21 i z grobu w Gor-
kach (W. H e n s e |, Studia i materialy do osadnictwa Wielko-
polski wezesnohistoryeznej, t. 11, Poznan.1953, s. 127).

67ob. Z.Hilczerdwn a, Ostrogi polskie z X-XIII w.,
Poznan 1956, s. 119.

7 Do wyjatkéw nalezy opracowanie B. Kavanovej (Slovenske
ostruhy na uzemi Ceskoslovenska, Praha 1976) ostrég haczyko-
watych z bytej Czechoslowacji opierajace si¢ na typologii J. Zaka
(Najstarsze ostrogi zachodniostowiariskie. Wczesnosredniowiecz-
ne ostrogi o zaczepach haczyvkowato zagietych do wnetrza, War-
szawa-Wroctaw 1959). Ale juz D. Bialckova (Sporen von slawi-
schen Fundplitzen in Pobedim, ,Slovenska Archeoldgia™, t. 25,
1977, s. 103-160) i A. Ruttkay (op. cit., (11), s. 345-352) oraz
AN. Kirpié&nikov (Snarjazenije vsadnika i verchnogo
konija nu Rusi IX-XIII vv., ASSR, 1973) stworzyli inne systema-
tyki ostrog. Zob. K. Wa c h o w s k i, Oddzialywania zachod-
nie na wytworezo$é ostrog haczykowatvch u Stowian, PA, t. 38,
1991, s. 85-86.
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Systematyka J. Zaka uzupetniona i rozwinieta
przez K. Wachowskiego (dalej wg: J.Z, K. W) sta-
nowi¢ bedzie dla nas podstawg do omoéwienia ostrog
z Pomorza Zachodniego pochodzacych z okresu me-
rowiniskiego i karolinskiego. Okreslamy je jako ostro-
g1 przedromanskie, do ktoérych wlaczamy egzempla-
rze z zaczepami ptytkowymi 1 haczykowatymi. Dru-
£a grupe stanowia ostrogi romanskie datowane ogol-
nie na potowg X-koniec XIII w. i klasyfikowane w
systemie Z. Hilczerowny rozwinigtym przez K. Wa-
chowskiego (dalej: wg Z.H. i K. W). Zdajemy sobie
sprawg z umownosci tych terminéw. Stosuje sig¢ je
wszakze nie tylko dla potrzeb historii sztuki, ale tak-
ze np. w przyjetym nie tylko w tej pracy nazewnic-
twie dotyczacym mieczy. Ponadto, tak wydzielone
serie ostrog analizowane w dwoch systemach klasy-
fikacyjnych uzytkowane byly — inaczej niz w przy-
padku mieczy — w réznych, cho¢ stycznych ze sobg
okresach. Dlatego tez taki zabieg porzadkujacy ma-
teriat uwazamy za uzasadniony®.

Klasyfikacjg ostrég z X-XI1I w. dokonang przez
K. Wachowskiego bedziemy stosowaé ze §wiadomo-
Scia, ze nie wszystkie wskazniki opracowane przez
tego badacza moga by¢ praktycznie zastosowane
chocby ze wzgledu na stan zachowania zabytkow.
Dotyczy to gtéwnie wyrdznionych przez niego faz
rozwoju bodzcéw rozniacych sig stopniem zakrzy-
wienia powierzchni bocznych kolca. Sa to parame-
try, ktorych czgsto nie mozna precyzyjnie okreslic.

Omawiajac wedzidla postugiwac bedziemy si¢ ich
systematyka opracowang jeszcze przez A. Nadolskie-
go’. Istnieje co prawda nowsza typologia wedzidet
M. Oersnesa, dotyczy ona jednak zabytkéw pocho-
dzacych z nieco innego okresu i jest nie do konca
dostosowana do specyfiki materiatéw z ziem pol-
skich!'?. Typologie strzemion kompetentnie opraco-
wat W. Swictostawski!!. Natomiast J. Kazmierczyk
wszechstronnie usystematyzowat i omowit wezesno-
sredniowieczne podkowy ze Slaska!Z. Bazujac na
ustaleniach tych badaczy (dalej: wgA.N., W.S.1J.K.)
bedziemy analizowaé wspomniane rodzaje zabytkow
z Pomorza Zachodniego.

8 Nazewnictwo to mozna rozwinaé o grupg ostrog ,,gotyc-
kich” z gwiazdzistym bodZcem.

9A. Nadolski,op. cit,s. 87-88.

1OM. O ersn e s, Zaumzeugfunde des 1.-8. Jahrh. nach Chr.
in Mittel- und Nordeuropa, ,,Acta Archeologica”, t. 64, 1993, s.
183-292) wérod wedzidet z 1-VIII w. n.e poza munsztukami wy-
dziela kielzna; pierécieniowe (dwu- i trojdzielne) oraz krepulco-
we, czyli typ Il A. A. Nadolskicgo wedzidet z poboczniczmi.

Tw. Swigtostawsk i, Strzemiona Sredniowieczne =
ziem Polski, Lodz 1990. ’

12 Kazmierczy k, Podkowy na Slqsku z X-XIV w. Stu-
dia z dziejéw kultury materialnej, Wroctaw 1978.



W literaturze znalezliémy takze informacje o
trzech zabytkach okreslonych jako czeéci rzedu kon-
skiego. Pierwszy z nich pochodzi z osady w Jarsze-
wie datowanej na 2 potowe XI-XII w. Jest to Zelazne,
podwdjne ogniwko o trojkatnych oczkach skreconych
6semkowato, prostopadle do siebie (tabl. XXI: 17)13.
Ta szczegoblna cecha jego konstrukcji naszym zda-
niem praktycznie uniemozliwia przyleganie do sko-
ry zwierzgceia, a nawet moze powodowac jego skale-
czenie. Z grodziska w Kotobrzegu-Budzistowie (X-
XIII w.) pochodzi brazowy nit z trojdzielng glowka
(tabl. XX1: 10)!4. Moze stanowi¢ on co prawda np.
okucie siodta, ale moze by¢ takze okuciem zupetnie
innego przedmiotu. Ponadto z warstwy kulturowe;j
Szczecina-Podzamcza datowanej na 1 ¢wier¢ XII w.
pochodzi skorodowane ogniwko Zelazne o $rednicy
wewngtrznej okoto 2 cm (tabl. XXI: 13). By¢ moze
stanowito ono czgs¢ rzedu konskiego, ale najpraw-
dopodobniej z wzgledu na niewielkie rozmiary nie
byt to element wedzidta!®. Poniewaz naszym zdaniem
zabytkow tych nie mozna jednoznacznie zaliczy¢ do
elementdw rzedu konskiego, nie wiaczylismy ich do
analizowanego materiatu.

II. 1. H. 2. Analiza
typologiczno-chronologiczna materiatow

II. 1. H. 2a. Sprzet jezdziecki. Ostrogi

Znanych nam jest nam 10 ,,przedromanskich” (ta-
bela IX) i 44 ,romanskie” (tabela X) ostrogi. Liczba
tych drugich kilkakrotnie przewyzsza ilo$¢ 10 egzem-
plarzy z Pomorza Zachodniego uwzglednionych w
opracowaniach A. Nadolskiego, Z. Hilczerowny!¢ .
Jej warto$¢ jest zwielokrotniona okolicznosceig po-
zyskania zdecydowanej wiekszosci okazow w czasie
badan wykopaliskowych stanowisk archeologicznych
w Cedyni, Kedrzynie, Kotobrzegu, Radaczu, Ujsciu
1 Wolinie, a przede wszystkim w Szczecinie-Podzam-
czu, skad pochodzi seria 16 dobrze datowanych za-
bytkow tego typu. Wspomnieé jeszcze nalezy
wzmiankowane w literaturze prawdopodobne kolce

BR Ro g o s z, Wezesnosredniowieczna osada otwarta w
Jarszewie, pow. Kamien Pomorski, MZP, t. 10, 1965, tab. VIII: 4,

HL.Leciejewic z Poczgtki nadmorskich miast na Po-
morzu Zachodnim, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1962,s. 151, ryc.
50c.

!5SNrinw. 1250/96. Uprzejma informacja A. Kowalskiej. Tak-
ze: M.Dworaczyk AB. Kowalska, Zdziejow sub-
urbium w Szczecinie. (Wyniki badan archeologicznych lat 1992-
1997), SA, t. L, 1998, tab. V.

16A. Nadolski, op. cit., tabl. M, (bez 4 egzemplarzy z
Nieprzemina).

ostrog z Wolina, st. 1 1 szczecinskiego Wzgdrza Zam-
kowego. Pierwszy z nich jest datowany na koniec X-
poczatek XI w., drugi na 2-3 ¢wiercwiecze XI w. 17

Z powodu wielu niejasnosci dotyczacych formy
i chronologii zabytku, nie wlaczyliémy do naszego
katalogu fragmentu ostrogi ze Starego Drawska zali-
czonej przez autora opracowania do typu II: 5 wg Z.H.
Wedtug bowiem jej stownego opisu posiada ona V-
ksztattny kabtak o ptasko-potkolistym przekroju i
zaczepy plytkowo-nitowe (typ A ?). Nie odpowiada
to zataczonemu w publikacji rysunkowi tego zabyt-
ku. Dodatkowo, autor publikacji przywotujac analo-
gie z Gdanska, Btonia 1 Opola (sic) wiaze te ostroge
z okresem funkcjonowania zamku joannitow, czyli
datuje najwczesniej na 1345 r.!8 Stanowitaby ona za-
tem unikatowy przezytek, tym bardziej dziwny na tle
pozostatych okazow z gwiazdzistym kotkiem ze Sta-
rego Drawska.

II. 1. H. 2a. 1. Ostrogi przedromanskie

II. 1. H. 2a.1a. Ostrogi
przedromanskie z zaczepami haczykowatymi

Typ I, odmiany A i B-C
Z terenu Pomorza Zachodniego pochodza dwa
egzemplarze ostrog odlanych z brazu. Pierwszg z nich
znaleziono na szczecinskim Wzgorzu Zamkowym,
w warstwie kulturowej zawierajacej takze ceramike
typu Feldberg-Kgdrzyno i1 datowanej poczatkowo na
2 potowe VII-poczatek VIII w.'? Ostroga ta stanowi

"TW.Filipowiak, Sprawozdanie z prac wykopalisko-
wych w Wolinie w latach 1953-1954, SA, t. VII, 1955, s. 182-
184;L.Leciejewiczop.cit,s 107,132,169, E.Cno -
tliwyiin,op. cit,s. 26, ryc. 16: 5.

18 W oryginale: ,,Zaczep ramienia kabtaczka jest splaszczony
w formie prostokatnej ptytki z dwoma otworami do nitoéw”. By-
faby to jedyna zachodniopomorska ostroga typu Il: § z zaczepa-
mi ptytkowymi. Takie zestawienie cech wystepuje tylko na jed-
nej ostrodze z Opola-Ostrowka z warstwy datowanej na 1210-
1240r. (K. Wac hows ki, Militaria z grodu ..., s. 86, tab. 5).
W zalaczonej tablicy z rysunkami czterech ostrog ze Starego
Drawska tylko egzemplarze z widetkowatymi szyjkami, czyli typ
111, posiadaja V-ksztattne kabtaki. Jedyny okaz z cylindryczna
szyjka bodzca posiada kablak paraboliczny bez zaczepéw i for-
ma przypomina typ 1: 2. Mozna tez sadzié, ze chodzi tu pézniej-
szy typ ostrogi z gwiazdzistym bodzcem (H.J a n o ¢ h a, Grod
i zamek w starym Drawsku (Drahimiu), gm. Czaplinek - walory
obronne i uzbrojenie zatogi - w oparciu o wyniki badan arche-
ologicznych, KZM, t. 22, 1998, s. 69-133, 5. 91, ryc. 37).

YE Cnotliwyiin,op. cit,s. 25,283,tab. 71; W.L o -
s it s k i, Szczecinski osrodek miejski w dobie przedlokacyjnej,
AP, t. 38,z 2, 1993, 5. 258-318, s. 287-288.
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element stabo konweniujacy z jej kulturowym kon-
tekstem w postaci $ladow rolniczej osady o luznej
zabudowie ztozonej gtdwnie z polziemianek i chat o
plecionkowej konstrukeji $cian29. Ostatnio chrono-
logia catego zespotu przesuwana jest o okoto 100 lat,
do potowy VIiI-poczatku IX w.2! Omawiany zaby-
tek posiada krotki kabtak (odmiana A) o sztabkowa-
tych, tréjkatnych w przekroju ramionach zdobionych
uko$nymi karbkami i rowkami. Bodziec formalnie
sktada si¢ z czworobocznej podstawy zdobionej do-
okolnymi rowkami i ostrostupowego kolca (nr kat.
9; tabl. XVIII: 3). Zdobienie takie jest wedug K. Wa-
chowskiego charakterystyczne raczej dla VIII niz dla
IX w.22 Ostrogi tej odmiany i podobnie zdobione po-
chodza m.in. z Chodlika, wschodniopomorskiego
Kopaniewa i z meklemburskiej osady w Gorke dato-
waznej nie wezeséniej niz na 2-3 ¢wieré¢wiecze VIII
W. 3

Egzemplarzem typu | odmiany B-C wg K. W. jest
ostroga znaleziona w okolicach grodziska w Draw-
sku Pomorskim. Jest ona bogato zdobiona na kabta-
ku motywem stylizowanych giow zwierzgcych i zZe-
berkami a przy podstawie ostrostupowego bodzca
wiencem ,,peretek” i dookolnymi rowkami (nr kat. 1;
tabl. XVIIL: 7). Jej chronologi¢ poczatkowo okre$la-
no na 2 potoweg VI w., pdzniej przesunigto ja na 2
potowe VIII w.?4

Ostrogi typu | to najprawdopodobniej importy,
jako ze brakuje $ladow miejscowej produkcji tych
rzadkich w nadbaltyckiej strefie przedmiotéw. Nie
ma jednak catkowitej pewnosci co do miejsca ich
pochodzenia. Wskazuje sie przede wszystkim na
obszary zamieszkate przez plemiona baltyjskie (War-
mia, Mazury)?®. Inni badacze jednak zauwazaja, ze
ornamentyka oraz uksztattowanie bodzca i zaczepdéw

20E Cnotliwyiin,op. cit,s. 285.

2UM. Dulinicz Ksztaltowanie sie Slowianszczyzny
Péinocno-zachodniej. Studium archeologiczne, Warszawa 2001,
s. 247.

2K Wachowski, Oddzialywania zachodnie ..., s. 90,
ryc. 6.

B1.G abriel, Hofund Sakralkultur sowie Gebrauchs- und
Handelsgut im Spiegel der Kleinfunde von Starigard/Oldenburg,
BRGK, t. 69, 1988, s. 103-291, 5. 114-115,ryc. 4;1; M. Du l i -
nicz, op. cit,s. 100.

M) 7akMackowiak-Kotkowsk a,Sudianad
uzbrojeniem Srodkowo-europejskim VI-X w. Zachodniobaltyjskie
i slowianskie ostrogi o zaczepach haczykowato zagietych do
wnetrza, Poznan 1988,s.321,tabl. V: [;.Gabriel, op. cit,
s. 114, M. Dulinicz, op. cit,s. 239.

5 7ak.L.Maé¢kowiak-Kotkowska,op. cit,
s. 128-131; K. Wac h o w s k i, Oddzialywania zachodnie ...,
s. 87-89, 95-96. Zob.: W. L osinski, Szezecinski osrodek
miejski ..., s. 290.
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zachodniopomorskich egzemplarzy typu [ nawiazuje
do frankonskich ostrog uszkowatych (Osen bzw.
Schlaufensporen frinkischer Machart)*®. By¢ moze
zatem wszystkie egzemplarze znalezione na teryto-
rium Stowian nadbattyckich pochodza z terytorium
panstwa Frankdow.

Typ 111, odmiana A

Do krétkokablakowej odmiany ostrog wykutych
z zelaza naleza co najmniej dwa okazy znalezione na
grodziska w Radaczu. Pierwsza z nich znaleziono w
rozsypisku (starszego ?) watu, czyli z warstwy po-
chodzacej ze starszej fazy uzytkowania grodu dato-
wanej na koniec VII-2 potowg VIII w., albo najpdz-
niej na przetom VIII/IX w.27 Posiada sztabkowate ra-
miona o potowalnym przekroju oraz bodziec z do-
okolnym karbkiem oddzielajagcym profilowang pod-
stawe od stozkowatego kolca (nr kat. 4; tabl. XVIII:
5). Druga ostroga tej odmiany z Radacza znajdowata
sie w ,,rejonie mtodszego watu” datowanego od 2 po-
towy VIII do potowy XI w. (albo: IX w.)?%. Zacho-
wat si¢ z niej mocno skorodowany fragment kablaka
z profilowanym (?) bodZcem oraz jedno ramig o trdj-
katnym przekroju bez zaczepu (nr kat. 5; tabl. X VIII:
8). Z tego samego miejsca pochodzi fragment trze-
ciej ostrogi typu 111. Zachowata sig z niej jedynie gbma
cze$é kablaka z bodzcem o prostokatnym przekroju
(nr kat. 6; tabl. XVIII: 14). By¢ moze reprezentuje ona
takze odmiang A, ale tego nie jeste$my pewni.

U wewnetrznego podnoza mtodszego watu oraz
na majdanie grodziska w Radaczu (warstwy 11, II1,
IV) znaleziono liczne §lady przetapiania i przetwa-
rzania rudy darniowej w postaci zuzli, tupy zelaznej
i fragmentow dysz piecow. Stad pochodzi tez znakomi-
ta wiekszo$¢ zabytkow zelaznych, przy czym militaria

26 O nadrenskiej genezie ostrogi ze Szczecina przekonany jest:
ECnotliwy iin,op cit,s.283.Zob.1.Gabriel, op
cit,s. 114,263, M. Dulinicz op. cit,s. 101,

27 Sytuacja stratygraficzna grodziska w Radaczu jest nie do
konca jasna. Do niedawna (K. Siuchninsk i, Sprawozda-
nie z badan wykopaliskowych na wezesnosredniowiecznym gro-
dzisku w Radaczu, pow. Szczecinek, MZP, t. 8, 1962, s. 9-29; s.
21; tenze, Sprawozdanie z badar wykopaliskowych przeprowa-
dzonych w okolicy Radacza, pow. Szczecinek w 1963 r., MZP, t.
10, 1964, s. 153-182, s. 159-162) twierdzono o rozsypisku watu
miodszego jako drugiej fazie uzytkowania obiektu datowanej od
2 potowy VIII w. do polowy XI w., przy czym terminus ante
quem calego stanowiska wyznaczata warstwa I (humus) z ostro-
gatypu l: | Z. Hilczerowny. Faza starsza bylaby wczesniejsza o
okoto 100 lat. Ostatnio M. Dulinicz (op. cit., s. 245) przesuwa
datowanie mtodszej fazy grodziska na IX w.

2M.Dulinicz op. cit,s 245, W. Losinski, Po-
czqtki wezesnosredniowiecznego osadnictwa grodowego w do-
rzeczu dolnej Parsety (VII-X/XI w.), Wroctaw-Warszawa-Krakow-
Gdansk 1972, s. 56, przyp. 45.



(groty strzat i ostrogi) wystgpowaly jedynie w rejo-
nie walu. Funkcjonowat tu zatem warsztat metalur-
giczny obstugujacy prawdopodobnie nie tylko miesz-
kancow grodziska ale takze znacznie wigkszy rynek.
Najprawdopodobniej w tej pracowni wykonano tak-
ze znalezione w Radaczu militaria.

Ostrogi typu III: A z Radacza posiadaja liczne
analogie. Z terytorium ziem polskich pochodzg eg-
zemplarze m.in. z dobrze datowanych wielkopolskich
osad w Biskupinie i Bonikowie (VIII w.)2°. W Me-
klemburgii wystgpowaty na osadach w Dahmen (VIII/
IX w.) i Menzlin (2 potowa VIII w.)3%. Podobne za-
bytki egzemplifikuja przedwielkomorawski horyzont
(VI w.) uchwycony w Mikul¢icach 1 na grodzisku
w Pobedimiu3!.

Typ 111, odmiana B-C

Pierwsza z ostrog typu IlI: B-C znajdowata sie w
warstwie osadniczej z 2 potowy VIII w. zalegajacej
pod watem grodziska w Kedrzynie i zawierajacej
m.in. resztki warsztatu metalurgicznego z paleniska-
mi3Z. Posiadata paraboliczny kabtak z ramionami o
tréjkatnym przekroju, zdobionymi w potowie dtugo-
$ci poprzecznymi rowkami oraz ostrostupowy bodziec
(nr kat. 2; tabl. XVI1II: 10). Druga ostroge odkryto w
warstwie kulturowej V na terenie osady w Ujsciu33.
Egzemplarz ten posiadat ostrostupowy bodziec z do-
okolnymi rowkami oraz charakterystyczne zdobienie
ramion kolankowatymi zgrubieniami (nr kat. 10; tabl.
XVIII: 9). Zabytek ten datowano poczatkowo na 2
potowe, VIl-poczatek VIII w. w nawigzaniu do zdob-
nictwa wystepujacego np. na nadrenskiej ostrodze z
Braulingen. Jednak wnikliwsza analiza formalna ujaw-
nita. iz obydwa watki zdobnicze nie sg identyczne, a
kolankowate zgrubienia na ramionach ostrog pojawiaja
sig na potnoc od Karpat dopiero w poczatku [ X w. W
zwiazku z tym przesunigto w gorg chronologig nie tyl-
ko tego zabytku, ale i catej osady w Ujsciu?4. Trzecia

29 1.7 a k, Najstarsze ostrogi zachodniostowiarskie ..., tabl.
II: 2, 4., K. Wac howsk i, Oddzialywania zachodnie ..., s.
91;M.Dulinicz op. cit,s. 218-220.

304 Gabriel, Chronologie der Reitersporen [w:] Stari-
gard/Oldenburg ..., s. 123.

31jZak.L.Mackowiak-Kotkowska,op. cit.,
s. 110, tab. 8. Ostrogi odmiany A: 11l z Pobedima wchodza w
obreb typu IB D wg Bialekovej (op. cit., ryc. 2,s. 120-121.)

2M.Dulinicz(op cit, s. 242-243) przesuwa chronolo-
gi¢ starszej fazy grodziska w Kedrzynie na przetom VIIVIX w.

33E.qurowski,L.Leciej e w ic z,Sprawozdanie
z ratunkowych badai archeologicznych w Ujsciu nad Noteciq,
WPrzeglad Zachodni”, R. 10, t. [, 1954, 5. 234-240, 5. 295, ryc. 7.

34). Z a k, Najstarsze ostrogi zachodniostowiariskie ..., tab).
IV:8;J.Zak,LMa¢kowiak-Kotkowska,op.cit,
s. 74-75, 335, tabela 9.

ostroga typu III: B-C jest okaz znaleziony w 1957 r.
w okolicach grodziska w Stupsku. Konce jej ramion
zdobione sa nacigciami utozonymi w ,,jodetke”, po-
siada profilowany bodziec z cylindryczna szyjkg i
stozkowatym kolcem (nr kat. 8; tabl. XVIII: 6). Sa to
cechy konweniujace ze stylistyka zdobnictwa stoso-
wana na zachodzie Europy w 1 potowie VIII w.3?
Ostrogi typu I11: B-C posiadaja liczne analogie z
terenu catej Stowianszczyzny zachodniej, wszystkie
datowane od poczatku VIII do kofica IX, a nawet
poczatku X w. Mozna tu wymieni¢ np. wielkopol-
skie egzemplarze z Biskupina, Ladu (poczatek 1X w.)
i Sptawia (IX w.)3® oraz meklemburskie z Oldenbur-
ga (najpozniej potowa VIII w.) i Sternberger Burg
(potowa VIII w.)37. W ten horyzont wpisuja sie tez
zachodniopomorskie egzemplarze.

Typ 111, odmiana D (?)

Konczac omawianie ostrog z zaczepami haczy-
kowatymi nalezy wroci¢ do Kedrzyna. W miejscu
osady wzniesiono tu na przetomie VIII/IX w. gréd
funkcjonujacy do 2 potowy IX w.38 W zalegajacej w
nim warstwie uzytkowej znaleziono m.in. monety
arabskie, $lady warsztatu metalurgicznego w postaci
zuzla zelaznego, tygielkow 1 dysz glintanych oraz
ostroge cechujaca si¢ ramionami o nierownej dtugo-
$ci (nr kat. 3; tabl. XVIII: 4). K. Wachowski zaliczyt
ja do odmiany A typu 11l ostrég wystepujacych — jak
wyzej powiedziano — z reguty na obiektach z VIII w.
Takie przyporzadkowanie typologiczne w konse-
kwencji doprowadzito tegoz badacza do stwierdze-
nia zaniku w 2 polowie VIII w. wytwdrczosci ostrog
typu HI: D na Pomorzu i szerzej w tzw. strefie Feld-
berg-Kedrzyno. Stanowito by to i1stotna ceche wyrdz-
niajaca te strefe wsrod innych skupisk w obszarach
wislansko-warcianskim, nadtabskim i naddunajskim

35K. Wachowsk i, Oddzialywania zachodnie ..., s. 89-
91, ryc. 5, 6. :

%5 72ak,L.Mackowiak-Kotkowska,op cit,
tab. 9, 10; M. Brz o stowic z WczesnosSredniowieczne gro-
dzisko w Splawiu, gm. Kolaczkowo, woj. poznanskie. Wst¢pne
podsumowanie wynikow badan ratowniczych z lat 1991-1992,
.. Wielkopolskie Sprawozdania Archeologiczne”, t. II, 1993, s.
115-132, rys. 8: 1, 5. 130-131; tenze, Bruszczewski zespol osad-
niczy w IX i X wieku. Centrum i zaplecze we wczesnosrednio-
wiecznej Europie srodkowej ,,Spotkania Bytomskie”, t. 3, 1999,
s. 135-153,s. 138, 150, ryc. 6, 7;

3TE. S chuldt, Die frihslawische Befestigung von Stern-
berger Burg, Kreis Sternberg, JBM, 1982, s. 97-145 5. 137, ryc.
37a-b; 1. Gabriel, Chronologic ..., s. 123. Zob.: K. Wa-
¢ howsk i, Oddziatywania zachodnie ..., s. 100-101.

38 M. Dulinicz (op. cit., s. 242-243) fazg mlodsza grodziska
w Kedrzynie datuje na | potl. IX w.
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1 niezrozumiata w §wietle znalezisk innych milita-
riow wezesnokarolinskich3?.

Wydaje si¢ jednak, ze powyzsza konstatacja jest
przedwczesna. Przede wszystkim sytuacja stratygra-
ficzna grodziska w Kedrzynie dowodzi IX-wiecznej
genezy nawarstwien kulturowych, w ktorych znale-
ziono ostroge. Po drugie, kontekst jej znalezienia
wyraznie wskazuje na dziatalno$¢ lokalnej kuzni.
Laczy sig z tym bezposrednio mozliwo$é wytwarza-
nia i przerobki zelaznych przedmiotéw. Zgadzamy sie
wiec z teza J. Zaka, iz ostroga ta jest przerobka z dhuz-
szego egzemplarza odmiany C albo D, cho¢ do$é nie-
oczekiwane jest wlaczenie jej do serii ostrog dato-
wanych na VIII w.40 Ostrogi z dlugimi kablakami
(odmian D-E typu [11) znaleziono takze w warstwach
grodzisk meklemburskich w Oldenburgu (IX w.) i
Scharstorf (835-885 r.)4!.

Sumujac powyzsze uwagi, mozemy z duzym stop-
niem prawdopodobienstwa zatozy¢ istnienie pomor-
skiej wytworczoéei ostrog w IX w.42

I1. 1. H. 2a.1b. Ostrogi
z zaczepami ptytkowymi

Inny typ ostrég przedromanskich reprezentuje
zabytek znaleziony prawdopodobnie na grodzisku w
Reczu. Zachowat si¢ tylko jej rysunek. Na jednym
ramieniu posiadata ptytkowy zaczep z pionowo roz-
mieszczonymi nitami, a na wierzchu jej ornamento-
wanego uko$nymi rowkami kabtaka znajdowat sig
otwor do bodzca (nr kat. 7; tabl. XVIII: 1). W row-
kach znajdowatly sie §lady platerowania srebrem.
Forma ta miesci si¢ w typie VII: L wg K.Wachow-
skiego, czyli dlugich ostrog z zaczepami ptytkowymi

YK Wachowski, Oddzialywania zachodnie ..., s. 94-
95, ryc. 9-12.

Wy zZak,L.Ma¢kowiak-Kotkowska,op. cit,
tab. 9, nr 78. Teze te potwierdza takze M. Bt o ns k i, Srednio-
wieczne ostrogi z grodziska na Zawodziu w Kaliszu, AP, t. XLV,
z. 1-2,2000, s. 53-91. 5. 56.

1.Gabriel Chronologie ...,s. 123.

42 Jest to wedhug nas najbardziej uprawomocniona hipoteza,
cho¢ oczywiscie teoretycznie mozliwa jest sytuacja, w ktorej ostro-
ga z Kedrzyna stanowita daleki import przerobiony w miejsco-
wym warsztacie. Byloby jednak to co najmniej dziwne, gdyby
stosunkowo prostych wytworow jakimi byly ostrogi nie wytwa-
rzano na miejscu. Warto w tym miejscu zauwazy¢, iz dos¢ ryzy-
kowne jest konstruowanie teoretycznych modeli kulturowych na
podstawie istnienia lub braku chocby pojedynczych zabytkow.
Taki stan rzeczy moze wszak ulec zmianie w wyniku chocby jed-
nego znaleziska. Dodajmy tez od siebie, ze za tezq J. J. Zaka
przemawiajg wymiary i ksztalt kabtaka o asymetrycznych ramio-
nach wyraznie krotszych nawet od innych ostrog odmiany A.
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i pionowo umieszczonymi nitami (Vertikalnie-
tepliittchensporen). Wystepuja one w najstarszych
grobach z terytorium Chorwacji i Moraw (Biskupi-
ja-Crkvina, Mikuléice, grob 90/11, Staré Mésto) z 2
potowy VIII - 1 potowy [X w., brakuje ich jednak na
obiektach z klasycznego horyzontu wielkomorawskie-
go*3. Znane sa takze z Meklemburgii. Znaleziono je
np. w Bendorf (2 potowa VIII w.), Sternberg (2 poto-
wa Vlll-poczatek IX w.), Oldenburgu, w warstwie
,,Brand 800” (IX w.) i w Menzlin (IX w.)*. Podob-
nie jest datowana ostroga z Recza*?.

Ogodlnie rzecz biorac egzemplarze z bodzcem osa-
dzonym w kolistym otworze i bogato ornamentowa-
ne m.in. geometrycznym watkiem, sa z reguly uzna-
wane za importy z panstwa karolinskiego. Prawdo-
podobnie, mimo surowych edyktow Karola Wielkie-
go zakazujacych wywozu uzbrojenia do Stowian spro-
wadzali je 1 uzytkowali lokalni ksiazeta lub inni przed-
stawiciele tworzacej si¢ warstwy moznowtladczej.
Egzemplarze ze schytku X w. cechuja sig dfugimi i
bardzo dtugimi bodzcami dochodzacymi do 65 mm
(Ostrovica-Chorwacja), przez co niewiele sig roznig
forma od ostrog romanskich typu I wg Z. Hilczerow-
ny“6.

[1. 1. H. 2a. 2. Ostrogi romanskie

Typ | odmiana 1 ostrog

Sa to ostrogi z zaczepami pltytkowo-nitowymi,
prostym kablakiem 1 dtugim, jednodzielnym bodzcem
zaliczone przez Z. Hilczeréwng 1 K. Wachowskiego
do typu I, charakterystycznego dla fazy ottonskiej
(950-1025 1.) okresu romanskiego.

Z Pomorza Zachodniego pochodzi pigé egzem-
plarzy tego typu datowanych zespotami. Do najstar-
szych nalezy ostroga z grodziska w Kotobrzegu-Bu-
dzistowie, pozyskana z warstwy datowanej na druga
potowe 1X- 1 potowg X w. (nr kat. 5, tabl. XVIII: 2).
Reprezentuje ona zatem najwczesniejszy horyzont

43 Ostrogi tego rodzaju A. R uttk ay, op. cit., (1), s. 346-
347, ryc. 72, zaliczyl do grupy A typu 3, Bialekova (op. cit., s.
135, ryc. 2 do typu VA, a V. H r u b y, Staré Mesto. Velkomora-
vské pohrebiste ,, Na Valach”', Praha 1955, s. 186-187, do IB.

44 E. S chuldt, Diefrihslawische Befestigung ..., s. 137,
ryc.37¢: .G abriel, Chronologie ..., s. 119-123,ryc. 36: 1-3;
H.Berlekam p, Die Funde aus den Grabungen im Burgwall
Arkona auf Riigen in den Jahren 1969 bis 1971, ZfA, t. 8, 1974,
s. 211-254, ryc. 10a. Zob. takze: K. Wachow sk i, Oddzia-
fywania zachodnie ..., s. 97, ryc. 15.

4SK. Wachowski, Oddzialywania zachodnie ..., s. 97,
ryc. 15, nr 10.

46 Egzemplarz z Scharstorf (Niemcy) 36 mm, ze Stara Koufim
(Czechy) 45 mm. Wg: 1. Gabriel, Chronologie ...,s. 121.



wystgpowania ostrég romanskich w Europie. Do jej
typologicznych i chronologicznych odpowiednikow
naleza tego rodzaju zabytki np. z warstwy VI w Ha-
ithabu 1 z grobow bogato wyposazonych wojowni-
kow w Birce”. Inna ostroge znaleziono w wale ota-
czajacym grodzisko na Srebrnym Wzgoérzu w Woli-
nie. Formalnie okreslic go mozna jako typ 1a2?-1P-
Al wg K. W. Kabtak i bodziec jest platerowany blasz-
ka brazowa ornamentowana podwojna, przerywana
linia zygzakowata ujeta miedzy dwa identyczne
wzdluzne pasma (nr kat. 39; tabl. XVIIIL: 11). Metry-
ka ostrogi wolinskiej jest okreslona na koniec X-po-
czatek X1 w. Tezy tej nie mozna jednak zweryfiko-
waé w oparciu o publikacje*8. Ostrogi z cmentarzy-
ska w Kunowie (XI- poczatek XII w.) i grodziska w
Radaczu (przed potowa XI w.) reprezentuja wariant
z U-ksztaltnym kablakiem, nie rozczltonkowanym,
tepym bodzcem i ptytkowymi, dwunitowymi zacze-
pami czyli typ lal-1U-A2 wg K. W, (nr kat. 12, 16;
tabl. XVIIL: 15, 17). Egzemplarze z grodziska w
Ostrowcu (X w.) 1 szczecinskiego Rynku Warzywne-
2o (1050-1100 r.) r6znig sie od nich bodzcami z za-
znaczong szyjka (Ibl wg K. W.). Ponadto ostroga z
Ostrowca posiadala paraboliczny (?) i zdeformowa-
ny wtornie kabtak, a na ptytkach jej zaczepow, u na-
sady szyjki 1 na bodzcu zachowaty sie slady platero-
wania (?) srebrem (nr kat. 15, 34; tabl. XVIII: 13,
16). W zbiorach Muzeum w Siekierkach znajduja si¢
dwa dalsze zabytki tego typu pochodzace z nieokre-
slonych miejsc (nr kat. 41-42, tabl. X1X: {, 2). Oby-
dwa cechuja sie znacznymi rozmiarami kabtaka (18
cm) i bodzcodw (7,0 cm), przy czym na bodzcu jedne-
go z nich widoczna jest para ztobkow.

Najstarszy egzemplarz ostrogi typu I: 1 z ziem
polskich odkryto najprawdopodobniej w V poziomie
osadniczym grodziska w Santoku datowanym na 1
potowe X w.4? Chronologia innych zabytkow ustalo-
na jest kontekstem kulturowym, np. w Lutomiersku
(! potowa X1 w.), Gnieznie (koniec VIII-poczatek X1
w.) i Lubowku (XI w.) albo datowaniem dendrochro-
nologicznym, jak w przypadku Ostrowa Lednickie-

TH. A r b m an, Birka - die Gréber, Tafeln, Uppsala 1940,
tab. 38: . Gabriel, Chronologie ..., s. 126. Inne zob.: Z.
Hilczerdwna,op cit,s. 126.

Bl Leciejewiczop.cit,s.305,W.Filipowiak,
Wolinianie. Studium osadnicze. Czes¢ 1. Materialy, Szczecin 1962,
s. 480, ryc. 273. Brak odniesienia w tekécie tej publikacji do
rysunku zabytku jak i do datowania warstwy XI, z ktorej ja pozy-
skano.

YUDymaczewska ADymaczewski, Weze-
snosredniowieczny Santok. Wyniki badan wykopaliskowyveh we
wnetrzu grodu w latach 1958-61, ,,Slavia Antiqua”, t. 14, 1967,
s. 185-238, 231, 220-221, ryc. 30: 7.

20 (954-1032 1.)%0. Ostrogi z jednodzielnymi bodz-
cami o wyodrgbnionych szyjkach (Ia-c2), prostymi
kabtakami (1U/P) i ptytkowymi zaczepami (A1/2)
znaleziono takze w najstarszej warstwie Opola-
Ostrowka datowanej na lata 990-1125%! oraz we
Wroctawiu-Ostrowiu Tumskim na poziomie z 3
¢wierci X1 stulecia®?. Z tego ostatniego stanowiska
pochodzi takze ostroga do ztudzenia przypominaja-
ca forma i1 wystrojem egzemplarz z Wolina-Srebrne-
go Wzgorza i datowana na potowe XI wieku®3. Po-
dobnie datowane sg meklemburskie znaleziska, np. z
cmentarzysk w Klinken (X/XI w.), Nadelitz (XI-X11
w.), grodzisk w Oldenburgu (poziomy z potowy X w.
1 z konca XI-potowy XII w.), Teterow (XI w.) i Put-
garten (XI w.)**. Ich 34 staroruskie odpowiedniki z
Nowogrodu, Kijowa i Pinska datowane sg rowniez
na X1-XII w3,

Typ I odmiana 2
Egzemplarze tej odmiany wyr6zni¢ mozna dzig-
ki nieznacznemu odgigciu bodzca od ptaszczyzny
kablaka. Zaliczmy do niej ostroge ze XXI1X warstwy
kulturowej Szczecina-Podzamcza datowanej dendro-
chronologicznie na 1184-1250 r. Charakteryzuje sig
ona z jednej strony péznymi zaczepami oczkowymi

0Z Hilczeréwn a, op. cit.,,s. 70-73,tab. I, M. L a -
stowieck i, Sprawozdanie z badan wykopaliskowych przy-
czotka wezesnosredniowiecznego mostu wschodniego (tzw.
gnieznienskiego) na Ostrowie Lednickim, gm. Lubowo, woj.
poznanskie, st. 2, WSA, t. 11, 1993, s. 133-155, s. 135-144,
ryc. 3: 1.

SIK. Wachowski, Militaria z grodu na Ostrowku w
Opolu [w:] Studia nad kulturq ..., s. 88, tab. 7.

52B.Czersk a,J.Kazmierczyk, Wroclaw-Ostrow
Tumski w swietle badan 1984 r. Plecionka w budownictwie miesz-
kalnym i gospodarczym Wroctawia, SSA, 1. 27, 1988, 5. 55-56, s.
59, tabl. XXV1d.

53A.Nadolski, op. cit.,s. 208, tabl. XXX VI, 3 datuje ja
naXw;Z Hilczerdowna,op.cit,tab.I,nr193.J. Kra -
m ar ek, Wezesnosredniowieczne materialy osadnicze z terenu
Wroclawia, ,,Silesia Antiqua”, t. 5, s. 159-197, 189, tabl. V: 2.
Ostroga wroctawska rozni sig od woliniskiej lepiej zachowanym
ostrym bodzcem z ogranicznikiem (Ia5 wg K. W.) oraz pokry-
ciem nie brazowa lecz srebrng blaszka.

54 Corpus ..., 1979,s. 106, nr 13/8, tab., nr 1,2;J. Herr-
m a n n, Siedlung, Wirtschaft und gesselschafiliche Verhdltnis-
se der slawischen Stamme zwischen Oder/Neifse und Elbe, Ber-
lin 1968, s. 84-85; tenze, Arkona auf Riigen-Tempelburg und
politische Zentrum der Ranen vom 9.~12. Jh. Ergebnisse der
archdologischen Ausgrabungen, ZfA, t. 8,1974,s. 177-211,s.
203 (ostroga z Putgarten pochodzi z warstwy | wyznaczajace)
poczatek 2 fazy grodziska); W.UnverzagtE.Schuldt,
op. cit., s. 123-124, tabl. 45a; H. Berle k a m p, Die Funde
aus den Grabungen ..., ryc. 10c; 1. Gabrie |, Chronologie ...,
s. 126-128, tab. 12.

SSAN.Kirpiénikov, op cit,s. 63-64 zalicza je do
typu L
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oraz kabtakiem dos¢ anachronicznym w otoczeniu z
przetomu XII/XII1 wiek. Jej jednodzielny bodziec z
wyodrebniona czgscig ,,pracujaca” jest osadzony asy-
metrycznie na kabtaku (nr kat. 18, tabl. LXI: 2). W
systematyce K. Wachowskiego zabytek ten nalezato-
by okresli¢ jako typ Ic|,-2P-C, Drugi egzemplarz
ostrogi typu Ib1-2U-? znaleziono na cmentarzysku w
Cedyni, st. 2a (nr kat. 2, tabl. LXI: 1) z konca X-
przetomu XI/X!I w. Razem z nozem bojowym stano-
wit element wyposazenia pochowka ztozony w pew-
nej odleglosci od stop zmartego osobnika.

Ostrogi tej odmiany sa generalnie datowane w
Polsce na XI w. (Gniezno, Lubon), jednak w tym
okresie z reguly posiadaja zaczepy ptytkowe®. Nie-
typowe dla zabytku tego typu zaczepy oczkowe oraz
asymetrycznie osadzany i rozcztonkowany (faza ,,c”
wg K. W.) bodziec pojawia sig na egzemplarzach typu
I1 z Opola-Ostrowka dopiero w nawarstwieniach z 4
éwieréwiecza XI1I do potowy XIII w.37 Chronologia
ta konweniuje z metryka ostrogi szczecinskie;j.

Typ Il odmiana |

Formg z bodzcem kolcowym osadzonym wzdhuz
osi prostego kablaka reprezentuja na Pomorzu Za-
chodnim trzy ostrogi. Egzemplarze z Wolina (nr kat.
40, zaginiony) i Szczecina-Podzamcza (1088-1110r.)
cechuja sie kolcem w ksztalcie piramidki (112 wg
K.W.) oraz U-ksztattnym kablakiem. Na szyjce bodz-
ca tej ostatniej widnieja dwa rownolegle ztobki, a jej
trdjkatne w przekroju ramiona zdobione sa po stro-
nie wewngtrznej i1 zewngtrznej uko$nymi nacigciami
(nrkat. 20, tabl, LXII: 1). Dtugo$¢ ogdlna tych ostrog
wynosi 11-13 cm, dtugo$¢ bodzcow 2-3 cm, rozpig-
to$¢ ramion 7-9 cm. Zabytkiem tego rodzaju jest row-
niez ostroga z Kotobrzegu-Budzistowa, st. 1b, cechu-
jaca si¢ piramidalnym kolcem (nr kat. 11, tabl. LXI:
3). Znaleziono ja w warstwie grodziska datowanej
na 2 pot. X-XI w.58

Analogiczne zabytki licznie wystgpuja na teryto-
rium Meklemburgii. Wspomnie¢ tu nalezy parg ostrog
z cmentarzyska w Neppermin, wystepujaca w grobie
nr 6 razem z mieczem typu X,B,- wg Oakeshotta, eg-
zemplarz z zaczepami oczkowatymi z osady w Du-
dingshofen (XI-XII w.) oraz znaleziska z Lunow,
Perleberg i Wustrow>?. Dwa stowackie odpowiedni-

6z Hilczerown a,op. cit, tab. 11, nr 31, 69.

5TK.Wachowsk i, Militaria z grodu ..., s. 88, tab. 7.

W Losinski,ES. Tabaczynscy, Badania ar-
cheologiczne w Kolobrzegu w 1957 r, SA, t. 9, 1960, s. 74.

9Z Hilczerbéwna, op. cit,s. 50-51; Corpus ..., 1973,
s. 146, nr 17/12. tab., nr 3; J. He rrm an n, Siedlung, Wirt-
schaft ..., s. 211-212.
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ki tej odmiany (m.in. z Holi¢) nie sa datowane zespo-
fami, chociaz zakladane jest ich uzytkowanie do 1
éwierci XI1 stulecia®. Na ziemiach polskich znale-
ziono je na cmentarzyskach w Konskich (2 potowa
XI w.), Korzybiu (XI w.), Olbrachtowicach (XI w.) i
prawdopodobnie Grzebsku®! . Sadzimy, ze w tej od-
mianie miesci si¢ takze zabytek z Wroclawia-Ostro-
wa Tumskiego®?.

Typ 1l odmiana 2

Do tej odmiany zaliczamy ostrogi z bodzcem kol-
cowym lekko odchylonym w goére od ptaszczyzny
kabtaka.

Pierwsza z nich znaleziono na grodzisku w Ko-
tobrzegu w warstwie datowanej na XII w. Posiadata
bodziec z piramidalnym kolcem (112 wg K. W.) i U-
ksztattnym kabtakiem (nr kat. 8; tabl. XVIIL: 12).
Prawdopodobnie do tej (albo do pierwszej) odmia-
ny nalezata takze zaginiona ostrogi z Rzeczycy (nr
kat. 17) o U-ksztattnym kabtaku i smuktym, stozko-
watym kolcu oraz z grodziska w Uj$ciu. Ten ostatni
egzemplarz z dwunitowymi zaczepami (typ A2) po-
chodzi z warstwy datowanej na XII w. (nr 37, tabl.
XIX: 9)93. Znane wymiary ostrég z Kotobrzegu i
Ujscia wynosza odpowiednio: dtugos¢ ogolna ?-13
cm, dlugo$é bodzca 3,0 cm, rozpietos¢ ramion 8-9
cm.

Odpowiednikami tych zabytkdw z ziem polskich
sq ostrogi z mazowieckich cmentarzysk w Konskich
grob 71 (2 potowa XI w.), Pokrzywnicy Wielkiej grob
16 (2 ¢wieré XII w.) i Turowa (XI w.)%* oraz znale-
zione we Wroctawiu-Ostrowiu Tumskim (XI-XII w.)
i grodzisku w Opolu-Ostrowku w warstwach z okoto

0A Ruttkay,op. cit, (II), s. 349 zalicza je do swojego
typu 9 grupy A.

6lz Hilczerdwn a,op. cit., tabl. 11, IV, nr 50-51, 53,
56, 88, 89; L. R a u h ut, Wczesnosredniowieczne cmentarzy-
ska w obudowie kamiennej na Mazowszu i Podlasiu, MAIW, t. 1,
1971, s. 435-656, 514-515, 517, tabl. llb, IVb; B.Zawad z -
ka-Antosik, Wezesnosredniowieczne cmenatrzysko szkie-
letowe w obudowie kamiennej w Grzebsku, pow. Mlawa, WA, t.
XXXVII, z. 3-4, 1973, tab. 1Ib.

62 CzerskaJKazmierczyk,op. cit,s. 62,tabl.
XXIXa.

63 Ostroge z Ujécia znamy jedynie z rysunku na karcie katalo-
gowej, na ktorej brak ujecia zabytku z boku; niewykluczone, ze
jej ramiona sa wygiete. Artefaktu nie zlokalizowano w magazy-
nach MAP.

647 Hilczerodwna, op. cit., tab. 1V nr 52, 94-95;
L.Rauhut,L.Dlugopolska, Wezesnosredniowieczne
cmentarzysko szkieletowe w obudowie kamiennej w Pokrzywni-
cy Wielkiej, pow. Nidzica, WA, t. XXXV, z.3,1971,5.292-354,
s. 313, 347, tabl. Vle.



1150-1230 r. %3 Nieliczne zabytki tego rodzaju wy-
stgpuja w Stowacji (Zeminaske Podhradie) i Meklem-
burgii (Karstidt-Semlin, Rodde)®0. Ostroge tej od-
miany znaleziono takze w Starigardzie/Oldenburgu,
w poziomie datowanym od polowy X do 2 potowy
X1 w.67

Typ Il odmiana 3

Ostrogi tej odmiany charakteryzuja sie lekko (we-
dhuig K. Wachowskiego do 10 mm) wygietym kabta-
kiem i odmiennie niz w typie II: 2, bodzcem odchy-
lonym w dot.

Znamy cztery ostrogi oraz dwa prawdopodobne
fragmenty ostrog tego tej odmiany. Postugujac sie
systematyka i oznaczeniami cech K. Wachowskiego
mozna opisac je w sposdb nastgpujacy (podano jedy-
nie metryke datowanych metoda dendrochronologicz-
na warstw ze Szczecina-Podzamcza):

l.nrkat. 1 12-3P%.9  Tabl. XIX:6;

2. nrkat. 6 [1b1-3U-B2  Tabl. XIX: 10;

3. nrkat. 19 Ilaz-BP-C2 Tabl. XX: | - 1184-1250r,;
4. nrkat, 21 11b1-3P-A2 Tabl. XIX: 11 -1088-1110r,;
5. nrkat. 29 7-37-A2 Tabl. XX: 3 - 3-4 ¢w. X1l w,;
6. nrkat. 30 7-372-C3 Tabl, XX:2 - 3-4 ¢w. Xl w.

Ostroga z cmentarzyska w Cedyni st. 2 (1 ¢wierc-
koniec XII w.) znajdowala si¢ w grobie z puginatem
i mieczem typu X,A,l wg R.E. Oakeshotta. Egzem-
plarz nr kat. 6 pochodzi z grodziska w Kotobrzegu z
XlIl-wiecznej warstwy o hutniczo-kowalskiej gene-
zie. Egzemplarz trzeci jest cynowany. Ich wymiary:
dtugos¢ ogolna; 10,5-12.8, dtugosé bodzca 2-3, roz-
pigto$¢ ramion 5-7 cm.

Najbardziej znane analogie z ziem polskich to
okazy z Gdanska (poczatek XIII w.), Grodziszczka
(XIT'w. 7), Korzybia grob 8 (X1 w.), Wroctawia-Gra-
biszyna (X1 w.) i Ostrowa Tumskiego (koniec XII-1

%3 K. Wachowski, Militaria z grodu ..., s. 42-43, ryc.
25.5.88,tabl. 7, A.Busko.B.Czerska JKazmier-
c zy k, Wroctawskie zagrody = XI-XII w. odkryvte na Ostrowie
Tumskim w 1983 r, SSA, t. 26, 1985, s. 66, tabl, XIX: 10, 14.

6 A Ruttkay, op cit, 1976, s. 349 klasyfikuje je jako
typ | grupy B ostrog; V. B o h m, Die Vorgeschichte des Kreises
Westprignitz, Leipzig 1937, s. 182, ryc. 83; Corpus ..., 1979, s.
137, nr 42/424, tab., nr 3.

ST, Gabriel Chronologie ..., ryc. 40, nr 16, tab. 12.

% Ostroga z Cedyni jest mocno skorodowana, na jej publiko-
wanym rysunku brak ujecia z boku, w tek$cie opisana jest jako
zabytek o ,ramionach lekko wygigtych”(A.Porzezinski,
Sprawozdanie z ratunkowych badan archeologicznych na weze-
snosredniowiecznym cmentarzysku szkieletowym w Cedvni (sta-

nowisko 2a), MZP, t. 38, 1992, s. 203-247, s. 93).

potowa XIIT w.)°. Liczne egzemplarze znaleziono w
Opolu-Ostrowku w warstwach datowanych od 990 r.
do 2 polowy XIII stulecia. Najstarsze, z lat 990-1125
charakteryzowaly si¢ kolcem piramidalnym (112) i
zaczepami ptytkowymi (A1/2)7°, pozniejsze z lat
1125-1240 kolcem dwupiramidalnym (111) i podob-
nymi zaczepami. W warstwach najmtodszych,
uksztattowanych po potowie XIII w. wystepowaty
jedynie egzemplarze z bodZzcem zaopatrzonym w ogra-
nicznik (11d) tub asymetrycznie osadzonym (11 ,,) na
kabtaku. Wynika stad wniosek ze; cecha kwalifiku-
jaca precyzyjniej chronologi¢ ostrdg nie jest ksztalt
kabtaka ale bodzca’!. Ostroge typu 11: 3 znaleziono
rowniez w meklemburskim Starigardzie/Oldeburgu
w poziomie z kofica XI-potowy XII w2,

Typ 1l odmiana 4
Odmiang te¢, cechujaca si¢ bardziej zdecydowa-
nym {(wg K. Wachowskiego 11-14 mm) wygieciem
kabtaka, reprezentuje na Pomorzu Zachodnim siedem
ostrog. Pie¢ z nich znaleziono na szczecinskim Pod-
zamczu 1 Wzgorzu Zamkowym, w warstwach dato-
wanych od potowy XII do potowy XIII w.:

l.arkat. 23 [1d2-4U-C3, Tabl. XX: 5,
2.nrkat. 24 11d-4V-B2, Tabl. XX: 11;
3. nrkat. 33 1la2-4P-B2,  Tabl. XX: 10;
4. nr kat. 35 IIc1-4V?2-2, Tabl. XX: 8;
5.nrkat. 36 1Ib1-4P-E2,  Tabl. XX: 9.

Trzy egzemplarze odmiany 4 znaleziono na gro-
dzisku w Kotobrzegu:

l.nrkat. 7 [1b2-4V-?, Tabl. XX: 7,
2.nrkat. 9 lla2 -4P-E?, Tabl. XX: 6;
3.nrkat. 10 1[-4V-7, Tabl. XX: 4.

Pierwszy z kotobrzeskich zabytkow wystapit ra-
zem — z opisana wyzej ostroga typu II: 3-w warstwie
zwiazanej najprawdopodobniej z dziatalno$cia warsz-

9) Kazmierczyk J Kramarek, C.Lasota,
Badania na Ostrowie Tumskim we Wroclawiu w 1972 r., ,Silesia
Antiqua™, t. 19, 1974,5.254,265,ryc. 10c;Z.Hilczerow -
n a, op. cit., s. 45, tab. V, nr 23, 40, 57.

K. Wachowsk i, Militaria z grodu ..., s. 43-49.

7! Warto w tym miejscu wspomnieé, ze bodzce z ograniczni-
kiem posiadata para ostrog tej odmiany na cmentarzysku w Nep-
permin z grobu nr 5 zawierajagcym takze miecz typu X-A,-1 wg
R.E.O. Potwierdza to watpliwos¢ Z. Hilczerowny (op. cit., s. 50-
51, przyp. 74) dotyczaca zbyt jej zdaniem wczesnego datowania
tego zespotu na X1-X1I w.

721 Gabriel, Chronologie ..., ryc. 41, nr 18, tab. 12. Inne
meklemburskie ostrogi tej odmiany pochodza z Muchow i Pas-
sow (J. H e rr m a n, Siedlung, Wirtschaft ..., s. 211-212.).
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tatu hutniczo-kowalskiego i datowanej og6!Inie na X1I
w. Drugi zostal pozyskany z warstwy, z ktdrej po-
chodzifa takze ostroga typu II: 2. Posiada on jednak
analogie z 2 polowy XII-X1II w. w Gnieznie’>. Taki
zestaw wyznacznikdw chronologicznych mogt wzbu-
dza¢ niepokdj dotyczacy prawidlowosci datowania
warstwy lub klasyfikacji zabytkow. W Swietle poz-
niejszych odkry¢ i analiz okazato si¢, ze nie stanowi
on wyjatku wérdd innych serii tego rodzaju zabyt-
kow (zob. tabl. XI, przyp. b, c). Trzeci kotobrzeski
egzemplarz tej odmiany datowany jest kontekstem
na XII - poczatek X1II w.

Podkresli¢ trzeba pojawienie sie w tej serii ostrog
dos¢ istotnych cech nie wystgpujacych w odmianach
1-3 typu II na Pomorzu Zachodnim. Sa to: asyme-
trycznie osadzony bodziec z najczgSciej kulistym
ogranicznikiem (1), V-ksztaltny ksztatt kabtgka, oraz
zaczepy ogniwkowe (E). Dhugos¢ ogolna tych egzem-
plarzy waha sie od 9,5-14,5 cm, dlugosc bodzca od
2,2-4,0 cm, a rozwarto$¢ ramion od 8-10,5 cm. Z re-
guly posiadaja wigc one bodzce dhuzsze niz w od-
mianach 1-3. W serii szczecinskiej bodzce bez ogra-
nicznika sa dtuzsze (3-4 cm), a te z ogranicznikiem
krétsze (2,2-2,5 cm). Stoi to w pewnej sprzecznosci
z innymi obserwacjami i przyjetym modelem rozwo-
ju ostrogi, wedtug ktérego ograniczniki stosowano
na dtugich bodzcach’®. Ostroga nr kat. 23 nosi $lady
platerowania brazem.

Ostrogi tego typu wystgpowaly w catej Sto-
wianszczyznie. Do ich meklemburskich odpowied-
nikdéw zaliczy¢ mozna np. dwa egzemplarze z gro-
dziska w Starigardzie/Oldenburgu datowane na ko-
niec Xl-potowe X1 w. nieomalze identyczne z ostro-
ga nr kat, 23 ze Szczecina-Podzamcza oraz dwa eg-
zemplarze z poziomu datowanego na koniec XIi-ko-
niec XIII w. analogiczne do zabytku nr kat. 9 z Koto-
brzegu i nr kat. 33 ze Szczecina-Rynku Warzywne-
go’5. Podobna ostroga z tego stanowiska oraz dwie
dalsze z piramidalnymi bodzcami i zaczepami ptyt-
kowo-nitowymi pochodzg z nawarstwieri datowanych
na poczatek XIII w., najpozniej na okoto 1220 r.76
Inne znaleziono na stowianskich grodziskach w War-
der (koniec XI-potowa XII w7, Garz (XI- X1I w.)
i Giitzkow (koniec X1I-XIII w.)78. Wystepuja takze

Bz Hilczerdwn a, op. cit., tab. 1V, nr 36.

MNp. AN.Kirpi¢niko v, op. cit,s,59, 66-67.

S1.Gabriel, Chronologie ..., s. 130-131,nr 19, 19a, ryc.
41.ryc. 43, nr 25.

7S Ibidem, s. 130-131, nr 20, 24, 25, ryc. 41, 43,

7 hidem, s. 130, nr 37, ryc. 46.

81 Herrman, Siedlung, Wirtschaft ..., s. 24, 134, ryc,
32g, 106, 110; Corpus ..., 1979, nr 41/78, tab., nr 6, nr 43/50,
tab. 1-2; Ostrogg z Giitzkow Z. Hilczeréwna (op. cit., s. 43) zali-
cza do odmiany 3.
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w materiale stowackim (np. Hurbanovo-Bohatd) z
horyzontu 2 potowa XlI-potowa X1l w. oraz staro-
ruskim (m.in. Gorodiszcze) z lat okoto 1150-12507°.
Poza wspomnianym okazem z Gniezna, datowane
analogie z ziem polskich to ostrogi z Gdanska (XI1/
XIII w.), Poznania-Ostrowa Tumskiego (XII-pocza-
tek XIII w.) oraz prawdopodobnie z grobu nr 13 na
mazowieckim cmentarzysku w Korzybiu (koniec X-
2 pot. XII w.)80. Ten ostatni przyktad jest dosé nie-
typowy i analogiczny do sytuacji w Kotobrzegu-
Budzistowie. O ile bowiem wierzy¢ rysunkowi w
publikacji z tego samego grobu pochodzi jeszcze
ostroga typu II: 1. Okoto 10 egzemplarzy tej odmia-
ny wystapito w Opolu-Ostroéwku w warstwach z lat
1125-1250, przy czym najp6dzniejsze z nich (po 1210
r.) posiadaty bodzce z ogranicznikiem®8!. Zatem
chronologia zachodniopomorskich ostrég odmiany
4, konweniuje na ogo6t z metryka innych jej repre-
zentantow.

Typ Il odmiana 5

Ostrogi te wyrozniaja sig przede wszystkim sil-
nym wygieciem kabtaka si¢ggajacym wedtug K. Wa-
chowskiego nie mniej niz 17 mm. Wszystkie pewne
okazy zachodniopomorskie pochodzg z warstw kul-
turowych Szczecina-Podzamcza datowanych od 4
¢wierci X1I do 4 ¢wierci X1 stulecia. Przedstawia-
my je wedtug schematu K. Wachowskiego:

I.nrkat. 22 [1?-5P-C3, Tabl. XXI: 1;
2.nrkat. 25  11d-5V-El, Tabl. XXI: 6, 8;
3. nrkat. 27 ?2-5P-El, Tabl. XXI: 11;
4. nrkat. 28 1Id-5V?-E2, Tabl. XXI: 7;
S. nr kat. 31 11d-57-E,, Tabl. XXI: 5.

Warto zauwazy¢, ze we wszystkich pewnie okre-
$lonych przypadkach zaopatrzone sa w bodziec z
kulistym ogranicznikiem i poza jednym wyjatkiem
w zaczepy ogniwkowe. Brak jest wsrod nich egzem-
plarzy o U-ksztaltnych kablakach. Diugo$¢ ogoélna ich
kabtakdow wynosi od 9-12,5 c¢m, bodzcow 1,5-2 cm,
rozwarto$¢ ramion 6-8 cm. Sa wiec to okazy general-
nie krotsze 1 posiadaja krotsze bodzce od odmian 1-4
typu 11, z wyjatkiem odmiany 4 z bodzcem formy I1d
wg K. W. Ostroga nr kat. 25 jest cynowana, a nr kat.

A Ruttkay,op. cit, (1), s. 349-350, wiaczyt je (cze-
$ciowo) do swojego typu 3 grupy B ostrog, a A.N. Kirpiénikov,
{op. cit. s. 65) do typu I

807 Hilczerdwna, op. cit, tab. VI, nr 25, 140; L.
Rauhut,op. cit, tabl. [Va.

81K. Wachowsk i, Militaria z grodu ..., s. 49 in., tab. 4.



31 ornamentowana na kablagku poprzecznymi ztob-
kami.

Najpewniej do odmiany 4 lub 5 nalezy takze
ostroga znaleziona w warstwie uksztalttowanej po
1281 r. w Szczecinie-Podzamczu82. Charakteryzuje
si¢ krotkim (1,7 cm) bodzcem z walcowatym ogra-
nicznikiem osadzonym pod stozkowatym kolcem oraz
pseudo-haczykowatym zakonczeniem ramienia beda-
cym najprawdopodobniej zdeformowanym zaczepem
oczkowym (nr kat. 26).

Ostrogi tej odmiany wystgpuja na ziemiach pol-
skich (m.in. Btonie, Gdansk, Santok) w XIII w.83
Ponad dwadziescia egzemplarzy odkryto w Opolu-
Ostrowku w warstwach datowanych od 1185 r. do 2
polowy XIII w. Wszystkie cechowaly sie piramidal-
nym badz stozkowatym kolcem, z reguty parabolicz-
nym kabtakiem oraz poza sprzaczkowymi lub oczko-
wymi wyjatkowo takze ptytkowo-nitowymi (typ A i
B) zaczepami®*. W poréwnaniu z tym materiatem
odnotowana frekwencja tych zabytkow na terytorium
Stowacji jest wprost $ladowa8®. Podobnie do szcze-
cinskich ostrog uksztattowany kabtak i bodzce oraz
asymetryczne zaczepy typu E;-D posiada jeden eg-
zemplarz ze Starigardu/Oldenburga. Ramiona drugie-
£o sa ornamentowane uko$nie biegnacymi ztobkami,
analogicznie do ostrogi nr kat. 31 ze Szczecina-Pod-
zamcza. Obydwa datowane sa na koniec XII-koniec
X111 w.86

1. 1.H. 2a.3. Ostrogi nieokre$lonego typu

Dos¢ intrygujaca jest w $wietle opisu i stylizo-
wanego rysunku zaginiona ostroga z Wietrzna. Jest
ona bowiem wedtug tych informacji - jako jedyny
zachodniopomorski zabytek tego rodzaju — wykona-
na z brazu. Posiadata tez chyba pdzne sprzaczkowe
zaczepy o kolistej ramce (D5 wg K. W.) oraz bodziec
z kulistym ogranicznikiem (11d), lecz z drugiej stro-
ny jej kabtak na rysunku cechuje prosty ksztalt, cha-
rakterystyczny dla wezesnych odmian (nr kat. 38, tabl.
XIX: 8). W klasyfikacji K. Wachowskiego jej cha-
rakterystykg zapisa¢ by mozna jako 1ld-1U-D; W
$wietle naszej wiedzy sa to cechy niespdjne. Mozna

82 Nie znamy jej z autopsji, lecz jedynie z rysunku przedsta-
wiajacego ja tylko w rzucie z gory.

87 Hilczerdwna, op. cit.,s. 51, tab. VI, nr 9, 24, 53.

84 K. Wachowsk i, Militaria z grodu ..., s. 50-60, 86,
tabl. 3.

SSA.Ruttkay, op. cit.. (11}, s. 350, zalicza do tej odmiany
dwie ostrogi ze swojego typu 4 grupy B.

8 Gabriel, Chronologie ..., s. 131, nr 26, 27, ryc. 43,
44, nr 26 zachowat sig jako fragment ramienia ze sprzaczka.

je wytlumaczy¢ albo wyjatkowoscia tego zabytku
wykonanego na specjalne zlecenie lub niedoktadno-
écig jego rysunkowego przedstawienia. Niestety nie
mozna zweryfikowaé tych hipotez.

Zagadkowa jest takze zelazna ostroga z Ostrow-
ca, ktora A. Nadolski zaliczyt do swego typu 11 ostrog
z wygigtym kabltakiem i rozcztonkowanym bodzcem
i datowat na X1 w.87 Wlaczylismy ja takze do ostrog
romanskich (nr kat. 14). Przyznajemy jednak, ze naj-
wczedniejszy zachowany opis zabytku sugerowaé
moze jego przyporzadkowanie do ostrog przedroman-
skich z zaczepami nitowo-ptytkowymi i przynitowa-
nym do kabtaka bodzcem datowanych na VIII/IX w.88
Ta droga myslenia poszedt jako pierwszy E. Peter-
sen, a ostatnio inni badacze®. Poniewaz zabytek ten
zaginal brakuje mozliwos$ci weryfikacji obydwu kon-
cepceiji.

Warto tez wspomnie¢ o dwdch ostrogach z nie-
znanych miejscowosci znajdujacych si¢ w zbiorach
Muzeum w Szczecinku. Pierwsza z nich cechuje sie
stabo wygietymi i silnie rozchylonymi ramionami
oraz mocno odchylonym, piramidalnym bodzcem.
(nr kat. 43). Nalezy ona niewatpliwie do typu Il
ostrog cho¢ jej znieksztatcony kabtak uniemozliwia
okreslenie odmiany. Z drugiej ostrogi pozostal je-
dynie silnie zdeformowany kabtak (nr kat. 44, tabl.
XXI: 3).

II. 1. H. 2a. 4. Sprzaczki ostrog

Ten element garnituru jezdzca wystapit w Opo-
lu-Ostréwku w 1 przypadku facznie z ostrogg, a w 22
niezaleznie. K. Wachowski opracowat ich klasyfika-
cje opartg o kryterium konstrukcyjne. Do typu I sprza-
czek, ,,6semkowatych’ uzywanych do potowy XII w.
zaliczono egzemplarze, w ktorych do osi przylega
kabtak i ramka petniaca funkcjg przewleczki. Typ Il

87A.Nadolski,op. cit, tabl. M, nr 72. Podobnie datuje
ten zabytek D. v. K 1 e ist, Die urgeschichtlichen Funde des
Kreises Schlawe, Hamburg 1955, s. 19.

887a: T.K n o r 1, Die Hacksilberfunde Hinterpommerns, der
Grenzmark und der Neumark, \Mannus”. t. 28, 1936, s. 218 opi-
suje jajako: ,,Stark beschiddigter eiserner Sporn mit rundl. Biigel.
Dieser tragt einen durch 3 vertikale Rillen verzierten bronz. Aut-
fal mit einen Loch zur Aufnahme des Stachels, der fehlt”. W
dalszym ciggu stwierdza jednak: ,,Die eisernen Exemplare gehdren
zur Gruppe der frideutschen Sporen des 10. und 11. Jahrhun-
derts, die sich im 12. Jahrhundert zur Form mit divergenten und
geschweiten Schenkeln entwickeln™.

89 E Peterse n, Der ostelbische Raum als germanisch
Kraftfeld im Lichte der Bodenfunde des 6-8 Jahrhinderts, Leip-
zig 1939,s. 34 1. Gabriel, Hof und Sakralkultur ..., ryc. 2,
s.265; M. Duliniczop cit,s. 244,
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stanowity okazy ze skuwkq mocowang nitami do rze-
mienia 1 otworem do kolca w miejscu styku z ramka
wystepujace tu od 1000-1400 r., a sprzaczki typu I11
o podobne;j konstrukeji ale ze skuwka podgiegta oczko-
wato 1 mocowana do zaczepu ostrogi, charakterystycz-
ne byty dla warstw datowanych od potowy XII w.

Podobna chronologie posiadajg cztery sprzaczki
ze szczecinskiego Podzamcza. Cztery z nich znale-
ziono w bezposrednim sasiedztwie badZz umocowane
na zaczepach typu B i E ostrég typu [1-4/5 (nr kat. 25,
27, 31). Zaliczy¢ je mozna do sprzaczek typu IIL
Sprzaczkg piatq typu Il znaleziono w hatdzie (nr kat.
32; tabl. XXI: 9). W skuwki o podobnej konstrukcji
lecz nieco innej formie zaopatrzone sa ostrogi typu
II: 5 wg Z H. ze Starigardu/Oldenburga”.

I1. 1. H. 2b. Elementy rzgdu konskiego
II. 1. H. 2b. 1. Strzemiona

Z Pomorza Zachodniego znamy osiem strzemion
badz ich fragmentow (tabela XII). Nie uwzglednili-
$my w analizowanym materiale dwoch strzemion typu
IVD wg W.S. ze Starego Drawska. Pochodzity one z
przemieszanych warstw kulturowych i wedtug auto-
ra opracowania moga by¢ wigzane z wczesnosrednio-
wiecznym grodem, jak i péznosredniowiecznym zam-
kiem?!. Aktualne opracowania jednoznacznie wska-
zuja, ze okres uzytkowania strzemion tego typu na
ziemiach polskich trwat od 2 potowy XI1II w. do po-
czatku X1V w.92 Wobec tego, ze grodzisko w Starym
Drawsku zostato najprawdopodobniej zniszczone w
czasie walk prowadzonych przez Bolestawa Krzywo-
ustego z Pomorzanami, wspomniane strzemiona moz-
na praktycznie taczy¢ tylko z funkcjonowaniem po
1345 r. zamku joannitow. Jesli tak rzeczywiscie byto,
to nalezatoby przesuna¢ o okoto 50 lat gérng granice
uzytkowania strzemion typu [VD.

Odmiana I[ID
Sa to ,,wysokie strzemiona z ostrotukowo ufor-
mowanymi partiami kabtakow i1 duzymi, prostokat-
nymi zawieszkami z bardzo szerokimi otworami na
pusliska (od 3 do 6 cm szerokosci). Okazy tej odmia-

O Gabriel, Chronologie..., s. 131,nr26,27,ryc. 43, 44.

9'H. Janocha, op. cit., s. 89-90, ryc. 19. Autor ten posit-
kowat sig nieaktualng juz typologia i ustaleniami A. Nadolskie-
go dotyczacymi chronologii strzemion.

92W.Swiqtoslawski,op‘ cit., s. 49-50.
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ny majg zawsze stopki prostokatne (...) strzemiona te
okreslano jako typ karolinsko-wikinski”3 .

Z Pomorza Zachodniego pochodzi para strzemion
tej odmiany znaleziona na cmentarzysku w Goérkach
(nrkat. 3, 4, tabl. XXII: 8, 9). Do ich najbardziej zna-
nych analogii z ziem polskich naleza strzemiona z
Lutomierska, Tumu k. Leczycy i Brzescia Kujawskie-
go datowane na 2 potowe X-1 potowe X1 w. Byly
one powszechnie uzytkowane w tym okresie w in-
nych rejonach Europy Zachodniej, Pétnocnej i Srod-
kowej, nie znane sa natomiast ich egzemplarze
wschodnioeuropejskie.

Odmiana 11IC

Sa to strzemiona o kabtakach zblizonych ksztal-
tem do trapezu z fagodnie wygigtymi gornymi cze-
$ciami. Ich zawieszki sa przewaznie duze, z duzymi
otworami na pusliska, a stopki sa poziome i prosto-
katne, niekiedy wgiete do wewnatrz?,

Z szczecinskiego Podzamcza pochodzi dobrze
wyodrebniona zawieszka o duzym (okoto 2 x 4 cm),
prostokatnym otworze (nr kat. 6; tabl. XXII: 7). Zna-
leziono ja w nawarstwieniu uksztattowanym okoto
1262 r. Najprawdopodobniej zabytek ten reprezentu-
je odmiang [1IC. Podobne strzemiona pochodza m.in.
z cmentarzysk w Cieptem i Lutomiersku z konca X-2
potowy XI w. Znane sa takze z wielu krajow Europy
Zachodniej, Srodkowej i Potnocnej, gdzie datowane
sg przewaznie na | potowe XI w. Powstaty one za-
pewne z przeksztatcenia egzemplarzy odmiany 11D%3.
W tym kontekscie strzemig ze Szczecina-Podzamcza
stanowi dos¢ intrygujacy wyjatek. Jego pdzna chro-
nologia skiania do refleksji nad dtugotrwatoscia wzo-
réw lub by¢ moze rewizji chronologizacji tych za-
bytkow.

Odmiany IVE

Mozna do niej zaliczy¢ strzemig ze Szczecina-
Podzamcza charakteryzujace si¢ prostymi ramiona-
mi taczacymi si¢ ze stopka pod katem prostym. Zna-
leziono je w warstwie datowanej na 1270 r. (nr kat.
5; tabl. XXII: 10). Liczne okazy tego typu znalezio-
no na grodziskach stozkowatych, m.in. w Btoniu, Ty-
czynie, Piekarach, Leénicy. Ich chronologia obejmu-
je okres od 2 potowy XIII w. do poczatku XIV w.
Zabytki te charakterystyczne sa gtownie dla stepo-
wych obszarach Europie Wschodniej, gdzie najpewnie)

93 Ibidem, s. 42
94 Ibidem, s. 45-46.
95 Ibidem, s. 46-46.



powstaty juz w X w. W XII-XIII stuleciu rozprze-
strzenity si¢ w Europie Srodkowej, a ich pojedyncze
egzemplarze wystepuja w Skandynawii%®.

Odmiana IVF

Naleza do niej strzemiona o kablakach tukowa-
tych i poziomych stopkach®?. Dwa zabytki tego typu
z nieznanych miejscowosci przechowywane sa w
Muzeum Narodowym w Szczecinie (nr kat.7, 8; tabl.
XXII: 11, 17). Analogiczne strzemiona pochodzace
z ziem polskich, m.in. z grodzisk w Piekarach, Ple-
mietach, Kownatach-Mréwkach i Trzemszach dato-
wane sa od potowy X111 w. do poczatku XV w.%8

Inne strzemiona

Przeglad materiatu uzupetnic nalezy o fragmenty
(stopki) pary strzemion nieokre$lonego typu ze szkie-
letowego grobu w Barwinie (nr kat. 1-2; tabl. XXII:
1). Znaleziono je razem z mieczem typu X, B, | wg
R.E. Oakeshotta i brazowa misa typu VI wg T. Po-
klewskiego. Zespot ten datowalismy na horyzont
czasowy poczatek XI-potowa XI1 w.

I1. 1. H. 2b. 2. Wedzidla

Do typu I wg A.N. wedzidet naleza okazy ztozo-
ne z dwu polaczonych ze soba najczesciej haczyko-
watymi zaczepami pretow tworzacych tzw. migdzy-
zebia. Ich wolne konce zaopatrzone sa w pierscienie,
do ktorych przymocowywane byly wodze??.

Sposrod jedenastu zachodniopomorskich wedzi-
det albo ich fragmentow (tabela XIII) osiem nalezy
do tego typu (nrkat. 1, 4-11). Prety migdzyzebia we-
dzidet typu [ sa z reguly proste, nie profilowane i
potaczone ze sobg haczykowatymi lub kolistymi za-
czepami. Jedno z nich (nr kat. 11; tabl. XXI: 14) wy-
réznia si¢ bardzo diugim (10,5 cm) i masywnym ka-
blakiem $rednicy 1,6 cm zakonczonym pierscienio-
watymi zaczepami. Jesli te cechy budowy byly celo-
wo projektowane 1 wykonane, to chyba dla wyjatko-
wo rostego wierzchowca. W przeciwnym razie byt-
by to wytwor niezbyt udany i funkcjonalny.

Najstarsze wedzidta zachodniopomorskie typu [
znaleziono w resztkach watu z przetomu X/XI w. gro-
dziska w Kotobrzegu-Budzistowie (nr kat. 1), inne w

9 [bidem. s. 49-50.

97 Ibidem, s. 51.

98 Ibidem, s. 51-52

YA Nadolski op cit.,s. 87

nawarstwieniach Szczecina-Podzamcza datowanych
od konca XII w. (nr kat. 7) do 2 potowy XII w. (nr
kat. 8-10).

Wedzidla typu I posiadaja liczne analogie z ziem
polskich, m.in. z cmentarzysk w Tumianach (2 poto-
wa VI-poczatek VII w.)190 Katdusie i Lutomiersku
(XI w10l 2 grodzisk w Tumie k. Leczycy, Opolu-
Ostrowku (okoto 1180-1240r1.)192, Racigzu (2 potowa
X111 w.), Plemigtach (koniec X11I-1414?1.)'03 i z zam-
ku w Starym Drawsku (2 potowa XIV-XVII w.)!04,
Wystepuja one takze na innych obszarach $rodkowej
Europy. Analogiczng forme stowackich A. Ruttkay
okreslit jako typ Il wedzidet uzytkowanych na teryto-
rium Stowacji od XI-XIV w.195 Odnajdywano je w
skandynawskich 1 poinocnoniemieckich grobach np.
w Gjerbmundu (Norwegia), Quern i Tolk (Szlezwik-
Holsztyn) razem z mieczami typu S wg J.P, ostroga-
mi typu 1.1 wg Z H. i strzemionami typu 11D wg 8,106
Odkryto je takze na meklemburskich grodziskach np.
w Teterow (XI/XI1-2 potowa X1I w.)!%7. Od X w. sa
powszechnie uzytkowane takze na obszarach Rusi oraz
na Nizinie Panonskiej opanowanej przez koczowni-
kow madziarskich!98. Typ I wedzidet jest wiec forma
ogoblnoeuropejska powszechnie stosowana od poczat-
ku okresu wczesnosredniowiecznego do czasoéw no-
wozytnych.

Dwa egzemplarze migdzyzebi wedzidet z Pomo-
rza Zachodniego (nr kat 1, 10; tabl. XXI: 12, 15) zto-
zone sg z tordowanych i lekko wygigtych pretow. Po-
dobne okazy sa na ziemiach polskich bardzo rzadkie.
Dwa znaleziono przy pochéwkach koni na cmenta-
rzysku w Tumianach z 2 potowy VI - poczatku VII
w.109 Jeden pochodzi z grodziska w Wroctawiu-

10T B aranowsk iPochéwki koni z Tumian, w woj. olsz-
tynskim, AP, t. XLI, z. 1-2, 1996, s. 65-127, s. 73, ryc. 9a, 13a,
17a, 21a, 26b, 27.

100A Nadolski,tab. O, nr2,6-7,9-10, tabl. XL, nr 2.

102K Wachowski, Militaria z grodu ..., s. 67-68, ryc.
48a-g, 48a-h, 54.

103M. K owalczy k, Racigz-sredniowieczny grod i kasz-
telania, £.0dz.1986, passim; A. Nowakowski, Militaria z grodzi-
ska w Plemietach. Elementy rzedu konskiego i oporzadzenia je:-
dzieckiego [w:] Plemieta ..., s. 129-138, tabl. XIV: 1, 4-7.

104 janocha, op. cit., s. 89, ryc. 36.

054 Ruttkay,op. cit, (1), s. 357-358.

106 M Miiller-Wille, Zwei wikingerzeitliche Pracht-
schwerter aus der Umgebung von Haithabu, ,,Offa”, t. 29, 1972,
s. 50-109, ryc. 22-23, lista, nr 10; tenze, Krieger und Reiter im
Spiegel friih- und hochmittelalterlicher Funde Schlezwig-Hol-
steins, ,,Offa”, t. 34, 1977, s. 40-74, ryc. 2: 3-23; 3, 4: 2-10, kata-
log nr 6, ryc. 6: 10-17, katalog nr 16.

07w Unverzagt E.Schuldt, op. cit.,s. 124, tabl.
47a,b, f.

AN Kirpiénikov,op. cit,s. 17-18, okresla je jako
typ 111

09T Baranowski,op. cit., s. 73, ryc. 32a, 35a.
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Ostrowie Tumskim (XI-XII w.)!'9. Tordowane mie-
dzyzebia posiadato takze wedzidto znalezione na te-
renie meklemburskiej osady w Vipperow z X-XIi
w. ! Trudno w tym miejscu osadzié, czy ta odmien-
no$¢ wynika ze specyficznej funkeji skrecenia ka-
btakow, czy jest przejawem sporadycznie i nieza-
leznie od siebie manifestowanej inwencji lokalnych
rzemieslnikow. Przedwczesne zatem bytoby wydzie-
lenie w typie | odmiany w oparciu jedynie o tg od-
miennos¢.

Nie sq nam znane z Pomorza Zachodniego we-
dzidta typu Il wg 4. V., czyli wedzidla z tzw, wasami
(pobocznicami). Natomiast z osady w Policach po-
chodzi jeden, a z grodziska w Starym Drawsku dwa
egzemplarze jednokabtakowych wedzidet typu I11.
Sadzac z opisu i schematycznego rysunku pierwsze-
go z nich wykonane jest ono z fukowato wygigtego
preta o czworobocznym przekroju zakonczonego
uszkami, by¢ moze tordowanego lub zdobionego do-
okolnymi ztobkami (nr kat. 2; tabl. XXI: 16). Okazy
z e Starego Drawska datowane na X11-XIV w. posia-
daja potkoliscie wygiete kabtaki o rozklepanych i ha-
czykowato wygietych koncach, do ktérych mocowa-
ne byly pierscienie (nr kat. 3, 4)!12. Wedzidta tego
typu sa bardzo rzadkie. Inny znany nam okaz zabyt-
ku tego typu z ziem polskich pochodzi z grobu 3 na
cmentarzysku w Lutomiersku (XI w.)!3. Podobne
wedzidto odkryto takze w Stowacji na terenie osady
w Baj¢ z IX-X w.114

Trudno w tym opracowaniu przesadzaé o gene-
zie jednokablakowych wedzidet. Ze wzgledu na swa
prosta konstrukcj¢ mogty by¢ one wykonywane w
kazdym warsztacie. Niektorzy badacze sadza, ze sto-
sowano je przy ujezdzaniu dzikich 1 narowistych
koni'!3. Warto jednak podkresli¢, iz szczegolnie licz-

MCc BuskoB.CzerskalKazmierczyk Wo-
clawskie zagrody z XI-XII w. odkryte na Ostrowie Tumskim w
1983 1, SSA, t. XX VI, 1985, 5. 62-70, 5. 66, tabl. XIX: 5. Tordo-
wane miedzyzebia pochodza takze z Opola-Ostrowka i z Grodzi-
ska, pow. Kiobuck, jednak naleza one do typu Il wg A.N. (K.
Wachowski, Militaria z grodu ..., ryc. 491, M. Cabal-
s k a, Wedzidla z pobocznicami = wielowarstwowych stanowisk
wezesnosredniowiecznych, WA, t. XXXV, z. 1, 1966, s. 31-11,s.
15, ryc. 1d).

A Hollnagel,U.Schoknecht, Die Burgwal-
linsel bei Vipperow. Kreis Robel, JBM, 1954, s. 121-142; Cor-
pus ..., 2,s. 587-589, nr 58/67, tabl., nr 4.

12 wedzidta typu 111 ze Starego Drawska sa co prawda dwu-
znacznie datowane kontekstem, lecz w odréznieniu od strzemion
formalnie mieszcza sie¢ we wezesno$redniowiecznym horyzon-
cie kultury materialnej.

B A Nadolski, op. cit., tabela O, nr 13, tabl. XL: 4.

A Ruttkay, op. cit, (I1) s. 358, zalicza je do swego
typu 1.

WSA Niesiotowska-Wedzka, Wedzidla, SSS,
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nie wystepujaq one na cmentarzyskach pieczynskich
z [X-X stulecia. Niewykluczone, ze w tym tez kon-
tek$cie nalezy rozpatrywaé obecno$¢ wedzidia typu
111 nie tylko na cmentarzysku w Lutomiersku! 16,

Dlugo$¢ ogdlna miedzyzgbii waha si¢ od 14 do
20 cm, srednica pierscieni od okoto 1 do 3 cm. Oma-
wiana seria wedzidet jest zbyt krotka, aby zdecydo-
wanie potwierdzi¢ lub zanegowac hipotezy o zmia-
nach w czasie ich parametréw metrycznych!!’. Pew-
ne fakty jednak przecza tej teorii. Z poziomu straty-
graficznego datowanego na potowg X1II w. w Szcze-
cinie-Podzamczu pochodza egzemplarze o réznych
wymiarach migdzyzgbii 1 pierscieni (nr kat. 8, 9), a
cze$¢ miedzyzebia ze starszych o 250 lat nawarstwien
w Kotobrzegu-Budzistowie nalezy do jednego z dtuz-
szych okazow. Zroznicowanie wynika to raczej z przy-
stosowania poszczegolnych wedzidet np. do rozmia-
réw wierzchowca lub sposobu jego ujezdzania.

II. 1. H. 2b. 3. Podkowy konskie

Informacje o jedenastu znanych nam podkowach
z Pomorza Zachodniego zebrano w tabeli XIV.

Typ 1172

Typ ten charakteryzuje si¢ ptaska rama, falistym
ukfadem brzegu ramion, owalnym i1 wyjatkowo
ostrolukowym przeswitem ramy, sze$cioma gteboki-
mi gniazdami do podkowiakow, bruzda migdzy otwo-
rami 1 jednym zaczepem, najcze$ciej w formie ostro-
stupa (zaczep formy A wg J.K). Dwa egzemplarze o
takim ksztalcie odkryto w nawarstwieniach szczecin-
skiego Wzgorza Zamkowego (nr kat. 10, 11). Ponad-
to nieokreslona doktadnie ilo$¢ podkow typu 11 po-
chodzi z przemieszanych warstw wczesno$rednio-

t. 6, cze$¢ 2,,V, W”, 1977, s. 388-390., s. 389. Wedlug odmien-
nego pogladu, wedzidla jednokabtakowe sg bardziej ,,migkkie” i
stuza np. do prowadzenia konia.

WoWg: E Tryjarsk i, Pieczyngowie [w:] Hunowie euro-
pejscy, Protobulgarzy, Chazarowie, Pieczyngowie, Wroctaw-War-
szawa-Krakow-Gdansk, 1975, s. 479-626., ryc. 4, 5, s. 534, 616;
AN.Kirpi¢nikov, op. cit,s. 17-18, okresla je jako typ
V.

"7Np. K. Wachowsk i, Militaria z grodu ..., s. 67-68,
analizujac material z Opola-Ostréwka stwierdzit brak w starszych
nawarstwieniach egzemplarzy z matymi ogniwkami. Podobnie
na cmentarzysku w Tumianach (2 polowa Vl-poczatek VII w.)
wystepuja wedzidla z duzymi pierscieniami o $rednicy 9-11 cm,
(K.Baranowski,op. cit,s. 73). PodobnieR.Zchille,
R. Forrer, Die Pferdetrensen in ihrer Formenentwicklung,
Berlin 1893, tabl. IX: 7, 9, 10.



wiecznych i poéznosredniowiecznych w Starym Draw-
sku datowanych na XII-XIV w. (nr kat 3).

Najstarsza z trzynastu $laskich podkow tego typu
pochodzi z Opola z nawarstwienia datowanego na 2
potowe X w., a najmiodsza z polowy XIV stulecia.
Pozostate egzemplarze mieszcza sig¢ w przedziale
poczatek X1I-1 potowa XIH w. Na XIi 1 potowg XII
okreslono chronologi¢ dwoch podkéw z Espenfeld
w Turyngii!'®. W tym horyzoncie usytuowane sa
okazy zachodniopomorskie.

Typ 11172

Typ ten posiada taSmowata, plaska lub modelo-
wang rame, falisty ukiad brzegu, owalny lub ostro-
tukowy przeswit, sze$¢ glebokich gniazd podkowia-
kéw oraz dwa zaczepy. Egzemplarz odpowiadajacy
temu opisowi znaleziono w Szczecinie-Podzamczu
w warstwie datowanej na 1262 rok. Podkowa ta po-
siada ptaska ramg, jeden z jej zaczepdw jest catkowi-
cie zniszczony, drugi nawiazuje do odmiany A/2 wg
J.K. (nr kat. 5; tabl. XXII: 13). Forma ta powstata w
wyniku zagiecia i przeksztatcenia koncowki ramie-
nia w rodzaj ostroshupa. Gniazda otworéw tej pod-
kowy posiadaja wieloboczne lub soczewkowate
ksztalty 1 sg umieszczone przy krawedzi brzegu. W
jednym z nich znajduje sie podkowiak o prostokat-
nym przekroju kolca. Prawdopodobnie do tego typu
mozna zaliczy¢ takze dwie czesciowo zachowane
podkowy ze Szczecina. Pierwsza z nich znaleziono
na Rynku Warzywnym (nr kat. 9; tabl. XXII: 16), dru-
ga na Podzamczu (nr kat. 7; tabl. XXII: 14). Oby-
dwie znajdowaly sie w warstwach kulturowych da-
towanych na 2 potowe XIII w.

Wedtug ustalen J. Kazmierczyka 19 §laskich pod-
kow tego typu, poza jednym egzemplarzem z Biato-
gorza datowanym na X-XI w., pochodzi z konca XI-
2 potowy XIII w. Podobnie datowane sg trzy inne
okazy z ziem polskich (Kruszwica, Gdansk, Krakow)
i niemieckich (m.in. Stara Lubeka, Dabrun)!?. Pod-
kowy ze Szczecina mieszcza si¢ w tym przedziale
chronologicznym.

Typ IV/3
W warstwie uksztaltowanej w 1270 r. na terenie
Szczecina-Podzamcza odkryto podkowe o taS§mowa-
tej, profilowanej ramie, optywowym ukladzie linii
brzegowej, prze$wicie w ksztalcie mocno wydtuzo-
nego owalu, z dwoma zaczepami w formie podwoj-
nie wygigtej koncowki ramy 1 szeScioma kolistymi

) Kazmiercz y k, Podkowy na S‘lqsku .., 8. 33-44,
150, ryc.10, przyp. 40.
N9 thiden, s. 49-55, 150, ryc. 14, przyp. 62-69.

otworami przy krawedzi ramy. W dwu z nich zacho-
waty sie podkowiaki o owalnych glowkach i spicza-
stych kolcach (nr kat. 6; tabl. XXII: 12). Opis ten
przystawalny jest do definicji odmiany IV/3 podkow
z zaczepami formy B/l wg J.K. Najprawdopodob-
niej do typu IV nalezy takze fragment podkowy zna-
lezionej na szczecinskim Wzgdrzu Zamkowym w
warstwie uksztattowanej po 1 potowie XIH w. (nr kat.
12; tabl. XXII: 15).

Podkowy tej odmiany wystgpuja na stanowiskach
§laskich datowanych na XI1(?)-XIV w.120 Podkowy
typu IV znaleziono takze w wykopach wewnatrz zam-
ku w Starym Drawsku (XIV-XV w.)!2!,

Typ VI/4 (?7)

Podkowy tego typu cechowaty sig m.in. optywo-
wym ksztattem profilowanej ramy i haczykowatym
zakonczeniem zaczepu, tzw. odmiana F wg J. K. Od-
miana 4 typu V1 podkow na Slasku datowana jest od
2 potowy XIII do poczatku XV w.!22 Najprawdo-
podobniej podkowg tego ksztattu odnaleziono w Bia-
togardzie w zespole datowanym na terminus post
guem 1526 1. (nr kat 1). Znajdywalaby sig tam zatem
na wtornym ztozu. Podobna podkowg znaleziono na
grodzisku w Plemigtach (koniec XIII-1414 r.), a wigk-
sza ich ilo§¢ w obrebie zamku w Starym Drawsku
(XIV-XVII w.)!23,

Do podkoéw nieokreslonego typu zaliczamy przy-
toczony przez W. Lege okaz ze Szczecina (nr kat. 4)
oraz mocno znieksztatcony korozja egzemplarz ze
Szczecina-Rynku Warzywnego (nr kat. 8). Pochodzit
on z warstwy datowanej na 1200-1250 r.

II. 1. H. 3. Analiza strukturalna materialow

[I. 1. H. 3a. Rozprzestrzenienie
1 lokalizacja cze$ci oporzadzenia jezdzieckiego

Rozprzestrzenienie elementdw sprzetu jezdziec-
kiego (ostrég) na Pomorzu Zachodnim rozpatrywac
bedziemy w dwu odstonach zwiazanych z wyodreb-
nionymi horyzontami ostrog przed- i romanskich. Nie
wynika to z apriorycznego zatoZenia, lecz z dwu nie-
co odmiennych obrazdéw powstatych po skartowaniu
obydwu kategorii zabytkow.

120 ppidem, s. 150, ryc. 20.

12 Janocha,op ci,s. 93, ryc. 38.

122 Kazmiercz y k, Podkowy na Slgsk ..., s. ;89, 97,
103.

IZ3A Nowakowsk i, Militaria z grodziska ..., tabl. XV11:
6;H.Janocha,op. cit,s. 93, ryc. 36.
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Dziesig¢ ostrog z okresu przedromanskiego na
terytorium Pomorza Zachodniego wystepuje na kil-
ku stanowiskach (mapa 6), z ktorych zdecydowana
wigkszo$¢, byta zalozeniami obronnymi rozrzucony-
mi na potnocnych rubiezach (Kedrzyno, Stupsk) i w
interiorze pomorskim (Drawsko, Radacz, Recz). Tyl-
ko jeden egzemplarz (Szczecin) znaleziono na jego
zachodnim skraju. Analizujac z kolei rozprzestrze-
nienie ostrog romanskich (mapa 7) zauwazy¢ mozna
nieco inny obraz. Co prawda, poza nielicznymi wy-
padkami (Cedynia, Kunowo) pochodza one rowniez
z grodzisk i innych zatozen obronnych. Jednak tylko
nieliczne z nich (Ostrowiec, Rzeczyca, Radacz) ma-
nifestuja swoja obecno$é we wschodnich i central-
nych rejonach Pomorza Zachodniego. W zdecydo-
wanej wigkszosci wystepujq one w duzych osrodkach
grodowych 1 wezesnomiejskich potozonych na zacho-
dzie 1 w nadbaltyckiej strefie (Kotobrzeg, Szczecin,
Wolin) tego terytorium.

Analiza rozrzutu elementéw rzg¢du konskiego na
Pomorzu Zachodnim przynosi obraz dos¢ klarowny i
jednoznaczny w swej wymowie (mapa 8). Na 30 eg-
zemplarzy o znanych miejscach odkrycia, 17 pocho-
dzi znad ujscia Odry, w tym 16 ze szczecinskiego
miasta przedlokacyjnego, gtownie z okresu 2 potowa
X1I - koniec X111 wieku. Co najmniej dalszych pige¢
okazdéw pochodzi z nieco wezesniej datowanych gro-
dzisk w Kotobrzegu i prawdopodobnie w Starym
Drawsku. Jedynie cztery zabytki pochodza z cmen-
tarzysk potozonych na rubiezach tego obszaru.

Naktadajac na siebie te trzy mapy zauwazamy
charakterystyczne korelacje zachodzace migdzy ich
tresciami. Mianowicie, w horyzoncie wystgpowania
ostrog przedromanskich (do X w.) brak znalezisk czg-
scirzedu konskiego. Jest to zrozumiate w przypadku
strzemion, natomiast mniej oczywiste w przypadku
wedzidet i podkow. W okresie pozniejszym, general-
nie w tych samych miejscach (Szczecin, Kolobrzeg)
wystepujg wszystkie elementy oporzadzenia jezdziec-
kiego. Przypuszczalnie ma to zwiazek ze zmiang w
sposobie dosiadu, jazdy 1 kierowania wierzchowcem
lub wynika ze stosowania wedzidel wykonanych z
surowcdw organicznych. Do wyjatkéw w tym wzgle-
dzie nalezy Stare Drawsko, gdzie rzad konski pocho-
dzi z okresu funkcjonowania grodu (do konca X1 w.),
natomiast ostrogi wigzane sg z okresem zamku joan-
nitow (po 1345 r.). Jednak bardzo skomplikowana
sytuacja stratygraficzna tego obiektu oraz nazbyt ogél-
nikowe jej omowienie w literaturze nie pozwalaja na
postawienie jednoznacznej tezy.

Warto w tym miejscu zwrdcié¢ uwage na dos¢ zna-
mienne zjawisko wystepowanie w zespotach grobo-
wych ostrog bez czgsci rzedu konskiego, szczegdlnie
strzemion {(Cedynia) oraz tych ostatnich bez ostrog
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(Barwino, Gorki). Sprawia to wrazenie bardziej sym-
bolicznego przekazu niz zwyczaju odzwierciedlenia
stanu posiadania zmartych. By¢ moze symbolika ta
oddaje w niektérych przypadkach status spoteczny
zmarlego (ostrogi), a w innych (strzemiona) wyraz
jego emocjonalnego zwigzku z wierzchowcem.,

II. 1. H. 3b. Rozw¢j form
i problematyka chronologizacji ostrog

Sposrod wszystkich omawianych w niniejszym
opracowaniu rodzajow zabytkow z Pomorza Zachod-
niego ostrogi stwarzaja najmocniejsze podstawy do
przeprowadzenia analizy ich rozwoju w czasie. W
znaczacej bowiem wigkszosci (okoto 60%) pocho-
dza badz z zespoldow badz dobrze datowanych stano-
wisk archeologicznych. Ponadto ich systemy klasy-
fikacyjne oparte sg o dobrze opracowane i datowane
materialy.

Rozwéj formalny ostrog przedromanskich pole-
gal przede wszystkim na wydtuzaniu ich bodzcow i
ramion. Wedtug dotychczasowych ustalen krotkoka-
blagkowe egzemplarze typu lIl odmiany A datowane
sg na poczatek-koniec VIII w., $redniokablakowe
odmiany B-C od 1 potowy VIII do poczatku (poto-
wy) IX w. i odmiana D od potowy VIII do przetomu
IX/X w.'2% Wedtug K. Wachowskiego egzemplarze
odmian D-F z poczatku IX-X w. nie wystepuja na
Pomorzu Zachodnim oraz w nadbaltyckiej strefie-
Feldberg-Kedrzyno. Zauwazalny na tym terytorium i
nie wytlumaczalny wedtug tego badacza bylby za-
tem okoto 200-letni rozziew migdzy schytkiem pro-
dukcji ostrog z zaczepami haczykowatymi a poczat-
kiem stosowania egzemplarzy ,,romanskich”.

Te ostatnie wywodzity si¢ z jednej strony z dhu-
gich ostrog typu Il odmian E-G z zaczepami haczy-
kowatymi, a z drugiej strony z karolinskich ostrog z
zaczepami ptytkowymi. Doprowadzito to we wcze-
snym okresie romanskim (X-1 potowa X1 w.) do po-
wstania ostrog o dtugich ramionach i jednodzielnych
bodzcach (typ 1). Dalszy rozw¢j formalny tego
przedmiotu polegat na wydzielaniu kolcy na bodz-
cach i wyginaniu ramion (typ 11: 1-2). Utatwialo to,
a przy tym lagodzito skutki uktucie boku konia. W
tej fazie rozwoju (2 potowa X-2 potowa X1 w.} ostro-
gami postugiwali si¢ jeszcze lekkozbrojni, nie opan-
cerzeni jezdzey, dosiadajacy koni w pozycji z do$¢
swobodnie zwisajacymi nogami. Ostrogi typu I1: 3,

1245 Zak,L.Mackowiak-Kotkowska,op.cit,
ryc. 3; K. Wac hows ki, Oddziatvwania zachodnie ..., ryc.
6,s.91-92.
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uzytkowane na ziemiach polskich od 2 potowy XI
w., posiadaly juz bodziec odgiety w dét i wygigty
kabtak. Przymocowywane byly one bowiem nad pig-
ta, a nie na niej. Dalsze zmiany ksztaltu wprowadza-
ne mniej wiecej od potowy XII w. polegaty na wpro-
wadzaniu coraz wiekszego wygigcia ramion, V-
ksztattnego kablaku i zaczepow zapewniajacych swo-
bodny dobér kata rozwarcia rzemieni!2>. Rozwiaza-
nia takie umozliwialy swobodne postugiwanie si¢
ostrogami w warunkach coraz wigkszego opancerza-
nia jezdzca 1 bokoéw konia oraz lepiej mocowaly je
na nodze. Odzwierciedlaty takze nowg taktyke walki
polegajacg na gwaltownym, czolowym natarciu, w
czasie ktorego ciezkozbrojny jezdziec dosiada konia
wspierajac sig¢ mocno nogami o strzemiona jednocze-
$nie postugujac si¢ mieczem. BodZce zaopatrywano
w ograniczniki ostabiajacymi — jak to okre$lajg ba-
dacze — traumatyczny efekt uktucia boku konia!26.

Powyzsze ustalenia nalezy skonfrontowac z ana-
lizag materiatu zachodniopomorskiego. W tabeli 9
odwzorowalismy chronologi¢ zespotdw 1 obiektow
kulturowych, w ktorych wystepowaty ostrogi. Nie
uwzgledniono w niej egzemplarza ostrogi z zaczepa-
mi haczykowatymi z Ujscia (tab. X, nr kat. 10), ktory
pochodzgc z warstwy osadniczej jednoczesnie ja da-
towat. Ostrogi przedromanskie ujgto wedtug klasyfi-
kacji K. Wachowskiego, a romanskie wedtug klasy-
fikacji Z. Hilczerowny. Informacje zawarte w tabeli
zdaja sie potwierdza¢ wyzej cytowane, generalne
wnioski ptynace z analiz materiatu ogdlnopolskiego.
Istniejq jednak miedzy nimi zauwazalne réznice, ktore
nalezy skomentowac.

Pierwsza uwaga dotyczy metryki zabytkow przed-
romanskich. Jak wyzej wspominano, dwie ostrogi
typu Il odmiany A (tabela X, nr kat. 4 i 5) znalezio-
no na grodzisku w Radaczu zaréwno w jego starszych
jak i mtodszych nawarstwieniach datowanych odpo-
wiednio od przelomu VII/VIII w. do 2 potowy VIII
w. (albo: przetom VIII/IX w. ?) oraz od 2 potowy
VIII do potowy XI w. (albo: 1X w.). Niezaleznie od
réznic w datowaniu faz stanowiska mozna gorna gra-
nicg uzytkowania przedromanskich ostrog odmiany
[1I: A — przynajmniej na Pomorzu Zachodnim — prze-
suna¢ do co najmniej korica 1X w. (D127, Ponadto z
miodszego horyzontu grodziska, §cislej biorac z war-

12572 Hilczeréwna, op. cit., s. 134, AN. Kir-
pi¢nikov,op.cit,s. 59, K.Wachowski,op. cit,s. 38.

12(’ZobA:Z.Hilczer(’)wna,op. cit.,s. 119; A.Rutt-
kay,op cit,(11),s. 345,349 AN.Kirpi¢nikov,op cit,
s. 59, ryc. 30, 35.

127 Innego zdania jest M. Blonski (op. cit., s. 56), ktory twier-
dzi, Ze brak jest podstaw do datowania odmiany I1I: A na IX w.
na ziemiach polskich.
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stwy | wyznaczajacej schylek jego uzytkowania po-
chodzi oprocz ostrogi z zaczepami haczykowatymi
takze romanska ostroga typu I: 1. Nie $wiadczy to co
prawda o rownoczesnym ich uzytkowaniu, ale do
pewnego stopnia zaciera domniemang cezurg w pro-
dukcji i uzytkowaniu ostrog obydwu rodzajow ostrog.
Z kolei w miodszych nawarstwieniach grodziska w
Kedrzynie (IX w.) odkryto przerobiong ostrogg naj-
pewniej odmiany D. Istnieje takze ,karolinska”, IX
wieczna ostroga z Recza. W tym kontekscie intere-
sujace sa najnowsze hipotezy dotyczace chronologii
stanowisk (Gorke, Kedrzyno, Szczecin-Wzgorze
Zamkowe), z ktorych pochodzg ostrogi odmian A-C.
Przesuwaja one o 50-100 lat gorna graniceg chronolo-
giczng ich stosowania w rejonie potudniowego po-
brzeza Battyku!28. Wszystko to podwaza teze o za-
niku wystepowania (uzytkowania?) ostrog przedro-
manskich na Pomorzu Zachodnim od 2 potowy VIII
wieku. Wynikata ona prawdopodobnie raczej z aktu-
alnego stanu badan. Po drugie za$, nalezy postawic
znak zapytania nad stuszno$cia metody chronologi-
zacji ostrog wedtug dhugosci ich kabtakéw. Sympto-
matyczne sg tu znaleziska ostrog typu Ilf odmiany C
z Oldenburga w poziomie z konca VIII w., oraz od-
mian B i F z jednego nawarstwienia grodziska Mit-
tenwalde datowanego dendrochronologicznie na 2
potowe IX-1 tercje X w.12? Okazuje sig, ze chrono-
logizacja ostrog z zaczepami haczykowatymi nie za-
wsze moze bazowaé na analizie ich ksztattow.
Dalsze wnioski ptynace z analizy tabeli 9 mozna
sformutowad nastepujaco; 1. Okres uzytkowania na
Pomorzu Zachodnim ostrég romanskich typu I trwat
znacznie dtuzej niz wynika to z ustalen Z. Hilcze-
réwny, bo najwczeéniej od potowy 1X/X w. do konca
XII w. Potwierdzaja to znaleziska z cmentarzysk z
Cedyni (nr kat. 2) i Kunowa (nr kat. 12), a przede
wszystkim ze Szczecina-Rynku Warzywnego (nr kat.
34). Dwa pierwsze nie mogly si¢ raczej dosta¢ do
grobu wczeéniej niz w | ¢wieréwieczu XII w. (misja
Ottona z Bambergu), znalezisko trzecie pochodzi z
warstwy datowanej na 1050-1100 r. Jeszcze pozniej-
sza, bo z warstwy datowanej na 1184-1250 r. jest
ostroga nr kat. 18 ze Szczecina-Podzamcza. Podobne
zjawisko obserwowalne jest takze na innych obsza-
rach (Oldenburg, Opole-Ostrowek). 2. Przynajmniej
od poczatku X1 w. do przetomu XI/XI1 w., czyli wspot-
czes$nie z ostrogami typu [ uzytkowane byty egzem-
plarze odmiany II: 1. 3. Ostrogi odmian l[: 2-4 stoso-
wano najwczesniej od przetomu XI/XII w. Przy tym
ostrogi odmiany II: 2 (nr kat. 8, 20, 37) uzytkowano

28M.Dulinicaz op. cit, passim.
12991 Gabriel, Chronologie ..., s. 123-124.



Tabela 10. Chronologia cech ostrég romanskich
(oznaczenie cech wg K. Wachowskiego)
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jedynie do konca X1l w., a odmiany 1I: 3 (nr kat. 19)
do potowy XIII w. Materiat zachodniopomorski nie
potwierdza tak wczesnego jak w Opolu-Ostrowku da-
towania ostrog typu II: 3130, 4. By¢ moze okoto 50
lat wcze$niej niz to wynika z ustalen Z. Hilczeréw-
ny, znane byly tu juz ostrogi typu 1I: 4 (Kotobrzeg, nr
kat. 7, 9). Nie jest to jednak catkiem pewne. Egzem-
plarze te moga pochodzi¢ zaréwno z pierwszej, jak i
np. z trzeciej ¢wiartki X1 w. W wigkszej ilosci (nr
kat. 23, 32, 34, 35) zabytki te pojawiaja si¢ w poto-
wie Xl stulecia. 5. Juz w koncu XII w. pojawiaja sie
na Pomorzu Zachodnim egzemplarze (nr kat. 22)
ostrog typu Il: 5, lecz dopiero od potowy XIII w., sta-
ly sig jedynymi reprezentantami (nr kat. 25, 27, 28,
31) tej czesci oporzadzenia jezdzca.

Obraz przeksztalcen technicznych i1 formalnych
ostrog zachodniopomorskich nalezy uzupetni¢ anali-
za zmian ksztattu nie tylko kablgka, ale takze bodzca
1 zaczepow okreslonych wedtug klasyfikacji K. Wa-
chowskiego. Analizg te przeprowadzono w tabeli 10.
Wynikajace z niej wnioski brzmia nastepujaco:

1. Kabtaki. Forma paraboliczna i U-ksztattna byta
stosowana jednoczes$nie do potowy XIII w. Dopiero
z poczatkiem XI1 w. pojawily si¢ kablaki odmiany 4
V-ksztaltne, uzytkowane wylacznie po potowie X111
w. 2. Bodzce. Typ jednodzielny w materiale zachod-
niopomorskim wystepuje do zasadniczo do przeto-
mu XI/XII w., z wyjatkiem omawianej wyzej XIII-
wiecznej ostrogi ze Szczecina-Podzamcza (nr kat.
18) ale z asymetrycznie osadzonym i rozcztonko-
wanym bodzcem. W poczatku XII w. pojawiajg sig
bodzce z kolcami piramidalnymi oraz podwojnej
piramidki lub stozka (111, 2). Obydwie formy repre-
zentowane sg najpozniej do potowy XI1II w. Istotne
znaczenie chronologizujgce posiadajg bodzce z ogra-
nicznikiem (11d), ktére w pojawiaja si¢ najwczesniej
w koncu XII w., lecz najbardziej charakterystyczne
sg dla XIII w. Na ten okres przypada takze asyme-
tryczne osadzenie bodzca na kabtaku. 3. Zaczepy.
Najwczesniejsza i zarazem najdiuzej, bo az do kon-
ca XII w., stosowana byta forma ptytkowa (A). W
potowie XIII w. uzytkowano jeszcze jej wariant B.
Od konca XI11 do potowy XIII w. stosowano gtow-
nie forme oczkowa (C), pdzniej zdecydowanie do-
minujg zaczepy ogniwkowe (E). Jest to sytuacja
bardzo podobna do tej, jaka zaobserwowano w Opo-
lu-Ostrowku. Podkresli¢ tez nalezy brak w materia-
le zachodniopomorskim zaczepdéw sprzaczkowych
(typ D wg K. W.) dominujacych np. w Opolu-Ostrow-

130 patowanie to podwaza tez M. Blonski (op. cit., s. 61-63)
w trakcie szczegotowej analizy formalnej zabytkow z Opola, su-
gerujac poczatek X1 w. jako terminus a quo ich uzytkowania.
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ku w warstwach od konca XII w.13! Jedynym wy-
jatkiem w tym wzgledzie jest by¢ moze zaginiona
brazowa ostroga z Wietrzna.

Cechami chronologizujacymi ostrogi, jest zatem
nie tylko ksztalt kabtaka, ale 1 bodzcoéw oraz zacze-
pow. W wielu przypadkach te ostatnie sa czulsze,
lepiej oddaja rytm przeobrazen ostrog. Czgsto sto-
pien wygiecia ramion nie nadaza za zmianami w
ksztalcie 1 sposobie osadzenia bodzca oraz zacze-
péw. Dotyczy to np. egzemplarzy nr kat. 18119 ze
Szczecina-Podzamcza o XlIll-wiecznej metryce.
Pierwszy z nich posiada kabtak wczesnej formy 2P,
ale jednocze$nie pozne zaczepy oczkowe (C) i asy-
metryczny osadzony i rozczlonkowany bodziec.
Ostroga druga posiada, w tym okresie juz do$¢ ar-
chaiczny, kabtak typu 3P oraz jednoczesnie oczko-
we zaczepy. Innego rodzaju anomalig stanowi ostro-
ga nr kat. 22 takze ze Szczecina-Podzamcza. Pocho-
dzi ona z warstwy datowanej na okoto 1184 r. i zali-
czona jest do odmiany II: 5 charakterystycznej dla
XIIT w. Jednak jej kabtgk posiada ceche juz dosé
archaiczna u schytku XII w., a mianowicie parabo-
liczny ksztatt.

Z zagadnieniem formy ostrog tacza sig takze ich
rozmiary. Przeanalizowano pod tym katem zbior 21
egzemplarzy o znanych parametrach metrycznych.
Osiem z nich (nr kat. 11, 21, 22, 24-26, 31, 39) tj.
okoto 40% charakteryzowato sie dtugoscia ogdlna
10-12 ¢m, dtugoscia bodzcow 1,7-3,0 cm i rozsta-
wem ramion 6-8 cm. Tylko dwa zabytki (nr kat. 11,
39) reprezentowaty starsze odmiany o prostych ra-
mionach, przy czym jeden z nich stanowita ostroga
z Wolina platerowana ornamentowang blaszka bra-
zowa. Pozostate egzemplarze tej serii to mtodsze od-
miany 3-5 typu II. Dwanascie pozostatych ostrog z
analizowanej serii (nr kat. 3, 6, 9, 15-20, 32, 35, 36,
40, 41) posiadato wigksze rozmiary, przy czym z
dwoma wyjatkami (nr kat. 9, 36) sa to odmiany 1-3
datowane z reguty od X do konca XII w. Uchwytna
wiec jest generalna tendencja do zmniejszania roz-
miaroéw ostrog. Warto tu zwr6ci¢ uwage na egzem-
plarze z Ostrowca, Radacza i dwa (nr kat. 40-41) z
nieznanych miejsc. Ich dtugo$¢ ogolna wynosita od-
powiednio 15,6; 151 18 cm, a dlugos¢ bodzcow 4,1;
6,0 oraz 7,0 cm. Sg to prawdopodobnie najstarsze
ostrogi romanskie na Pomorzu Zachodnim. Potwier-
dza to przede wszystkim metryka stanowisk (przed
potowa X1 w.) oraz wskazuje na to ich forma i posred-
nio rozmiary. Zdumiewaja przy tym dlugosci bodzcow
tych ostrog, ktore przy nieumiejgtnym postugiwaniu

BlK Wachowsk i, Militaria z grodu ..., s. 86-88, tabl.
4,5,7.



si¢ stanowilyby narzedzie wrecz mordercze dla ko-
nia. Nieliczne podobne egzemplarze znaleziono tak-
ze np. we Wroctawiu i Opolu-Ostrowku!32, Na prze-
ciwnym marginesie znajduje si¢ ostroga ze Szcze-
cina-Podzamecza (nr kat. 23) o catkowitej diugosci
9,5 em. Podobne egzemplarze znajdywane na Rusi
(Gorodiszcze, Podgorcy) okreslane sg jako ostrogi
dziecigce $wiadczace o istnieniu szkot dla rycerskiej
miodziezy!33. By¢ moze ostrog o takich samych
rozmiarach uzywal Bolestaw Krzywousty, gdy ,,jesz-
cze w pacholgctwie (...) cieszyt sig stuzbg rycer-
ska. Jeszcze bowiem nie zdotal o wlasnych sitach
dosiase lub zsig$é z konia, a juz wbrew woli ojca
lub niekiedy bez jego wiedzy, wyruszat na wypra-
we przeciw wrogom jako wodz rycerstwa”!34.

IL. 1. H. 3c. Wytworczosé
oporzadzenia jezdzieckiego

Czg$ci oporzadzenia jezdzieckiego z reguty wy-
kute byty z zelaza. Do wyjatkow naleza brazowe
ostrogi z Drawska Pomorskiego, Szczecina i —sadzac
z opisOw — -z Wietrzna oraz zelazna z brazowa osada
bodzca z Ostrowca (nr kat. 13). Niejednokrotnie po-
wierzchnig ostrog pokrywano (platerowano) brazem
i srebrem (nr kat. 14, 23, 37, 33, 38) badZ cynowano
(nr kat. 18, 24, 25). Niektore zdobione sa zlobkami
by¢ moze pierwotnie wypetnionymi szlachetnymi
metalami, czyli inkrustowanymi (nr kat. 13, 19, 30,
39). Trudno w tej chwili oceni¢, czy pokrywanie po-
wierzchni kolorowymi metalami bylo bardziej anty-
korozyjnym zabiegiem, czy tez wynikato z zamiaru
podniesienia splendoru uzytkownikow ostrog.

Produkcja tych przedmiotéw nie wymagata, w
przeciwienstwie np. do mieczy, specjalistycznych
technologii obrobki. Mogty one by¢ z reguty produ-
kowane w lokalnych kuzniach lub innych warszta-
tach metalurgicznych. Niezbite dowody ich funkcjo-

32A Nadolski, op. cit, tabl. XXXVI: 3; K. Wa -
¢ hows ki Militaria z grodu ..., ryc. 24b. Zjawisko znacznego
wydtuzania bodzcow ostrog obserwowalne juz w okresie przed-
romanskim (zob. wyzej, przyp. 33) ttumaczone jest niekiedy za-
pozyczeniem taktyki walki od wegierskich koczownikéw (1. G a -
b ricl Chronologie ..., s. 126). Jesli tak, to chyba nie przyjat
on sig w Sredniowiecznej Rusi. Sposrod okoto S00 ostrog z tego
terytorium, zadna nie cechowala sig tak dtugimi bodzcami (zob.:
AN.Kirpi¢nikov,op. cit,tabl,s. 104-108)

BIAN.Kirpi¢nikov,op cit,s. 58

1347a: R.Grodecki(red), Anonim tzw. Gall. Kronika
Polska, Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk-L.odz 1989, s. 75
(Gall Anonim 11, 9).

nowania znajduja si¢ w sasiedztwie znalezisk ostrog
na grodziskach w Kedrzynie, Radaczu 1 Kotobrzegu.
Sa to warstwy o genezie hutniczo-kowalskiej zawie-
rajace m.in. liczne przedmioty oraz zuzel, tupe zela-
zna i fragmenty dysz piecow. Istotne jest tez, ze §la-
dy przetapiania i przetwarzania rudy darniowej wy-
stepuja w nawarstwieniach datowanych juz od 2 po-
towy VIII (Kedrzyno) do konca XII w. (Kotobrzeg).
Slady dziatalno$ci warsztatow czarnej metalurgii
odkryto takze w Szczecinie w domostwie nr 19 z X1
wieku. PdZniejsze kuznie byé moze istniaty poza ob-
rebem suburbium Szczecina. Prawdopodobnie czgé¢
z licznych XllI-wiecznych ostrég szczecinskich sta-
nowi import. Dotyczy¢ to moze w szczegdlnosci cy-
nowanych egzemplarzy. Znaczacym osrodkiem ob-
robki zelaza i metali kolorowych byl takze Wolin.
Niewykluczone wigc, ze wyrabiano tu i oprawiano
srebrem badz blaszka brazowq znalezione tu ostro-
gi!35. Nie odkryto natomiast $ladow warsztatow ko-
lorowej metalurgii, ktore wiagza¢ mozna z wezesniej-
szymi, brazowymi ostrogami ze Szczecina i Draw-
ska Pomorskiego.

135 Na podstawie; W. F i 1ip o wiak, Wolin — najwigksze
miasto Slowianszczyzny zachodniej [w:] Szkice ..., s. 36-72, s.
53; A.Urbanska, Sprawozdanie z badan wykopaliskowych
na wezesnosredniowiecznym grodzisku w Kedrzynie, pow. Kolo-
brzeg w 1959 r, SA, t. X1V, 1962, s. 154-163; K. Siuch -
n i sk i, Sprawozdanie z badan wykopaliskowych przeprowa-
dzonych w okolicy Radacza ..., passim; W. L osinski, Ko-
walstwo we wezesnosredniowiecznym Kofobrzegu, passim;, ten-
ze, Szezecinski osrodek miejski ..., s. 296, tenze, Poczatki osad-
nictwa ..., s. 234-235, 283-284.
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I1. 2. Zrédta pisane i ikonograficzne

II. 2. A. Zrédta ikonograficzne

Wyobrazenia broni uzupeiniajace nasze docieka-
nia sa nieliczne 1 mato zréznicowane. Wystepuja na
monetach i odciskach tlokow pieczetnych ksiazat za-
chodniopomorskich z uznamsko-szczecinskiej i dy-
minsko-kamienskiej linii dynastycznych Gryfitow
(tabela XV).

W katalogach numizmatycznych znalezliSmy trzy
monety z wyobrazeniami broni. Na rewersie bitego
przed 1187 r. denara Bogustawa I znajduje sig postac
mezeczyzny w pancerzu (?) z mieczem opartym o pra-
we i wldcznig z proporcem na lewym ramieniu (nr
kat. 1, tabl. XXIII: 3). Podobny wizerunek wystepuje
na brakteacie Kazimierza I i Bogustawa [ z lat 1156-
1180 (nr kat. 3, tabl. XXIII: 8). Na awersie denara
tychze ksigzat bitego w Kolobrzegu widnieje popier-
sie koronowanego wladcy z bertem w prawej dtoni i
mieczem na lewym ramieniu (nr kat. 2, tabl. XXIII:
4). Sa to rysunki schematyczne, nie oddajace szcze-
gotow ksztattu broni.

Nieco wigcej informacji znajdujemy na rysunkach
z pieczeci tychze ksiagzat. Na dwu zabytkach widnieja
miecze; obnazony (nr kat. 4, tabl. XXIII: 5) i w po-
chwie, przytroczony do pasa (nrkat. 9, tabl. XXIII: 2).
Pierwszy z nich, wyobrazony na pieczeci Bogustawa |
z 1170 r. charakteryzuje sie mocno zw¢zong gtownia
zakonczong sztychem i owalna glowica. Cechy te kon-
weniuja z metryka pieczeci. Miecz trzyma w uniesio-
nej, prawej rece jezdziec chroniony stozkowatym het-
mem z nosalem i czepcem kolczym oraz pancerzem
tuskowym 1 mata trojkatng tarcza trzymang w lewej
r¢ce. Helmy z nosalem oraz pancerze zbrojnikowe
przedstawione sg na wielu pieczeciach z tego okresu z
ziem polskich, m.in. na pieczeciach Henryka Brodate-
20z 1230-1234 r., Konrada | Mazowieckiego z 1228-
1247 1., Leszka Biatego z okoto 1220 1.!

"'D. Wybrano wsk i, Uzbrojenie i wyposazenie rycer-
skie na pieczeciach Gryfitow z lat 1170-1523, ,,Przeglad Zachod-
niopomorski”, t. 11, z. 2, 1987,s. 150-18; L. K a j z e r, Uzbroje-
nie i ubior rycerski w sredniowiecznej Malopolsce w swietle 2ré-
def ikonograficznych, Ossolineum, 1976,s.53;Z. Wawrzo-
nows k a, Uzbrojenie i ubior rvcerski Piastow slgskich od XII
do X1V w., 1.6d2.1976,s. 77, nr 5.
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Inny zestaw uzbrojenia widnieje na pieczeci pie-
szej Kazimierza 1 z okoto 1180 r. (nr kat. 5; tabl.
XXIH: 7). Mezczyzna w stozkowatym hetmie z czep-
cem i w pancerzu kolczym trzyma w prawej rece
wldcznie zakonczong lancetowatym grotem z po-
przeczka a w lewej migdalowata tarcze o okutych
brzegach zdobiona motywem lilii. Grot z tej pieczeci
wyraznie nawigzuje do grotow typu VI wg A. Nadol-
skiego, natomiast tarcza cechuje sig¢ niewielkimi roz-
miarami, trojkatnym ksztattem i potkolistym wygie-
ciem. W podobng tarcze wyposazony jest takze ry-
cerz na pieczeci Bogustawa 1z 1170 1. (nr kat. 4; tabl.
XX1I1: 5) Z kolei na pdzniejszej pieczgei konnej Bar-
nima [ z 1229 r. jezdziec uzbrojony jest w duza, troj-
katna tarcze o prosto $cietej, gornej krawedzi zdo-
biong rysunkiem ksiazecego herbu — Gryfa. Glowa
rycerza chroniona jest nowym typem hetmu - za-
mknietym hetmem gamczkowym, a sam jezdziec trzy-
ma poza tarcza, przystugujacy ksiazgtom trdjstrefo-
wy proporzec zwany gonfanonem (nr kat. 8; tabl.
XXIII: 1). Podobna tarcza oraz hetm wystgpuje m.in.
na pieczeci z dokumentu lokacyjnego miasta Krako-
wa z roku 12572. Hehm garnczkowy przedstawiony
jest takze wielokrotnie na pieczgciach, m.in. Kazi-
mierza kujawskiego z 1236 r., Przemystawa | wiel-
kopolskiego z 1248 r. 1 Konrada Ii glogowskiego z
roku 12533, Na drugiej pieczeci Barnima [ z lat 1235-
1266 ksiaze trzyma duza, trojkatna tarcza 1 gonfanon
na widczni z lancetowatym grotem, a jego glowa jest
chroniona jest innym, prawdopodobnie starszym ty-
pem hetmu. Jest on otwarty, w formie niskiego wal-
ca, z czepcem kolczym i zwienczony krzyzem (nr kat.
9; tabl. XXIII: 2). Takie hetmy nosza m.in., ksiaze
Leszek Czarny na pieczeci z roku 1281, wojewoda
sandomierski Pakostaw na pieczeci z 1236 r.% oraz
rycerz na miniaturze z konca XII w. przedstawiaja-
cej $mier¢ $w. Tomasza Becketad. Jego wyobraze-
nie na pieczeci Barnima | byloby zatem jednym z
najstarszych w sfragistyce polskiej. Stopy postaci
na obydwu pieczeciach Barnima | chronione sg

2L Kajzerop. cit,s. 57, tyc. 8, nr 18.

3Z. Wawrzonowska,op. cit,s. 1921,
4L.K ajzer, op. cit,s. 55-56,nr 11, 16.
SD.Wybranowski,op. cit,s. 151-152, 160.



najprawdopodobniej pancernymi trzewikami o wy-
gigtych w dot noskach.

Wreszcie na najstarszej pieczeci Szczecina (oko-
to 1243-1360 r.) na murze o siedmiu blankach siedzi
ksigzg (Barnim I ?) na tronie z mieczem w prawej i
bertem w lewej dioni (nr kat. 10; tabl. XXII11: 6). Mie-
cze wystepujg takze na pieczectach Bogustawa 11 i
Kazimierza Il przedstawiajacych zbrojnych ksiazat
na koniu (nr kat. 6, 7). Nie sposob jednak rozpoznac
na rysunkach ksztattow i typow tej broni ze wzgledu
na daleko posunigtg miniaturyzacjg i schematyzacje
jej wyobrazen.

11. 2. B. Zrodta pisane®

Analiza materiatu leksykalnego przyktadowych
wyimkow ze Sredniowiecznych zrodet (tabela XV1)
przynosi obraz do$¢ jednolitej, stosowanej wowczas
nomenklatury dla; miecza (ensis, gladius), noza bo-
jowego (cultellus, saxs), wtdczni (hasta, lancea, con-
tus 1), topora bojowego (bipennis, securis bellica),
tuku i strzaty (tellum, sagitta), pancerza kolczego (lo-
rica), helmu (galea) i tarczy (scutum, clipeus). Po-
nadto w zywocie $§w. Ottona pidra Ebona na okresle-
nie topora uzyto stowa francisca’ . Do terminologii
tej doda¢ mozna tacinskie nazwy ostrog (calcar),
patek-maczug (clava), pasa rycerskiego (balteus) oraz
sztyletu (pugio). Do$¢ nieostry zakres posiada ter-
min iaculum (pocisk) stosowany najprawdopodobnicj
dla oznaczenia nieokreslonych pociskow.

Nie jesteSmy pewni, czy pod réznymi nazwami
tej samej broni kryja si¢ jej odmiany. Mozna np. tyl-
ko przypuszczal, ze bipennis wystepujacy tekScie
Herborda to topor o podwadjnym ostrzu, ktory praw-
dopodobnie mozna identyfikowaé z czekanem®. Trud-
ne do zweryfikowania jest rOwniez utozsamienie
wzmiankowanego przez Ebona stowo francisca z
okreslanym identycznie we wspolczesnej literaturze
typem topora o charakterystycznym ksztalcie. Wy-
stepuje on sporadycznie na ziemiach polskich jako
zachodnioeuropejski import z 2 potowy VIII w.?

6 Zob. takze I. Szy m ¢ z a k, Uzbrojenie w polskich zro-
dlach pisanych do polowy XII wieku, AULFA, 1. 23/1,£6dz 2001,
s. 87-101.

7Za: M. Gtos ek, Péznosredniowieczna bror obuchowa
w zbiorach polskich, Warszawa-Lodz 1996, s. 22, przyp. 61.

8M.Gtosek, op. cit.,s. 22-23.

? Np. egzemplarz z nicznanej miejscowosci na Dolnym Sla-
sku. Zob.: . Z a k. Frankijskie elementy kulturowe w kulturze
protopolskiej (V/VI-1X w.), ,,Pomorania Antiqua”, t. 8, 1979, s.
43-56,5. 47, nr 11; K. Wac how s k1, Uzbrojenie przedpia-
stowskie na Slgsku [w:] Arma et ollae ..., s. 157, przyp. 2.

Inne rodzaje broni wystepuja we fragmencie kro-
niki Gala Anonima dotyczgcego oblezenia Glogowa
w 1109 roku!®. Pisze m.in. kronikarz: ,,Theutoni ca-
strum impetunt; Poloni se defendunt, undiquw tor-
menta moles emittunt, balisatae crepant, iacula sa-
gittae pear area volant, clipei perforant, loricae pene-
trantur, galeae coquassantur (...) Theutoni balistas
intorquebant; Poloni tormenta cum balistis; theutoni
sagitas; Poloni iacula cum saggitas; Theutoni fundas
cum lapidus rotabant; Poloni lapides molares cum
sudibus praeacutis (...)".

W przytoczonym tekscie oprocz jednoznacznych
okreslen broni znajduja sie dwie nazwy urzadzen (ma-
chin) shuzacych do miotania pociskéw. Pierwsza z nich
to bal(l)ista, przy pomocy ktérej Niemcy i Polacy wy-
puszczali strzaty. Badacze nie sg catkowicie zgodni w
interpretacji tego stowa. Niektorzy twierdza, ze balli-
sta to urzadzenie wyrzucajgce pociski torem stromym
(okoto 45%), a jego odmiana to arcuballista lub cata-
pulta miotajaca je ptaskotorowo, pod katem okoto
35%!!. Inni nazywaja tak urzadzenie w postaci duze-
¢o tuku na podstawie wyrzucajace ptaskotorowo strzaly
o dlugosci do 3 m, cigzarze do 1,1 kg na odlegtos¢ do
270 m. Tak czy inaczej, obydwie machiny sktadaty si¢
z urzadzenia wyrzucajacego podobnego do duzej ku-
szy 1 urzadzenia napinajacego umieszczonych na tozu.
Bytaby to zatem kusza watowa (murowa)!2. Potwier-
dzalby to inny fragment z Kroniki Galla (nr kat. 20), w
ktorym kusznicy okresleni sa jako balistarios. By¢
moze do grotow pociskow miotanych z kuszy wato-
wej nalezy np. opisany wyzej grot znaleziony na tere-
nie cimentarzyska w Wolinie-Wzgorzu Miynowka (ta-
bela VIII, nr kat. 2). Poza balista w teks$cie wymienio-
no tormentum stuzace Polakom do wyrzucania gtazow
i kamieni mtynskich. Jest to najprawdopodobniej wer-
sja bombardy; machiny dzialajacej na zasadzie uru-
chamiania przeciwwagi i1 miotajacej duze pociski po

parabolicznym torze!3.

10 Gall Anonim, L. 111, ¢. 8.

''J D ank owa Pochodzenie laciriskiego stownictwa do-
tyezqeego uzbrojenia, JMiedzynarodowa Komunikacja jezvko-
wa. Materialy konferencyjne”, s. 94-105, Lodz. 1986, s. 100;
Stownik lacinsko-polski, t. 1. s, 248, 342, 455. B. Miskie-
w 1 ¢ 2, Machiny wojenne i proyrzady obleznicze polskiego wojska
wezesnosredniowiecznego, KHKM, t. §, z. 4, 1957, s. 462-486.

2w Kwasniewicz, 1000 stéw o broni bialej i uzbro-

Jjeniu ochronnym, Warszawa 1981,s. 14;D.Hard i n g, Ency-

klopedia broni. 7000 lat historii uzbrojenia, Warszawa 1995, s.
160-162.

13 Tormenta oznaczaja machiny do wyrzucania pociskow. Zob.
Stownik lacinsko-polski, t. V, s. 393; Anonim tzw. Gall. Kronika
Polska, przekiad R. Grodecki, opr. M. Plezia, Wroctaw-Warsza-
wa-Krakow-Gdansk-Lodz, wyd. VI, 1989,s. 138;B.Miskie-
wiczop. cit,s 476-478.
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W Kronice Galla Anonima znajdujga sig jeszcze
dwie interesujace wzmianki dotyczace Pomorzan.
Wspominajac ich napad na Spicymierz nad Warta
pisze kronikarz: I tak bez watpienia zostaliby tam
(tzn. w kosciele) wszyscy razem zamordowani, lub
tez zarébwno pan jak i stuga [tzn. arcybiskup gniez-
nienski Marcin i miejscowy kaptan-P.$.] dostaliby sig
do niewoli, gdyby nie to, ze ktory$ ze stuzacych sto-
jacych na zewnatrz, rozpoznawszy ich {tzn. Pomo-
rzan] bron pobiegt do drzwi ko$ciota wotajac, ze Po-
morzanie sg tuz tuz”14. Jaka to charakterystyczna bron
ulatwita shuzacemu zidentyfikowaé¢ Pomorzan?

Czesciowej odpowiedzi udziela krontkarz w in-
nym miejscu swego dzieta pos§wigconemu zwycig-
skiej potyczce Bolestawa Krzywoustego koto Nakta
w dniu Sw. Wawrzynca 1109 r. Wtedy to ,, niestru-
dzony Bolestaw wraz z wojewoda Skarbimirem (...)
zaczal wrogdw [tzn. Pomorzan] okraza¢, poniewaz
oni tak powbijali widcznie swe w ziemig zwrdciw-
szy ostrza na wroga i tak sie zbili w gromadg, ze nikt
nie byl w stanie wedrze¢ si¢ w ich $rodek samym
tylko mestwem, lecz jedynie zazywszy podstgpu. {...)
byli oni prawie wszyscy pieszo i nie uszykowani do
bitwy obyczajem chrzescijanskim, lecz jak wilki czy-
hajace na owce przypadli kolanami do ziemi !5

Z przytoczonych fragmentow zrddetl pisanych
wylania si¢ fragmentarycznie obraz uzbrojenia
wczesno$redniowiecznych Pomorzan. Jego podsta-
wa byty wérdd pospolstwa, oprocz kamieni i kijow!0,
wilocznie i topory (nr kat. 14-15). Widcznie peity
w taktyce walki obronnej Pomorzan szczeg6lna rolg
ruchomych zasiekdéw — kolczastego jeza. Otoczone
byly $wiatyniach na Wolinie 1 w Retrze kultem nie-
mal religijnym (nr kat. 10-12). Miecze i bron ochronna
stanowity elitarny rodzaj uzbrojenia, a nawet atrybut
bogow. Posag Swiatowida w Arkonie wyposazony
byl m.in. w miecz ze srebrna pochwa (nr kat. 5), w
kacinie radgoskiej znajdowaly si¢ posagi bostw w
hetmach i pancerzach (nr kat. 20), a w §wiatyni Jaro-
wita w Wologoszczy byly zawieszone tarcze (nr kat.
24-25)17.

147a: Anonim ..., s. 113.

I3 Ibidem, s. 131.

167a: L.Leciejewicz, Poczqtki nadmorskich miast
na Pomorzu Zachodnim, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1962,
s. 303.

Tza:L.Leciejewicz op. cit,s. 303-315.
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- III. Préba rekonstrukeji
zmian uzbrojenia zachodniopomorskiego

Analiza typologiczno chronologiczna materiatow
umozliwia przestedzenie gtownych watkow zmian
zachodzacych w uzbrojeniu i wyposazeniu zachod-
niopomorskiego wojownika.

Jego wyroznikiem i1 atrybutem stanowit co naj-
mniej od IX w. miecz. Poczatkowo byly to egzem-
plarze o ozdobnych r¢kojesciach (typy G-L, K, Man-
nheim, S). Przynajmniej od poczatku X1 w. na Po-
morzu Zachodnim uzywane byty zarowno przedro-
manskie miecze typow Y, X1 Z wg J. Petersena jak i
egzemplarze romanskie o glowicach w ksztalcie so-
czewki (typ A wg R.E. Oakeshotta) lub jej wycinka
(typy B, B,). Od potowy X1 w. do praktycznie kon-
ca wczesnego $redniowiecza wystgpowaly tu jedy-
nie romanskie odmiany mieczy, przy czym zdecydo-
wanie dominuje odmiana z glowicami typu A, kilka-
krotnie przewyzszajac iloscig egzemplarzy odmiang
z gtowicami potsoczewkowatymi. Uzytkowanie tych
ostatnich, jak si¢ wydaje, trwa do potowy XII w. Dla-
tego tez np. zespot grobowy nr 1 z Barwina moze
réwnie dobrze by¢ datowany na XII, a nie jak przyje-
to na XI w. W tym sensie uwagi A. Nadolskiego do-
tyczace wyjatkowej szczuptosci XII-wiecznego ma-
teriatu bytyby do pewnego stopnia nieaktualne!. Od
potowy XII w. rozpoczat sie na Pomorzu Zachodnim
okres uzywania mieczy z glowicami dyskoidalnymi
typu G wg R.E. Oakeshotta. Wnioski te potwierdza
nie tylko analiza zrédet archeologicznych, ale i licz-
ne materiaty ikonograficzne pochodzace niemal z
catej Europy. Ich warto$¢ poznawcza jest oczywiscie
rézna, nie wiadomo czy obrazuja one bardziej stan
rzeczywisty czy urojony rodzajow uzbrojenia, a moze
indywidualne upodobania twércow. Warto jednak
wspomnie¢ przedstawienie trzech mieczy na jednym
z nadrenskich ottarzéw zdobionego okoto 1118 .
przez Rodgera von Hildesheim. Wszystkie posiadaja
na gltowniach napisy powszechnie uzywane w tym

"'A Nadolsk 1, Studia nad uzbrojeniem polskim w X, X1
i XTI wau, Lodz 1954, s, 29.

czasie i jednoczes$nie kazdy z nich zaopatrzony jest
w innego ksztattu glowicg typow A, B, i B22.

Nieczuty chronologicznie jest inny rodzaj broni
siecznej, a mianowicie noze bojowe. Ich podzial na
grupy A 1 B wg M. Lewandowskiego nie wnidst nic
istotnego do chronologizacji calego materiatu. Eg-
zemplarze obydwu grup na Pomorzu Zachodnim uzyt-
kowane byly najprawdopodobniej rownoczesnie przy-
najmniej od X w., przy jednak zdecydowanej prefe-
rencji dla puginatow typu A. Wsrod prawdopodob-
nych uwarunkowan stabej przejrzysto$ci wynikow
analizy typologiczno-chronologicznej nozy, jedng z
kilku mozliwosci stanowi nieadekwatno$¢ kryteriow
wydzielenia grup zabytkow wzgledem ich zmienno-
$ci w czasie.

Niewiele grotow broni drzewcowej jest datowa-
nych kontekstem archeologicznym. Wedhlug nie zwe-
ryfikowanych informacji na terenie grodziska w
Wolinie, st. 5 z warstw XI-XI11l-wiecznych, wydoby-
to podobniez dwa groty typu V. Dwa analogiczne
zabytki znaleziono poza zespotem grobowym w ob-
r¢bie cmentarzyska w Cedyni datowanego na koniec
X-poczatek XI1 w. oraz w warstwie osadniczej szcze-
cinskiego podgrodzia uksztalttowanej w latach 1250-
1262. W tym miejscu odkryto takze pojedyncze eg-
zemplarze grotow typu | i 1l pochodzace z warstw
datowanych dendrochronologicznie na odpowiednio
1250-1262 i 1184-1250 r. Na tym konczy si¢ zasob
informacji dotyczacych w miarg bezpiecznego dato-
wania tego materiatu. Odnoszac si¢ jednak do wszyst-
kich ustalen wynikajacych z analizy typologiczno-
chronologicznej materialu mozna sformutowac kilka
wnioskow.

Uzytkowanie grotow typow 11 1l — wyspecjalizo-
wanej formy grotow stuzacych glownie do ktucia
trwalo od poczatku XI - do co najmniej potowy XIIi
w. Wprowadza to korekte do ustalen E. Petersena

ZRE. Oakeshott The Sword in The Age of Chivalry,
London 1964, s. 85-86, ryc. 50, 51a-b.
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upatrujgcego poczatki tej formy w VI/VII w. ale jest
zgodne z wynikami badan i odkry¢ m.in. na teryto-
rium Meklemburgii i Polski. W przypadku podtypu
la stanowita zapewne bron jezdzca, groty podtypu Ib
stuzyty takze piechurom. Geneza grotoéw typu 11l wg
A. Nadolskiego sigga przynajmniej IX w. Poswiad-
czaja to m.in. znaleziska z terytorium Rusi i z Birki
(Szwecja). Jednakze ich obecnos¢ na terytorium Sto-
wianszczyzny nadbaltyckiej jest udokumentowana
dopiero od potowy X w. Zauwazalne jest przy tym
ich przezywanie sie do poczatku XII w. Bardzo ,,dhu-
ga” chronologia charakteryzuje sie najliczniejszy, typ
V wg A. Nadolskiego grotdw. Pewne jest ich uzytko-
wanie od poczatku europejskiego sredniowiecza3. Ich
dalszy rozwoj, jak si¢ wydaje, zaowocowal w XII-
XIII stuleciu powstaniem ,,wawrzynowatej” odmia-
ny Vb tego typu bardziej przystosowanej do przebi-
jania pancerzy niz jej ,,Jancetowaci” poprzednicy.
Groty typdw I11 1 V Nadolskiego stanowity rodzimy
wyrdb mieszczacy sie w ogdlnostowianskich i -euro-
pejskich tradycjach kulturowych.

Nalezy si¢ liczy¢ z uzytkowaniem grotow typu
V1 na Pomorzu Zachodnim od IX w. Najprawdopo-
dobniej ich zdobione egzemplarze stanowity pierwot-
nie importy o bojowych ale i reprezentacyjno-sym-
bolicznych funkcjach. Pozniej stracity one na zna-
czeniu jako atrybuty wiadzy i w ciggu XI-XII w. lokal-
nie wytwarzane okazy tego typu stuzyly jako sensu
stricte bron. Podwdjna role tej wioczni przedstawiono
na pieczeci ksiecia Kazimierza [ z konfica XII w. Jesz-
cze pozniejsze polskie i niemieckie zrodta ikonogra-
ficzne potwierdzaja uzytkowanie wtdczni z poprzecz-
kami az do XVI w. w charakterze broni bojowej i
myséliwskiej*. By¢ moze te faze ich rozwoju egzem-
plifikuje smukly grot ze Starnina.

3 Vide znalezisko z Glowczyc.

4Zob.J.G ad o m s k i, Gotyckie malarstwo tablicowe Ma-
toplolski, cz. I, 1420-1470, Warszawa 1981, tabl. VI, s. 111, il.
22, (Ukrzyzowanie z Korzennej, 1440-1450 r.); 1988, s. 79, il.
151, 166, Zasnigcie Marii w Ksiaznicach, przed 1491 r.); A.
Kartowska-Kamzow a, Malarstwo slgskie 1250-1450,
Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1979, s. 50, kat. R36, s. 16,
19, il. 93, (Hymnarium klarysek wroctawskich, 1420/21, Fresk
w kosciele w Pogorzeli, 2 ¢w. XV w. i. Strzelinkach ok. 1418-
1428 rr.); J. Z. L. o z i i s k 1, Pomniki sztuki w Polsce. Tom I,
¢z. 1. Pomorze, Warszawa 1992, s. 393, il. 107, s. 419, il. 167, s.
485, il. 340 (Gdansk-Kosciot Mariacki, Maly oltarz Ferberow,
Chrystus Bolesny, 1485-90; Kotobrzeg, Koscidt kolegiacki, Ob-
raz wotywny, 1492; Torun, Koscio! par. $w. Jakuba, Obraz pasyj-
ny, ok. 1480-90; H. Miller, H K6 11ing, EFuropdische
Hieb- und Stichwaffen aus der Sammlung des Museums fiir Deut-
sche Geschichte, Berlin 1986, il. s. 19, s. 40-41, 44, (miniatury z
Manessischen Liedranschriften: ok. 1310 r. {1320 r. wg Z.
Wawrzonow sk a, Uzbrojenie i ubior rycerski Piastow slq-
skich od XII do X1V w., L6dZ 1976, s. 101-102] Angriff auf ein
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Na Pomorzu Zachodnim w okresie wczesnosre-
dniowiecznym z wieksza intensywnoscia i czestotli-
woscia niz na innych obszarach Stowianszczyzny
postugiwano sie w boju wtocznia. Do najchetniej
uzywanego rodzaju tego uzbrojenia nalezata wtdcz-
nia zaopatrzona przynajmniej od VIII/IX i az do X1I1
w. w lancetowaty grot miejscowej produkcji. Jego
ksztatt ulegat w czasie pewnemu uszczupleniu i wy-
ostrzeniu przedniej czg$ci ostrza, co utatwialto prze-
bijanie pancerza. Najprawdopodobniej juz w X w.
pojawity si¢ na Pomorzu Zachodnim zachodnioeuro-
pejskie wtocznie ,,skrzydetkowe”. Nieco pézniejsze
i znacznie rzadziej uzytkowane od typu V — w prze-
ciwienstwie np. do Rusi —byty groty deltoidalne. Naj-
wczesniej w poczatku X1 w. pojawiaja si¢ na tym te-
rytorium pod wptywem oddziatywan zachodnio- i
wschodnioeuropejskich prototypy drzewcowej bro-
ni ktujacej. W sumie rozwoj tego rodzaju uzbrojenia
polegat, tak jak i na innych europejskich terytoriach,
na rezygnowaniu z cigzkich, czesto reprezentacyjnych
(typ V1) narzecz lzejszych form (typ III) oraz na spe-
cjalizacji (podtyp Vb) do przebijania pancerzy (typy
I/10).

Tylko 10 egzemplarzy czekanéw i toporow po-
siada czasokres uzytkowania skorelowany z innymi
datownikami. Czekan typu Id, z grodziska w Bar-
dach wydobyto z warstwy kulturowej datowanej na
[X w., topory podtypu IVc z Barwina, Bobigcina i
Szczecina-Rynku Warzywnego datowane sg zespo-
tami zabytkéw na XI w., 2 potowe XIl1 X w., odmia-
ny IVd z Bobigcina i Szczecina-Podzamcza na 2 po-
towe XII w. i 1184 r., a ,,brodate” okazy z Ujscia,
Kolobrzegu-Budzistowa, Szczecina-Rynku Warzyw-
nego 1 Podzamcza odpowiednio: na XII/XII w. 2
potowe XI - 1 potowe X1, 2 polowe X - 1 potowe X1
w. oraz 1262 r. Istnieja takze egzemplarze — nie tylko
tego rodzaju uzbrojenia — pochodzace z eksplorowa-
nych obiektow i jednoczesnie je datujace. Sytuacja
taka zaistniata na grodzisku w Stracznie datowanym
ogolnie ceramika w na VII/VIII-X w., podczas gdy w
odkrytej tam jamie nr 3 znajdowal si¢ topor, ktory
wedtug autora badan i publikacji wyznaczat termi-
nus ante quem stanowiska na X1 w. Bezwzglgedna
chronologie (X/XI - 2 potowa XII w.) dwu toporow
znalezionych w XIX w. na osadzie w Parsgcku mo-
zemy okres$li¢ jedynie na podstawie wynikéw badan
stanowiska przeprowadzonych ponad 100 lat poznie;j.
Sa to zbyt skromne informacje, aby budowac na nich
daleko idace wnioski. Zastanawia brak (poza bojo-

Burg, Jugdscene Universitatsbibliothek Heidelberg), s. 62 il. 69
(Knebelspiefeisen, | pot. XV w., Bauern im Kampf gegen Land-
sknechte v. A. Diirer 1515 1.).



wym czekanem z grodziska w Bardach) tych przed-
miotow o przeciez szerokim zastosowaniu na stano-
wiskach datowanych przed X w.>

Istnieja jednak topory z ziem potabskich (Neu-
brandenburg, Putgarten-Arkona) pochodzace ze sta-
nowisk o weze$niejszej chronologii. Stwarza to pod-
stawe do wnioskowania, ze najstarszy horyzont cza-
sowy tworza tam egzemplarze podtypow [Ve-d wg
A. Nadolskiego. Sa one rownoczes$nie najbardziej
dhugotrwate oraz najliczniejsze. Pomijajac nawet tezg
I. Heindla o schytkoworzymskiej genezie wiekszo-
$ci z nich, zauwazy¢ nalezy ich obecno$¢ na stano-
wiskach polabskich od VIII w. az do pdéznego $re-
dniowiecza. Analogiczne zabytki z Pomorza Zachod-
niego winny by¢ podobnie datowane, cho¢ reprezen-
tatywne sa gtéwnie dla okresu XI - koniec XII w. To-
pory z broda typu Vb-d sg nieco mtodsze lecz row-
niez w wigkszo$ci znajdowane na stanowiskach z XI-
XII w. Wyrazisty horyzont czasowy wyznaczaja cze-
kany podtypu Id, zblizone do morawskich i polskich
okazéw z VIII-IX w. i Id, i datowane meklembur-
skim analogiami na [X-X w. Na potowe X-XI w. da-
towac¢ mozna topory typu I11, zapewne takze jedyny
egzemplarz zachodniopomorski.

Istotna jest takze obecno$¢ fragmentdw zbroi tu-
skowej 1 kolczej na stanowiskach datowanych od IX
do XI w. Nie sg to liczne znaleziska, ale stanowia
dowédd na postugiwanie si¢ (wytwarzanie?) na Po-
morzu Zachodnim wysoko specjalizowanym uzbro-
jeniem przed pojawieniem si¢ tam piastowskich pan-
cermnych druzynnikow.

Na Pomorzu Zachodnim od poczatkéw do konca
wczesnego sredniowiecza uzytkowano powszechnie
groty strzat z tulejkami (typ I). Odmiana [-A: 1 w
zasadzie wyszta z uzycia na przetomie XII/XIII w.
Groty odmian [-A: 2-3 byty uzytkowane dtuzej, choé¢
réwniez zauwazalny jest istotny spadek ich wystepo-
wania na stanowiskach datowanych od poczatkow
XII'w. Najmlodsze sg groty odmiany I-B. Poza dwo-
ma egzemplarzami zdecydowana ich wigkszo$¢ po-
chodzi z XI1I wiecznych stanowisk. Charakterystycz-
na jest chronologia grotow odmian [I-A: 2-3. Wszyst-
kie okazy pochodza z poczatku X - potowy XI w.

Sledzac zmiany form ostrég z Pomorza Zachod-
niego zauwazyliSmy pewne opdznienie ich cyklu roz-
wojowego w odniesieniu do analogicznych materia-
16w z ziem polskich. Zsynchronizowanie obydwu serii
zabytkow nastgpito dopiero w potowie XII w. Cha-
rakterystyczng cezurg stanowi przetom XI/XII w.,

5 Podobnie M. Dulinic z, Ksztaltowanie sie Stowiansz-
czvzny Pétnocno-Zachodniej. Studium archeologiczne, Warsza-
wa 2001, s. 98.

kiedy to praktycznie wychodza z uzycia ostrogi typu
[: 1 oraz II: 1, a zaczgto na duza skale uzytkowac
ostrogi odmian II: 2-5. Raz jeszcze podkresimy brak
czesci rzedu konskiego (wedziet) w horyzoncie wy-
stepowania ostrog przedromanskich i wezesnych ty-
pow romanskich oraz w duzym osrodku wolinskim.
Nie podejmujemy si¢ jednak wyjasnié ich powodow
nieobecnoéci. Nie wiemy, czy wynika to jedynie ze
stanu zachowania zrddel, czy jest po trosze funkcja
wytwarzania tych przedmiotow z surowcow organicz-
nych.

Obecnie sprobujemy podsumowacé dotychczaso-
we ustalenia. W tabeli 14 zaznaczylismy zgenerali-
zowang chronologig wystgpowania podstawowych
rodzajow militariow na Pomorzu Zachodnim. Uzy-
skany obraz pozwala na wydzielenie czterech faz cha-
rakteryzujacych si¢ uzytkowaniem zréznicowanych
zestawOw uzbrojenia. Nie sa to przedziaty o wyraz-
nych granicach, lecz raczej cykle zjawisk zachodzg-
cych ptynnie na siebie. W duzej mierze ich wydzie-
lenie mozliwe byto dzigki do$¢ precyzyjnemu dato-
waniu takich wyznacznikow jak: miecze, groty broni
miotajacej i ostrogi. Pozostate militaria nie cechuja
sie taka czutoscia chronologiczna.

W fazie 1 (do poczatku VI w.) jedynymi uchwyt-
nymi w materiale rodzajami broni byty tuki ze strza-
fami zbrojonymi grotami z tulejka. Tym niemniej li-
czy¢ sie nalezy z uzytkowaniem wldczni z liSciasty-
mi grotami oraz toporow o waskich ostrzach stano-
wiacych najprawdopodobniej wielofunkcyjne narze-
dzie. Byta to bron nie opancerzonego wojownika pie-
szego, ktorego umownie nazwac¢ mozna wiocznikiem.
A. Nadolski nazywatby go raczej tarczownikiem®. Nie
wystepuja $lady innego zréznicowania warstwy lu-
dzi posiadajacych bron. W fazie 2 (poczatek VIII do
przetomu [X/X w.) nastapita skokowa zmiana ilosci i
jakosci uzbrojenia. Dotychczasowy zestaw militariow
wzbogacony zostat czekanami, toporami z broda oraz
wioczniami z grotami z poprzeczka. Pojawilo sig
uzbrojenie ochronne: zbroje kolcze 1 tarcze, jednak
gtownie w rejonach poddanych kulturowe;j i fizycz-
nej infiltracji normanskiej. Nieliczne znaleziska mie-
czy stanowia najprawdopodobniej takze efekt obec-
nosci Wikingéw. Nowa standard uzbrojenia wyzna-
czaly ostrogi. Wchodzity one zapewne w skiad wy-
posazenia wojownika konnego zbrojnego przede
wszystkim we wldcznig 1 reprezentujacego lokalng
warstwe przywodcza. Jednak podstawowa silg sta-
nowili wojownicy uzbrojeni we wiocznie.

Faza 3 (od przetomu IX/X do przetomu XI/XII
w.) charakteryzuje si¢ wystgpowaniem praktycznie

6A.Nadolski,op. cit,s. 100-101.
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Tabela 11
Uogdlniona chronologia wybranych rodzajéw uzbrojenia na Pomorzu Zachodnim
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§ o > 19 TH H.H
” E.: M. H e
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© [R5 it L
Pancerz kol. -‘E:E——l---I-l--s ?Illl—_lll'.i.lllllllll.
Pancerz tusk. ::k i e b ke
Tarcza a o
Rzad konski ai|e— o TS
msssssmemess  — chronologia zabytkow datowanych zespotami

— chronologia zabytkdw datowanych analogiami

4 PR - miecze przedromanskie; R: A, B, G - miecze romanskie z glowicami typu A, B i G wg R.E. Oakeshotta;

5 wg typologii A. Nadolskiego;
¢ wg typologii A. Nadolskiego,
4 wg typologii Autora;

¢ PR - ostrogi przedromanskie; R: 1, Il - ostrogi romanskie wg typologii Z. Hilczerowny i K. Wachowskiego.

wszystkich rodzajoéw uzbrojenia. Prawdopodobnie
sposrod pieszych wojownikow wytonily si¢ zaopa-
trzonymi w groty réznorodnych ksztattach. Wyroz-
niaja si¢ wsrod nich groty deltoidalne (typ III) oraz
typy [-1I o dtugich 1 waskich ostrzach. Te ostatnie
znajdowaty szczegolne zastosowanie w zwalczaniu
petnozbrojnych wojownikéw konnych walczacych
coraz czgsciej mieczmi i chronionych zbroja. Powo-
dowali ont koniem petnym oporzadzeniem jezdziec-
kim, w tym zmodernizowanym typem ostrog o dtu-
gim bodzcu i utrzymywali sig na jego grzbiecie row-
niez przy pomocy strzemion. Interesujacym zjawi-
skiem tego okresu bylo pojawienie sig grotow strzat
z trzpieniem typu Il - A: 2 o skandynawskiej prowe-
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niencji. Nie przyjely si¢ one na Pomorzu Zachodnim.
Charakterystyczny byt takze zauwazalny proces
zmian w ksztattach mieczy. Egzemplarze o z reguly
pieknie uksztalttowanych rekojesciach odzwierciedla-
jacych indywidualne zapotrzebowania wilascicieli,
byty zastepowane przez nowsze, cechujace si¢ wiek-
sza prostota ksztaltu ale i bojowa funkcjonalnoscia.
W fazie czwartej (po poczatku XII w.) zaszly dal-
sze zmiany. Zwiazane byly one gtéwnie z juz wow-
czas czestym stosowaniem na polu walki pancerzy.
Sytuacja ta wymogla z jednej strony zmiany w broni
zaczepnej. Przestano uzytkowania tradycyjnego, pta-
skiego grota strzaty i zastapiono go grotami o czwo-
robocznym przekroju. Z pewno$cia miotane one byty



nie tylko przez tucznikow, ale takze przez kusznikow
zbrojnych w kusze. Prawdopodobnie pojawity sig
oddzialy specjalnie szkolonych tucznikéw i proca-
rzy. Pelnozbrojni jezdzey zaczeli postugiwac sig ostro-
gami o odchylonych bodzcach i wygigtych kabtakach
umozliwiajacych spigcie wierzchowca ruchem sto-
py. Wyszty calkowicie z uzycia formy mieczy o glo-
wicach fantazyjnie uksztattowanych ale mato prak-
tycznych w walce. Powszechnie zaczeto stosowac
bardziej funkcjonalne odmiany tej broni. Stawata si¢
ona w coraz wiekszym stopniu wilasnoscig szerego-
wego, bezimiennego rycerstwa. W §cisle militarnym
znaczeniu jego przedstawicieli porowna¢ chyba moz-
na z wyro6znionymi przez A. Nadolskiego cigzkozbroj-
nymi (pancernymi) jezdzcami piastowskiej druzyny.
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IV. Zestawienia tabelaryczne

IV. 1. OBJASNIENIE

Niezbedne informacje umiesciliSmy w katalogowych tabelach 1-XVI. Wystepuja one przede wszystkim w
wersji podstawowej ,,A” zawierajacej dane na tyle kompletne, ze mogg by¢ poddane analizie. Numeracja
katalogowa zabytkdéw stosowana w tabelach odpowiada numerom wystgpujacym w tekstach rozdziatéw oraz
w tablicach [-XXI1I z ilustracjami zabytkow. Tabele oznaczone wyrdznikiem ,,B” zawieraja informacje ogoini-

kowe i niepewne. Nie sa one analizowane.

IV.2. WYKAZ INSTYTUCII

] PLACOWEK PRZECHOWUJACYCH MATERIALY

IP UAM [nstytut Prahistorii Uniwersytetu im. A. Mickiewicza w Poznaniu

KA UMK Katedra Archeologii Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu

MAP Muzeum Archeologiczne w Poznaniu

MC Muzeum Regionalne w Cedyni

MOK Muzeum Okrggowe w Koszalinie

MS Muzeum Regionalne w Siekierkach

MNS Muzeum Narodowe w Szczecinie

MSz Muzeum Regionalne w Szczecinku

MW Muzeum Regionalne w Wolinie

MOPK Muzeum Orgza Polskiego w Kotobrzegu

MZKP Muzeum Zamek Ksiazat Pomorskich w Szczecinie

PA MZKP Pracownia Archeologiczna - Zamek Ksigzat Pomorskich w Szczecinie

PA 1AIES Pracownia Archeologiczna Instytutu Archeologii i Etnologii PAN w Szczecinie
PA TAIEW Pracownia Archeologiczna Instytutu Archeologii i Etnologii PAN w Wolinie
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TABELA IB. MIECZE NIEOKRESLONEGO TYPU

Nr Miejscowos¢ - Miejsce . PR . o
kat. stanowisko znalezienia Opis Zrédlo informacji Uwagi
1. | Pawléwko, st. ? cment. ? Eggers 1937, Nadolski 1954,
tab. A, nr 53.
2. | Rarwino, st. 1 grodz. ? .miecze zelazne, | Teczka bez nru inw. w Grodzisko datowane
ostrogi i inne Archiwum MNS; Olczak, wg badan KA UAM
czgéei uzbrojenia” | Siuchninski 1968, s. 25. w 1965 r. na IX-X w.
3. | Stawsko, st. 5§ grodz. ? ? Losifiski, Olczak, Siuchninski | Grodzisko datowane
1971, s. 215-220. wg badan KA UAM
w 1968 r. na X-X11 w.
i pézne Sredniowiecze
5. | Smotdzino ? 8 fragm. skorodo- | Zbiory MNS, bez nru inw. Chronologia
wanej glowni nieokreslona.
miecza o szer. 4,5
cm
6. | Stepnica z rzeki ? ~zelazny miecz” | Filipowiak 1962, s. 251
za Arch. MNS, teczka 476.
7. | Zlocieniec Typ ,,alfa” ? Nadolski 1954, s. 27, tabl. A, XHw.?
(AN) nr 68. W zbiorach MNS (?), nie
odnaleziony.
8. | M.N ? Fragment Zbiory Muzeum w Szczecinku, | Chronologia

wygietej gtowni
miecza zel. o szer.
4 cm i zach.
dtugosci 23 cm

bez nru inw.

nieokreslona.
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TABELA III B. PUGINALY NIEOKRESLONEGO TYPU

Nr | Miejscowosé - Miejsce . . Zrodlo .
kat. stanowisko znalezJienia Opis Chronologia informacji Zbiory Tabl.
1. | Cedynia, cment. Brak opisu w lit. W Porzezinski
st. 2a gréb grobie przy lewym 1992, s. 215.
nr3 obojczyku, z ostroga XI w.
typu 1, i fragm. drutu
z brazu.
2. | Kamien cment. Duzy n6z obok Filipowiak
Pomorski, szkieletu". IX-X11 w. 1962, s. 100. ?
st. 4
3. | Kunowo cment. Dtug. ogélna 14,5 Rogosz 1964,
gréb (zach.) zach. w s. 141, ryc. 3;
nrl szczatkowym stanie Roznowski
W grobie kobiety, 1964.
przy lewym biodrze XI - pocz. '
w skorzanej X1l VI3
. w.
pochewce okutej
ornamentowang
blaszka z brazu. Z
kabtaczkiem
skroniowym.
4. | Osieki Okucie gtowicy Archiwum
Stawienskie, sztyletu z brazu MNS, teczka nr
st. 2 ornamentowane XI-XITw.? 1339; Olczak, ?
watkiem krzyza, 2 Siuchninski
otwory na nity. 1989, s. 95.
S. | Szezecin - Drewniana, zdobiona Rulewicz 1999,
Podzamcze rekojes¢ sztyletu z | pot. XII w. |s.267,ryc. 16: | MZKP VI:1
zelaznymi okuciami. 8.
6. | Szczecin - Uchwyt noza Leciejewicz
Wazgérze (sztyletu ?) w postaci 1962, s. 160,
Zamkowe figurki kobiety I w. ? ryc. 55. MZKP VI12

trzymajacej ptaka.




TABELA III C. OKUCIA POCHEWEK NOZY

Nr Miejscowos¢ - | Lokali- . . Literatura - s
kat. stanowisko zacja Opis Chronologia zrédlo informacji Zbiory | Tabl.
1. | Cewlino cment., Pochewka z czwo- Losinski 1958, s.
gréb 4 robocznym, orna- 256-257, ryc. Sa,
mentowanym Gabriel 1988, lista
okuciem _stowia- XI-X1Tw. 6, 1,5 271. ? VLT
nskiego
pochodzenia”.
2. [ Cewlino cment., Pochewka z Losinski 1958, s.
gréb 8 czworobocznym, 260-266, ryc. 9a;
ornamentowanym Gabriel 1988, lista )
okuciem XEXIw. 16 s 271, ? VES
»stowianskiego
pochodzenia”.
3.| Cewlino cment., | Pochewka z trdj- Losinski 1958, s.
gréb 5 katnym okuciem z XI-XII w. 257-259, ryc. 6d. ? VI:2
wypustka
4. [ Cewlino ? Pochewka z tréj- Gabriel 1988, lista
katnym okuciem 6, 1,s.273.
.zachodniego o
pochodzenia z '
motywem
zwierzgcym”, :
5. | Kamien Pochewka z tréj- Knorr 1938, s. 494-
Pomorski katnym okuciem 495, ryc. 6; Gabriel
,»zachodniego 1988, lista 6.1, s. 0
pochodzenia z 237. ’
motywem
zwierzecym”.
6. Karlino Srebrne, ,,trojkatne Lega 1930, tabl.
okucie pochewki LVI, nr 360; Knorr
stowianskiego 1938, s. 494, nr 29, )
pochodzenif”, bez Xlw.? ryc. 7, Gabriel ? VI
noza. 1988, lista 6,3, s.
274.
7. | Koszalin ? Pochewka z Knorr 1938, s. 494-
tréjkatnym okuciem 495, ryc. 7.
zachodniego o 0
pochodzenia z ’ ’
motywem
Zzwierzecym”,
8. | Lejkowo, cment., Tréjkatne okucie Lega 1930, tabl.
st. 1 w grobie | pochewki LV, nr 348,
kobiety ,,stowianskiego Losinski, Olczak,
pochodzenia” z XI-X1 w. Siuchninski 1971, ? VI:10
kolistymi otworami”. s. 90, nr 47,
Gabriel 1988, lista
6.3,s. 274,s.274.
9-13. | Parsgcko, cment. 5 pochewek Losinski, Olczak,
st. 1 skérzanych okutych Siuchninski 1970,
blaszka brazowa w XI-XTT w. s. 91, nr 45. 9
grobach
kurhanowych i
plaskich.
14. | Strzykocin cment. Lega 1930, tabl. VI
LVI:356. )
15. | Szczecin - w-wa XII [ Okucie pochewki z Uprzejma inform. [ PA
Podzamcze brazu ornament. Po A. Kowalskiej z 1AIES, nr Vi-4
motywem splecio- 1281 1.7 PA THKM PAN w | 1248/96 '
nych tasm i ryby. Szczecinie.
16. | Szczecin - Pochewka skérzana z I pot. XTI w Rulewicz 1999, s. AT
Podzamcze tréjkatnym okuciem. ' © 1267, ryc. 16: 9. '
17. | Szczecin - w-wa 21 | Fragm. pochewki Leciejewicz i in. MZKP,
Rynek skérzanej z okuciem 1972, tabl. Vb, w- | nr 287/59
Warzywny »stowianskiego 1050-1100 r wa 21; Gabriel
pochodzenia”. 1988, lista 5, s.

271.




17.| Szczecin - wykop 1, | Fragm. pochewki Cnotliwy i in. MZKP,
Wzgoérze w-wa skérzanej z okuciem 2 pol. X - pocz 1983, s. 167, ryc. | nr 308/50
Zamkowe VI slowiariskiego P - POCZ- 11414, 5. 266, tab.

pochodzenia”, 3,0 x W 5, 8; Gabriel 1988,
3,3 cm. lista 5, s. 271.

20. | Szczecin - wykop V, | Trojkatne okucie Cnotliwy i in. MZKP,
Wzgdrze w-wa pochewki 1983, s. 167, 266, | nr 775/68
Zamkowe XVl »stowianskiego 2 pol. X - pocz. | tabl. 5, 8; Gabriel

pochodzenia” z XIw. 1988, lista 6,4, s.
kolistymi otworami”, 277.
3,6 x7,1cm.

21-24. | Wolin, st. 8 cment. 4 egz. okud poche- Wojtasik 1968,s. { MNS

(Wzgdrze wek U-ksztatnych w 9; 13, 54,92, 194,

. Mbynowka”) grobach szkieleto- Gabriel 1988, lista
wych, nr 8, 12 2pot. X -XIIw. |5,s. 271.

(pochdéwek kobiety
7,221 i w grobie
ciatopalnym nr 7.

25. 1 Wolin, st. 9 kurhan nr | Okucie pochwy noza Kostrzewski 1960, | MNS
(Wzgdrze 75 (?) z blaszki brazo- s. 9,46, ryc. 18.

Wisielcow) wej ornamentowanej ok. 900 1 VI-8
dwoma rzedami ' ' '
wytlaczanych
trojkatow.

26-29. | Zydowo, st. 8 | cment. 4 pochewki (i 3 Losinski, Olczak, | MNS
kurh noze) w grabach IX/X1- XITw. | Siuchninski 1971,

szkieletowych.

s. 242, nr 67.
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TABELA IVB. GROTY BRONI DRZEWCOWEJ NIEOKRESLONEGO TYPU

Nr Miejscowos¢ - Miejsce Oni Literatura -
kat. stanowisko znalezienia pIs zrodlo informacji
1. { Gryfice Miihlengraben Kunkel 1938, s. 30, przyp 63
(tu: Greifenberg).
2. | Koszalin luzne ? Kunkel 1938, s. 31, przyp 68",
Nadolski 1954, Tabl. C, nr 46
(28 na mapie).
3. | Liszkowo, Z W-wy Dt. ogdlna 46,4, szer; ostrza 6,85 cm. Kasiski 1881, s. 21, nr 20;
st. 1a. spalenizny Nadolski 1954, tab. C, nr 51,
jednego z trzech (32 na mapie); Olczak,
grodzisk Siuchninski 1969, s. 67.
4. | Radacz, grodz. Zelazne groty (ile ?) dt. 14 cm. BS N.F 11, z. 2:1845, s. 147;
st. 2. Kasiski 1874, s. 36; Olczak,
Siuchninski 1969, s. 112-123.
5. | Wilcze Laski, grodz. Grot di. ogblnej 22 cm z 8-boczna tuleja. | Lega 1930, s. 482; Nadolski
st. 2 1954, tabl. C, nr 49 (30 na

mapie); Olczak, Siuchninski
1969, s. 187.

Ponadto A. Nadolski (1954, tabl. C. nr 18-19) powotujac si¢ na O. Kunkla (1938) wspomina o dwu grotach (i toporach)
»wczesnoniemieckich” z GardZca, pow. redowski znalezionych w korycie Odry. Chodzi tu najprawdopodobniej o niemieckg
miejscowos¢ Girz polozona na zachodnim brzegu Odry.

* Einige mittelalterlich-deutsche Neufunde; Kiplin.
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TABELA VIIB. GROTY BRONI MIOTAJACEJ NIEOKRESLONEGO TYPU

l:‘t' Ms't‘;‘;f)“’vvlv;’;g R;:glzlaj Opis C:'org"i',‘:" Uwagi Zrodlo informacji
1. | Bobolice, grodz. z w-wy popiotu zel. IX-XI] w Znal. luzne z X1X w. Lega 1930, s. 526, nr 143;
st. 1 groty strzal SR " | datowanie stanowiska Olczak, Siuchninski 1968,
wg badah z 1966 r. s. 41-46.
2. | Bytyn, st. 1 grodz. zel grocik strzaty Lega 1930, s. 531, nr 205;
WS Olczak, Siuchninski 1966,
s. 82-84.
3. [ Golahcz Pom. grodz. fragmenty grotow VII - pot. Losinski 1963.s. 12
(ile ?) strzal VI w.
4. | Lipie, st. 1 grodz. grocik strzaty” Znal, luzne z 1935 1., Olczak, Siuchninski 1969,
WS datowanie stanowiska s 147
wg badan z 1964 r.
5. | Sarbinowo grodz. zel. grot strzaly Znalezisko luzne z 2 pot. | Lega 1930, s. 523, nr 112;
WS XIX w. Datowanie Olczak, Siuchninski 1968,
stanowiska wg badan z s. 103-104.
1966 1.
6. | Stawnica, grodz. 1 fr. grota strzaty IX-X w Brak informacji o Olczak. Siuchninski 1966.
st. 3 © | ksztalcie. s. 179-184 (181)
7. | Szczecin - grodz./ forma nieokreslona Brak potwierdzenia w Cnotliwy i in. 1983, tab. 8
A ; 2 pot. X - A .
Wzgérze zamek, tekscie i tab. 5. (nrinw. 714/68)
Zamkowe wyk. V pocz. XI
w. XVI v
8. | Szezecinek - osada grot strzaty WS Brak informacji o Olczak, Stuchninski 1969,
Swigtki, st. 4 ksztalcie. s. 178-179.
9. [ Ubiedrze, cment. 2 zel. groty Brak informacji o Lega 1930, s. 599, 608,
; WS .
st. 2a szkiel. ksztaicie. nr 29.
10. | Wilcze Laski grodz. Brak informacji o Lega 1930, s. 483;
WS ksztalcie. Nadolski 1954, tab. D,
nr 112
11. | Zabinek, osada 7 zel. ,,grocikow” WS Zabytek z badan w 2 pol. | Olczak, Siuchninski 1966,
st. 1 strzal XIX w.izlat 1924-28. |s.211-212.
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TABELA. XV. ZRODLA IKONOGRAFICZNE

arkada z dwoma wiezami.

l: : IZ{:)(:idz;a; Opis Chronologia infzorr‘;g:)cji Tablica

1. | Denar Bogustawa I | Av. Glowa biskupa z lewego profilu w infule z przed Dannenberg 1967,
pastoralem; Rev. Posta¢ wladcy en face z 1187 r. tabl. I, nr 16. X113
mieczem na prawym i wiécznig na lewym '
ramieniu.

2. | Denar Av.. Popiersie wiadcy w mitrze, z berlem w 1156 - Dannenberg 1967,

Kazimierza I prawej dloni i mieczem na lewym ramieniu; 1180 . tabl. I, nr 17. XXTI:4
i Bogustawa | Rev.: mur z trzema wiezami?

3. | Brakteat Av.; (?) posta¢ mgzczyzny na murze miasta z 1156 - Dannenberg 1893,

Kazimierza I i mieczem w prawej i choragwig w lewej rece. o s. 37,1967, tabl. 11, | XXIII:8
a 1180r. .
Bogusiawa | nr 26.

4. | Pieczeé Ksiaz¢ na koniu w hetmie z nosalem na Gumowski 1950,

Bogustawa | glowie, czepcu Kolczym, pancerzu tuskowym 1130 - s. 27, nr 2, tabl I 1; XXIII:5
(7). z migdalowata tarcza zdobiong motywem 1187r. Bobowski 1989, -
lilit, mieczem w prawej rece, $redn. 68 mm. ryc. 2
5. | Pieczgé mniejsza Ksigzg pieszo z glowa w prawo, w hetmie z przed 1180 | Gumowski 1950,
Kazimierza I nosalem, czepcu kolczym i pancerzu tusko- s. 27, nr 3, tabl. XXII:7
wym (7)", migdalowata tarcza w lewej i wlocz- 1:2; Bobowski '
niga z poprzeczka w lewej rgce; $redn. 68 mm. 1989, s. 71, ryc. 2
6. | Pieczeé Ksiaz¢ na koniu jadacy w lewo, z mieczem i 1220 r. Bobowski 1989,
Bogustawa 11 tarcza bezherbowa w prawe) rece. s, 72, ryc. 3.
7. | Pieczgé Ksigze na koniu jadacy w prawo z mieczem 1216 - Bobowski 1989,
Kazimierza II (?) w dloni, $redn. 72 mm. 1220 1. ryc. 4.

8. | Pieczg¢é Barnima I Ksiaz¢ na koniu jadacy w prawo, w helmie Gumowski 1950,
garnczkowym, z proporcem tréjstrefowym, s. 30, nr 13. tabl.
migdatowatg tarcza herbowa, mieczem przy I1I: Bobowski )
pas%e; $redn. 73 mm. P 1229 . 1989, s. 73, ryc. 5; XXIEL

Wybranowski
1987. ryc. 3-4.

9. | Piecze¢ Barnima 1 | Ksiazg na koniu jadacy w lewo, w helmie 1235 - Gumowski 1950,
zwieficzonym krzyzem, z migdatowata tarcza 1266 . s. 30, nr 14; tabl. XXI11-2
zdobiong gryfem i proporcem tréjstrefowym 111. Bobowski '
na widczni; $redn. 62 mm. 1989. s. 74, ryc. 6.

10. | Pieczeé miasta Ksiaz¢ (Barnim | ?) na tronie z mieczem w Gumowski 1960,
Szczecin prawej i bertem w lewej dloni, po jego bokach 1243 - s. 218-219, nr 447, XXII1:6
dwie tarcze herbowe z gryfami, nad nim 1278 r. tabl. XLVL '

* Wedtug H. Dannenberga (1893) 2 takie monety znalezione w Labgdzich kolo Drawska, byé moze sa brakieatami Jaksy z
Kopanicy.
b Wedtug D. Wybranowskiego (1987, s. 156, il. 1) jest to kolczuga, cho¢ na jej zilustrowanej rekonstrukcji przedstawiono
pancerz tuskowy.




TABELA XVI. WYBRANE NAZWY RODZAJOW BRONI ZE ZRODEL PISANYCH

Nr Na!z’wa Zrodlo N!et’ryka Tresé informacji Zrodlowej Odpowxefimk
kat. tacinska zrodia polski
I. | Arma Bron,
uzbrojenie
2. | Gladius Helmold I, LV | 1134-1172 | Volkerus ... ictu gladii percussus est Miecz
3. Saxo XIV. ok. 1208 Totidem (septem) quogue veros gladios cum vaginis uni
XXXIX, 39 ' cingulo appensos eius lateri artifex concliaverat
4. | Ensis Helmold 1, Wertislavus et omnes nobiles Slavorum et venerunt ad
1134-1172 X . . . :
XCIIL pedes ducis, uniuscuiusque ensis super verticem suum
S. Saxo L. XIV, Quorum admirationem conspicuae grandiatatis ensis
c. XXXIX, 3 ok. 1208 | augebat, cuius vaginam ac praeter excellentem caelatuare
decorem exterior argenti speciese commendabat
6. | Vagina j.w. Jow. Pochwa
7. | Longus Vita Altm. Hi homines longis cultellis, ut hodie Sclavi pro gladiis Kord,
cultellus Patav. 1125-1141 | umtebantur, gui linqua eorum sahs dicebantur, a quibus | n6z bojowy
Sahsones, non Saxones appellantur
8. | Sahs (saks) | j.w. Jow.
9. [ Lancea Helmold I, 1134-1172 Sed lancea pertigens ad loricam casso ictu resiliit Wiocznia
LXXXVII
10. | Contus (?) Helmold 1, Caput vero desectum quod barbari conto prefigentes in
1134-1172 | L . .
XX111 titulam victoriae Deo suo Radigasto inmolaverunt
1. | Hasta Thietmar V1,24 1012-1018 Super fixas in terram duaram cuspides hastilium
12. Saxo XIV, ...ante fanum triplex hastarum ordo mninistrorum opera
XXIX, 10 dispeni solebat, in quorum quolibet binae e transverso
ok. 1208 | o s .
iunctae conversis in terram cuspidibus figebantur, aequali
spatiorum magnitudine ordines disparante..
13. | Cuspis W, jow. Grot (wldczni)
14. | Bipennis Herbord (...) agri possessors (...) securim bellicam urriusgue Topor
manibus levans caput episcopi ferire nisus est. Sed {(...) (bojowy)
1160-1168 | bipennis casso vulnere in trabem pontis, iuxta quem
stabant, perlata est tam foriter, ut a feriente reduci non
posset
15. | Securis Jw. Jow.
16. | Funda Saxo, XIV, ...oppidiani (...) ligneam turrim instituunt (...) eiusque Proca
XLVII, 4 Ok. 1208 | propugnaculis freti (...) immisis subito funditoribus
incessere coeperut
17. | Iaculum Saxo, XIII, 1, Tunc Sclavi (...) variae iaculis incessendo obliquis hostem | Pocisk
ok. 1208 | . ;
2 insultibus lacerabant (procy )
18. | Telum Saxo XV. 1,2. Hlic binis forte Sclavis navigio fugam quaerentibus, cum | Luk
alterum a liarimario teli iactu prostratum reliquus ulcisci
ok. 1208 ! )
cuperat cognito, quod Rugianorum ducem appeteret, telo
verencudius abiecto dilabitur
19. | Sagitta Thietmar VI, ... ab uns sagittariorum e propuguaculis (...) vulnere Strzala
; 1012-1018 | . e
(-rius) 14 inproviso lederetur ... (Lucznik)
20 | Balista Gall I:3 Tunc quasi suorum praesuptioni militum indigans, suos Kusza
. ok. 1109 LT L . .
(-rius) balistarios et sagittarios illuc misit {...) (kusznik)
21 | Pilum Gall HI1:3 ok 1109 At Poloni pila vel saggitas quae undique volitabant (...) Pocisk (belt)
' kuszy
22. | Lorica Thietmar L. VI, 1012-1018 | interius autem dii stant manu facti (...) galeis atgue Pancerz kolczy
c.23 B loricis terribiliter vestiti
23. | Galea Jw. Jow. Hetm
24. | Scutum Codex dipl. B. Scutum et lanceam uel duas crusinas dent ... Tarcza
937
I, t. VIII, 5. 90
25. Saxo, L. X1V, Paulo post destrictorum ansium laminis nunc cervices
ok. 1208
c. XXIII suas nunc scuta pulsare coeperunt
26. | Clipeus Ebbo L. 111, ... et videns aureum clipeum parieti affixum, gerovito (...)
c. 8 1151-1159 | consecratum (...) arrepto eodeni clipeo (...) Detricus (...}
proiecto clipeo aufugit
27. Herbord, L. 11, Erat autem illic clipeus pendens in pariete mirae
c.6 magnitudinis, operoso artificio, auri laminis obtectus (...)
1160-1168 | deo suo Gerovito (...) erat consecrtaus. Clericus autem

(...) clipeum corripuit, et a mento collo iniecto laevagqiie
loris inserta (...) ille autem proiecto clipeo




Arma et ollae ...

Arvidsson ...

Corpus ...

Historia ...

Kraje stowianskie ...

Miasto ...

Mosty ...

Od plemienia do panstwa ...

IV. 4. WYKAZ SKROTOW
ZASTOSOWANYCH W OPRACOWANIU

Arma et ollae. Studia dedykowane Profesorowi Andrzejowi Nadolskiemu w 70 rocz-
nice urodzin i 45 rocznice pracy naukowej. Sesja naukowa. Lodz 7-8 maja 1992 r.,
1.6dz 1992.

Arvidsson G, Birkall 2. Systematische Analysen der Griberfunde,
Stockholm 1986.

Corpus Archdologischen Quellen zur Friigeschichte auf dem Gebiet der Deutschen
Demokratischen Republik (7. bis 12. Jahrhundert), Berlin,, t. 1, 1973,t. 2, 1979a, t.
3, 197%9b.

Historia Pomorza (red. G. Labuda), t. I (do roku 1446), Poznan 1969.

Kraje stowianskie w wiekach srednich. Profanum i sacrum, Poznan 1998.

Miasto zachodniostowianskie w XI-XII wieku. Spoteczenstwo — Kultura, PAN - Od-
dzial Wroctaw, Prace Komisji Archeologicznej nr 9, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1991.
Wezesnosredniowieczne mosty przy Ostrowie Lednickim, t. I, Mosty traktu
gnieznienskiego, [w:] ,,Biblioteka Studiéw Lednickich”, Lednica-Torun 2000.

Od plemienia do paristwa. Slask na tle wezesnosredniowiecznej Slowiarszczyzny Za
chodniej, red. L. Leciejewicz, , Slaskie Sympozja Historyczne™, t. 1, Wroctaw-Warszawa
1991.

Plemieta ... Plemieta. Sredniowieczny grédek w ziemi chetminskiej, red. A. Nadolski, Warszawa —
Poznan — Torun 1985.

Poznan ... Poznan we wczesnym sredniowieczu, Warszawa-Wroclaw, t. I-11[, 1959-1961.

Starigard/Oldenburg ... Starigard/Oldenburg. Hauptburg der Slawen in Wagrien, Bd. 1, Stratigraphie und
Chronologie (Archdologische Ausgrabungen 1973-1982), ,,Offa-Biicher™, t. 52,
Neumiinster 1984.

Studia ... Studia nad etnogenezq Slowian i kulturq Europy wezesnosredniowiecznej, t. 11, Wro-

Studia nad kulturq ...

Szkice ...

Verhandlungen ...

Z badan ...

AA
AAL
AP

AR
AULFA
ASSSR
AUNCA
BRGK
BS AF (NF)
EuF
FAP
JBM
KHKM
KZM
Mannus
Mbl
MPH
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ctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-Lodz 1988.

Studia nad kulturq wezesnopolskiego Opola. Militaria - wyroby bursztynowe, Wroctaw-
Warszawa-Krakow-Gdansk-£odz 1984.

Szkice z dziejow Pomorza. Pomorze Sredniowieczne, Warszawa 1958.
Verhnadlungen der Berliner Gesselschaft fiir Anthropologie

Z badan nad rzemiostem we wezesnosredniowiecznym Kotobrzegu, ,,Prace Komisji Ar-
cheologicznej PTPN™, t. 1V, z. 1/1-2, Poznan 1959.

Archaeologia Austriaca. Beitrage zur Paledanthropologie, Ur- und Friigeschichte Osterreichs
Acta Archaeologica Lodziensia

Archeologia Polski

Archeolgické Rozhledy

Acta Universitatis Lodziensis Folia Archaeologica

Archeologija SSSR. Svod archeologiceskich isto¢nikov

Acta Universitatis Nicolai Copemici. Archeologia

Bericht der R6misch-Germanischen Kommission

Baltische Studien Alte Funde (Neue Funde)

Erwerbungs- und Forschungsbericht

Fontes Archaeologici Posnanenses

Jahrbuch fiir Bodenkampflege in Mecklenburg

Kwartalnik Historii Kultury Materialnej Polskiej Akademii Nauk

Koszalinskie Zeszyty Muzealne

Zeitschrift fur Vorgeschichte. Organ der Deutschen Gesselschaft fiir Vorgeschichte
Monatsblatter fiir Pommersche Geschichte und Altertumskunde

Monumenta Poloniae Historica, opr. A. Bielowski



MW Materiaty Wezesnosredniowieczne

MSiW Materiaty Starozytne i Wczesnosredniowieczne

MZzZP Materiaty Zachodniopomorskie

NDV Nachrichtenblatt fiir deutsche Vorzeit
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Mapa 1. Rozprzestrzenienie mieczy i elementow garnituréw mie-
czowych. Tabela IA: 1 — Barwino; 2-3 — Cedynia; 4 — Ciecholub;
5-6 — Szczecin-Goclaw; 7 — Kepsko; 8 —~ Krajnik Dolny; 9 -
Lipiana; 10 — Liszkowo; 11— Libiatowo; 12 — Mirostawiec; 13 —
Morzewo; 14-15 — Santok; 16 — Stupsk; 17-20 ~ Szczecin; 21 —
Trzebiez-Brzozki; 22 — Zalgcino; 23 — Zydowo. Tabela IIA: [ —
Kolobrzeg-Budzistowo, 2 — Szczecin-Podzamcze; 3-6 — Wolin.

Mapa 2. Rozprzestrzenienie kordow i nozy bojowych. Tabela ITTA:

1-6 — Cedynia; 7— Kunowo; 8 — Stargard Szczecinski; 9-11 — Szcze-

cin-Podzamcze; 12-16 — Wolin. Tabela I1IB: 1 — Cedynia; 2 - Ka-

miefn Pomorski; 3 — Kunowo; 4 — Osieki Stawienskie; 5 — Szcze-
cin-Wzgobrze Zamkowe.

Mapa 3. Rozprzestrzenienie grotéw broni drzewcowej. Tabela
IVA: | — Barwice; 2-3 - Cedynia; 4-6 — Darlowo; 8-9 — Kopice;
10 - Lubczyna; 11 — Loznica; 12 — Nowe Warpno; 13 - Osindow
Dolny; 14 - Ostrowiec; 15 — Starnino; 16 — Stepnica; 17 - Szcze-
cin; 18-20 — Szczecin-Podzamcze; 22-23 Swinoujécie; 24 - Trze-
biatdw; 25-27 — Wolin; 28-29 — Zieleniewo; 30 — Zlocieniec.
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Mapa 4. Rozprzestrzenienie czekanéw i toporow bojowych, Ta-

bela VA: | - Bardy; 2 - Barwino; 3-4 -- Bobigcino; 5-6 — Koto-

brzeg-Budzistowo; 8 - Noskowo; 9-10 - Parsecko; 11 - Stracz-

no; 12 — Strzeczona; 13-18 — Szczecin-Podzamcze; 19 — Ujscie;
20-21 — Wilcze Laski; 22 - Wiodarka.
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Mapa 5. Rozprzestrzenienie grotdw recznej broni miotajace;.

Tabela VIIA: 1-4 - Bardy; 5 - Biatogard; 6-13 — Cedynia; 14-15

- Donatowo; 16-19 -~ Gardziec; 20 - Gotancz; 21-24 — Kedrzy-

no; 25-28 - Kotobrzeg-Budzistowo; 29 — Kunowo; 30 - Lobza-

ny: 31 --Oleszno; 32 - Police; 33 ~ Pyrzyce; 34-36 — Radacz; 37-

54 — Stare Drawsko; 55-71 — Szczecin; 72 — Ujécie; 73-84 — Wo-
lin; 85-88 - Zlotow; 89 — Zotedowo.
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Mapa 6. Rozprzestrzenienie ostrog przedromanskich. Tabela X:

1 - Drawsko Pomorskie; 2-3 — Kedrzyno; 4-6 — Radacz; 7 - Recz;
8 — Stupsk; 9 — Szczecin-Wzgdrze Zamkowe; 10 — Ujscie.

Strzemiona
4 legz

Wedzdla Podkowy
@ lcgz W ez

Mapa 7. Rozprzestrzenienie ostrog romanskich. Tabela XI: 1-2 —
Cedynia; 3 - Drawno; 4 ~ Karlino; 5-11 — Kolobrzeg-Budzisto-
wo; 12 - Kunowo; 13 - Lipiany; 14-15 — Ostrowiec; 16 — Radacz;
17 - Rzeczyca; 18-34 — Szczecin-Podzamcze; 35-36 - Szczecin-
Wzgbrze Zamkowe; 37 — Ujscie; 39 — Wietrzno; 39-40 — Wolin.

Mapa 8. Rozprzestrzenienie czgsci oporzadzenia jezdzieckiego
i rzedu konskiego. Strzemiona, tabela XII: 1-2 - Barwino; 3-4 —
Gorki; 5-6 — Szczecin-Podzamcze. Wedzidla, tabela XIII: 3 -
Kotobrzeg-Budzistowo; 4 -- Police; 5-6 — Stare Drawsko; 7-12 —
Szczecin-Podzamcze. Podkowy, tabela XIV: 1 - Biatogard; 2 —

Kotobrzeg-Budzistowo; 3 — Stare Drawsko; 4 - Szczecin; 5-7 -

Szczecin-Podzamcze; 8-9 - Szczecin-Rynek Warzywny; 10-12 -
Szczecin-Wzgdrze Zamkowe.
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Tablica I. Tabela IA: 1 — Lubiatowo, nr 11; 2 — Szczecin-Goclaw I, nr 5; 3 — Szczecin-Goctaw 11, nr 6; 4 — Szczecin-
Goclaw I1I, nr 6; 5 — Lipiana, nr 9; 6 — Szczecin [, nr 17; 7 — Kepsko, nr 7; 8 — Morzewo, nr 13.
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Tablica 1. Tabela IA: | — Szczecin I, nr 18; 2 — Zydowo, nr 23; 3 — Liszkowo, nr 10; 4 — Krajnik Dolny, nr 8; 5 —
Zalecino, nr 22; 6 — Trzebiez-Brzozki, nr 21; 7 — Santok, nr 14; a — Marin-Neuchatel; b — Nowogrdd; ¢ — Brodski
Drenovac; e — Schwddiau; f — Durestede.
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Tablica III. Tabela IA: 1-2, 3 — Cedynia, nr 3, 2; 4 — Ciecholub, nr 4; 5 — Stupsk, nr 16; 6 — Szczecin III, nr 19; 7 -
Mirostawiec, nr 12; 8 — Barwino, nr 1.
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Tablica I'V. Tabela II: 1 ~ Kotobrzeg-Budzistowo, nr 1; 2 — Wolin, nr 3; 3 — Szczecin-Podzamcze, nr 2. Tabela IIIA: 4 —
Stargard Szczecinski, nr 8; 5, 6 — Szczecin-Podzamcze, nr 11, 9; 7 — Cedynia 2, nr 2; 8 — Cedynia 2, nr 1; 9 —~ Kunowo, nr 7.
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Tablica V. Tabela l1IA: I — Szczecin-Podzamcze, nr 10; 2, 4 — Cedynia 2, nr 3, 5; 3, 5 — Cedynia 2a, nr 4, 6; 6-8 — Wolin I,
nr 12-14; 9 -~ Pomorze Zachodnie, nr 18; 10 — Wolin-Wzgé6rze ,,Mtynowka”, nr 15. Tabela IIIC: 11 — Szczecin-Rynek
Warzywny, nr 16. Tabela [1IB: 12 — Szczecin-Wzgorze Zamkowe, nr 6.
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Tablica VI. Tabela IIIB: 1, 4 — Szczecin-Podzamcze, nr 5, 15; 3 — Kunowo, nr 3. Tabela lIIC: 2, 5, 7 — Cewlino, nr 3, 2,
1, 6 — Karlino, nr 6; 8 — Wolin, nr 25; 9 — Strykocin, nr 14; 10 — Lejkowo, nr 8. Tabela IVA: 11 - Zielentewo, nr 28; 12 —
Pomorze Zachodnie, nr 32.
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Tablica VII. Tabela IVA: 1 — Szczecin-Podzamcze, nr 19; 2 — Osindéw Dolny, nr 13; 3-5, 7-10 — Pomorze Zachodnie, nr 33-
36, 44, 45, 61; 6 — Wolin, nr 25.
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Tablica VIII. Tabela IVA: 1, 3-9 — Pomorze Zachodnie, nr 37, 46-48, 50, 55-57; 2 — Zieleniewo, nr 29.
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Tablica IX. Tabela IVA: 1 — Swinoujécie, nr 23; 2 — Gryfino, nr 7; 3, 4, 6, 9 — Pomorze Zachodnie, nr 40, 51, 38, 42; 5 -
Ztocieniec, nr 30; 7 - Kopice, nr 9; 8 — Trzebiatow, nr 24; 10 — Nowe Warpno, nr 12; 11 —+Loznica, nr 11; 12 — Darlowo, nr 4.
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Tablica X. Tabela IVA: I — Kopice, nr 8; 2-7 — Pomorze Zachodnie, nr 39, 43, 49, 54, 58, 60; 8, 9 — Stepnica, nr 15, 16.
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Tabloca XI. TAbela IVA: 1, 3, 7 — Pomorze Zachodnie, nr 41, 59, 52; 2 — Cedynia, nr 3; 4 — Ostrowiec, nr 14; 5, 6 —
Szczecin-Podzamcze, nr 20, 21. Tabela VA: 8, 9 — Szczecin-Podzamcze, nr 1, 2.
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Tablica XII. Tabela VI: 1 — Wtodarka, nr 22; 2 — Bardy, nr 1; 3, 4, 9, 10 — Pomorze Zachodnte, nr 23, 24, 26, 25; 5 -
Bobiecino, nr 3; 6 — Barwino, nr 2; 7 — Parsecko, nr 9; 8 — Szczecin, nr 13; 11 — Szczecin-Rynek Warzywny, nr 16.
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Tablica XIII. Tabela VI: 1 — Kolobrzeg, nr 5; 2 — Bobiecino, nr4; 3 — Noskowo, nr 8; 4 ~ Szczecin-Podzamcze, nr 14; 5-
10 — Pomorze Zachodnie, nr 27-32.

170



Tablica XIV. Tabela VI: 1, 4, 8 — Pomorze Zachodnie, nr 33, 34, 36; 2 — Parsecko, nr 10; 3, 10 — Szczecin-Rynek
Warzywny, nr 17, 18; 5 — Straczno, nr 11; 6 — Ujscie, nr 19; 7 — Kozielice, nr 7; 9 -Szczecin-Podzamcze, nr 15
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TAblica XV. Tabela VIIA: 1, 20 — Cedynia 2, nr 7, 9; 2, 3 — Cedynia 2a, nr 12, 13; 4, 5, 21 — Gardziec, nr 16, 17, 18; 6,

17 - Kolobrzeg, nr 26, 25, 7, 8, 28 — Radacz, nr 35, 34, 36, 9, 10, 29-33 — Stare Drawsko, nr 37, 38,39-42; 11 — Szczecin-

Podzamcze, nr 56; 12, 13 — Szczecin-Rynek Warzywny, nr 62, 63; 14 — Szczecin-Wzgbrze Zamkowe, nr 65; 15 — Ujscie,

nr 72; 16, 18 — Bardy, nr 4, 3; 19 — Cedynia 1, nr 6; 22 — Gotancz Pomorski, nr 20; 23 —~ Kamien Pomorski, nr 21; 24
Kgdrzyno, nr 22; 25 — Lobzany, nr30; 26 — Kunowo, nr 29; 27 — Pyrzyce, nr 33.
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Tablica XVI. Tabela VIIA: 1, 18, 21-24, 32 — Stare Drawsko, nr 44, 47-50, 45; 2, 3, 26, 30, 31 — Szczecin-Podzamcze, nr

57,58, 61,59, 60; 4 — Sczecin-Rynek Warzywny, nr 64; 5, 25, 27-29 — Szczecin-Wzgorze Zamkowe, nr 66, 67, 70, 68,

69: 6, 20 — Wolin 1, nr 73, 74; 7 - Wolin 2, nr 75; 8, 34 — Wolin 5, nr 76, 77; 9 — Zotedowo, nr 89; 10 — Wolin 9, nr 84;

11-13 — Pomorze Zachodnie, nr 91, 90, 92; 14, 16 — Donatowo, nr 14, 15; 15 — Cedynia 2, nr 10; 17 — Oleszno, nr 31; 18 —
Police, nr 32; 33 — Ztotow, nr 88.
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Tablica XVII. Tabela VIIA: 1-3 — Zlotow, nr 86, 87, 85; 4, 9 — Bardy, nr 1, 2; 5 — Gardziec, nr 19; 6, 15-17 — Stare
Drawsko, nr 51, 52-54; 7, 8, 12— Wolin 8, nr 81, 83, 82; 10, 11, 14— Wolin 5, nr 78, 79, 80; 13, 18 — Pomorze Zachodnie,
nr 3, 4. Tabela IX: 19 — Wolin 9, nr 6.
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Tablica XVIII. Tabela X: 1 — Recz, nr 2; 3 — Szczecin, nr 9; 4, 10 — Kedrzyno, nr 3, 2; 5, 8 — Radacz, nr 4, 5; 6 — Stupsk,
nr 8; 7 - Drawsko Pomorskie, nr 1; 9 — Ujscie, nr 10. Tabela XI: 2, 12 — Kotobrzeg-Budzistowo, nr 5, 8; 11 — Wolin 5, nr 39;
13 — Ostrowiec, nrl5; 14, 17 — Radacz, nr 6, 16; 15 — Kunowo, nr 12; 16 — Szczecin-Rynek Warzywny, nr 34,
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Tablica XIX. Tabela XI: 1, 2 — Pomorze Zachodnie, nr 41, 42; 3, 7, 11 — Szczecin-Podzamcze, nr 20, 18, 21; 4, 10—
Kotobrzeg-Budzistowo, nr 11, 6; 5 — Cedynia 2a, nr 2; 6 — Cedynia 2, nr 1; 8 — Wietrzno, nr 38; 9 — Ujscie, nr 37.
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Tablica XX. Tabela X1: 1-3, 5, 11 — Szczecin-Podzamcze, nr 19, 30, 29, 23 24; 4, 6, 7 — Kotobrzeg-Budzistowo, nr 10,
9,7, 8, 9 — Szczecin-Wzgdrze Zamkowe, nr 35, 36; 10 — Szczecin-Rynek Warzywny, nr 33.

177



Tablica XXI. Tabela XI: 1, 2, 5-9, 11 — Szczecin-Podzamcze, nr 22, 26, 31, 25, 28, 32, 27; 3, 4 — Pomorze Zachodnie, nr
44,43, Tabela XIII: 12 — Szczecin-Podzamcze, nr 12; 14 — Ziotow, nr 14; 15 — Kotobrzeg-Budzistowo, nr 15; 16 —
Police, nr 16. 13 — Szczecin-Podzamcze; 17 — Jarszewo.
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Tablica XXII. Tabela XII: 1 — Barwino, nr 1; 7, 10 — Szczecin-Podzamcze, nr 6, 5; 8, 9 — Gorki, nr 3, 4; 11, 17 — Pomorze
Zachodnie, nr 8, 7. Tabela XI11: 2-6 — Szczecin-Podzamcze, nr 5-9. Tabela IV: 12-14 — Szczecin-Podzamcze, nr 5-7; 15 —
Szczecin-Wzgorze Zamkowe, nr 12; 16 — Szczecin-Rynek Warzywny, nr 9.
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Tablica XXIII. Tabela XV: 1, 2 — piecze¢ Barnima I, nr 8, 9; 3 — denar Bogustawa [, nr 1; 4 — denar Kazimierz |
1Bogustawa I, nr 2; 5 — pieczg¢ Bogustawa I, nr 4; 6 — pieczg¢ miasta Szczecina, nr 10; 7 — piecze¢ mniejsza Kazimierza [,
nr 5; 8 — brakteat Kazimierza 1 i Bogustawa I, nr 3.
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DIE FRUHMITTELALTERLICHE
BEWAFFNUNG IN WESTPOMMERN IM SPIEGEL DER ARCHAOLOGISCHEN QUELLEN

Seit der Veroffentlichung der fiir die archiologi-
sche Erforschung des altpolnischen Riistungswesen
bedeutendsten Monografie von Andrzej Nadolski sind
fast 50 Jahre vergangen. In der Zwischenzeit wurden
von den Archdologen viele neue Materialien gefun-
den. Zurzeit kennen wir z.B. tiber 300 Exemplarc von
Waffen aus dem Gebiet Westpommerns, also ungefahr
viermal mehr als man in den Studien von A. Nadol-
ski beriicksichtigt hat. Ein grofier Teil dieser Funde
kommt von den Ausgrabungen so berithmter Fund-
stellen wie z. B. ein Siedlungskomplex in Bardach -
Swielub, das Graberfeld in Cedynia, die Vorzeitburg
in Kotobrzeg, die stiadtische Siedlung in Szczecin. Sie
haben aber bis heute keine monographischen und spe-
zialistischen Bearbeitungen crfahren. Also gibt cs
einen Bedarf, noch einmal alle Materialien des Ge-
biets von ganz Polen zu sammeln und zu beurteilen.
Um dieses Unternechmen zu realisieren, wolltc man
zuerst Studien auf kleineren, mehr 1im Bereich der
Kultur kompakten Gebieten durchfithren. Ein solcher
Raum war im frithen Mittelalter Westpommern.

Die vorgelegte Verdffentlichung ist ein Versuch,
die Bewaffnung aus dem genannten Gebict prizise
zu bear-beiten. Thr Hauptteil besteht aus der Darstel-
lung und der systematischen Besprechung der aus
archdologischen Ausgrabungen und musealen Sam-
mlungen kommenden Stiicke. Das schafft cine Basis,
um zu Erkenntnissen verschiedener Aspekte der Ge-
schichte von Westpommern zu gelangen, und es cr-
laubt eine Beurteilung der im polnischen Waffenwe-
sen verwendeten Systematiken zum Einordnen von
Funden.

Dic untere chronologische Grenze dieser Bear-
beitung bestimmen dic Anféange der slawischen Be-
sicdlung im 6. Jh, die sich im Rahmen der teils mit so
genannten kleinen Stimmen identifizierten Territo-
rialeinheiten entwickelte. Die weitere politische, wirt-
schaftliche und gesellschaftliche Geschichte des we-
stlichen Pommerns verlicf in seiner inneren Entwick-
lung im Rhythmus von Kontakten mit Skandinavien,
mit den Piastdynasticn und mit den im Westen gele-
genen deutschsprachigen Landern. Die obere chro-
nologische Grenze der Bearbeitung bestimmen da-
gegen die Eroberung des siidlichen Teil Pommerns
im Jahr 1255 durch brandenburgische Markgrafen,
die Griindung von Stddten nach dem Magdcburger

Recht seit dem Jahr 1247 und gleichzeitig der
Schwund der stadtischen ,,Republiken* und die Ger-
manisierung der gesellschaftlichen Eliten, so wie auch
eine territoriale Zertrimmerung von Westpommern
in zwei Landesteile im Jahr 1295,

Die Veroffentlichung umfasst ungefahr 335 Stiick
an Bewaffnung, unter denen 183 Stiick von den
archdologischen Ausgrabungen stammen, und die
librigen sind so genannte ,,losc Funde*. Als Ergén-
zungsmaterial wurden schriftliche und ikonographi-
sche Quellen verwendet.

Das zweite Tcil dicser Bearbeitung ist eine Ana-
lyse der aufgeteilten Gruppen von Funden. Das sind
Schwerter (23 Exemplare) und Elemente der Schwert-
garnituren (5 Schwertscheide-schuhe), Dolche (18
Exemplare), Schaftwaffen ( 63 Exemplare von Spe-
cerspitzen und 5 Lanzenschuhen), Breitbahnwaffen (35
Exemplarc), Wurfwaffen (91 Speerspitzen), Speer-
spitzen und Spitzen mit einer nicht bestimmten Funk-
tion (4 Exemplarc), Sporen (52 Exemplare) und Ele-
mente von Pferdegeschirren (30 Exemplare)

Beim Ordnen des Materials hat man schon be-
kannte und angewandte Klassifikationen von ver-
schicdenen Bewaffnungsarten verwendet. In der Re-
gel war es zur prizisen Analyse das entsprechende
Mittel. Eine Ausnahme ist hicr die Klassifikation der
Spitzen von Wurfwaffen. Man hat ihre neue Typolo-
gie nach den folgenden Kriterien konstruiert: Eine
Art der Befestigung der Spitzen auf dem Radial (Typ
I und II), die Form des Querschnitts (Variante A, B)
und der Grundriss der Blitter der Spitzen (1-5). Die-
sc Klassifikation hat nicht nur alle Funde genau geo-
rdnet, sondern hat auch cine Méglichkeit der typolo-
gisch-chronologischen Analyse gegeben und man
konnte allgemeine Schlussfolgerungen formulieren,
z. B. man kann jetzt feststellen, dass der Typ I (mit
einer Tille) scit Ende des 12. Jh. in der Variante B
(vielseitiger Querschnitt) vorkommt. Die Variante II-
A (1-3 Spitzen mit cinem Schnallendorn, flach, mit
Widerhaken und viclseitig) wurde vor allem fiir das
11. Jh. festgestellt und ist fiir das Gebict der skandi-
navischen Einfliissc charakteristisch.

Bei der Handwaffen versuchte man eine Metho-
de zu erarbeiten, die uns bei der Hilfe der metrischen
Analysc erlaubte unter den Spitzen die Pfeilspitzen
aufzuteilen.
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AuBler den schon bekannten Kriterien: d. h. der
vielseitige Querschnitt, groBer Durchmesser von
Tiillen (iiber 10 mm} und ihr Gewicht hat man ein
zusitzliches Kriterium eingefiihrt: Lange/Breitezif-
fer der Spitzen (D/S) nicht kleiner als 0,1. Man hat
analytische Tabellen gebildet, in denen cine chrono-
logische Streuung der Exemplare mit verschiedenen
Tillen, Durchmessern und Lange/Breiteziffern dar-
gestellt wurden. Man hat festgestellt, dass die Spitz-
en, deren Tillendurchmesser iiber 1 cm sind, nicht
vor dem Jahr 1200 vorkommen. Der Zeiger D/S steigt
in der Zeit und nach dem Jahr 1200 ist er in der Va-
riante IA: 2 -3 0,1 und im Untertyp I-B 0,11 grof.

Die so genannten vorromanischen Schwerter sind
traditionell nach der Typologic von J.Petersen und
die romanischen Schwerte nach der Typologic von
R.E. Oakeshotta klassifiziert.

Die Bearbeitung der Schwerter hat uns vicle Pro-
bleme bereitet, z. B. der Fund aus Trzebicz-Brzézki.
Das Problem liegt darin, dass nicht dic Form des Grif-
fes eines Schwertes, sondern die Form seiner Einzel-
heiten, und vor allem seine Parierstange und der Kopf
an die typologischen Entsprechungen ankniipfen. Das
Problem wurde geldst, indem man cine dreiteilige
(statt zweiteilige) Bezeichnung des Typs cines
Schwertes eingefiihrt hat. Folgende, aus der Typolo-
gic von Petersen kommende Symbole bezeichnen cine
Form der Klinge, des Kopfes, der Parierstange. In
dieser Weise hat man das Schwert aus Trzebiez-Brzdz-
ki als Typ ? — G — L bezcichnet. Das anderc Problem
ist, dass die Typologien von Petersen und R. E. Oake-
shotta sich teilwcise aufeinander bezichen. Das be-
trifft auch dic Funde, die man in der ersten Typologie
als ,,x*, und in der zweiten als ,,X“ bezeichnet. Man
hat vorgeschlagen, in dicser Gruppe der Funde Exem-
plare mit formalen Eigenschaften (breite, halbkre-
isformige, manchmal zweiteilige Kopfe und kurze,
hohe Parierstangen) auszusondern und sie der Typo-
logie von Petersen zuzuschreiben. Sie haben formale
Entsprechungen aus der Zeit vom Anfang des 10. Jh.
bis zur ersten Halfte des 11. Jh. in ganz Europa. Die
anderen Schwerter aus dieser Bearbeitung gehdren
in den Bereich der Typologic von R. E. Oakeshott.

Dicse Gesamtproblematik sollte auf der Basis ciner
ausflihrlichen Analyse von umfangreicherem Materials
bearbeitet werden. Man hat auch einen Versuch unter-
nommen, dic Hypothese iiber die Moglichkeit einer
Chronologie der romanischen Schwerter mit Hilfe der
Analyse ihrer Parameter der Grofie zu iiberpriifen. Nach
A. Ruttkay haben namlich dic dlteren Schwerter cine
kurze Parierstange und einen kleinen Kopf; die jiinge-
ren Exemplare wurden durch umgekehrte Parameter
charakterisiert. A. Nadolski meinte dagegen, dass dic
altere Variante von Schwertern cinen gro3en Kopfund
eine gerundete Klingenspitze habe, und andererseits
dic jiingeren Formen einen kleinen Kopf und ecine
scharfe Klingenspitze. Die Verifikation brachte uns
keine cindeutigen Resultate.
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Es haben sich auch kleine Veranderungen in der
Typologie der Holz- und Beil-riickenwaffe nach A.
Nadolski ergeben. Im Typ I der Spitzen hat man zwei
Untertypen cingeteilt: Ia (schmale Exemplare) und
Ib (kurze Exemplare mit Rhombusquerschnitt der
Blatter).

Der zahlreiche Typ V besteht cbenfalls aus zwei
Untertypen: Va (mit lanzenférmigen Blattern) und
Typ Vb (mit Bldttern in der Form von schmalen Dre-
iecken mit einer gerundeten Basis). Auch diese Ty-
pologie sollte man auf dem Grund eines zahlreiche-
ren Materials griindlich umbauen.

Die anderen Elemente von Holzwaften sind Lan-
zenschuhe der Lanzen. Man hat unter thnen zwei Va-
rianten eingeteilt: Variante A — in der Form von le-
eren Kegeln, Variante B — in der Form eines Keils
mit einer Tiille.

50 Exemplare der Lanzen- und Speerspitzen aus
Westpommern hat man auch mit Hilfe der Methode
der Analysec der metrischen Parameter bearbeitet. Man
interessiert sich fiir folgende Eigenschaften: die ge-
samte Linge der Spitze, Lange und Durchmesser der
Tiille, Breite des Blattes. Im Resultat hat man eine
groB3e Gruppe von 24 Exemplaren, dic gro8 und mit-
telgroB sind und breite und lange oder mittlere Tiillen
haben. Das sind Lanzenspitzen. Weitere 4 Exempla-
re mit kurzen und engen Tillen hat man den Speer-
spitzen zugerechnet. Diese Mcthode sollte man
Uberpriifen, indem man anderc Scrien von Spitzen
analysiert.

Typ Id der Streitixte ist differenziert. Der Unter-
typ 1d, ist cine Streitaxt mit ,,Bart* und ,,Schnurr-
bart*, und zum Untertyp Id, gchdren die Excimplare
ohne beschneidenden Bart. Man hat festgestellt, dass
es Axte gibt, dic keiner Musterform entsprechen. Das
gilt fur dic Exemplare des Untertyps IVd. Das ist aber
kein eindeutiges Phdnomen; es schafft auch keinen
Grund fiir allgemeine Schliisse.

Man versuchte ferner mit Hilfe der Analyse von
metrischen Parametern die Kampf- und die Arbe-
itsdxte zu unterteilen. Dabei war wichtig: die allge-
meine Léinge, dic Breite der Spitze und der Durch-
messer der Offnung in der Befestigung. Die Ergeb-
nisse dieser Analysc haben wir auf die Kriterien zur
Unterscheidung der vier Gruppen der durch A. N.
Kirpiénikov bearbeiteten Axtc angewandt. Als Re-
sultat ergab sich, dass man nur zwei Streitixte und
drei Axte als Kampfformen bezeichnen kann. Die an-
deren drei Exemplare sind eindcutig als Beile zu
zdhlen. Dic {ibrigen Funde kdnnte man universale
,.Kampfwerkzeuge* nennen.

Westpommersche Sporen wurden in zwei formal
und chronologisch differcnzierte Gruppen eingeteilt.
Zu der ersten Gruppe gehdren Sporen mit einem platte-
nietenformigen Haken, die vor dem 10. Jh. benutzt
wurden. Man hat sie als vorromanische Sporen beze-
ichnet; sic wurden nach der von K. Wachowski mo-
difizierten Typologie von J. Zak klassifiziert.



Die zweite Gruppe bilden so genannte romani-
sche Sporen, die man seit der ersten Halfte des 10.
Jh. verwendete. Eine Typologie dieser Funde, die von
K. Wachowski erweitert wurde, hatte frither Z. Hil-
czerowna bearbeitet. Alle Bezeichnungen der beiden
Gruppen sind konventionell und zu den in Kunstge-
schichte und Riistungswesen verwendeten Namen
analog. Das ist auch damit begriindet, dass das chro-
nologische Vorkommen von Funden der beiden Grup-
pen deutlich auseinander liegt.

Die durchgefiihrte typologisch-chronologische
Analyse von Sporen hat es uns erméglicht, einige
Schlisse zu formulieren. Die vorromanischen Spo-
ren sind an den Fundstellen mit Spuren von metallur-
gischen Werkstitten aufgetreten, die aus der zweiten
Halfte des 7.Jh. / Anfang des 8. Jh. (Szczecin) bis zur
zweiten Hélfte des 9. Jh. (Kedrzyno) stammen.

Die romanischen Sporen wurden in diesem Ge-
biet mindestens vom Ende des 10. Jh. an (Wolin-
Srebrne Wzgodrze) bis zum Ende des 13. Jh. (Szcze-
cin-Podzamcze) verwendet. Dieser Zeitraum der Be-
nutzung der Sporen des Typs I nach Z. Hilczeréwna
in Westpommern dauerte wesentlich langer als im
librigen Polen; mindestens vom 10. bis zur ersten
Hilfte des 12. Jh. Aus der Zeit zwischen der ersten
Hilfte des 11. und se 13. Jh. finden sich Exemplare
der frithen Varianten von Sporen des Typs I1. Sporen
der Variante 115 sind in Westpommern am Ende des
11. Jh. aufgetaucht, und man hat sie bis zum Anfang
des 13. Jh. benutzt. Vielleicht schon um die Wende
des 11. zum 12. Jh. kannte man die Sporen der Va-
riante II, (Kolobrzeg). In einer groBeren Menge ka-
men solche Funde aus der Mitte des 12. Jh. im Fund-
gut vor. Schon gegen Ende des 12. Jh. gab cs in die-
sem Gebiet Exemplare von Sporen der Variante Ils,
und in der Mitte des 13. Jh. sind sie die einzigen
Reprisentanten dieser Gruppe von Funden. Man hat
auch die Formen der Stacheln und Haken, die nach
der Typologie von K. Wachowski systematisiert sind,
erfasst. Dabei wurde festgestellt, dass dic cinteiligen
Stacheln bis zur Wende vom 11. zum 12. Jh. in dem
Material aus Westpommern vorkommen. In der Mit-
te des 11. Jh. waren die Stacheln pyramidenférmig,
und spéter hatten sie dic Form einer Doppelpyrami-
de oder eines Kegels. Die beiden Formen kamen bis
zur Mitte des 12. Jh. vor. Eine wesentliche chronolo-
gische Bedeutung haben dic Stacheln mit einer Ein-
schriankung — Typ II, die am Ende des 12. Jh. auftau-
chen, aber besonders charakteristisch sind fiir das 13.
Jh. In dieser Zeit ist der Stachel auf dem Biigel asym-
metrisch befestigt. Am friihesten und gleichzeitig am
langsten (bis in die Mitte des 13. Jh. nutzte man vor
allem eine so genannte Augenform, und wesentlich
spater dominierten Gliedhaken. Im Material aus We-
stpommern fehlt es an Schnallenhaken. Die chrono-
logischen Eigenheiten von Sporen sind: dic Form des
Biigels, von Stacheln und Haken, die in viclen Situ-
ationen sehr gut alle Veranderungen von Sporen wie-

dergeben. Zwischen den Elementen von Pferdege-
schirren hat man unterschieden: Steigbtigel (8 Exem-
plare), Gebissstangen (11 Exemplare) und Hufeisen
(11 Exemplare).

Die éltesten Steigbiigel aus West Pommern (Typ
1D nach W. Swigtostawski) datiert man auf die zwe-
ite Hélfte des 10. und die erste Halfte des 11. Jh.

Die dltesten Formen von Gebissenstangen (der
so genannte Typ I nach A. Nadolski) erschienen um
die Wende des 10. zum 11. Jh.

Zwischen dem Anfang des 11. und dem Ende des
12. Jh. kamen die éltesten Exemplare von Hufeisen
Vor.

In den Gréibern befanden sich oft Sporen ohne
Teile cines Pferdegeschirrs. Aber es gab auch umge-
kchrten Situationen; man konnte Teile von Pferde-
geschirren ohne Sporen finden.

Ergebnisse der chronologisch-typologischen und
strukturcllen Analysen der Waffen, die mit anderen
Elementen des historischen Wissens konfrontiert
worden sind, haben es uns ermoglicht, naherungswe-
ise ein Bild der kulturellen und gesellschaftlichen
Wirklichkeit Westpommerns im Mittelalter darzustel-
len. In dieser Region gab es bestimmte ursachlich-
konsekutive Beziehungen zwischen der Entstehung
und dem Funktionieren der teritorrial-politischen
Organismen, und der Streuung von Waffenexempla-
ren. Das hangt mit der Gestaltung dieser Gebiete zu-
sammen, die zuerst Stammes-, spater staatliche Ter-
ritoricn waren, um die aber auch, vor allem an ihren
westlichen Grenzen, immer wieder Kéampfe gefiihrt
wurden.

Fiir die Waffen im Gebiet Westpommerns sind
im Mittelalter folgende Fakten charakteristisch: Eine
dominierende Rolle der Schaftwaffen, zahlreiche
Dolche mit hakenformigen Schnallendornen, aber nur
wenige Axte mit Kappen. Das Material stammt aus
Mecklenburg, das im Mittelalter von Obotriten be-
wohnt war. Wenn man die Struktur der mittelalterh-
chen Waffenfunde aus Westpommern und aus den
anderen slawischen Gebicten vergleicht, kommt man
zu jeweils dhnlichen Folgerungen. Der Anteil von
Schwertern, Lanzen, Pfeilen und Sporen unter den
sechs verschicdenen Bewaffnungsarten aus den be-
iden Territorien ist nur wenig verschieden. Ganz an-
ders sieht das in Schlesien aus. Man kann also fest-
stellen, dass die Bewohner von Pommern kulturell
ihren ,,Cousins® hinter der Oder naher standen als
den Bewohnern der anderen Gebieten von Polen (das
gilt auch fiir Gdansk-Pommern) . Der Grund fiir die-
se Situation war teils ein ethnisch-sprachlicher, teils
bestand eine Schicksals- und historische Erfahrungs-
gemeinschaft. Eine erhebliche Bedeutung hatte in
diesem Fall auch die lang andauernde Einwirkung von
skandinavischen Mustern der materiellen und geisti-
gen Kultur.

Die Lanzen wurden vor allem in den lokalen
Werkstitten hergestellt. Doch sind verschiedene
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Exemplare, die eine bestimmte Form und Ornamen-
tik haben, wahrscheinlich friankische oder skandina-
vische Importe. FuBkrieger vor allem haben mit ihnen
gekampft.

Sporen waren zunichst Importe aus dem Karo-
lingergebiet oder von der Ostsee, spiter sind sie lo-
léale Nachahmungen westeuropédischer Muster gewor-

en.

Seit dem 9. Jh. spielten Schwerter eine besonde-
re Rolle. Die Mehrzahl von Schwertern aus Westpom-
mern ist frankisch-skandinavischer Provenienz. Aus
dem 9. Jh. kommen auch die ersten Spuren von Schut-
zbewaffnung, vor allem dort, wo skandinavische
Ankommlinge sich aufhielten..

Weniger verbreitet als Lanzen waren Axte, unter
denen ein kleiner Anteil eindeutig als Kampfexem-
plare zu bestimmen waren.

Die Bewaffnung spielte auch cine groBe kultu-
relle und gesellschaftliche Rolle; vor allem Schwer-
ter und Sporen. Ebenso hat man hat im archédologi-
schen Material eine bedeutende gesellschaftliche
Position von Frauen bemerkt (Elemente von Frauen-
bewaffnung in Gribern). Dic zahlreichen aus dem 13.
Jh. kommenden Funde in Szczecin-Podzamcze hén-
gen vielleicht mit dem Aufenthalt von Fiirstenkriegs-
gefolge zusammen.

Eine Analyse des Materials hat ¢s uns auch
ermoglicht, vier Phasen der Nutzung der verschiede-
nen Gruppen der Waffen festzustellen.

In der ersten Phase (bis zur Mitte des 8. Jh.) wa-
ren die Lanzen mit blattfdrmigen Spitzen, sowic Bo-
gen mit Pfeilen, dic mit Tillenspitzen versehen sind,
eine Grund-bewaffnung. Sie war die Ausriistung cines
FuBkriegers, der manchmal auch eine zusitzliche
Waffe besal — eine Axt mit engen Spitzen. Aus-
schlieBlich mit Axten bewaffnet waren die Teilnch-
mer der so genannten ,,Landwehr”. Es ergaben sich
keine Spuren sonstiger Differenzicrung von den Men-
schen, die mit dieser Waffe ausgestattet waren. In der
zweiten Phase (von der Mitte des 8. Jh. bis zur Mitte
des 10. Jh.) bemerkt man einen grofien Sprung, wenn
es um die Menge und die Qualitat der Bewaffnung
geht. Dic bisherige Kombination der Waffen wurde
durch Streitaxte, Axte mit ,,Bart* und Lanzen mit
Spitzen, die einen Querbalken haben, erginzt. Es er-
schien auch eine Schutzbewaffnung: Kettenpanzer
und Schilde, dies aber vor allem in den Gebieten, wo
es eine kulturelle normannische Infiltration gab. We-
nige Funde von Schwertern sind vermutlich ein Ef-
fekt der Anwesenheit von Wikingern.

Einen ncuen Standard der Bewaffnung bestimm-
ten die Sporen. Sie gehdrten zur Ausstattung eincs
Pferdekriegers, der mit einer Lanze bewaffnet war
und eine lokal herrschende Gesellschaftsschicht re-
presintierte.

Fiir die dritte Phase (von der Mitte des 10. Jh. bis
zur Mitte des 12. Jh.) ist das Vorkommen von prak-
tisch allen Bewaffnungsarten festzustellen. Wahrsche-
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inlich aus den Gruppen von Fufkriegern haben sich
spezialisierte Formationen von Bogenschiitzen, Axte-
und Katapultkriegern gebildet. Aber die Basis eine
Kampfgruppe waren immer noch die Lanzenkrieger;
ihre Lanzen wiesen verschiedene Spitzen auf, unter
denen lange und enge Spitzen zu unterscheiden wa-
ren. Sie wurden vor allem bei den Kdmpfen gegen
Pferdekrieger, die mit Schwert und Riistung geschiitzt
wurden, eingesetzt. Die Reiter besallen modemne Spo-
ren mit langem Stachel. Charakteristisch war auch
die Verdnderung in der Form der Schwerter. Die
Exemplare, die in der Regel mit einer schon geform-
ten Schéftung verschen waren und damit einen indi-
viducllen Anspruch ihrer Besitzer, bekannter Stam-
mes-hduptlinge und Herrscher spiegelten, wurden
durch neuere ersetzt, die cinfacher in der Form und
im Kampf mehr funktionell waren.

In der vierten Phase (nach der Mitte des 13. Jh.)
sind weitere Verdnderungen eingetreten. Vor allem
waren sic mit der Verwendung von Panzern fiir die
Berittenen auf den Schlachtfeldern verbunden. Die-
s¢ Situation forderte Anderungen bei der Angriffs-
bewaffnung. Man benutzte dic traditionelle, flache
Spitze cines Pfeils nicht mehr; sic wurde durch die
Spitze mit viereckigem Querschnitt crsetzt. Gewiss
wurde damit nicht nur von Bogenschiitzen geschos-
sen, sondern auch von den Kriegern, dic mit einer
Armbrust ausgeriistet waren. Pferde fithrte man mit
Hilfe von Sporen, dic zuriickgezogene Stacheln und
gckriimmte Biigel hatten. Man benutzte keine Schwer-
ter mit fantasicvoll gestaltetem Kopf, der beim Kampf
unhandlich gewesen ware.

Dicse Zusammenfassung hat in ctwa ein Bild des
Forschungsstandes zu dem vorliegenden Thema au-
fgezeigt. Man bearbeitete es so weit, wie die Quellen
es erlaubten. Der Autor ist der Meinung, dass weite-
re Studicn zur Bewaffnung in den verschiedenen

Regionen von Polen, 50 Jahre nach der Pionier-
arbeit von A. Nadolski, cine gewichtige Herausfor-
derung fiir Forscher darstellen.

Ubersctzung: Maria Cyrek



