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Roman Wapinski

O poznawaniu dziejow Pomorza
i dostrzeganiu ich zlozonosci

Nie podejmujg sig¢ w tym artykule proby oceny stanu poznania dziejow Pomorza.
Nie zawarlem tez w nim takich propozycji ich ujec, ktore by zasadniczo odbiegaty
od przyjetych przez autorow wielotomowej, wydawanej od schytku lat sze§¢dzie-
sigtych monumentalnej Historii Pomorza. Uwazam, ze nadal uzytecznymi gene-
ralnymi propozycjami uje¢ tych dziejow, ulatwiajacymi ich poznanie, pozostaja
wysunigte przed kilkudziesigciu laty przez najlepszego niewatpliwie ich znawce,
tworce koncepcji tego dziela, Gerarda Labudg!. Roznie tylko — jak wszystkie pro-
pozycje uje¢ generalnych — bywaja interpretowane.

Pragng si¢ jedynie podzieli¢ niektérymi ze spostrzezen, jakie nasungty si¢ mi
w toku badan dziejow najnowszych tej cze$ci Pomorza, ktéra w naszej historiografii
najczesciej jest obejmowana mianem Gdanskiego lub Nadwislanskiego?, i prze-
obrazen narodowosciowych w Europie Srodkowo-Wschodniej w XIX—XX w.%,
przede wszystkim procesu ksztattowania sie polskiej wspolnoty wyobrazonej®.

Zob. Historia Pomorza, t .1, do roku 1466, pod redakcja G. Labudy, cze$¢ I opracowali:
M. Biskup, J. Kostrzewski, G. Labuda, L. Leciejewicz, K. Slaski, Poznan 1969, s. 7-31, 57-81.

Zob. m.in.: Gléwne elementy integracji Pomorza Gdanskiego z pozostalymi ziemiami polskimi
w latach 1920-1970, ,Zapiski Historyczne”, 1972, z. 3, s. 47-79; Polska nad Battykiem
w latach 1920-1939, op. cit., 1979, z. 4, 5. 5-22; Zycie polityczne Pomorza w latach 1920-1939,
Warszawa 1983; Zewnetrzne i wewnetrzne aspekty konsekwencji powrotu Polski na Pomorze
w 1920 r., ,,Zapiski Historyczne”, 1991, z. 2-3, s. 35-57.

Zob.: Polska i mate ojczyzny Polakow. Z dziejow ksztattowania sie swiadomosci narodowej
w XIX i XX wieku po wybuch Il wojny swiatowej, Wroctaw 1994; Polska na styku narodéw
i kultur: W kregu przeobrazen narodowosciowych i cywilizacyjnych w XIX i XX wieku, Gdansk
2002.

Podzielam opini¢ Benedicte Andersona, ze nardd: ,, jest to wyobrazona wspdlnota polityczna,
wyobrazona jako nieuchronnie ograniczona i suwerenna. Jest wyobrazona, poniewaz cztonko-
wie nawet najmniej licznego narodu nigdy nie znajq wiekszosci swych rodakéw, nie spotykajq
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Nie traktuje zdecydowanej wigkszo$ci tych spostrzezen jako ,,odkrywczych”,
w doktadnym tego okreslenia rozumieniu. Wiele z nich, podobnie jak znaczna
cz¢$¢ naszych opinii o badanych wyobrazeniach i zachowaniach spolecznych,
rzadko zastuguje na miano rzeczywiscie oryginalnych. Identyczne lub prawie iden-
tyczne spotykamy przeciez niejednokrotnie w wypowiedziach bohatero6w anali-
zowanych wydarzen. Niemata cze¢$¢ formutowanych pogladéw mimowiednie przej-
mujemy od wspotczesnych nam badaczy, podejmujacych ktorys z zakresow inte-
resujacej nas problematyki badawcze;j.

Gros ze spostrzezen, ktore moga utatwi¢ badanie najnowszych dziejéw Po-
morza, poczynitem niedawno, w pracach opublikowanych w ostatnich kilkunastu
latach. Byly to jednak lata bardzo burzliwe, obfitujace w wydarzenia i przezycia,
niesklaniajace do refleksji. Nagle, niemal z dnia na dzien, Polska odzyskata suwe-
rennos$¢, a ogromna wigkszo$¢ jej mieszkancow mogla wreszcie, po raz pierwszy
w swym zyciu, zacza¢ korzystac z pelni swobod obywatelskich. O bardzo wielu
uczestnikach wspodlczesnego polskiego zycia publicznego, w tym takze o wielu
historykach, zwlaszcza historykach najnowszych dziejow Polski, mozna powie-
dzieé, ze zachtysneli si¢ wolnoscia. I uznac to za zjawisko naturalne. Nie tylko
dlatego, ze przyszto im zy¢ w czasach rzeczywistego przetomu politycznego, za-
wsze 1 wszedzie redukujacego role my$lenia racjonalistycznego. Takze i dlatego,
7e przezycia spoleczenstwa polskiego® ostatnich kilku dziesigcioleci przyczynity
si¢ do upowszechnienia w jego kregach opiniotworczych i przywodczych mysle-
nia symbolicznego, dysponujacego trwatym wsparciem w cieszacym si¢ w nich
1 wezesniej najwigksza popularnoscia martyrologiczno-powstanczym nurcie pol-
skiej tradycji narodowej, i do zdecydowanego po 1989 r. zwigkszenia wplywu
tego rodzaju myslenia na postrzeganie rzeczywistosci. Tak aktualnej, tej z przeto-
mu XX 1 XXI w., jak i minionej, sprzed kilku lub kilkunastu dziesigcioleci.

Tego, ze po 1989 r. doszto wyraznej intensyfikacji badan dziejow najnow-
szych Polski, nie trzeba dowodzi¢. Szanse poznania ich przez ogédt aktywniej-
szych uczestnikoéw zycia politycznego sa dzi§ bez poro6wnania wigksze, niz byty
przed kilkunastu laty. Kazdy, kto interesuje si¢ najnowszymi okresami dziejow
narodowych, moze bez trudu dotrze¢ do prac traktujacych o do niedawna przemil-
czywanych, badz bardzo niechgtnie przypominanych wydarzeniach. Zdecydowane
zwigkszenie dostgpu historykéw do achiwaliow, nie tylko w kraju, przyczynito
si¢ do wyraznego wzrostu erudycyjnosci pisanych przez nich ksiazek. Ich czytel-
nik moze odnosi¢ wrazenie, i w nim jest przez nich upewniany, ze wszystkie pu-
blikowane w ostatnich kilku latach (im blizej 2006 r., tym lepiej), w przeciwien-

ich, nic o nich nie wiedzq, a mimo to pielegnujq w umysle obraz wspélnoty”. B. Anderson,
Wspélnoty wyobrazone. Rozwazania o zrédlach i vozprzestrzenianiu sie nacjonalizmu, przektad
S. Amsterdamski, Krakow 1997, s. 19.

S0 g6ty obywateli panstwa polskiego.
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stwie do wydawanych powojennej Polsce do 1989 r. (w tzw. pierwszym obiegu),
s pisane sine ira et studio, catkowicie wolne od ujgé prezentystycznych, takze
tych mimowiednych.

Tak cudownie si¢ jednak sta¢ nie moglo, 1 nie stalo. Historycy sa przeciez
ludzmi. Moga si¢ stara¢ nie poddawac presji, wywieranej przez pretendujace
i dzi§ do nicomylnosci instytucje, zwiazki polityczne i koterie, ale czy zawsze
w pehi skutecznie? Czy historycy dziejow Pomorza, zwlaszcza dziejow Pomorza
po Il wojnie §wiatowej, niemalej czgsci z nas wspolczesnych, sa w stanie badacd je
bez emocji, w calej ich ztozonos$ci? Gerard Labuda, w opublikowanym przed paru
laty, wartym uwagi historykow wszystkich epok studium, po§wigconym kwestiom
genealogii terazniejszos$ci 1 przyszto$ci, za utatwiajaca zdanie sobie sprawy z dzie-
dzictwa przesztosci uznal historiograficzna analize Wielkiej historii Polski,
10-tomowej syntezy piodra historykoéw krakowskich, opublikowanej w latach 1998—
—2001. ,, Pragniemy — konstatuje, okreslajac swoje cele poznawcze — dowiedziec¢
sie od kazdego z autorow tych syntez, co w kazdym badanym i rekonstruowanym
przez nich okresie dziejow uwazajq oni za osiggniecia lub niedociggniecia, ktore
w istotny sposob zawazyly nie tylko na jego spojnosci i odrebnosci, lecz takze co,
przechodzqc w spadku od jednego do nastepnego okresu dziejow, zachowalo swojq
zywotnos¢ i w mniej lub bardziej zmiennej postaci stalo sie jednym z sktadnikow
wspélczesnosci”®. Nie ulega watpliwosci, Ze rdwnie poznawczo uzyteczna mo-
gla by by¢ analogiczna analiza wielotomowej Historii Pomorza. Takiego jednak
zadania moglby si¢ podjac tylko historyk, bedacy tak jak Gerard Labuda utalento-
wanym historiozofem i polihistorykiem. Bowiem tylko takiego bytoby sta¢ na
danie wywazonej, niepoddanej emocjom chwili, w miar¢ komplementarnej,
uwzgledniajacej réznorakie konteksty 1 uwarunkowania dziejoéw Pomorza, odpo-
wiedzi na pytanie: na ile autorom tego dzieta udato si¢ ukaza¢ dziedzictwo prze-
sztosci. Uwazam jednak, ze dzi$ pozytecznymi, ulatwiajacymi wszystkim badaja-
cym dzieje Pomorza zdanie sobie sprawy ze wyjatkowej ich ztozono$ci, moga sig
okaza¢ nawet przypuszczenia.

Ilu z nas, historykow dziejow najnowszych Polski, w tym takze tych, ktorych
mozna obja¢ mianem ,.historykow dziejow Pomorza”, w dostatecznym stopniu
uwzglednia, ze bardziej dtugotrwale, $cislejsze zwiazki z panstwowoscia polska
— od jej zarania po rok 1945 — taczyly jedynie Pomorze Gdanskie. llu z dzi$ bada-
jacych dzieje czesci Pomorza rozciagajacych si¢ od Leborka do Szczecina i ujscia
Odry, analizujac je — zawsze pamigta (nikt im nie musi tego przypominac) — ze
w Polsce do zwigkszenia zainteresowan ich przeszloscia i terazniejszoscia, nawet
w $rodowiskach przywodczych i opiniotworczych, zaczegto dochodzi¢ dopiero

¢ G Labuda, Zadania i cele poznawcze syntezy historii Polski od prawieku do wspétczesnosci,

L, Wyzsza Szkota Zarzadzania i Bankowosci, Forum naukowe, Prace historyczno-politologiczne”,
2004, nr 4, s. 13.
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w czasie Il wojny $wiatowej. W latach poprzedzajacych agresje¢ Il Rzeszy na
Polske, z podejmowaniem zywszych dziatan, wyrazniej sprzyjajacych rozwojowi
i upowszechnianiu polskiej ofensywnej mys$li zachodniej, odwotujacej si¢ do tra-
dycji Polski piastowskiej’, spotykamy si¢ niemal wylacznie wéréd hotdujacych
ekstremistycznie pojmowanym zasadom ideologii integralnego nacjonalizmu, w
miar¢ uptywu czasu coraz bardziej bliskich ideologii etnonacjonalizmu, czton-
kow Stronnictwa Narodowego 1 pozostatych grup politycznych ,,0bozu narodo-
wego” oraz jego sympatykow. | gdyby do tej agresji nie doszlo, nie dosztoby tez
do zwigkszenia w latach wojny do tak znacznego spotecznego zasiggu haset ,,po-
wrotu na ziemie piastowskie” i do opowiedzenia si¢ zdecydowanej wigkszosci
polskich srodowisk politycznych w kraju i na wychodzstwie za wysiedleniami
ludnosci niemieckiej. Zaden historyk nie moze pomniejsza¢ wspotodpowiedzial-
nosci Polski za hekatombg od dawna Zyjacej na tych ziemiach ludnosci niemiec-
kiej, zaden jednak, tak polski, jak 1 niemiecki, analizujacy 6wczesne wobec
niej poczynania wtadz polskich i zachowania przybywajacych na te ziemie
polskich osadnikow i przesiedlenicow, ani na moment nie moze zapominac,
ze proces kataklizmowych wydarzen lat 1939-1947 zostat zapoczatkowany nie-
miecka agresja na Polske, wysiedleniami ludnosci polskiej z ziem wlaczonych do
Rzeszy 1 podejmowanymi przeciw niej — od pierwszych dni wojny — dziataniami
eksterminacyjnymi.

W roku 2006, po ponad podtwieczu od jaltanskich i poczdamskich decyzji
zwycigskich mocarstw koalicji antynazistowskiej, w calkowicie odmiennych od
dominujacych wowczas w Europie 1 w §wiecie klimatach politycznych i ideowych,
z duza tatwoscia (moim zdaniem, ze zbyt duza) przychodzi zarzucanie d6wczesnym
politykom abstrahowanie od wielu wartosci ogélnoludzkich, migdzy innymi roz-
strzyganie szeregu bardzo zlozonych konfliktow migdzy narodami za pomoca roz-
wiazan ekstremalnych: przesiedlen milionéw Niemcow 1 Polakow oraz dziesiat-
kow tysigcy Ukraincow, a historykom, dazacym do traktowania przesztosci ziem
nowych, objetych granicami panstwa polskiego nie po jego odrodzeniu w 1918 .,
a dopiero w roku 1945, jako niewatpliwie nierozlacznej czesci wielowatkowych
dziejow panstwa i narodu polskiego, prezentyzmu. Sadze, ze bardzo wielu aktyw-
nych obecnie uczestnikow zycia publicznego, w tym takze historykow, w zbyt
malej mierze bierze pod uwagg, ze sztucznie czg¢sto w latach czterdziestych—osiem-
dziesiatych XX w. kreowana genealogia terazniejszo$ci mieszkancow ,,Ziem Od-
zyskanych” (majaca dowodzi¢ trwatosci ich zwiazkow z ,,macierza” (,, trzonem
etnicznych ziem polskich”, z historyczna Wielkopolska 1 Matopolska), w miarg
uptywu czasu zaczela, jak si¢ zdaje — zwlaszcza w wypadku mtodych pokolen

7 Zob. przede wszystkim: M. Mroczko, Polska mysl zachodnia 1918-1939. (Ksztattowanie

i upowszechnianie), Poznan 1986; Z Mazur, Antenaci. O politycznym rodowodzie Instytutu
Zachodniego, Poznan 2002.
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Polakow, dorastajacych i wyrastajacych w powojennej, narodowo niemal jedno-
rodnej Polsce — w najwigkszym stopniu okresla¢ wymiar genealogii przysztosci®.
Wielu z wywodzacych sig z tych pokolen historykow, bardzo niekiedy krytycznie
oceniajac znaczna cze$¢ dziel powojennej historiografii polskiej dotyczacej dziejow
Pomorza, Slaska, Mazur i Warmii, formuhijac — nie bez podstaw — pod adresem
niektorych ich autoréw zarzuty myslenia ahistorycznego, prezentyzmu i ulegania
presji biezacych potrzeb politycznych, moim zdaniem nie dostrzega, ze i prezen-
towane przez nich ujecia tych dziejow nie sa niejednokrotnie wolne od takich
samych stabosci. Prezentyzmu najczgsciej mimowiednego, determinowanego
postrzeganiem przez nich tych regionéw jako catkowicie swojskich, rdéwnie sobie
bliskich jak Wielkopolska, Kujawy, Mazowsze 1 Malopolska. Ci, ktérzy urodzili
sig, konczyli studia i zaczynali uczestniczy¢ w zyciu publicznym na pénocnych
1 zachodnich ziemiach Polski, od 1945 r. przez wiele lat zwanych ,,Ziemiami Odzy-
skanymi”, zapewne wigcej uwagi poswigcaja ich przeszitosci (przede wszystkim
powstatym ongi$, tak przed wiekami jak tuz przed wybuchem Il wojny Swiatowej,
budowlom i dzietom sztuki §wieckiej 1 sakralnej), niz zwyklta byla to czyni¢ ogromna
wigkszos¢ ich dziadéw 1 ojcdw, przybylych na te ziemie w latach czterdziestych
1 pigédziesiatych XX stulecia zza Buga badz dorzecza Wisty 1 Sanu. Wnuki i syno-
wie czgsto negatywnie oceniaja liczne do przetomu politycznego lat 1989-1990
prace, w ktorych niemiecka, czeska 1 skandynawska przeszlo$¢ tych ziem byla
traktowana marginalnie i w sposob uproszczony, ale rownie czgsto ,,zapominaja”
o calkowicie odmiennej genealogii terazniejszosci w Polsce powojennej, nie tylko
roku 1945, ale 1 1989 r., na ziemiach przez zdecydowana wigkszos$¢ dziejow narodu
1 panstwa polskiego tworzacych trzon polskiego terytorium narodowego (przez
sasiadow 1 wigkszo$¢ zewngtrznych obserwatorow najczgsciej postrzeganego jako
jedyne niewatpliwie polskie), 1 innej genealogii terazniejszosci na tych, ktore w czasie
obejmowania ich przez Polsk¢ obejmowane byly mianem ,,Ziem Odzyskanych”.
Przede wszystkim bowiem na nich doszto w Polsce powojennej do zmian, ktore
nosily charakter przetomowych’, do powstania na nich w nastepstwie katakli-
zmowych wydarzen diametralnie odmiennych uktadow politycznych, kulturowych
1 spofecznych od istniejacych do konca Il wojny $wiatowej. Pewnie, i na tych
ziemiach, na ksztattujaca si¢ po roku 1945 genealogi¢ przyszlosci, oddziatywala
odleglejsza ich przesztos¢. Polityczna, w pierwszych kilku dziesigcioleciach powo-
jennych postrzegana byta prawdopodobnie przez gros nowych ich mieszkancow,

Por. G. Labuda, Zadania i cele poznawcze syntezy historii Polski od prawieku do wspétcze-
snosci, s. 9-12.

Mozna wprawdzie powiedzieé, ze niemal analogiczny charakter nosity wydarzenia, do ktorych
w latach 1944-1947 doszlo na zaanektowanej przez ZSRR zabuzanskiej czg$ci terytorium
panstwa polskiego, ale zasieg zmian ludno$ciowych byl na nim chyba mniejszy.
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tak przesiedlencow, jak i osadnikéw!?, jako catkowicie im obca i wroga, sprzyja-
jaca utrzymywaniu si¢ lekow o przyszto$é, o to, czy nie zostana ponownie zmu-
szeni do opuszczenia mieszkan 1 miejsc pracy. Znacznie stabszy wplyw, zwlasz-
cza w pierwszych kilkudziesigciu latach, na ksztattowanie si¢ powszechniejszych
wyobrazen o przesztosci tych ziem — jak mozna sadzi¢ — wywierata mozliwo$¢
korzystania z efektéw bardziej na nich zaawansowanych proceséw moderniza-
cyjnych. Mimo zniszczen czasow wojny, powojennych dewastacji i rabunkoéw
(sowieckich — na og6t usankcjonowanych postanowieniami wielkich mocarstw
1 wymuszonymi na sprawujacych ster rzadow w Polsce komunistach ustgpstwa-
mi, dotyczacymi polskiego udziatu w reparacjach wojennych), utatwiajacych prze-
siedlenicom 1 osadnikom korzystanie w domach i w gospodarstwach rolnych
z udogodnien stwarzanych przez postgp techniczny, wezesniej wielu z nich
w ogole nieznanych.

Nie potrafimy da¢ w miar¢ prawdopodobnych odpowiedzi na pytania, jaki
wplyw te tchnace prezentyzmem, odwotujace si¢ do zamierzchlej przesztosci ujecia
dziejow wlaczonego w 1945 r. na mocy decyzji poczdamskich do Polski Pomorza
Zachodniego, w kraju do lat osiemdziesiatych XX w. dominujace'!, wywieraty
na wyobrazenia i zachowania nowych w ogromnej wigkszosci ich mieszkancow.
W pierwszych kilkunastu latach najprawdopodobniej znikomy. Jednak w miare
uplywu czasu — jak mozna sadzi¢ — poglad o ,, naturalnosci powrotu Polski nad
Battyk, Odre i Nyse Luzyckq” zyskiwal na popularno$ci. Z roku na rok zwickszat
si¢ wsrod nich odsetek urodzonych na tych ziemiach. Dzieci i wnuki przesiedlen-
coéw z ziem wschodnich Polski odrodzonej 1918-1939 mogly nawet podzielac
oburzenie swych ojcow 1 dziadow, wyzutych z siedzib rodzinnych, ale czy chcia-
lyby zamieni¢ znane sobie warunki zycia w Olsztynie, Gdansku czy w Szczecinie,
na te wspominane w domach rodzinnych z Baranowicz, Nowogrodka czy nawet
Wilna? Do upowszechniania przekonan o naturalnosci objgcia przez Polskg gra-
nicami wszystkich ziem pomorskich 1 slaskich przyczyniat si¢ nie tylko uptyw
czasu, sprzyjajacy przyzwyczajaniu si¢ do nowych warunkéw zycia, ale takze

10 Byly to — czego znaczna cze$¢ badaczy dziejéw Polski po II wojnie $wiatowej nie bierze

w dostatecznym stopniu pod uwage — przynajmniej w latach czterdziestych i pieédziesiatych
XX w., dwie znacznie si¢ rozniace zbiorowosci. Upraszezajac problem, mozna powiedzied,
Ze tworzacy pierwsza, okoliczno$ciami lub wyraznym przymusem zmuszeni do opuszczenia
swych ojezyzn po wschodniej stronie nowej granicy polsko-sowieckiej, czuli si¢ wygnancami,
podezas gdy drudzy, wywodzacy z ,, trzonu ziem polskich”, decydowali sig¢ zamieszkaé na
Slasku, Pomorzu czy Mazurach, gdyz mieli tam moznosé poprawy codziennych warunkéow
zycia materialnego, a nierzadko réwniez szybkiego zdobycia wyzszej pozycji spoteczne;j.
" Nie tylko w kraju. Z odwolywaniem si¢ do ,,argumentacji” historycznej, jako uzasadniajacej
prawa Polski do granicy na Odrze — Nysie Luzyckiej, spotykamy si¢ roéwniez w wielu wypo-
wiedziach tych czlonkéw polskich srodowisk emigracyjnych, ktore podkreslaty niezbywal-
n0$¢ jej praw do granicy ustanowionej traktatem ryskim roku 1921.
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popularyzowany w szkotach i wigkszosci kos$ciolow, w czasopismach, dziesiat-
kach tysigcy broszur propagandowych 1 wielu utworach literackich zaséb infor-
macji o dziejach Polski Piastow. Stopien ich znajomosci, podobnie jak w ogdle
dziejow Polski, byt (i dotad pozostaje) niewielki, a akceptacja pogladu o natural-
nosci granicy na Odrze — Nysie Luzyckiej nie musiata iS¢ przeciez w parze
Z gotowoscia rezygnacji z ziem polozonych na wschod od nowej granicy polsko-
-sowieckiej.

Zapewne tacy, ktorzy byli sklonni zawierzy¢ propagandzistom, przekonuja-
cymi, ze sg oni w prostej linii sukcesorami zamieszkujacych przed wiekami ziemie
pomorskie i §laskie Stowian, pozostawali nieliczni. Jednakze o wielu przybylych
na te ziemie, zwlaszcza juz na nich urodzonych i wyrostych, mozna chyba powie-
dzie¢, ze taki poglad utatwiat im przystosowanie si¢ do nowej dla nich sytuacji.
Czlonkowie srodowisk opiniotworczych, nierzadko absolwenci studiéw historycz-
nych, starajacy si¢ przerzuci¢ pomost migdzy odlegla w czasie Polska piastowska
1im wspolczesna, drugiej polowy dwudziestego stulecia, nie zawsze mogli konse-
kwentnie przyczyniac¢ si¢ do likwidacji zywionych przez nowych mieszkancow
tych ziem Igkow, zbyt bowiem czgsto wyolbrzymiali niebezpieczenstwa, jakie
terytorialnemu status quo w Europie niesie rewizjonizm niemiecki, 1 wzrostu po-
czucia,,swojskosci” (m.in. stopniowemu nabieraniu przez nich przekonan, ze kra-
jobraz nowych siedzib jest im niemal roéwnie, a czlonkom mtodszych pokolen —
bardziej bliski od krajobrazéw utraconych na wschodzie ojczyzn ich dziadoéw
1 pradziadow) — jednak jak si¢ wydaje — w niematym stopniu przyczynili si¢
do przyzwyczajania si¢ do nowego otoczenia i nowych warunkéw codziennej
egzystencji.

I —jak sadze¢ — z roku na rok wzrastat odsetek uwazajacych si¢ za pelnopraw-
nych obywateli tych ziem, mieszkancow uksztaltowanych na nich po 1945 r. ich
nowych ,,malych ojczyzn” (w wigkszosci narodowo jednorodnych), traktujacych
znajdujace si¢ na nich zabytki juz jako ,,swoje”. Uzylem cudzystowu, gdyz w
dos¢ wielu wypadkach mamy do czynienia ze znaczna nieokre§lono$cia terminu
,,sw0j”. Calkowicie ,,swojskimi”, bez zastrzezen akceptowanymi przez aktualnych
ich mieszkancow obiektami, sa najczesciej budowle sakralne (m.in. na skutek
przejecia juz w latach 1945-1946 zdecydowanej ich wigkszos$ci, takze luteran-
skich). Jednakze coraz czgsciej za ,,swoje” zostaja uznane budowle swieckie, takze
$wiadczace o duzej na ziemiach pomorskich dlugotrwato$ci wladztwa prusko-
niemieckiego. A w ostatnich kilku latach spotykamy i takich mitosnikow prze-
sztosci tych ziem, ktorzy — przynajmniej werbalnie — wyrazaja gotowos¢ trakto-
wania go jako czgSci swojej przeszlosci, m.in. pruskiego aresztu w Gdansku.

Mozna by tego rodzaju dziatania uzna¢ za naturalne, za catkowicie zracjona-
lizowane, gdyz sprzyjajace umocnienia wigzi obywateli z instytucjami panstwa,
rowniez z organami przemocy. Sadz¢ jednak, Ze te coraz czgSciej w ostatnich
kilkunastu latach spotykane na Pomorzu proby traktowania znacznej cz¢sci dzie-



210 RoMAN W APINSKI

dzictwa brandenburskiego, krzyzackiego i prusko-niemieckiego jako czg¢sci pol-
skiego dziedzictwa, nie sa na 0got przemyslanymi. Nosza moim zdaniem w grun-
cie rzeczy podobny charakter do tych, ktérych — w dobie PRL — celem byto po-
mniejszenie niemieckiego dziedzictwa kulturowego.

W publikowanych po przetomie politycznym lat 1989-1990 pracach doty-
czacych dziejow Pomorza, zwlaszcza najnowszych, ahistoryzm gosci niemal tak
samo cze¢sto jak przed kilkudziesigciu laty. Nie mozna przy tym wykluczy¢, ze
pojawiajace si¢ obecnie propozycje ujec prezentystycznych wywra wickszy wptyw
na ksztaltowanie powszechniejszej swiadomosci historycznej Polakéw od tych
sprzed kilkudziesigciu i kilkunastu lat. O tamtych odbiorca wigkszosci ambitniej-
szych opracowan historycznych byt dos¢ czgsto uprzedzany. ,, W rezultacie przed-
miotem Historii Pomorza — pisal w momencie oddawania pierwszego jej tomu do
druku, w Przedmowie do niej Gerard Labuda — sq dzieje miejscowej ludnosci bez
wzgledu na jej narodowosé i jej roznorodng przynaleznosé polityczng. Nie lekce-
wazqc niczyjego dorobku, staralismy sie jednak ze szczegolng starannosciq wy-
doby¢ dziatalnos¢ Pomorzan, jako zachodniostowianskiego odgatezienia jedne-
go z licznych plemion polskich, i Prusow jako odgalezienia jednego z licznych
plemion battyjskich, nie mniej uwagi poswiecilismy ukazaniu wiezi tqczqcych oba
te plemiona z resztq ziem polskich, wskazujqc zarowno na procesy integracyjne,
jak i dezintegracyjne w stosunku do tworzqcego sie przez wiele wiekow narodu
i panstwa polskiego. Doceniajqc rowniez w petni role innych narodowosci w roz-
woju dziejow Pomorza, pragnelismy doprowadzi¢ do obiektywnego zrownowaze-
nia wktadu kazdej z uczestniczqcych w tym procesie narodowosci, tendencyjnie
znieksztatcanego w interesie narodowosci niemieckiej przez nacjonalistycznie
nastawiang historiografie niemieckq, dominujgcq nad obrazem historii Pomorza
w XIX i na poczqtku XX wieku'?.

W latach czterdziestych—sze§¢dziesiatych wsrod dostrzegajacych nicodzow-
nos$¢ walki z ujeciami ,, nacjonalistycznie nastawionej historiografii niemieckiej”
zawodowych, dobrze w wigkszo$ci wyksztalconych historykéw polskich, jak
mozna sadzi¢, przewazali zdajacy sobie sprawe, ze musza uwzgledniaé utylita-
ryzm polityczny. Nie tylko inie gtéwnie dlatego, Ze do tego ich sklania realizowa-
na wowczas przez PPR 1 PZPR , polityka historyczna”. Takze (a moze nawet przede
wszystkim) dlatego, ze sami eksponowanie wspdlnoty dziejow wszystkich ziem
uznanych przez siebie za pomorskie traktowali jako patriotyzmem motywowany
wymog chwili. Oba przy$wiecajace im wtedy glowne cele: przyczynianie si¢ do
zakorzenienia w nich przesiedlencow i osadnikow, uznania przez nich za uczuciowo
sobie jednakowo bliskie, za rownie ,,swojskie” Pomorze Gdanskie i Szczecinskie!?,

2 Historia Pomorza, t. 1 do roku 1566..., s. 8-9.

Wielu obecnych historykéw Pomorza zdaje sig nie bra¢ pod uwagg, ze nie tylko w potocznej,
przed wybuchem Il wojny $§wiatowej ksztattujacej sie zywiotowo tradycji polskiej, ale takze w
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i dawanie ,,odporu” rewizjonizmowi niemieckiemu, mozna uzna¢ za jednocze-
$nie przez nich akceptowane (zaslugujace na akceptacjg) i na nich wymuszane.
By stwierdzi¢, ktora ze wspomnianych przestanek wywierata wigkszy wplyw,
musieliby$émy o niemal kazdym z historykéw Pomorza, podobnie tez Slaska, opraco-
wac pelna biografig, przez niektorych z nas obejmowanym mianem psychobiografii.

Prezentyzm w ujeciach dziejow sprzed lat znajdowat swoj podstawowy wy-
raz chyba najczesciej w ograniczonej uwadze dziejom wigkszosci ziem pomor-
skich w XVI — pierwszej polowie XX w., w eksponowaniu antypolskiej (i utozsa-
mianej z nig antykaszubskiej) polityki niemieckiej oraz w po§wigcaniu szczegonej
uwagi przebiegowi powojennych proceséw osadniczych. Obecnie — w minimali-
zowaniu roli nacjonalizmu niemieckiego i przedstawianiu dzikosci zachowan dzia-
Tajacych na tych ziemiach czerwonoarmistow. Zdarza sig, czasami dobrym histo-
rykom, ,,zapominac”, ze bez zwycigskich ofensyw Armii Czerwonej wiosng 1945 1.
1 stanowisku zajetymi przez Jozefa Stalina w Poczdamie nie doszloby do objgcia
polskim wladztwem Pomorza Zachodniego. A uznanie tego nie koliduje z przyje-
ciem negatywnych ocen zachowan Zolnierzy tej armii. Musimy mie¢ na uwadze
zaré6wno ich bestialstwo, ,,rekwizycje” sowieckie, dyktat sowiecki, jak i to, ze
w dziejach polskiej panstwowosci nie bylo ,,czarnej dziury”. Gdyby byla, to czy
dzi§ Szczecin bylby polskim miastem.

tej $wiadomie przez uczestnikow srodowisk opiniotworczych (zob. m.in.: J. Smolenski, Mo-
rze i Pomorze, Poznan b.r.w.; K. Gorski, Pomorze wezoraj i dzis, Lwow 1934) pojawia sig
niemal wylacznie ,, Polskie Pomorze”, utozsamiane z Gdanskim, z Prusami Krélewskimi, a
na przetomie XIX i XX w., w latach konkretyzacji polskich aspiracji terytorialnych. Sam, w
momencie przybycia w 1955 r. z nakazem pracy do Gdanska, tg czg$¢ ziem pomorskich po-
strzegalem jako sobie rownie bliska jak Matopolska i Mazowsze. A i pézniej tylko ja trakto-
walem jako trwaly generalnie element podstawowego polskiego terytorium narodowego,



