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Sprawnosci jezykowe i pragmatyczne studentow
polonistyki Brzeskiego Uniwersytetu Panstwowego
im. A. Puszkina

Przedmiotem dociekan naukowych i badawczych w niniejszym artykule jest ana-
liza podobienstw i r6znic w zakresie sprawnos$ci jezykowych i pragmatycznych
studentéw polonistyki Brzeskiego Uniwersytetu Panstwowego im. A. Puszkina.
Na tle mozliwie wyczerpujaco scharakteryzowanych i porownawczych kategorii
jezykoznawczych przedstawiam biedy biatorusko- lub rosyjskojezycznych stu-
dentow uczacych si¢ jezyka polskiego jako obcego. Kontakt z drugim czy nawet
z trzecim jezykiem stanowi przyczyng interferencji', ktora sprzyja ksztaltowaniu
si¢ zmian w systemach jezykowych tych jezykow (rosyjskiego, biatoruskiego,
polskiego). Ogladowi zostang poddane przede wszystkim zmiany w polskim sys-
temie jezykowym. Glowny nacisk ktadg na kontrastywny opis systemow jezyka
polskiego i rosyjskiego oraz biatoruskiego. Podobienstwa i rdznice sa ilustrowane
przyktadami z przeprowadzonych badan.

Polsko-rosyjskie i polsko-biatoruskie kontrasty i tozsamosci morfologiczne
przy generowaniu tekstu stanowia zrodto odstegpstw od ogolnopolskiej normy je-
zykowej. Interferencja jezykowa to wzajemne oddziatywanie na siebie dwoch lub
wigcej systemow (odrebnych jezykow lub tez dwoch dialektow nalezacych do tego
samego jezyka), przejawiajace si¢ przez kontakt jezykowy i dwujgzyczno$é. Ter-
minem tym okresla si¢ takze $lady wzajemnego oddziatywania dwoch jezykow na
roznych poziomach (podsystemach). Zjawisko interferencji jezykowe;j jest czgste
w $rodowiskach wielojgzycznych, w gwarach mieszanych i przejsciowych?.

Na umiejgtnosci jezykowe i pragmatyczne duzy wptyw ma podtoze jezykowe.
Dla wigkszo$ci badanych studentow ,,codziennym” jezykiem jest rosyjski, czasem

' Por. B. Krucka, Kontrasty polsko-rosyjskie w zakresie morfologii a zjawiska interferencji
(na podstawie jezyka polskich studentow ze Wschodu), Lask—Warszawa 2006, s. 17.
2 H. Kara$, Gwary polskie na Kowienszczyznie, Warszawa—Punsk 2002.
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z elementami biatoruskimi, rzadziej — biatoruski lub jego odmiana gwarowa (np.
w przypadku osob ze wsi). Studenci nie moga wigc uniknaé¢ wplywu wschodnio-
stowianskich jezykow, co jest widoczne nawet przy najlepszej znajomosci popraw-
nych form, regut i zasad polszczyzny ogoélne;j.

Material badawczy stanowia sprawdziany, testy gramatyczne oraz tematyczne
teksty utworzone przez studentow na zajeciach z jezyka polskiego. Dla sprawdzenia
umiejetnosci pragmatycznych analizowatam réwniez listy prywatne i urzedowe, po-
dania i zaproszenia napisane przez studentow polonistyki. Badania przeprowadzalam
wsrod uczacych si¢ od podstaw jezyka polskiego jako obcego na drugim, trzecim
i czwartym roku na kierunku Jezyk i literatura rosyjska. Jezyk obcy (polski).

Znajomos¢ 1 umiejetnos¢ pisania tekstow uzytkowych sa bardzo wazne
w zyciu kazdego cztowieka nie tylko podczas studiow, ale i po ich zakonczeniu.
W ciagu naszego zycia czgsto tworzymy rozne, dtuzsze lub krotsze, mniej lub
bardziej trudne do opanowania oraz utozenia pisma: zyciorysy, listy motywacyjne,
Zyczenia, zaproszenia, skargi, ogltoszenia, podania, protokoty, opinie, podzigkowa-
nia, przeprosiny, sprawozdania, itd. R6znica w wielokrotno$ci pisania tego typu
tekstow zalezy od kraju zamieszkania, uczelni oraz kultury okreslonego narodu.
Studenci polonistyki brzeskiej najczesciej maja do czynienia z forma podania,
poniewaz postuguja si¢ nim w kontaktach z wtadzami uczelni oraz Konsulem Ge-
neralnym RP w Brzesciu. Z tego powodu umiejgtnosé realizacji polskiego wzorca
gatunkowego podania przez studentdéw uwazac¢ mozna za szczego6lnie istotna. Chee
przede wszystkim zwroci¢ uwage na formotworczy aspekt tego pisma uzytkowe-
go’. Interesuje mnie wzorzec podania polskiego oraz sposoby jego realizacji przez
badanych studentow.

Gatunek podania funkcjonujacy w jezyku polskim zasadniczo rézni sig od
wzorca wschodniego, rosyjskojezycznego, ktory studenci przyswajaja na weze-
$niejszych etapach nauczania. Przeanalizowane przeze mnie teksty stanowig 32
podania napisane przez studentow 2—4 roku polonistyki brzeskiej. Wszyscy sa
Biatorusinami, ale nie dysponuj¢ informacjami na temat ich ewentualnego pol-
skiego pochodzenia.

Porownujac jezyk polski i rosyjski oraz polski i biatoruski, mozna zauwazyc¢,
ze wystepuja w nich podobienstwa w zakresie semantycznym. Analogiczne zna-
czenia majq takze kategorie fleksyjne. R6znice pomigdzy poréwnywanymi jezy-
kami dotycza struktury powierzchniowej: obok licznych zbieznos$ci obserwuje si¢
roéznice w formalnych wyktadnikach kategorii fonetycznych i fleksyjnych.

Badane przeze mnie sprawnosci pragmatyczne studentow polonistéw Brze-
skiego Uniwersytetu Panstwowego im. A. Puszkina przy generowaniu tekstu sta-

3 M. Wojtak, Wzorce gatunkowe wypowiedzi a realizacje tekstowe, [w:] Gatunki mowy
i ich ewolucja, t. 2: Tekst a gatunek, red. D. Ostaszewska, Katowice 2004, s. 135.
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nowia zrodto odstgpstw od ogdlnopolskiej normy jezykowej. Analizujac zebrany
materiat, opieram si¢ na wzorcu podania opracowanym przez Ewg¢ Malinowska
w pracy Wypowiedzi administracyjne. Struktura i pragmatyka*. W podstawowym
wzorcu podania wyrdznia ona nast¢pujace elementy: rama delimitacyjna, formuta
poczatkowa, uzasadnienie, formuta koncowa. Wzorzec maksymalny interesuja-
cego mnie typu tekstu jest rozszerzony o zataczniki. Ramg delimitacyjna tworza
nastepujace elementy: dane osobowe nadawcy (imig, nazwisko, doktadny adres za-
mieszkania), wtasnorgczny podpis, data wniesienia podania, informacja o odbiorcy
(wskazanie organu administracyjnego, do ktdrego kierowane jest pismo)’. Kazdy
z wymienionych elementow ma swoje $cisle okreslone miejsce w podaniu beda-
cym gatunkiem skonwencjonalizowanym. Dane osobowe nadawcy umieszczane
sa w lewym gornym rogu, obok, w prawym goérnym rogu, wpisuje si¢ miejsce
i date wniesienia podania, nieco nizej, z prawej strony, dane adresata, w prawym
dolnym rogu — podpis.

Przesledzmy, w jakim stopniu prace studentéw polonistyki brzeskiej spetniaja
,,Wymogi” wzorca podania polskiego.

Data i miejsce wniesienia podania

Date wniesienia podania zamie$cito 32 osoby, natomiast nazwy miejscowosci nie
podat zaden ze studentow. Warto podkresli¢, ze wszyscy, zgodnie z wzorcem ro-
syjskim, umiescili ja na dole z lewej strony.

Dane osobowe nadawcy

Dane osobowe nadawcy podat jeden student z 32. Pozostali umiescili ich skrocony
wariant w dolnym prawym rogu, gdzie podali tylko imig i nazwisko nadawcy. Brak
jego danych w przewazajacej wigkszosci podan $wiadczy o braku znajomosci
zarowno polskiego, jak i rosyjskiego wzorca podania. W Mafym podreczniku tek-
stow pisanych jezyka rosyjskiego podane sa nastepujace state elementy: ,,(1) nazwa
adresata, (2) stanowisko, nazwisko, imi¢ (lub inicjat) autora podania, (3) nazwa

* Kwestig te poruszali takze inni badacze. Zob. m.in.: H. Belke, Problemy typologii i kla-
syfikacji tekstow uzytkowych, ,,Pamigtnik Literacki” 1979, z. 3; B. Boniecka, J. Panasiuk, By
wyjs¢ poza standard (Zyciorys, podanie a list motywacyjny), [w:] Gatunki mowy i ich ewolucja,
t. 2, op. cit.; S. Gajda, Gatunek jako konwencja kulturowo-jezykowa, [w:] Wspolczesny jezyk
polski, red. J. Bartminski, Lublin 2001; M. Kuziak, S. Rzepczynski, Jak dobrze napisac: opo-
wiadanie, podanie, streszczenie, Warszawa 2002, s. 99-102; J. Mazur, Styl i tekst w aspekcie
pragmatycznym. Z zagadnien teoretyczno-metodologicznych, ,,Socjolingwistyka” 1990, nr 9;
A. Wierzbicka, Akty i gatunki mowy w roznych jezykach i kulturach, [w:] Akty i gatunki mowy,
red. J. Bartminski, S. Niebrzegowska-Bartminska, J. Szadura, Lublin 2004.

5 E. Malinowska, Wypowiedzi administracyjne. Struktura i pragmatyka, Opole 2001, s. 115.
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dokumentu, (4) tres¢ prosby, (5) podpis autora, (6) data™. Zamieszczenie infor-
macji o nadawcy na dole z prawej strony, jak to uczynito 31 studentéw, zgodne
jest z rosyjskim wzorcem podania, ale dane te powinny sig znalez¢ ponizej danych
adresata, a nie na koncu pisma. W podaniach napisanych przez studentow powinny
by¢ rowniez zamieszczone informacje o roku i kierunku studiéw, ale w zadnej
z branych pod uwagg prac nie znalazla si¢ taka informacja.

Informacja o odbiorcy

Informacje o odbiorcy znalazty si¢ we wszystkich tekstach. Zazwyczaj studenci
umieszczali je z prawej strony — 28 0s6b, tylko cztery osoby wstawily je z lewej
strony.

W jezyku polskim dane adresata moga by¢ zapisane w dwojaki sposob: w mia-
nowniku, np. Szanowny Pan Dyrektor, lub z przyimkiem w dopetniaczu, np. Do
Szanownego Pana Dyrektora. W jezyku rosyjskim stosuje si¢ forme celownika,
np. Szanownemu Panu Dyrektorowi, ktora studenci chetnie stosowali w poddanych
analizie tekstach (23 osoby, w tym 21 zastosowalo btedna forme Panu Dyrektoru,
Kierowniku). Forma mianownikowa pojawita si¢ dziewie¢ razy, np. Konsulat Ge-
neralny RP w Brzesciu.

Kolejna istotng sprawa, na ktora nalezy zwrocic¢ uwagg, jest forma gramatycz-
na, w ktorej zapisane sa dane osobowe odbiorcy (urzedu lub firmy), np. Konsulat
Generalny RP w Brzesciu A. Nowakowa. Po uzyciu mianownika na poczatku in-
formacji o adresacie forma gramatyczna nie zmienia si¢ na celownik zgodnie ze
wzorem rosyjskim, nie podaje si¢ takze stanowiska ani stopnia naukowego osoby.

W badanych pracach imi¢ i nazwisko adresata zamiescito 30 oséb, w tym
23 uzyto nazwiska i inicjatu imienia. Adresat nie zostat wigc wskazany wprost
tylko w dwoch podaniach. W zwrotach do nadawcy szablonu grzeczno$ciowego
uzylto 27 osob: Szanowna Pani/Szanowny Pan. Doktadnego adresu odbiorcy nie
zamiescit zaden student, natomiast 31 osob podato albo numer szkoty, albo nazwg
innego urzedu lub firmy, czasami tez miasto, w ktorym odbiorca si¢ znajduje.
W dziewigciu przypadkach zwrocono sig do Dyrektora/Kierownika, ale nie wska-
zano jednostki, ktora zarzadza, natomiast zamiast adresu pocztowego czasami byty
podawane adresy mailowe.

¢ K. Ruminska, H. Waszkielewicz, Jezyk rosyjski. Maly podrecznik tekstow pisanych,
Warszawa—Krakow 1996.
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Podpis

Podpisy zostaty zamieszczone na wszystkich podaniach. Roznice dotyczace miej-
sca jego ulokowania rowniez dotycza réoznych wzorcow podania. Az 29 osob
umiescito go pod trescia pisma pomigdzy data sktadania a danymi osobowymi
nadawcy:

6.11.2010 ............ podpis ............... T. Jurewicz.

Natomiast pozostale trzy osoby umiescily podpis z prawej strony pod danymi
osobowymi:

20.11.2010... ... oo ee et ieieee et e e e eae e e e e e Lebiodka A.
podpis

Spirydowicz i Wolska podkreslaja, ze ,,podpisy sktadane na podaniach powin-
ny by¢ zawsze wyrazne i czytelne’”. Nie poswiadczono przyktadow zamieszczenia
podpisu czytelnego przez studentéw polonistyki brzeskie;j.

Malinowska zauwaza, ze ,,w wariancie maksymalnym w zakonczeniu pisma
(po formule koncowej, a przed podpisem osoby wnoszacej podanie) pojawia si¢
jeszcze jedna proba pozyskania odbiorcy — okazanie szacunku. Stosowane sa
w tym celu najczesciej szablonowe formuty: Z wyrazami szacunku, Z powazaniem,
Pozostaje z powazaniem, Z pozdrowieniem®. W badanych tekstach formuly tego
typu nie zostaly zastosowane.

Tytul

W Malym podreczniku tekstow pisanych jezyka rosyjskiego tytut pisma wymie-
niany jest jako jeden z elementéw obligatoryjnych podania w jezyku rosyjskim.
Z kolei Malinowska zauwaza, ze w polskim wzorcu tytut pisma podawany jest
rzadko 1 pojawia si¢ raczej w gotowych formularzach®. Jesli jednak wystepuje, to
umieszczony zostaje posrodku, tuz nad uzasadnieniem. W analizowanych tekstach
tytut pojawit sig¢ 11 razy. Umieszczony zostal posrodku, pisany matq literg bez
znakow interpunkcyjnych na koncu.

" E. Spirydowicz, K. Wolska, Listy, podania, pisma urzedowe, Warszawa 1974, s. 128.

8 E. Malinowska, O stalosci i zmiennosci gatunkow uzytkowych, [w:] Gatunki mowy i ich
ewolucja, t. 1: Mowy piekno wielorakie, red. D. Ostaszewska, Katowice 2000, s. 117.

° Ibidem, s. 115.
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Zasadnicza cze¢$¢ pisma

Zasadnicza czg$¢ podania sktada si¢ z trzech czgs$ci wydzielonych akapitami:
formuty poczatkowej, uzasadnienia, formuty koncowe;j'’. Badane teksty nie spet-
niaja tego warunku w calosci. Podzialu tekstu podania na akapity nie zastosowa-
no w zadnym z analizowanych dokumentow. Najczgsciej formuly mieszcza sig
w jednym zdaniu i w jednym akapicie. Warto zwroci¢ uwage na fakt, ze w 27
podaniach zostala opuszczona czg$¢ druga, czyli uzasadnienie. W wigkszos$ci
badanych tekstow zasadnicza czg$¢ podania zaczyna si¢ od zwrotu: Szanowna
Pani zwracam sie.../ Szanowny Pan! Zwracam sie...''. W polskim wzorcu po-
dania pojawiaja si¢ standardowe formuty poczatkowe i koncowe. Sa to formuty
grzecznosciowe stuzace do uzyskania przychylnosci decydenta. Nie pojawity si¢
one w badanych tekstach.

We wzorcu podania ustalonym przez Malinowska, w wariancie maksymalnym
wystepuja zataczniki, ktore przede wszystkim uwiarygodniaja informacje przed-
stawione w podaniu. Element ten nie pojawit si¢ w zadnym z badanych przeze
mnie tekstow.

Argumentacja

W drugiej czgséci pisma powinna znalez¢ si¢ argumentacja. Uzasadnienie z jed-
nej strony petni funkcjg informacyjna, z drugiej za$ perswazyjna'2. Malinowska
zauwaza, Ze ,,Sposob organizowania tej czesci podania oraz sposob argumentacji
zalezy przede wszystkim od kompetencji jezykowe;j i stylistycznej nadawcy oraz
od stopnia jego wyksztalcenia ogolnego. Niezbgdny jest takt i kultura osobista,
aby budzi¢ pozytywne uczucia u odbiorcy”"®. W badanych podaniach, jak juz
wspomniatam wczesniej, w 27 przypadkach ta czgs$¢ zostata opuszczona. Nato-
miast w pozostatych nie jest dostatecznie przekonywajaca ze wzgledu na stabe
nasilenie perswazyjne i brak zalacznikow potwierdzajacych fakty wymienione
w tekscie:

1 Tbidem, s. 116.
' Nie komentuj¢ wystgpujacych tu btgdow, poniewaz zastuguja one na odrgbne opraco-
wanie.

12 E. Malinowska, Wypowiedzi administracyjne, op. cit., s. 118.
13 Tbidem.
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Konsulat Generalny
RP w Brzesciu
A. Nowakowa
podanie
Zwracam Sie z uprzejmq prosbq podacé mi Karte Polaku, dlatego ze mam dziadka
polaka i bardzo szanuje Polski¢ i jej tradycje, obyczaje, historie i jezyk.

6.11.2010 podpis T Jurewicz

Z przeprowadzonych analiz wynika, ze studenci maja problem z jasnym i pre-
cyzyjnym wyrazaniem mysli, z logiczna prezentacja faktow oraz budowa sktadnio-
wa tekstu. Poziom ich kompetencji jezykowej jest wigc niewystarczajacy, by moc
si¢ swobodnie komunikowaé, co jest zrozumiate z tego wzgledu, ze jezyk polski
nie jest ich pierwszym jezykiem i czgsto postuguja si¢ nia na co dzien w ograniczo-
nym zakresie, np. w komunikacji na zaje¢ciach lub w trakcie imprez polonijnych.
Jest to powazny problem, poniewaz stopien znajomosci jezyka polskiego, ktory
reprezentuja studenci, a w przysztosci absolwenci, w ostatnich latach pogorszyt
si¢ 1 moze zle §wiadczy¢ o poziomie edukacyjnym uczelni. Dlatego tez tak istotne
jest zwrdcenie uwagi nauczycielom jezyka polskiego jako obcego, aby wigcej
czasu poswigcali na ksztatcenie sprawnos$ci pisania réoznych tekstow uzytkowych.

Jak wida¢ z powyzszych przyktadow, struktura pisemnych form wypowiedzi
odzwierciedla wzor rosyjski lub biatoruski. Trudno tutaj okresli¢, ktorym wzor-
cem postugiwali si¢ studenci uktadajacy analizowane teksty, poniewaz w jezykach
rosyjskim i biatoruskim formy te prawie si¢ nie roznig. Btedy i ,,niezr¢cznosci”
stylistyczne §wiadcza o braku znajomosci lub umiejetnosci odpowiedniego zasto-
sowania posiadanego stownictwa. Natomiast stylistycznie teksty nie sa utozone
na wzor wschodni. Po ich przeczytaniu odnosi si¢ wrazenie pierwszych prob po-
stugiwania si¢ jezykiem obcym w ogdle, a szczegolnie w konkretnej wypowiedzi
pisemnej (podanie, zaproszenie, list urzgdowy lub prywatny).

Przyczyna odstepstw od ogoélnopolskiej normy jezykowej moze by¢ zardwno
brak praktyki jezykowej i komunikacyjnej, jak i staba znajomos$¢ regul konstru-
owania wypowiedzi pisemnych. Bardzo wazna rolg¢ odgrywaja zmiany w planach
i programach nauczania jezyka polskiego', a takze brak rozmowy kwalifikacyjnej
w jezyku polskim podczas zdawania egzamindw wstepnych na uczelnig. Przez
ostatnie lata zmniejszono zardwno ilo$¢ godzin, jak i ilo$¢ dziedzin jgzyko-, histo-
rio- 1 literaturoznawczych w jezyku polskim, co wptyneto niekorzystnie na wiedz¢

'* Wezesniej program nauczania przewidywat rozne rodzaje praktyk po kazdym roku stu-
diow, w tym jezykowe, krajoznawcze, pedagogiczne, itp., ktore dotyczyly glownie wyjazdow
do Polski, gdzie studenci mieli kontakt bezposrednio z ,,czystym” jezykiem polskim. To nie-
watpliwie sprzyjato przyswajaniu wiedzy o jezyku, kraju, obyczajach, historii, itd.
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posiadang przez studentéw i ich sprawnosci jezykowe 1 pragmatyczne. Oto kilka
przyktadow uzasadniajacych moje spostrzezenia:

6.11.2010
Droga Alu!
Wezoraj telefonowata ciebie i chciatabym zawiadomic ci ze przyjade w dniu 30 marca
i chciatabym zebys mnie przywitam.
Marysia

Droga przyjaciotko!

Wezoraj dowiedziala sie, ze zaniedlugo zmoge wyjechac na studia do Polski. To jest
bardzo przyjemna wiadomosé dla mnie, dlatego, zZe lubie ten kraj, jego jezyk, tradycyi,
i obyczaje, jego ludzie i miasta. Jest to mozliwos¢ powiekszy¢ wiedze z jezyka polskiego,
z historii Polski, z obyczajow tego kraju. Mam nadzieje, ze wystko, co chce mi si¢ udaje.

Twoja Tatiana
P.S. bardzo teskne za tobq. Mam nadzieje zobaczy¢ cie w Scistym czasie.

Kierwonik firmy
., Lebiodka.pl”
Lebiodka G.
Szanowny Pan zwracam sie z uprzejmq prosbq o przyjecie mnie do pracy na stanowi-
sko dyrektora po menedzmentu.

10.10.2010 Leontiuk A.A.

Kierwoniku domu

akademickiemu Mykusz M.

Piwien A.W.

Szanowny Pan! Zwracam sie z prosbq przyjdzielenia miejsca w akademiku 2.
8.10.10. Piwien A.W.
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Sprawnosci jezykowe 1 pragmatyczne studentow polonistyki Brzeskiego Uniwersytetu. ..

Prof. dr. hab. Helena Dgbrowska.
Zaproszenie
Katedra jezykoznawstwa rosyjskiego serdecznie zaprasza Paniq na konferencje nauko-
waq-praktycznq w Brzesciu ,,Jezyk w naszym zyciu”, ktora odbedzie si¢ w dniu 12. listopada
2010 r. na wydziale filologicznym Brzeskiego uniwersytetu panstwowego.

Kierownik Katedry
Jezykoznawstwa
rosyjskiego Pietrowa A.

Przy pomocy utworzonych tekstéw i wypowiedzi studenci osiagaja jednak
pewne sukcesy komunikacyjne, natomiast nie zawsze zdaja sobie sprawg z tego,
ze ich polszczyzna wymaga korekt oraz glebokiej modyfikacji systemu gramatycz-
nego. Z tego powodu moze pojawic si¢ problem w porozumiewaniu si¢ z osobami
mowiacymi po polsku, co podczas wyjazdow wplywa na jako$¢ komunikowa-
nia si¢ z Polakami. Ogromna przeszkoda w sprawnym opanowaniu polszczyzny
jest skomplikowany system podobienstw i r6znic. Mowiacy czesto maja klopoty
z ustaleniem, czy dana forma jest rosyjska, czy polska.

Maria Wojtak proponuje wyréznienie dwoch poziomoéw kompetencji w sferze
administracyjno-prawnej: wzorcowy i zadowalajacy. Wzorcowa kompetencja win-
na dysponowac ,,waska grupa profesjonalnych uczestnikéw komunikacji w sferze
prawnej”. Natomiast nieprofesjonalni uczestnicy komunikacji powinni dyspono-
waé kompetencja zadowalajaca, ,,[...] czyli oprocz dobrego opanowania normy
polszczyzny ogblnej wymaga si¢ od nich znajomosci przynajmniej elementarnych
zasad redakcyjnych tekstow normatywnych i znajomosci kultury prawnej”!s. Na
podstawie przeprowadzonych analiz mozna stwierdzi¢, ze badani studenci kom-
petencji tej w zakresie jgzyka polskiego nie posiadaja. Jest to powazny problem,
poniewaz wigkszo$¢ z nich planuje podjecie pracy w firmach, ktore wspotpracuja
z polskimi partnerami, co wiaze si¢ z zalatwianiem wielu spraw prawno-admini-
stracyjnych przeprowadzanych w jezyku polskim. Ponadto osoby te planuja kon-
tynuowanie edukacji w Polsce lub nauczanie jezyka polskiego w szkotach.

15 E. Malinowska, O kompetencji komunikacyjnej uczestnikow dyskursu urzedowego,
[w:] Stylistyka a pragmatyka, red. B. Witosz, Katowice 2001, s. 233
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Julia Chodyniuk

Summary

The Linguistic and Pragmatic Competence of the Polish Language Students
from Pushkin State University in Brest

The object of the study of the given work is the analysis of similarities and differences
in language skills of the students of Polish language at Pushkin State University in Brest.
The article describes the mistakes made by Russian and Belarusian students of the Polish
language which is learnt as a foreign one and was not studied before. Priority is given to
the contrastive description of Polish, Russian and Belorussian. Similarities and difference
are illustrated by a vast number of examples.

The analysed material consists of the grammar tests and articles written by the students
during lessons as well as private and business letters, applications and invitations, compiled
by the students. The analysis reveals the problems with adequate expression of thoughts,
logical presentations of facts and syntactic structure of the text. The level of language
competence is not high enough to communicate freely, especially in official situations.
Polish is not a mother tongue of the students and its usage is restricted to family relations.

With the help of the compiled tests and documents the students acquire definite com-
municative progress, but do not realize that their speech needs correction and improvement.
There might occur misunderstanding between them and native speakers, for example during
tourist journeys. The greatest difficulty is the interference of the native and foreign grammar
forms that look or seem to be identical.
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