Monika Malinowska

Czy kobiety mialy taki sam wplyw na
rozwoj zycia literackiego we Francji i
Rzeczpospolitej szlacheckiej? : stow
kilka o salonach, dworach 1
dworkach

Acta Philologica nr 47, 27-35

2015

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



Monika Malinowska

Uniwersytet Warszawski

Czy kobiety mialy taki sam wplyw na rozwdj
zycia literackiego we Francji i w Rzeczpospolitej
szlacheckiej? Sl6w kilka o salonach, dworach
i dworkach

Udzial kobiet w ksztaltowaniu si¢ kultury na przestrzeni wiekow jest niezaprzeczalny.
Przybieral on rézne formy, wsrdod ktérych znaczace miejsce zajmuje salon - instytucja
czy tez zjawisko, ktére we Francji rozwijalo si¢ bujnie od poczatkéw XVII wieku.
W Polsce rozkwit kultury salonowej przypadt na schytek XVIII i poczatek XIX wieku.
Chociaz zainteresowanie badaczy salonem, zwlaszcza francuskim, przypada na przetom
wiekéw XVIII i XIX, polskim za$§ na drugg polowe XIX wieku, to nie zostaly do tej
pory podjete proby poréwnania chocby wybranych aspektéw kultury salonowej, a co
za tym idzie — pordwnania wplywow owej szczegolnej towarzysko$ci na ksztaltowanie
sie zycia literackiego w obydwu krajach. Niniejsza praca jest préba, a moze raczej
szkicem, ktorego celem jest wykazanie punktdéw stycznych oraz réznic pomiedzy rolg
kobiet i salonéw w ksztattowaniu kultury francuskiej a wplywem kobiet w dworach
w kulturze polskiej, zanim w Rzeczypospolitej rozkwitly salony.

Snujac rozwazania o salonach literackich we Francji, musimy pamietaé, ze hi-
storia terminu salon jest miodsza niz narodziny samej instytucji, a w epoce ancien
régimeu termin ten nie istnial. Jezeli siegniemy do siedemnastowiecznych slownikoéw,
np. Dictionnaire universel contenant generalement tous les mots francois, tant vieux
que modernes, & les termes de toutes les sciences et des arts Antoinea Furetiérea
z 1690 r., to pod hastem ,salon” znajdziemy informacje, ze nazwa ta odnosi si¢ do
reprezentacyjnego pomieszczenia, czyli bawialni, pokoju goscinnego, oraz ze moda
ta przyszla z Italii (,salon”). Stowo to ma jeszcze inne znaczenie, zwlaszcza w XVIII
wieku. Salon byl wystawa dziet czlonkéw Krolewskiej Akademii Malarstwa i Rzezby
w Paryzu. Tradycja ta narodzila si¢ w polowie XVII wieku, a pierwszy salon miat
miejsce w Paryzu w Palais-Royal w 1667 roku, kiedy to wystawiono ostatnie dzieta
czlonkéw Akademii. Pézniej wystawy zostaly przeniesione do Luwru i od lat dwu-
dziestych XVIII wieku zaczely wzbudza¢ coraz wigksze zainteresowanie. W latach
1737-1848 wystawy mialy miejsce w jednej z sal Luwru, tzw. Salon carée — sali
kwadratowej, od ktérej pochodzi nazwa wystawy. Dodatkowo jeszcze terminem tym
zaczeto okreslaé recenzje z wystaw. Wazny jest zwlaszcza rok 1746, gdy salon, jako
recenzja, narodzil sie dzieki Denisowi Diderotowi. Zaprezentowal on nowe spojrze-
nie na sztuke, co stanowilo zalazek krytyki artystycznej, dlatego tez salony pisane
przez Diderota (1759-1781, w sumie dziewie¢) sa uwazane od XIX wieku za dzieto
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zalozycielskie nowoczesnej krytyki artystycznej. Od XIX wieku termin ,salon” oznacza
tekst recenzji z wystawy, a z czasem osobny gatunek pisarstwa o sztuce, np. salony
Théophilea Gautiera czy Charlesa Beaudelairea'.

Natomiast kobiece salony XVII i XVIII wieku zazwyczaj okre§lano w tamtej epo-
ce mianem cercle (kotko), société (towarzystwo), maison (dom) lub tez ruelle, czyli
przestrzen miedzy $ciang a t6zkiem. Czesto wystarczyto nazwisko damy organizujgcej
domowe spotkanie towarzysko-literackie, np. palac pani de Rambouillet, markizy de
Sablé albo soboty u panny de Scudéry. Jednak termin ,salon” na okreslenie spotkania
literackiego, czyli w obecnym znaczeniu, zaczal pojawiac sie jeszcze pod koniec XVIII
wieku, np. w Tableau de Paris L. S. Merciera z 1783 r. lub w listach pisanych przez
pania de Staél w czasie Wielkiej Rewolucji Francuskiej.

Rozwdj salondéw we Francji jako spotkan towarzysko-literackich przypada na
pierwsze dekady XVII wieku, chociaz niektérzy badacze uwazaja, ze mozna moéwicé
o salonach juz w XVI wieku, np. salon Malgorzaty Walezjuszki, ktora byla siostra
kolejno panujgcych Walezjuszy oraz pierwsza zong Henryka IV Burbona, lub tez
marszalkowej Retz. Wydaje sie jednak, ze byly to raczej spotkania dworskie niz salony
typowe dla XVII i XVIII wieku, czyli spotkania towarzyskie o charakterze zdecydowa-
nie nieformalnym. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze na poczatku XVII wieku rozwijajg
sie rownolegle dwie przestrzenie kultury — dwér (w XVII w. do lat 60. byt to Luwr,
a pozniej Wersal) oraz salon w Paryzu. Na dworze obowigzywala etykieta, natomiast
salon byt miejscem prywatnym, w ktérym spotykalo sie grono oséb zaprzyjaznio-
nych - tzw. salonnards (termin pojawil sie w XIX w.). W XVI wieku kobiety takze
organizowaly spotkania w domu, czesto we wlasnym gronie, ale zazwyczaj byly to
spotkania o charakterze religijnym.

Niemiecka badaczka Margerete Zimmerman, zajmujaca si¢ m.in. historig ko-
biet, zaznacza, Zze dla siedemnasto- i osiemnastowiecznych salonéw mozna wyzna-
czy¢ kilka wspolnych cech. Pierwsza z nich to miejsce, czyli dom lub mieszkanie,
w ktorym spotykali sie regularnie, tzn. w okre$lone dni, mezczyzni i kobiety wokoét
centralnej postaci. W XVII wieku byla to zazwyczaj kobieta, tzw. salonniére (termin
ten pojawit sie w 1867 r.), natomiast w XVIII wieku byli to takze mezczyzni oraz
malzenstwa. Byta wiec to przestrzen, w ktdrej koegzystowali na réwnej stopie (druga
cecha) mezczyzni i kobiety. Taki sposéb obcowania byl nietypowy dla 6wczesnego
spoleczenstwa ancien régimeu, w ktérym kobieta byta podporzadkowana mezczyznie.
Po trzecie, salon byl przestrzenig prywatna, w ktérej obowigzywal obyczaj oparty na
znajomosci sztuki konwersacji, zasad grzecznos$ci oraz uprzejmosci, co w tamtych
czasach okre$lano francuskim terminem - honnéteté. Po czwarte za$, salon byl miej-
scem, w ktérym spotykali si¢ nie tylko przedstawiciele obydwu plci, ale takze roz-
nych warstw spolecznych (szlachta, duchowienstwo, stan trzeci). Poniewaz w salonie
obowigzywala zasada réwnos$ci przelamywane byly w ten sposéb bariery zwigzane
z urodzeniem, co nie miato miejsca w codziennym zyciu spoleczefistwa ancien régimelu,

1 Charles Beaudelaire wydal m.in. Salon de 1845, Salon de 1846 ilustrowany przez Raymonda
Peleza czy tez Salon de 1859. Natomiast Théophile Gautier przygotowat m.in. Salon de 1847
czy tez Abécédaire du salon de 1861.
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ktére oparte bylo na podziale stanowym. W ten sposob salon stawal sie transferem
kulturowym (Zimmerman 201-202).

W przeciwienstwie do dworu, na ktérym obowigzywala etykieta, a spotkania
byty organizowane z wielka pompa, salon byl miejscem prywatnym, gdzie spotykalo
sie grono wybranych i najczesciej zaufanych osob, ktorych gléwnym zajeciem byla
konwersacja. W siedemnastowiecznej Francji nie istnial zaden system reprezentacyjny,
ktéry byl charakterystyczny dla Rzeczypospolitej szlacheckiej z jej sejmem i sejmika-
mi, ani zadna inna forma organizacji spoleczenstwa obywatelskiego pozwalajaca na
otwarte dyskusje. Przypomnijmy, ze polska szlachta byla najliczniej reprezentowana
w calej Europie. W Rzeczypospolitej Obojga Narodéw szlachcic mial decydujacy udziat
w zyciu politycznym panstwa w ramach ustroju demokratycznego. Rozwigzanie takie
w ogole nie bylo znane we Francji, dlatego tez salon, towarzyska konwersacja, stanowit
rodzaj debaty intelektualnej i polityczne;j.

Warto jednak si¢ zastanowi¢, dlaczego wlasnie na XVII wiek przypadt rozkwit sa-
londéw, a wraz z nimi wzrost znaczenia kobiet we Francji. OdpowiedZ na to intrygujace
pytanie nie jest jednoznaczna. Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze po wyczerpuja-
cych bratobojczych wojnach religijnych, wraz z dojsciem do wtadzy Henryka IV, rola
szlachty zmalala i rozpoczat sie proces pacyfikowania drugiego stanu wywodzacego
sie z rycerstwa, ktérego gtéwnym zadaniem bylo zbrojne wspieranie kréla. Poczatek
XVII w. przynidst wiele zmian: przede wszystkim rozwdj absolutystycznego systemu
ustrojowo-politycznego wraz z merkantylizmem gospodarczym, ktére za panowania
trzech kolejnych Burbonéw - Henryka IV, Ludwika XIII i Ludwika XIV - wyniosty
Francje do rangi europejskiego mocarstwa. Po wprowadzeniu w zycie idei absolu-
tystycznej krdl, jako suweren, przestal by¢ primus inter pares, stal sie niezaleznym
i jedynym panem krélestwa.

Szlachta francuska staneta przed dylematem zredefiniowania wlasnej tozsamosci,
odnalezienia roli, ktérg przyjdzie jej odgrywaé w spoleczenstwie pelnym przemian,
w ktérym jej znaczenie polityczne malalo wprost proporcjonalnie do coraz silniejszej
wladzy kréla i jego aparatu panstwowego. To, co kiedy$ wyrodznialo szlachetnie uro-
dzonych, tracilo znaczenie. Niejednokrotnie wystarczylo mie¢ pienigdze, by kupowac
stanowiska, palace, bizuterie. Wyglad zewnetrzny i sposéb ubierania si¢ nie stanowily
juz o przynalezno$ci do danej klasy spotecznej. Reprezentanci drugiego stanu zmuszeni
zostali do stworzenia nowej symboliki i norm zwiazanych ze sposobem Zzycia, zacho-
wania, zabawy, czy tez spedzania wolnego czasu. Elita, w ktérej zylach plyneta czysta
krew, znalazta swoje miejsce z dala od dworu, w prywatnych domach i wystawnych
patacach, gdzie dominowata ludyczna forma spedzania wolnego czasu, ktérego szlachta
miala coraz wiecej.

W tej nowo powstajacej przestrzeni, w ktérej kierowano si¢ dobrymi manierami,
wyjatkowe miejsce znalazly wlasnie kobiety. Paradoksalnie zatem powolne odsuwanie
szlachty od sfer publicznych i panstwowych wplynelo na awans spoteczny kobiet.
Mezczyzni, ktérzy byli zmuszeni zlozy¢ bron, odnalezli sie w salonach prowadzonych
przez kobiety. W tym damsko-meskim obcowaniu odradzat sie $redniowieczny oby-
czaj dworski, ktérego waznym elementem bylo stawienie dam i sktadanie im hotdéw.
W nowej przestrzeni, w warunkach domowych obowigzywal nowy obyczaj oparty
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na sztuce konwersacji i na uprzejmosci. Kobieca kultura, nienaganne wychowanie,
jezyk, wartosci gwarantujace czysto$¢, uleglos¢ i tagodnos¢ staly sie rodzajem spoiwa
arystokratycznej tozsamosci. W ten wlasnie sposob szlachciankom i arystokratkom
przypadl w udziale przywilej kreowania nowych wartosci i $wiata, w ktérym mezczyzni
stawali sie uczniami, a kobiety nauczycielkami. Salon byl przestrzenia, w ktorej role
sie odwrdcily. Z czasem stal sie on nie tylko $wiatynig oglady, ale rowniez miejscem,
w ktérym mlode damy mogly poznawaé wielka literature, sztuke i nauke, obcujac
z mezczyznami-intelektualistami, dzieki czemu realizowaly wlasne aspiracje intelektu-
alne. W siedemnastowiecznych salonach mlodzi tworcy chetnie poddawali swe dzieta
ocenie kobiet, ktére czesto umialy zadba¢ o popularnos¢ swoich faworytéw. Warto
przy tym podaé przykltad Gueza de Balzac, ktéry znalazl mentorke w osobie pani de
Loges. Natomiast pani Plessis-Guénégaud zorganizowala prawdziwg kampanie rekla-
mowa dla Prowincjatek Blaisea Pascala (Timmermans 155).

W salonach promowano ulubionych autoréw, ale takze zwalczano nowych, zbyt
nowoczesnych jak na gusta niektorych salonniéres, zwlaszcza tych, ktérzy byli fawo-
ryzowani przez krola, jak Molier, Boileau albo Racine. W salonach rodzily sie wiec
koterie, ktére probowaty blokowaé wystawianie niektérych sztuk. Jedna z takich koterii
powstala w salonie pani Deshoulieres, ksieznej de Nemours, zeby nie dopusci¢ do
wystawienia Fedry Racine’a (Reynier 44-45).

Rola salonu zaczela stabngé¢ po roku 1661, gdy Ludwik XIV rozpoczat samodziel-
ne sprawowanie wladzy, aczkolwiek byt to proces dlugotrwaly. Jak podkre§la Maja
Pawlowska w swojej ksiazce Mimesis a teorie siedemnastowiecznej powiesci francuskiej
z 2011 r., jeszcze w XVII wieku, réwnoczesnie z salonami, zaczely powstawaé akade-
mie, ktorych czlonkami mogli by¢ tylko mezczyzni®. Bylo to zwiazane z centralizacjg
zycia intelektualnego i artystycznego, ktére skupito sie wylacznie w Paryzu. Instytucje
te zaczely wywiera¢ istotny wplyw na ksztaltowanie gustéw i opinii literackich i ode-
braly salonom, prowadzonym przez kobiety, cze$¢ wplywéw na ksztaltowanie owych
gustow. Akademie byly $cisle nadzorowane przez urzednikéw lub przez samego kro-
la, a ich celem bylo wypracowanie norm poprawnosci dla danego typu dzialalnosci
artystycznej i intelektualnej — propagowanie jednolitej ideologii oraz estetyki zgodnej
z interesem monarchy (Pawlowska 303). Rozwdj akademii wplywal na zmniejszanie
znaczenia salonéw literackich od drugiej polowy XVII wieku.

W XVIII wieku dokonuje sie jeszcze kilka kolejnych zmian. O ile w XVII wieku
byty to w wigkszosci spotkania arystokracji, o tyle w XVIII wieku nastepuje duzy
naplyw mieszczanstwa oraz cudzoziemcdw, ktdrzy osiedlaja si¢ na stale we Francji
lub zatrzymujg sie tam przejazdem - salony stajg sie wiec bardzo kosmopolityczne.
Zmienia si¢ takze rola kobiety, ktéra przestaje by¢ juz w centrum uwagi, zreszta
pojawiaja sie salony prowadzone przez mezczyzn, jak salon barona d’Holbacha, albo
malzenstwa, np. panstwa Lavoisier. Rola kobiety w salonie osiemnastowiecznym za-
czyna ogranicza¢ si¢ do roli osoby organizujacej spotkanie, ktéra jest jego animatorka,
ale nie zawsze znajduje si¢ w centrum uwagi.

2 W 1634 r. zostala powotana do Zzycia Akademia Francuska, w 1648 r. Krélewska Akademia
Malarstwa i Rzezby, w 1661 r. Akademia Tanca, ktéra powstala z inicjatywy Ludwika XIV,
w 1666 r. Akademia Nauk, w 1669 r. Akademia Muzyki, a w 1671 r. Akademia Architektury.
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Powszechnie uwaza sie, ze instytucje zycia salonowego zapoczatkowala markiza
de Rambouillet, ale wsrdd jej poprzedniczek mozna wymieni¢ wicehrabine d’Auchy
oraz panig de Loges (Timmermans 71). Salony wspomnianych trzech dam nale-
zaly niewatpliwie do najznakomitszych epoki baroku, ale nie byly jedynymi. Panie
mieszkajgce na prowingji takze organizowaly spotkania na wzér paryskich. Na druga
potowe XVII wieku przypada pojawienie sie rownie znanych salonéw: pani de Sablé
w Port-Royal, hrabiny du Plessis-Guénégaud w patacu de Nevers czy Ninon de
Lenclos, jednej z najstynniejszych kurtyzan, dzialajacy w ostatniej dekadzie XVII
wieku.

Jednakze wielu badaczy francuskich twierdzi, ze to wtasnie markiza de Rambouillet
umiala stworzy¢ w swoim patacu ,wzér dobrych manier” (Duchéne 350). O tym, jak
wielkie znaczenie miata forma prowadzenia salonu przez markize, $wiadczy list wy-
stany 22 marca 1638 r. przez Jeana Chapelaina do Gueza de Balzac, w ktérym skry-
tykowat salon pani dAuchy, gdyz odbywajace sie tam spotkania przypominaly debaty
naukowe. W liscie tym napisal: ,Kilku naszych akademikow i poetéw oraz méwcow
drugiej klasy, ktérych nie zaproponowalbym panu jako towarzyszy, czyta tam swoje
sztuki, wyglasza przemowy i bawi panie, ktére bywaja tam we wtorki, po obiedzie”
(Lettres 215; ttumaczenie moje — M. M.). Dwa tygodnie po6zniej powrdcit do tematu,
podkreslajac:

W tej babskiej akademii kobiety rozkazuja, a mezczyzni oddaja hold. S3 one sedziami
w sprawie i zajmuja miejsce, ktére zwyczajowo przysluguje im podczas turniejow ry-
cerskich. Jest tam mndstwo uczestnikéw i wszystko jest dobre, by zaspokoi¢ apetyt tych
czarodziejek posiadajacych w wigkszosci sporo lat, a malo rozumu. Jest to jedna z naj-
nowszych $miesznostek tych czaséw (Lettres 221-222).

W przeciwienstwie do pani dAuchy markiza de Rambouillet kultywowata obraz ko-
biety obytej w $wiecie, ale zachowujgcej niewiesci urok i wdziek. Zabawy literackie
stanowily jedna z wielu form rozrywki, ktére oferowata pani domu. W palacu de
Rambouillet odbywaly sie takze zwykle przyjecia, zabawy towarzyskie, koncerty, balety
lub wspolne spacery. Najstynniejsza chyba blekitna komnata (chambre bleue) przez
niemalze czterdziedci lat wiodlta prym wséréd innych paryskich salonow. Ze wzgledu
na stabe zdrowie markiza de Rambouillet wprowadzita zwyczaj przyjmowania gosci
w pozycji lezacej, w 16zku. Ruelle, lub tez alkowa, zatracita w ten sposdb na przestrzeni
XVII wieku skojarzenia ze sferg intymng i prywatna. Ten rodzaj przyjmowania gosci
stal sie modny, godzien nasladowania, a nawet zyskatl prestiz.

Polskie krolowe francuskiego pochodzenia — Maria Ludwika Gonzaga oraz Maria
Kazimiera dArquien - staraly si¢ prowadzi¢ dwoér na wzér paryskich salonow. Wsréd
roznych kobiecych rozrywek Jan Sobieski wymienit tzw. ruelle, czyli zwyczaj przyjmo-
wania go$ci w recepcyjnym pokoju przez damy lezace w tézku. W 1662 r. Marysiefika
zakupita w Paryzu 16zko z baldachimem z karmazynowego adamaszku, by przyjmowac
w nim gosci. Przyjela w ten sposéb panéw Podlodowskiego i Zaboklickiego, ktérzy po-
tem zartowali, ze skorzy raczej byli calowaé nézki niz raczki swej pani (Komaszynski 46).

Tymczasem w XVII wieku polskie arystokratki i szlachcianki nie organizowaly sa-
lonéw. Bywaly na dworze krélewskim lub na dworach magnackich. Byly to oczywiscie
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miejsca, gdzie mogty one przebywaé¢ w meskim towarzystwie, ale nie odgrywaly tam
takiej roli jak panie de Rambouillet lub de Sablé. W Rzeczypospolitej poza dworem
krolewskim, najpierw krakowskim, potem warszawskim, istnialy inne dwory, rozpro-
szone na rozleglych terenach panstwa. Magnackie i szlacheckie dwory i dworki nie
byty miejscem sprawowania wladzy krdlewskiej, chociaz niejeden magnat prowadzit
wlasng polityke wewnetrzng i zagraniczng, czasem nawet sprzeczng z polityka kro-
lewska. Sytuacja taka bylaby niedopuszczalna w absolutystycznej Francji. Na polskich
dworach przebywali czesto znani intelektualisci, dlatego tez w polskiej $wiadomosci
funkcjonowalo pojecie dworu jako miejsca kuzni oglady i charakteru, gdzie edukowano
czlowieka sposobnego do zycia publicznego, nie za$§ dworaka majacego przypodoba¢
sie wladcy. Dla dam dworskich urzadzano towy i popisy rycerskie, bankiety, bale,
maskarady i przedstawienia teatralne.

W siedemnastowiecznej Rzeczypospolitej dominowata inna forma szlacheckiej roz-
rywki, inny rodzaj twdrczosci literackiej, inne instytucje umozliwiajace wymiane zdan
i wreszcie inny ustrdj polityczny niz we Francji. Réznice te wplywaly na odmienne
ksztaltowanie sie staropolskiej kultury literackiej. Hanna Dziechcinska, specjalistka od
kultury staropolskiej, podkresla, Ze w dawnej Rzeczypospolitej szlacheckiej przewazaty
trzy nurty literackie: pierwszym byla pareneza, czyli nurt pouczajacy, moralizatorski,
ktérego owocem jest ogromny dzial publicystyki politycznej i pism polemicznych;
drugi nurt zwigzany byt z kulturg ludyczna - fraszki, facecje; trzecim za$ byl pa-
negiryzm, ktéry zdominowal polska twodrczos¢ literacka XVII wieku (Dziechciniska
12-24). Literatura parenetyczna byla domeng wylacznie meska. O ile twoérczo$¢ zwia-
zana z literaturg dostarczajaca rozrywki lub wychwalajaca konkretne osoby mogtaby
sie znalez¢ w orbicie kobiecych zainteresowan, o tyle twdrczo$¢ moralizatorska nie
przystawala plci pieknej. Kobieta z natury podporzadkowana mezczyznie, nie mogta
pouczaé, a szczegblnie w sprawach, ktdére zgodnie z tradycja nie byly jej domena.

Brak zinstytucjonalizowanego Zzycia literackiego na modte francuska w siedemna-
stowiecznej Polsce nie oznacza bynajmniej, ze nie istnialy formy Zycia towarzyskiego,
w ktérych literatura odgrywataby wazng role. Szlachta chetnie zbierata si¢ w okolicz-
nych domach lub dworach, by stucha¢ facecji, rozwigzywa¢ zagadki, wspdlnie $piewa’
lub tanczy¢. Jednakze w przeciwienstwie do francuskiego salonu w czasie polskich
spotkan towarzyskich dominowat odbidr réznych dziet polegajacy na stuchaniu, nie zas
oparty na wspdlnej konwersacji. Hanna Dziechciniska zwraca tez uwage na kolektywna
forme zycia w dawnej Polsce. Wazne miejsce zajmowaly wszelkiego rodzaju zjazdy
na sejm i sejmiki, podczas ktorych szlachta dyskutowala na tematy ustrojowe (64).
Ten rodzaj komunikacji byl zarezerwowany wylacznie dla mezczyzn. Zatem warunki
polityczne i ustrojowe wplynely na ksztaltowanie sie pradéw literackich, kultury od-
bioru tej literatury, a co za tym idzie — miejsca kobiety i jej pisarstwa. Polska szlach-
cianka nie mogla by¢ arbitrem w sporach teologicznych lub ustrojowych. Nie do niej
skierowane byly te dyskursy, wiec mezczyznom nie zalezalo na kobiecych gustach
tak, jak to mialo miejsce we Francji. Nie oznacza to, Zze Polki nie angazowaly sie¢
w zycie polityczne. Nie byly to jednak saloniéres, ktéorym probowali sie przypodobaé
mlodzi pisarze i o ktérych wzgledy nalezalo zabiega¢, by mdc liczy¢ na publikacje
swojego dzieta. W polskiej kulturze literatura miafa charakter utylitarny, towarzyszyla
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najwazniejszym wydarzeniom politycznym. Autorzy mogli krytykowaé swojego wladce
i jego polityke. O ile dwér francuski byt miejscem najwyzszej i niekwestionowanej wtadzy,
o tyle polski dwor krolewski mial ograniczone pole dzialania, podlegal nie tylko
krytyce, ale rywalizowal réwniez z innymi moznymi dworami arystokratycznymi.

W zwiazku z tym rola polskich kobiet byta zupelnie inna i w zaden sposéb nie-
zwigzana z rozwojem $rodowiska literackiego. Francuskie zjawisko instytucjonalizacji
zycia literackiego wigzalo si¢ $cisle z emancypacja intelektualng, ktéra nie miata miej-
sca na ziemiach polskich, gdzie kobiety pisaly rzadko i nie uczestniczyly w dyskusjach
na temat konkretnego dziela literackiego, gdyz sami mezczyzni nie prowadzili takich
rozméw podczas spotkan i zjazdéw we dworach. W Rzeczypospolitej miejscem dys-
kusji byty osrodki zycia politycznego, czyli sejm, sejmiki - zgromadzenia ksztattujace
rozwdj kultury retorycznej oraz osrodki uniwersyteckie i akademickie. Instytucje te
byty dla kobiet niedostepne. Nawet jesli niektdre z nich siadaly w fawach sejmowych
przeznaczonych dla publicznosci, to nie mogly bra¢ czynnego udzialu w obradach ani
zabiera¢ glosu w formie interpelacji, przynajmniej oficjalnie.

Biorac pod uwage ustréj polityczny Francji i Rzeczypospolitej szlacheckiej, trudno
nie odnie$¢ wrazenia, ze polityczny ksztalt panstwa wplywal na uwarunkowania spo-
teczne, a co za tym idzie - na pozycje kobiet. Mdéwiac o instytucji kulturowej jaka byt
salon, mozemy stwierdzi¢, ze silna centralna wladza absolutna paradoksalnie sprzyjata
kobiecie, ktéra stworzyla w swoim domu wlasne krélestwo na wzoér absolutystycznego.
Tymczasem polska zdecentralizowana wtladza uzalezniona od gloséw deputowanych
i liberum veto nie stworzyta obszaru, w ktérym kobieta cieszytaby sie szczegdlnymi
wzgledami, gdzie moglaby $mialo wyraza¢ swoje poglady, z ktérymi liczyliby sie
mezczyzni, przyznajac jej autorytet i przewodnictwo.

Ponadto cecha, ktora charakteryzuje kulture staropolska i rézni ja od francuskiej,
to przede wszystkim przewaga komunikacji ustnej i utrzymujaca si¢ dwujezyczno$é
z doniosty rolg jezyka lacinskiego. W przeciwienstwie do Francji w dawnej Polsce
dlugo nie bylo instytucji pisarstwa zawodowego oraz systemu instytucji komunikacji
literackiej. Taka sytuacja wigzala sie ze slabym rozwojem miast, z brakiem silnego
mecenatu kulturowego, a takze z rozproszeniem osadnictwa. Poszczegdlne dwory
i dworki tworzyly samoistne osrodki, pomiedzy ktérymi nie nastgpowala wymiana
kulturowa. W przeciwienstwie do Francji w dawnej Polsce szlachta, czy tez w ogole
osoby potrafigce czytaé, nie mialy tatwego dostepu do ksigzek i ksiegozbioréw, dla-
tego charakterystyczne dla tego okresu sa biblioteki prywatne, ktérych znaczna czes¢
stanowily silvae rerum, czyli teksty rekopi$mienne.

We wstepie do Dworzanina polskiego Lukasza Gornickiego Roman Pollak przed-
stawil krétko ,ograniczong” role towarzyska kobiet staropolskich:

Poza obrebem zycia sejmowego odbywajg si¢ zebrania towarzyskie i dyskusje, przekraczajace
granice polityki, we wszystkich o$wieconych i zamoznych kolach spoleczenstwa, ale zbyt
trudno w nich o to wybredne rozsmakowanie si¢ w harmonijnej, spokojnej rozmowie,
przeplatanej wykwintng towarzyska zabawa w sposob tak wyrafinowany, jak to widzimy
w oryginale Castiglione. Przybralyby one zapewne u nas formy subtelniejsze, bardziej
urozmaicone, gdyby tak jak we Wiloszech, jak na dworze krélowej Bony, jak prawdopo-
dobnie réwniez wéréd patrycjatu miejskiego, braly w nich czynny udzial takze kobiety. Ale
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0got szlachcianek az niemal po czasy stanistawowskie wychowywat sie w odosobnieniu od
mezczyzn, w zamknigtym kole rodzinnym. Zjawialy si¢ one wprawdzie na ucztach siadajac
do stolu wraz z mezczyznami (przy czym zazwyczaj udawaly tylko, ze spelniaja zdrowia,
dotykajac ustami brzegéw kielicha), na rodzinnych uroczystosciach i weselach zabawialy
sie muzyka i tancem, ale w rozmowach bardziej ,uczonych” nie zabieraly glosu i rychto
po obiedzie czy wieczerzy opuszczaly towarzystwo mezczyzn (lvii-lviii).

W dawnej Polsce, zwlaszcza w XVII wieku, polskie szlachcianki nie byly dopuszczane
do dyskusji, byly raczej ozdoba meskich uczt. Zresztg dysputy dotyczyly najczesciej
tematoéw politycznych, spraw publicznych lub meskich, rubasznych historii, ktérych
nie powinny stucha¢ damy. Ze wzgledu na te tematyke, a zwlaszcza meskie grubian-
stwo, Lukasz Goérnicki w Dworzaninie polskim z 1566 r. nie umiescil przy stole Zadnej
dwornej pani.

Powazniejsze zmiany zaczely nastepowaé dopiero w II polowie XVIII wieku za
panowania Stanistawa Augusta Poniatowskiego, bywalca paryskiego salonu Marii-Teresy
Geoffrin (Craveri 387). To wlasnie nowo wybrany krél zapoczatkowal organizowa-
nie spotkan najwybitniejszych przedstawicieli kultury polskiej, ktére mialy miejsce
w kazdy czwartek. Obiady czwartkowe staly sie zacheta godna nasladowania. Jak
podaje Alexander Kraushar:

Za danym przez kréla przykladem rody arystokratyczne stolicy na schytku XVIII-tego wieku
urzadzaly w patacach swoich zebrania, czyli tak zwane assembleées, na ktorych raczono ze-
branych gosci nie tylko tancem, biesiadami i politykowaniem, lecz powazna rozmows i dys-
kusya na tematy literackie. Naj$wietniejsze zebrania odbywaly si¢ u marszatkéw sejmowych:
Stanistawa Matachowskiego i ksiecia Kazimierza Sapiehy. U marszalka Matachowskiego
- w palacu Czapskich, pospolicie w dni wtorkowe. Glosne byty réwniez reuniony w patacu
hetmanowej Oginskiej, gdzie nastepnie stangt Bank Polski (Kraushar 8).

Podsumowujac, mozemy uznal zatem, ze dopiero wraz z obraniem na kréla
Rzeczypospolitej Stanistawa Augusta Poniatowskiego, ktéry zetknal sie z kultura
francuska, w Warszawie, jeszcze przed rozbiorami, powstawaé zaczely salony, ktore
funkcjonowaly w podobny sposéb jak we Francji, to znaczy w wyznaczone dni, wo-
kot centralnej postaci (mezczyzny, kobiety, malzenstwa) zbierali si¢ zaproszeni goscie
celem prowadzenia konwersacji dotyczacej literatury, jezyka ojczystego, kultury i nauki,
a ponadto polityki. Towarzyszyla temu takze zwykta zabawa zapewniajgca mitg atmo-
sfere i dobre samopoczucie zebranym.
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Streszczenie

Celem niniejszego artykulu jest ukazanie réznic miedzy dawng Francja a Polska na
podstawie dziatalno$ci spoleczno-kulturowej kobiet. Jaskrawym przyktadem jest nie-
watpliwie salon literacki, ktéry narodzil si¢ we Francji na poczatku XVII, a w Polsce
zaczal si¢ rozwija¢ dopiero na przetomie XVIII i XIX wieku. Analiza historyczna
wykazuje, jak rdznice ustrojowe mogly wplywaé na rozwdj zycia literackiego oraz
pozycje kobiety w spoleczenstwie.

Abstract

Did Women Influence in the Same Way the Development of Literary Life in
France and in Poland? Some Remarks on Salons, Courts and Manors

The aim of the article is to show the differences between France and Poland regarding
social and cultural activities of women. These differences are aptly illustrated by the
institution of the salon, which emerged in France at the beginning of the 17" century,
while in Poland it started to develop only at the turn of the 19" century. A historical
analysis shows how the differences in political systems influenced the development of
literary life and the position of woman in society.



