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Bikulturowos¢ leksykalna mieszkancow pogranicza
(W ujeciu przekladoznawczym)

Tereny pograniczne w skali makro uznawane sa za zjawisko orygi-
nalne. Ich swoisty charakter tworza nawarstwiajace si¢ w czasie wieloet-
nicznos¢ i wielokulturowos¢. Mieszkancy pogranicza, jak pisze Andrze)
Chodubski, ,,s3 silnie przywiazani do lokalizmu, przedktadaja wartosci
kulturowe (zorientowanie na przesztos¢) nad cywilizacyjne (zorientowa-
nie na przysztosé)”.! Pogranicze kultur stanowi szczegolne terytorium
komunikatywnosci spotecznej, jako ze ludnos¢ zamieszkujaca ow teren
postuguje si¢ kilkoma jgzykami sasiadujacych narodow i krajow.

Pogranicze potnocno-wschodnie, okreslane rowniez jako Kresy, od-
znacza si¢ duza specyfika w zakresie ,,problematyki etnicznej, gospodar-
czej i kulturalnej”.? Piotr Wroblewski piszac o odrebnosci jezykowej
mieszkancow Bialegostoku podaje cztery zasadnicze powody istnienia
takiego stanu rzeczy. Miasto zamieszkiwaly rozne narodowosci’, co
przeszkadzatlo w upowszechnianiu normy polskiej, ponadto kresowe po-
tozenie sprzyjalo przenikaniu elementéw wschodniostowianskich 1 litew-
skich. Po wojnie czynniki migracyjne mialy niekorzystny wptyw na inte-
gracje jezyka mowionego, a potozenie Biategostoku w czesci kraju okre-
slanego jako Polska B zadecydowato o jego zaniedbaniu pod wzgledem
kulturalnym i oswiatowym.* Ponadto, jak stusznie zauwazaja Irena Grek-
Pabisowa i Irena Maryniakowa, po drugiej wojnie $wiatowej nastapito
zalamanie polszczyzny kulturalnej. Jezyk polski zachowat si¢ glownie na

" A. Chodubski, O tozsamosci na pograniczu kultur, [w:] Dziedzictwo przesziosci
zwiqzkow jezvkowych, literackich i kulturowych polsko-batto-wschodnostowianskich.
Kultura i literatura, t. 4, pod red. J. F. Nosowicza, Bialystok 2000, s. 9.

? S. Kieniewicz. Kresy. Przemiany terminologiczne w perspektywie dziejowej,
Przeglad Wschodni”, t. 1, 1991, z. 1, s. 13.

3 Zob.: A. Dobronski, Biatvstok. Historia miasta, Bialystok 1998, s. 91.

* P. Wroblewski, Regionalizmy w jezvku inteligencji biatostockiej, [w:] Wspolcze-
sna polszczyzna, pod red. H. Kurkowskicj, PWN, Warszawa 1986, s. 309-310.
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terenach wiejskich, natomiast w miastach byla to mowa potoczna. Z cza-
sem zaczeta tworzy¢ si¢ nowa warstwa inteligencji, przewaznie pocho-
dzenia wiejskiego.”

Powyisze czynniki ksztattowaly jezyk mieszkancow pogranicza
potnocno-wschodniego. Jego odrgbnos¢ wymyka sie sztywnym podzia-
lom 1 klasyfikacjom =z racji swej specyfiki. Zofia Sawaniewska-
-Mochowa, piszac o zroznicowaniu mowy mieszkancow bylych kresow
potnocno-wschodnich, wymienia dwa jego typy. Pierwszy obejmuje
zroznicowanie poziome, czyli terytorialne, rozumiane jako lokalne od-
mianki, drugi zas — zréznicowanie pionowe, na ktore skladaja si¢ takie
rodzaje mowy jak polszczyzna kulturalna (mowa i1 pismo warstw wy-
ksztatconych, subtelnie nacechowane regionalnie w fonetyce 1 stownic-
twie), polszczyzna ludowa (gwarowa) oraz polszczyzna zasciankowa,
bedaca swoista odmiang socjalna, ktora stanowi ,,ogniwo posrednie mie-
dzy jezykiem inteligencji a polonizujacych si¢ miejscowych chtopow”.®

W przypadku gwary lokalnej pogranicza potnocno-wschodniego ka-
tegorie podzialu pionowego zachodza na siebie, zroznicowanie spoteczne
nie ma tak ostrego podzialu. Powszechnie uzywany jest jezyk prosty,
ktorego obszar wystgpowania obejmuje caly region i nie jest zroznico-
wany poziomo.’ Uznawany on jest za interdialekt.® Zjawiska takie jak
naptyw ludnosci wiejskie) do miast, z drugiej strony wszechobecnosc¢
telewizji satelitarnej i internetu sprawily iz pewne jednostki leksykalne
obecne sa w jezyku wszystkich uzytkownikoOw polszczyzny na pograni-
czu poétnocno-wschodnim. Polszczyzna kulturalna tego regionu przejmu-
je wiele elementow polszczyzny gwarowej 1 zasciankowej, ktorymi cze-
stokro¢ sa jednostki leksykalne pochodzace z jezykdéw wschodniosto-
wianskich. Istotna tez jest kompetencja uzytkownikow jezyka w postu-
giwaniu si¢ mowa prosta, zarbwno czynna jak i1 bierna. Wydaje si¢ ona
niezbedna w kontaktach mig¢dzyludzkich i sytuacjach zawodowych, na
przykiad pacjent — lekarz.

* 1. Grek-Pabisowa, 1. Marvniakowa. Jezvk kresowy w swiadomosci Polakéw, [w:]
Region, regionalizm — pojecia i rzeczvwistosc. Zbior studiow, pod red. K. Handke. Sla-
wistyczny Osrodck Wyvdawniczy, Warszawa 1993, s. 166.

® Z. Sawaniewska-Mochowa. W. Moch. Poradnik jezvkowy. Polskie gadanie, Wy-
dawnictwo ASTRUM. Wroctaw 2000, s. 124

7 1. Grek-Pabisowa. 1. Maryniakowa. Jezvk kresowy..., s. 167.

® K. Handke, Tervtorialne odmiany polszczvzny, |w:] Encvklopedia kultury XX
wieku, pod red. J. Bartminskiego, Wiedza o Kulturze i Instytut Filologii Polskiej
UMCS, Wroctaw-Lublin 1993, s. 198.
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Dlugotrwata koegzystencja dwoch lub wigkszej liczby kultur znajdu-
je odbicie tak w swiadomosci mieszkancOw pogranicza, jak i1 w tkance
jezykowej. Stan ten mozna okresli¢ jako bikulturowos¢ — o réznym stop-
niu nasilenia — owej populacji. W tekstach utrzymanych w kodzie kultu-
rowym pogranicza pojawiaja si¢ jednostki leksykalne o semantyce nieja-
snej dla mieszkancow innych regionow Polski. Mogg to by¢ wyrazy
przejete z jezykow wschodniostowianskich lub wyrazy rodzime okresla-
jace zjawiska kulturowe tego obszaru, funkcjonujace jako neosemanty-
zmy o ograniczonym obszarze wystepowania.

Te wiasnie jednostki, ze wzgledu na osadzenie w realiach regionu,
mozna okresli¢ jako potencjalne nosniki obcosci w odbiorze przekiadu.’
Dobor ekwiwalentow przekladowych tej leksyki wptywa na jako$¢ od-
bioru i w duzym stopniu decyduje o tym, czy utwor zostanie we whasci-
wy sposob odczytany przez nowego adresata. Przeklad tekstow powsta-
tych na pograniczu sprawia tlumaczom wiele trudnosci ze wzgledu na
swoista polifonicznos¢ oraz specyfike odrebnosci jezyka pogranicza pot-
nocno-wschodniego. Mimo niewysokiej frekwencyjnosci tego typu thu-
maczen, zagadnienie to zastuguje na opracowanie od strony teoretycznej
i praktycznej z uwzglednieniem aspektu socjolingwistycznego. Niewiele
jest opracowan poswigconych problemowi przekiadu niestandardowych
odmian jezyka, wsrod ktorych na wymienienie zastuguje praca Dialect in
Translation autorstwa Leszka Berezowskiego, obejmujaca czg$¢ teore-
tyczna oraz analiz¢ szes$¢dziesigciu fragmentow angielskich tekstow dia-
lektycznych przetozonych na jezyk polski. 10

Powyzsze argumenty przekonuja nas o potrzebie przeprowadzenia
badan dotyczacych fenomenu funkcjonowania i statusu jednostek leksy-
kalnych inkorporowanych do jezyka mowionego mieszkancOw pograni-
cza poinocno-wschodniego. Wyrazy te (oraz wyrazenia i zwroty) nie sa
zapozyczeniami w tradycyjnym rozumieniu tego terminu; nie naleza tez
do gwary, poniewaz postuguja si¢ nimi wszyscy mieszkancy pogranicza.
Fakt istnienia tego fenomenu okreslamy jako bikulturowos¢ leksykaing
tej grupy.

W celu okreslenia stopnia bikulturowosci oraz stopnia jej uswiado-
mienia przez samych uzytkownikow jezyka przeprowadzono badania na
piecdziesigcioosobowej grupie mieszkancow pogranicza poinocno-

® R. Lewicki. Obcos¢ w odbiorze przekiadu, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2000,
s. 19-25.

19 L. Berezowski. Dialect in Translation, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroclaw-
skiego. Wroclaw 1997.
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wschodniego. Respondentami byly osoby urodzone i mieszkajace na tym
terenie z wyzszym wyksztalceniem. Ankietowani wypelniali trzystroni-
cowa ankiete, zawierajaca trzydziesci jednostek leksykalnych, ktore nie
wystapily w Stowniku jezyka polskiego pod redakcja Mieczystawa Szym-
czaka."' Pierwsza czesé ankiety dotyczyla znajomosci semantyki tychze
jednostek oraz obszarow ich wystgpowania, druga badala asocjacje re-
spondentow zwiazane z podang leksyka oraz ocen¢ zrozumiatosci tych
wyrazéw w innych regionach Polski; trzecia — czestotliwos¢ uzycia jed-
nostek leksykalnych przez samych ankietowanych oraz ich ewaluacje
przydatnosci danego stowa.

Wyniki badan jednoznacznie wykazaly, iz respondenci znali seman-
tyke podanych wyrazow. 43 ankietowanych podato prawidtowe definicje
wszystkich wyrazow. Wystapily nieliczne bledy: jeden z respondentow
podatl definicj¢ wyrazu jewrejka — czapka (1), inny ankietowany wyraz
bumaga rozumie jako feczka, torba (1), chabor — chaber (1), nastajasz-
czyj — wspolczesny (1).

Pewne jednostki leksykalne wykazuja tendencje do rozszerzania
znaczenia. Przykladowo bumaga to zdaniem respondentow papier, pismo
(48), ale rowniez ksiega (2), kartka (3), ksiqzka (3), zeszyt (1), karteczka
(1). Jeden z respondentow podkreslt, iz bumaga to papier wszelkiego
rodzaju. Zachodzi rowniez proces odwrotny, a mianowicie precyzowania
znaczenia. Czaj jest herbatq mocnq (4), wiszczec to nie tylko krzyczed,
ale krzyczec przerazliwie (3), glosno (5) lub strasznie (1) czy tez cienko
(2), a wigc piskliwie. Bukwy zdefiniowano jako duze litery (5), litery nie-
wyrazne (1) oraz esy-floresy (1).

Wyraznie wida¢ tendencj¢ mieszkancow pogranicza do odbierania
pewnych jednostek inkorporowanych jako zrozumiatych w innych regio-
nach Polski. Wszyscy respondowani uwazaja, ze wyrazem ogolnie zro-
zumiatym jest bokowka. Formant -owka postrzegany jest jako rdzennie
polski i znaczenie pomieszczenie znajdujqce si¢ z boku wydaje si¢ by
oczywiste. Podobnie ocenili ankietowani wyrazy chabor (46), rozdziawa
(42) 1 wiszczec¢ (39). Pierwsza z powyzszych jednostek leksykalnych za-
czela funkcjonowaé w jezyku mieszkancow pogranicza pédinocno-
wschodniego po powstaniu styczniowym. Uzywane sa tez wyrazy po-
chodne chabornik, chabornica, zachaborzyé. Wyraz rozdziawa, czyli
gapa, kojarzony jest z czasownikiem rozdziawic i postrzegany jest jako

"1 Stownik jezvka polskiego, pod red. M. Szymczaka, t. 1-3, Wydawnictwo Na-
ukowe PWN, Warszawa 1999.
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ogolnie zrozumialy. Jedynie wyrazy bedace formami przeniesionymi z
jezykoéw wschodniostowianskich, na przykiad: sachar, konfietki, chara-
sz0, odbierane sg jako niezrozumiale dla mieszkancow innych regionow
Polski.

Zdaniem respondentow wyrazy te uzywane s w codziennych roz-
mowach (86%), natomiast sporadycznie w prasie (9%) oraz radio (4%) i
telewizji (1%). Najczestsza ocena tej leksyki, ktora ankietowani postrze-
gaja jako obca, wyrazona byla wyborem stwierdzenia ,,wyraz znam i
rozumiem, ale nie uzywam” (62%); ,,nie jest potrzebny i nie powinien
by¢ uzywany” (68%).

Fakt doskonatej znajomosci tych jednostek leksykalnych tlumaczy
ich wystepowanie w tekstach — naleza one do zasobu leksykalnego mowy
pogranicza potnocno-wschodniego, tworzg zywy jezyk. Nalezy raz jesz-
cze podkresli¢, iz nie mozna ich znalez¢ w zadnym stowniku je¢zyka
ogolnego. Stowa te obrastaja w konteksty, pelne sg tresci utajonych i
wywolujg roznorakie asocjacje. Berezowski wymienia procedury transla-
torskie stosowane w przekladzie dialektow, a mianowicie: neutralizacje,
leksykalizacje, czesciowe tlumaczenie, transliteracje, kolokwializacje,
rustykalizacje.'? Zastosowanie odpowiednich zabiegow jest niezbedne,
jako ze ekwiwalentyzacja jednostkami nalezacymi do jezyka ogolnego
sptyca ich znaczenie. W przypadku uzycia standardowej leksyki zamiast
dialektu w przekladzie mamy wigc do czynienia z aktami abolujacymi,
polegajacymi na usuwaniu cz¢sci sensow lub znaczen, lub tez substytu-
cyjnymi, polegajacymi na zastapieniu sensow albo znaczen oryginalnych
sensami czy tez znaczeniami nie w pelni oryginalnymi, dokonywanymi
przez tlumacza."> Leksyka inkorporowana odznacza si¢ duzym nacecho-
waniem. Wspolistniejace formy /zesz jak pies 1 {zesz jak sabaka nie wy-
kazuja zroznicowania pod wzglgdem tresciowym, rézni je wartosc styli-
styczna. Drugg z wymienionych form cechuje wigksza sita ekspresji. To,
co ginie przy zastosowaniu ekwiwalentu pochodzacego z jezyka ogolne-
g0, to wartos¢ stylistyczna. Aniela Korzeniowska piszac o wspotwyste-
powaniu bilingwalimu i bikulturowosci wspomina o ewaluacji: lepsze —
gorsze, warunkujacej wybory srodkow jezykowych w danej sytuacii.'*
Wyniki badan wykazaly, iz respondenci uwazaja leksyke inkorporowana

12 L. Berezowski, Dialect in Translation ..., s. 89.

13 7. Wawrzyniak, Praktyczne aspekty translacji literackiej na przvktadzie jezvkow
niemieckiego i angielskiego, PWN, Warszawa 1991, s. 134.

" A. Korzeniowska. Explorations in Polish-English Mistranslation Problems, Wy-
dawnictwa Uniwersytetu Warszawskicgo, Warszawa 1998 s. 23.
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za mniej poprawng. Ponadto, uzycie formy standardowej lub odpowied-
nika nieformalnego jest wynikiem identyfikowania si¢ lub nie identyfi-
kowania sie z dana grupa kulturowa."

Drugim problemem zwiazanym z przekladem tekstow utrzymanych
w kodzie pogranicza jest zachowanie kolorytu lokalnego, owej specyfiki
realizowane] w roznych warstwach jezyka. Jezeli chodzi o leksyke, w
przekladzie ginie polifonicznos¢. Trudno oddaé¢ semantyke jednostek
inkorporowanych, zachowujac jej zlozono$¢ oraz zdolnos¢ do wywoly-
wania u odbiorcy tekstu pewnych standardowych asocjacji, porownywal-
nych z tymi, jakie mialby odbiorca wirtualny. Specyfika kodu kulturo-
wego obejmuje rowniez przektad swiatopogladow.'® Przeniesienie tekstu
w inne srodowisko kulturowe oznacza ponowne narodziny tekstu, zaczy-
na on zy¢ wlasnym zyciem w innym systemie wartosci i skojarzen. Inne
znaczenie ma cholodziec litewski w Panu Tadeuszu dla czytelnika po-
chodzacego z pogranicza poinocno-wschodniego, zupelnie odmienne dla
odbiorcy Anglika, ktéremu tlumacz podaje ekwiwalent cold beet soup,
czyli zimmnq zupe buraczang."’

Thumaczenie tekstow utrzymanych w kodzie kulturowym pogranicza
wiaze si¢ ze zdublowaniem obcosci. Po pierwsze, tekst ten pozostaje w
opozycji do tekstow powstalych w jezyku ogolnym; po wtore, przenie-
sione w inny krag kulturowy, traca zespo! odniesien funkcjonujacych w
zwiazkach mig¢dzyzdaniowych, czyli pewne tresci naddane. Ponadto,
obecnos¢ ilosciowa 1 jakosciowa leksyki inkorporowanej, bedaca wyni-
kiem ciaglej infiltracji dwoch lub wigkszej liczby kultur, jest kategorig
dynamiczna, na ktora wplyw maja czynniki pozajezykowe. Wiele lekse-
mow to efemerydy, ktore odnosza si¢ do pewnych krotkotrwatych zja-
wisk, na przyklad mrowka — wyraz okreslajacy osobe, ktora przekracza
wielokrotnie granice w krotkim czasie.

Biorac pod uwage owa dynamike, nalezy stwierdzi¢, iz tekst stwo-
rzony w kodzie kulturowym pogranicza zawierajacy efemerydy lub wy-
razy o bardzo niskiej frekwencyjnosci moze by¢ nieprzezroczysty row-
niez dla samych mieszkancow pogranicza. Thumacz musi wigc dyspono-
wac dobra znajomoscia subtelnosci znaczeniowych i uzualnych leksyki

% C. Kramsch. Language and Culture, Oxford University Press. Oxford 2000,
$. 6

]

' M. Krysztofiak. Przekiad literacki a translatologia, Wydawnictwo Naukowe
UAM. Poznan 1999, s. 89.

' A. Mickiewicz, Pan Tadeusz. Polish&English Text, English verse translated by
K. R. Mackenzie. Polska Fundacja Kulturalna, Londyn 1990, s. 18-19.
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inkorporowanej. Przeklad tego typu tekstu musi uwzgledniac specyfike
formalnej postaci tekstu. Potencjalne nosniki obcosci konkretnej powin-
ny zachowa¢ swoja funkcje. Ekwiwalenty pochodzace z jezyka ogolnego
powinny by¢ wzbogacone sygnatami leksykalnymi kierujacymi odbiorce
w strong wlasciwych skojarzen.

Formy funkcjonujace jako przeniesienia, na przyklad czaj, charaszo,
sachar, gieroj, moga by¢ oddane jako wyrazy cytaty z odpowiednim ob-
jasnieniem oraz wzmianka o ich zrozumiato$ci na terenie pogranicza
potnocno-wschodniego. Thumacz tekstow utrzymanych w kodzie kultu-
rowym pogranicza musi wigc dysponowac niezbedna wiedza nie tylko
jezykowa, ale rowniez socjologiczna, historyczng i antropologiczng z
zakresu problematyki pogranicza.'® Znajomos¢ tych faktow jest niezbed-
nym warunkiem przekazania sensow odbiorcy przektadu. Olgierd Wojta-
siewicz zalicza dialekty i gwary lokalne do tekstow, ktore ,prawie nigdy
nie sg catkowicie przekladalne”.'” Powyzsze rozwazania potwierdzaja te
tez¢. Przeniesienie subtelnosci znaczeniowej tekstow powstatych w ko-
dzie bikulturowosci wydaje si¢ niemozliwe. Niemniej tlumacz powinien
dotozy¢ wszelkich staran, aby przenies¢ jak najwierniej sens tekstu.

'8 K. Modrzewska. Kompetencje kulturowe tlumacza, |w:] O nauczaniu przekiadu,
red. A. Stekowicz. Wydawnictwo TEPIS, Warszawa 2000, s. 27.

' 0. Woijtasiewicz, Wstep do teorii ttumaczenia, Wydawnictwo TEPIS, Warszawa
1996, s. 71.



