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Wizerunek Polki w opowiesci Oko cyklonu
Aleksandra Woronskiego w Swietle koncepcji
poznania ,,Innego” autorstwa Emanuela Levinasa

Badania nad problemem ,,Inno$ci” odzwierciedlonej w tekstach kultury za-
chowanych do naszych czaséw ciesza sig¢ stalym powodzeniem!. Przedmiotem
analizy bedzie w tym artykule postaé ,,Innej” z opowiesci pt. Oko cyvklonu (I nas
ypacana) piora Aleksandra Woronskiego (1884—1937), znanego rosyjskiego pisa-
rza 1 krytyka literackiego lat 20. 1 30. XX w. Ten opublikowany na poczatku lat
30.? tekst kultury podejmuje watek niezrealizowanego uczucia rosyjskiego dziata-
cza rewolucyjnego 1 polskiej sanitariuszki. Pisarz potozy? jednak nacisk na wyda-
rzenia polityczne, gdyz czas akcji utworu przypada na okres zmierzchu dynastii
Romanowoéw 1 poczatek ,.przewrotu bolszewickiego™. Jesli chodzi o walory literac-
kie, jak réwniez o oddzialywanie na wyobrazni¢ odbiorcy, powies¢ ta nie nalezy do
wybitnych dziet tego autora’. W chwili publikacji, tj. na poczatku lat 30. XX w.,

1 Zob. m.in. klasyczna, krytykowana w dzisiejszej literaturze przedmiotu koncepcije postrzega-
nia historii Orientu (tzw. Innego) z punktu narracji podmiotu dominujacego (w tym wypadku
— kregu cywilizacji europejskiej) w: E. W. Said, Orientalism. Western conceptions of the Orient,
Penguin Books, London 1995. Por. tez: E.M. Thompson, Trubadurzy imperium. Literatura rosyjska
i kolonializm, przekl. A. Sierszulska, Universitas, Krakow 2000; A. Drxunn, Tonkosanue
nymewecmeuti. Poccus u Amepuxa e mpasenozax u unmepmercmax, HoBoe nuTepaTypHOe
oGospenne, MockBa 2001; por. wersj¢ [online] A. Etkind, Rosyjskie odkrywanie Ameryki, thum.
F. Memches, <www.dziennik.pl> s. 1-6; na gruncie polskim zob. m.in. seri¢ wydawang przez IBL
PAN, a szczegdlnie wstgp do jednego z jej tomow, sytuujacy zjawisko zainteresowania Innym/
/Obcym na szerszym tle historyczno-kulturowym [w:] P. Cieliczko, P. Kucinski (red.), Literackie
portrety Innego, IBL PAN, Warszawa 2008, t. 3; tam tez inspirujacy ponizsza analiz¢ artykul
A. Kramek-Klickiej, Problematyka Obcego-Innego w tworczosci Juliana Stryjkowskiego w perspekty-
wie dialogu Martina Bubera i Emmanuela Levinasa, s. 43-57.

2 pPor.: A. Bopouckuit, Iaz ypazana, Uzn. Henpa, Mocksa 1931; idem, Pacckaszel u nogecmu,
Coserckasg nureparypa, Mocksa 1933. Jak podaje Historia literatury rosyjskiej XX wieku, pod red.
A. Drawicza (WN PWN, Warszawa 1997), utwor zostal opublikowany w 1934 r.

3 Na ten temat zob. m.in.: G. Porgbina, Aleksander Woronski. Poglady estetyczne i krytycznoli-
terackie (1921-1928), ,.,Prace Komisji Stowianoznawstwa Nr 6”, PAN Oddz. w Krakowie, Zaktad
Narodowy im. Ossolinskich, Wroclaw — Warszawa — Krakoéw 1964, s. 140.
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utwoér doczekat sig kilku recenzji*. Wigksze opracowanie krytyczne pojawilo sig
sze§¢dziesiat lat pozniej°.

Pomyst opowiesci Woronski zaczerpnat z wlasnych do§wiadczen nabytych
podczas dywersyjnej stuzby w armii carskiej na obszarze éwczesnej guberni min-
skiej, w okresie akcji utworu wchodzacej w sktad tzw. Kraju Zachodniego,
a obecnie lezacej na obszarze panstwa Biatorus®.

Ze wzgledu na motyw spotkania na wielokulturowym terytorium tzw. pogra-
nicza bohateréw o odmiennej narodowosci 1 wynikajace stad zagadnienie dialogu
kultur, powies¢ wpisuje si¢ w nurt prezentacji postaci ,,Obcego” w literaturze.
Odzwierciedlona w utworze posta¢ Polki jako platonicznej Ukochanej Rosjanina
mozna interpretowac wedlug charakterystycznej dla teorii orientalizmu wspomnia-
nej wyzej koncepcji ,,Innego”, wzbogacajac ja o pewne rysy stosowanych w so-
cjologii stopniowalnych kategorii fenomenu obcosci, jak np.: ,,obcy swéj” 1 ,,0bcy
na swoim miejscu’”’.

Dla poruszanego tutaj zagadnienia spotkania dwojga osob z odrgbnych kre-
gow kulturowych wazna jest ontologiczna koncepcja mitosci francuskiego mysli-
ciela Emanuela Levinasa (1906-1995), wychowanego w realiach ,,zmierzchu”
Rosji carskiej. Reprezentuje on nurt filozofii dialogu, kojarzony w literaturze
przedmiotu z takimi postaciami, jak Martin Buber (1878—1965) 1 Franz Rosen-
zweig (1886-1929). Od nich Levinas zaczerpnat inspiracj¢ omawianej koncepcii.
Proponuje ona poznanie ,,Innego” dzigki wzrokowemu kontaktowi z jego ,,Twa-

rza”, pojmowana tu jako przejaw ,,Czlowieczenstwa™®,.

4 Zob. m.in.: U. 3y6robckuii, Pen. ma ku.: Bopomckmit A., Ias ypaeana, ,Jlokad” 1931,
nr 11, s. 147-149; H. OpyxeiinukoB, Peu. Ha kH.: Bopouckuil A., a3z ypazana. Knuea
— cmpoumenam coyuanusma 1931, nr 23, s. 88; H. Opyxeiinuxos, Pen. Ha kH.: BopoHckuii A.,
Ihaz ypazana. Knuea — cmpoumensam coyuanuzma, Jlureparypnas razera” 1931, nr 9; P. Meccep,
Perr. Ha kH.: Boponckuii A., Iaz ypazana, ,Pezerr” 1932, nr 4-5, s. 25; Pen. Ha xH.: BopoHckuit
A., Ihaz ypazana, ,3amn” 1932, nr 1, s. 48; A. AmcrepaaM, Peu. Ha kH.: Boponckuii A., [nas
ypazana, ,3ann” 1934, nr 1.

5 Zob. wstep [do:] A. Bopouckuii, I1az ypazana, [w:] idem, ITosecmu, 1lentp.-UepHoseM. KH.
n37-Bo, Boponex 1990.

6 Wigeej na ten temat zob.: G. Porgbina, Postowie. Sylwetka Aleksandra Woronskiego, [w:] A. Wo-
ronski, Oko cyklonu i inne opowiadania, przel. P. Fast, postowiem opatrzyla G. Porgbina, Wyd.
,Slask”, Katowice 1988, s. 214.

7 Zob. niedawno wydany w Polsce tekst Zrodtowy holenderskiego antropologa: A. van Genne-
pa, Obrzedy przejscia. Systematyczne studium ceremonii. O bramie i progu, o goScinnosci i adopcji,
przet. B. Bialy, wstgpem opatrzyla J. Tokarska-Bakir, PIW, Warszawa 2006, s. 50-52; zob. tez.
stowo wstegpne [do:] Z. Benedyktowicz, Portrety obcego. Od stereotypu do symbolu, Wyd. UJ,
Krakow 2008, tam tez wazniejsza literatura.

8 Zob. istotny dla tego spojrzenia zbiér wyktadéw wygloszonych w College Philosophique
w Paryzu w roku akad. 1946/47, [w:] E. Levinas, Czas i to, co inne, przet. J. Migasinski, Wyd.
KR, Warszawa 1999, s. 81-94.
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W koncepcji tej mozna wyrdznic¢ stadia zblizania si¢ metafizycznego ,,Ja” do
»Innego” w celu poznania i zrozumienia tego drugiego. Wedtug tej mysli, ,.Inny”
nie ma charakteru osobowego, dopdki ,,Ja” nie ujrzy jego ,,Twarzy”. Wowczas
dochodzi do spotkania ,twarza w twarz”, w wyniku czego podmiot ogladajacy
»Innego” zaczyna czu¢ si¢ odpowiedzialny za druga osobg. Kiedy natrafia na
przeszkodg w porozumieniu, wycofuje si¢. Wraca, gdy ,.Inny” okazuje mu swa
»Iwarz”. Ta ,Epifania Twarzy” dotyczy sytuacji, w ktorych poznawana osoba,
dzigki udzieleniu pomocy ogladajacemu, nazywanemu tez ,,Kim§$ istniejacym™,
okazuje tym samym swoje ,,Czlowieczenstwo”. Wowczas relacja zacie$nia sig
i nadchodzi mito$¢: ,,[...] w relacji erosa zachodzi komunikacja. Relacja ta nie jest
ani walka, ani zjednoczeniem, ani poznawaniem. Trzeba uznaé jej wyjatkowe
miejsce posrod innych relacji. Jest to wyjatkowa relacja z inno$cia, z tajemnica, to
znaczy z przysztoscia [...]. Tu, gdzie wszystkie mozliwos$ci sa niemozliwe [...],
podmiot ciagle jest jeszcze podmiotem dzigki erosowi!?,

Celem mitosci jest ptodzenie, a to pozwala ,,Ja” przyblizy¢ si¢ do ,,Innego”
1 odnalez¢ siebie w nowym dziele, najczgsciej w dziecku. Dla Levinasa ,,Innym”
umozliwiajacym ten proces jest kobieta. Wedtug filozofa kontakt z nia otwiera
,Ja” na wewngtrznos¢. Mysliciel, charakteryzujac naturg kobiety, wspomina o jej
tajemniczosci, wstydzie (,wymykaniu si¢ §wiattu”), a takze o upodobaniu do
,domowo§ci” 1 ,,zamieszkiwania”. Zamieszkiwanie to forma istnienia, ktéra moze
urzeczywistni¢ tylko kobieta.

Levinas sytuuje kontakt ,,Ja” z , Innym” na plaszczyZnie nauczania i panowa-
nia. W przeciwienstwie do Hegla ttumaczy, ze komunikacja nie moze zachodzi¢
w warunkach wladzy. Pomimo to ,,Inny” musi odej$¢ tak samo niespodziewanie,
jak przyszedt: ,,Relacja z inmym cztowiekiem polega na nieobecnos$ci innego; nie jest
to [...] nieobecnos¢ bedaca czysta nicoécia, lecz nieobecnos¢ w horyzoncie przyszio-
$ci, nicobecno$e, ktora jest czasem. Jest to horyzont, w ktorym bedzie moglo w ra-
mach transcendentnego wydarzenia ukonstytuowac sie Zycie osobowe”!!. W ten spo-
s6b dialog z ,,Innym”, a $cislej — z ,,Inna”, ktéra jest ,,przysztoscia”, prowadzi ,,Ja” do
LNieskonczono$ei”, gdzie kres taczy si¢ z poczatkiem. Filozof dochodzi do wniosku,
Ze stopienie si¢ z ,,Innym”, a tym bardziej poznanie go nie jest mozliwe.

Powies¢ Woronskiego wydaje si¢ antycypowac ten model kontaktéw migdzy-
kulturowych!?. W omawianym utworze opis zawierajacy ekspozycje bohaterki

9 Ibidem, s. 100.

10 Thidem, s. 100-101.

11 Thidem, s. 103.

12 E. Levinas opracowal swoja koncepcje na przetomie lat 50. i 60. XX w. Duzy wplyw na
jego filozofig wywarly przezycia z okresu Il wojny §wiatowe;.
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jest jednoczeénie zapisem schematu koncepcji poznania ,,Innego”, rozpowszech-
nionej przez Levinasa w latach 60. XX w. Mozna w nim wyr6zni¢ etapy scharak-
teryzowane powyzej.

Pierwsze spotkanie gldwnej pary bohateréw ma miejsce na jednej z minskich
stacji kolejowych, ostrzeliwanej przez niemieckie samoloty. Uptywa w milczeniu.
W scenie ekspozycji bohaterka nie wypowiada zadnej kwestii. Jest wigc postacia
,hiemg”!3. Pojawia si¢ niespodziewanie. Jej obecno$é poprzedzaja dwie inne
epizodyczne postaci kobiece, réwniez nie zabierajace glosu, tylko opisywane
lub wspomniane. Sama bohaterka zostaje ukazana pod koniec pierwszego roz-
dziatu:

Jej glowe i piersi zakrywala biala chustka [...] zmruzonymi od stofica, pelnymi
leku i ciekawosci oczyma zaczela wpatrywacé si¢ w niebo. Jej nozdrza drzaty.!

Levinasowskie ,,spotkanie” koncentruje si¢ — jak wida¢ — wokoét kontemplacji
twarzy bohaterki: ,,Walentyna zdumiat wyniosty, szlachetny wyraz jej twarzy”
(s. 57-58). Na tej postawie rewolucjonista konstruuje swoje wyobrazenie o tajem-
niczej ,,niemej” nieznajomej jako o osobie dumnej i nieosiagalnej. Odglos wybu-
chu bomby przekonuje go jednak, ze obserwowana ,,Obca” potrafi zmniejszyé
dystans:

Ich oczy spotkaly si¢. Kobieta w chustce uSmiechngta sig¢ do niego nieswiado-
mie i blado. W tym u$miechu dojrzat strach, przyjazna, ludzka zyczliwosé, sta-
bos¢, zaufanie. Przyjat to jak niecoczekiwany, wzruszajacy upominek w momen-
cie zgrozy. (s. 57-58)

Wspominajac kolejna eksplozjg, narrator ujawnia przelotne pragnienie, cha-
rakterystyczne dla czlowieka bgdacego w poczuciu zagrozenia — nieme wotanie
o bliskos¢ drugiej osoby:

Kobieta bezradnie uniosta wargg nad poltyskujacymi wilgociag mocnymi zgbami,
jej twarz pobladia, rysy sig¢ wyostrzyly, skamienialy, rozszerzone oczy staly si¢
catkiem czarne, $miato zarysowane brwi zastygly w bezruchu. Patrzyta jeszcze
na niego, ale juz go nie widziala. (s. 57-58)

13 Cecha ta w kulturze znamionuje zwykle status Obcego. Wigcej na ten temat zob. np.
Z. Benedyktowicz, op. cit., s. 140-142.

14 A. Woronski, Oko cyklonu i inne utwory, przel. P. Fast, postowiem opatrzyta G. Porgbina,
Wyd. ,,8lask”, Katowice 1988, s. 57. Dalej cytowany z podaniem stron wedhig tego wydania.
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Wyglad przerazonej kobiety poczatkowo uruchamia u rewolucjonisty Walen-
tyna mechanizm odpowiedzialnoéci za ,,Innego™:

Odczut 7al. I gdyby trzeba bylo zgina¢ w jej obronie, zrobitby to bez zastanowie-
nia. Odruchowo unidst si¢ z walizki, rzucit si¢ w jej strong i zrozumial z rozcza-
rowaniem, ze zadnej pomocy nie jest jej w stanie udzieli¢. (s. 57-58)

Pozostaje wige kontemplacja spotkanej przed chwila ,,Twarzy”. Uporczywe
studiowanie fizjonomii bohaterki nie nastraja Rosjanina przyjaznie do ,,Obcej”:

I wtedy za tymi wyszczerzonymi zgbami, za zastygltymi mig$niami twarzy ujrzat
co$ $miertelnego. Jakby wprost zobaczyl gota czaszke i czarne wklgénigcia
oczodotow. To polgczenie zywego pickna z tym, co smiertelne [podkresl. moje
—N. P, pojawilo si¢ na utamek sekundy i byto tak zaskakujace, ze nie wytrzymat
i odwroécit wzrok. (s. 57-58)

Jak wida¢, swiadomo$¢ wspolistnienia w twarzy ,,niemej” nieznajomej pier-
wiastkow wiasciwych sferze sacrum 1 profanum powoduje wycofanie sig bohate-
ra. Reakcja ta ma prawdopodobnie na celu oswojenie si¢ z do§wiadczeniem
bliskosci spotkanego ,,Obcego”.

Powyzszy opis jest jakby zapowiedzia schematu kontaktow gléwnego bohate-
ra z ,,Obcym”, ukazanego w toku dalszej narracji utworu. W warstwie narracyjnej
powiesci motyw ,.Innej” wystgpuje najpelniej w towarzyszacej bohaterowi od
okresu dojrzewania egzotycznej wizji wiernej zony — mahometanki umierajacej
w milczeniu na grobie mgza'®. W portrecie tym rewolucjonistg fascynuje tajemni-
czo$¢ (ezoteryczno$é) nieznajomej, jej niewinno$¢ 1 determinacja do zlozenia
siebie w ofierze.

Rzeczywista towarzyszka wspomnianego Rosjanina przejawia niektore z atry-
butéw tego wzorca z ,ubocznoj” literatury. Pojawia si¢ kilkakrotnie. Jej obec-
no$¢, poprzedzana opisami ztowieszczej przyrody, niesie zawsze ze soba nastroj
niepokoju 1 powoduje u bohatera przeczucie gwaltownego przyspieszenia tempa
wydarzen. Pewne §wiatto na taki wizerunek ,,Innego” rzuca wypowiedz cytowa-
nego juz Levinasa: ,, Transcendencja kobiecosci polega na wycofywaniu sig gdzie

indziej 1 jest to ruch przeciwny w stosunku do ruchu §wiadomosci!6.

15 Nasuwa sig tu np. skojarzenie z postacia pigknej, przemawiajacej jedynie oczami Obcej —
kirgiskiej ksigzniczki Beli z opowiesci M. J. Lermontowa Bohater naszych czasow (['epoii nawezo
epemen).

16 E. Levinas, op. cit., s. 100.
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Badaczka tworczo$ci Woronskiego, G. Porgbina, podkre$la, ze w tym utwo-
rze czytelnik spotyka si¢ z negatywnym stereotypem kobiety — reprezentantki
innej narodowosci, utrzymanym w poetyce modernistycznych koncepcji na temat
istoty, charakteru i postannictwa kobiety'”.

Chwilowe zniknigcia bohaterki wywohuja z kolei u Walentyna, a w konse-
kwencji 1 u czytelnika, uczucie powrotu codzienno$ci 1 szarzyzny, podkreslane
przez narratora auktorialnego. Jej powroty zaburzaja spokdj mys$li 1 réwnowage
wewngtrzng glownego bohatera. Dzigki tym zabiegom artystycznym, polegajacym
np. na licznych zakrgtach akeji, odbiorca poznaje bohaterke stopniowo. Ulega
przy tym zludzeniom wytworzonym przez rosyjskiego rewolucjonistg. Spor-
tretowana w powiesci Polka przejawia wedhug nich zywy temperament, samo-
dzielnos¢ sadow i1 daleko posunigta niezalezno$¢, manifestowana w godnej posta-
wie 1 wladczym sposobie bycia. Cechy te wyraznie fascynuja pragmatycznego
Rosjanina:

Twarz Wandy znowu si¢ zmienila. Patrzac na nia Walentyn pomyslat o srednio-
wiecznej Polsce — szlacheckiej i rycerskiej, i o kobietach z tamtych czasow
— wyniostych i subtelnych, namigtnych i zimnych, szlachetnych i zepsutych. Tak,
byla prawdziwag dama. Wida¢ to byto w dumnym przegigciu szyi, w spojrzeniu
rzucanym przez ramig, w odrzuconej glowie, ktora od czasu do czasu wyzywaja-
co potrzasala, w wyraznym postukiwaniu obcaséw. (s. 85)

Przymioty te widaé zar6wno podczas zabawy, jak 1 w codziennym Zyciu.
Kiedy Walentyn jako pracodawca, probujac usuna¢ Wandg z kancelarii, zarzuca
jej nicodpowiednie podejscie do pracy, ta odpowiada:

— Prosze powiedzie¢, czego pan ode mnie chee? [...] Nieprawde mowi pan, a nie
ja i dobrze pan o tym wie. Znajduje pan bledy tam, gdzie ich nie ma, robi mi pan
nieuzasadnione uwagi, przyjmuje mnie pa jak z taski. Z przyczyn, ktérych nie
znam, nie chce pan ze mng pracowaé. To pana sprawa, ale nalezy mi o tym
powiedzie¢ wprost. Byloby to przynajmniej prostsze i bardziej uczciwe. (s. 90)

Bohaterowie padaja ofiara swoistej ,.komedii pomytek”. Rewolucjonista, sty-
szac od kolegi, ze Polka spotyka si¢ z oficerem kontrwywiadu, uwaza, Ze stanowi
ona zagrozenie dla pracy podziemnej. Wanda jest z kolei zaskoczona, kiedy przy
okazji abdykacji cara i rozwoju lawiny wydarzen rewolucyjnych dowiaduje si¢ od
Walentyna o jego dziatalnosci konspiracyjnej:

17 G. Porebina, Postowie. Sylwetka Aleksandra Woronskiego, [w:] A. Woronski, Oko cyklo-
nu..., s. 214.

>
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Wydawalo sig, ze na twarzy Wandy nie ma nic poza wilgotnymi, nieruchomymi,
napigtymi oczami zdejmujacymi z niego zewngtrzng, niepotrzebna otoczke i ob-
nazajacymi w nim innego cztowieka. (s. 108)

Bohaterowie, kontaktujacy si¢ ze soba do tej pory na ptaszczyznie oficjalnej,
widza siebie nawzajem jakby po raz pierwszy. Wanda zaczyna pomagacé rewolu-
cjonidcie, objawiajac w ten sposob metafizyczna ,, Twarz”. Kiedy Walentyn zosta-
je aresztowany przez funkcjonariusza carskiego rezimu za wywieszenie czerwo-
nych flag na budynku Rady Ziemskiej, Wanda w asyScie Zolnierzy podejmuje si¢
interwencji w sprawie jego uwolnienia. Narrator opisuje jej wyglad 1 postawe:

Twarz Wandy byla podniecona, surowa. [...] Ostro i pokrzepiajaco spojrzata na
Walentyna. [...] W nastepnej chwili spojrzata surowo na komendanta. [...] silnie
dyszac rozchylita kozuszek, ktory upodabniat ja do Zotnierzy [...] podczas gdy jej
oczy, brwi, usta, policzki, cala figura byly — mimo wszystko, co si¢ dziato nadal
kobiece. (s. 113)

Zgodnie z teza Levinasa, wedlug ktorej ,Inny” pozostaje zawsze kobiecy
niezaleznie od okoliczno$ci, bohaterka, nie tracac w rozmowie z komendantem
przymiotow charakterystycznych swojej ptci, solidaryzuje si¢ do pewnego stopnia
z rewolucjonistami:

— Pytam pana nie tylko ja, ale tez zohierze, ktorzy sig tu zebrali. Zupeknie nas
ni¢ interesuje, co pan moze, a czego nie moze dopuscié. (s. 113)

Po uwolnieniu Walentyna, miedzy bohaterami rodzi si¢ wigz, ktéra mozna
okresli¢ jako ,,preludium do mito$ci”. Wanda, pod wplywem ,.Epifanii Twarzy”
rewolucjonisty Walentyna, bierze za niego odpowiedzialnos¢. Na kartach utworu
pojawia si¢ odzwierciedlenie tezy francuskiego filozofa o upodobaniu kobiety do
,<domowosci” 1,,zamieszkiwania’:

Pilnowala, zeby jadl obiady, kolacje, nie jezdzit glodny na zebrania. Wieczorami
przychodzita do jego mieszkania, przynosita ser, masto, jaja, chleb, gotowala na
prymusie herbate. Walentyn brat gazety, opowiadal, co robil caty dzien. Umiala
stucha¢. Naczynia delikatnie podzwanialy w jej rgkach. Poruszala si¢ niespiesz-
nie. Przypominala mu siostre, rodzinng przytulno$¢, mame, dom. [...] Czasami
czul na sobie jej spojrzenie — polyskujace, zagadkowe, badawcze. Szumiato mu
w glowie, bylo trochg strasznie, ale pociagajaco. W te dni dostrzegl caly wdzigk
kobiety, w ktorej rodzi si¢ i utwierdza uczucie. Kryje si¢ jeszeze, boi, ale prze-
blyskuje w drobnych szczegotach, w uwadze, w klopotach prawie niewidocznych
dla postronnego spojrzenia, niewaznych, ale najbardziej znaczacych. (s. 132)
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Bohaterowie, przebywajac w sferze swoistego sacrum, zachowuja jednak
swoja odrgbno$¢. Walentyn niewiele wie o przeszto§ci Wandy. Pamigta, Ze oto-
czenie nazywa ja ,,Polka, z tych zruszczonych”. Ta za$ dodaje, ze uciekla z War-
szawy, zostala wychowana w Wilnie przez rodzing rosyjska i stamtad przyjechata
z matka-sanitariuszka Czerwonego Krzyza do Minska. Rosjanin nie $mie rozma-
wiaé o pogladach coraz blizszej mu osoby na temat rewolucji. Oboje nie chca
utraci¢ rysujacej si¢ przed nimi mozliwosci dialogu. Wanda zdaje si¢ wowczas
pemi¢ w zyciu Walentyna rolg ,,swojego obcego™:

Nie mowita o swoich pogladach — Walentyn nawet nie wiedzial, co ona sadzi
o rewolucji 1 nawet nie probowat wypytywac jej o to. Nie mowili tez o tym, co
ich wczesniej dzielito, specjalnie unikajac takich rozméw. Co prawda, zdarzaty
si¢ chwile, kiedy oboje czuli, ze musza sobie wiele powiedzie¢, meczyly ich
niedomdéwienia. Bali si¢ jednak, Ze nie potrafia uniknaé stow ostatecznych.
W takich sytuacjach on pierwszy naruszal milczenie, pytajac o zwykle sprawy,
moéwige o artykule z gazety, rzucajac zartobliwe uwagi. Zdawato mu sig¢, ze
otwarta rozmowa zgubi co$ najdrozszego. Byli ostrozni w stosunku do siebie
1 kryta si¢ w tym jaka$ obco$¢, dla obojga kuszaca. Ostaniali ja. (s. 132)

Oddala ich jednak od siebie inne wyobrazenie o mitosci. Rewolucjonista
sktonny jest do lirycznych uczué. Natomiast jego ,,Ukochana”, pod wplywem
doswiadczen zwiazanych z konieczno$cia przezycia w strefie przyfrontowej, nie
wierzy w prawdziwa mito$¢ 1 ,,dozgonne” oddanie. Narrator, przytaczajac rozmo-
w¢ bohater6w na temat opowiadania Turgieniewa pt. Dym, wyraznie zarysowuje
t¢ roznicg. Wandzie nie spodobat sig literacki obraz romantycznej mitosci, gdyz nie
lubi ona dziet nie zwiazanych z rzeczywistoscia. Opis wygladu bohaterki ujawnia
jej emocjonalne podejscie do problemu:

Na jej policzkach pojawily si¢ czerwone plamy i nawet podbrodek zrobit sig
szkarlatny, w oczach zgestniala obcosé. Warkocz i kosmyki wlosow byty ponure.
(s. 133)

Znajomos¢ zycia pozwala jej si¢ obronié, kiedy jeden z towarzyszy Walenty-
na, na co dzien odnoszacy si¢ do niej z szacunkiem, proponujac ja rewolucjoniscie
jako ,.kobiete”, stwierdza niesmiato:

Natura zawsze swego zada... Prosze sic nie obrazi¢, ale bardzo by pasowala
panna Wanda. To, ze jest Polka, nie ma wcale zadnego znaczenia. Mowi catkiem
po naszemu i nawet nie widaé, ze Polka. Lepiej by juz by¢ nie moglo. (s. 129)
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Prawdziwg ,,Twarz” — poglady i motywacje bohaterki — czytelnik poznaje
dopiero w finatowej partii utworu. Dotad panna Dabrowska sprawiata wrazenie
osoby konkretnej, zaangazowanej w powierzane jej kolejne zadania i rozumiejacej
sens wykonywanych przez siebie czynnosci. Tymczasem czuje si¢ zagubiona
w nowej 1 przez to obcej dla niej rzeczywistosci wojennej zawieruchy. Daje temu
wyraz w monologu stylizowanym na spowiedz:

Nikt nie wie, co przezylysmy — my, mtode dziewczyny, kobiety w biatych chust-
kach, pracujace na oddziatach pierwszej linii, w punktach opatrunkowych, w szpi-
talach, lazaretach! Nasza mtodo$¢, radosé, nasz los rozpierzchty si¢ w tych bara-
kach, przy t6zkach umierajacych, opgtanych, kalek! Widzialam nicos¢ i bezsens
zycia ludzkiego. Nie jestem tchorzem: umiem pracowaé pod kulami, kiedy wy-
buchaja bomby. Ale tu wystraszytam sig, stracitam sen, rownowagg. (s. 155)

W dalszej czgsci swoistego wyznania bohaterka daje do zrozumienia stucha-
czowi, jaki jest cel jej poczynan, ktére z pozoru wydaja si¢ sprowadza¢ do
ulegania popgdom:

Chciatam czu¢ co$ zywego, cieplego, ludzkiego, zeby nie straci¢ $§wiadomosci,
7e jeszeze zyjg 1 ze koto mnie tezZ jest jakies zycie. [...] Nadchodzaca ciemnosé,
$mier¢ jakby odsuwaly si¢ ode mnie. PdzZniej strach si¢ przytepit i do wielu
rzeczy przywyktam. Nikt mnie nie oszczedzal. Nauczytam si¢ pi¢, wacha¢ koka-
ing. Wielbicieli nie brakowato. Ale coraz czgsciej i coraz silniej odczuwalam
pustke. Mialam juz do$¢ mitosnych przygod: wszystkie byly do ztudzenia podob-
ne. Obrzydta mi wulgarno$é i tapczywos¢ samcow, frontowe czulosci, oszustwa,
pochlebstwa — jakzeZ czgsto w oczach moich przypadkowych kochankéw znajdo-
watam martwe odblaski skazanego na zgubg ludzkiego zycia! (s. 155)

Bohaterka ujawnia tu los sanitariuszek kierowanych do pracy na froncie. Jej
monolog zmierza nie tyle do podkreslenia roli kobiet na polu dziatalnosci humani-
tarnej, ile do ukazania okrucienstwa wojny wobec wszystkich istot zywych. Wan-
da przyznaje, ze rzeczywisto§¢ przemian spoteczno-politycznych jest dla niej
bardziej zrozumiata, odkad dotaczyta do do§wiadczonych rewolucjonistow, Swia-
domych swej drogi:

Kiedy wybuchta rewolucja, posztam za panem z calg gotowo$cia. Pomagatam
panu nie dlatego, ze ogarngly mnie raptem rewolucyjne nastroje. Nawet teraz nie
potrafi¢ zda¢ sobie sprawy z tego, czy popieram waszq sprawe [podkresl. moje
—N. P]. Obce mi sg thumy ludzi, pot, ciemnota. Nie mam co ze soba zrobié, nie
mam zadnej nadziei, niczego nie pragng. Jestem uciekinierem z calego zycia. To,
co bylo dawniej, obrzydlo mi, nowego nie rozumiem. Ale z panem, z panskimi
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przyjaciotmi jest mi chociaz lzej. Macie cel. Mnie tez si¢ wydaje czasami, ze
znalazlam co$ dawno utraconego... Mozliwe, Ze pociaga mnie tez to, iz jestedcie
tutaczami. Sama przeciez jestem bezdomna. (s. 156)

Konfrontacja wyobrazen Walentyna na temat bohaterki z rzeczywisto$cia
wylaniajaca si¢ ze zwierzen Wandy nie wptywa na odsunigcie si¢ rewolucjonisty
od Polki. Jednak bohaterowie nie zblizaja si¢ do siebie do konca. Powdd stopnio-
wego oddalania si¢ dwojga ,,Obcych” lezy gdzie indziej. Jak wspomniano, boha-
terka pod wpltywem przezy¢ wojennych nie wierzy w romantyczng mito§¢, a gdy
zaczyna zmienia¢ zdanie, bohater prébuje odwotaé si¢ do fizycznosci kobiety.
Wtedy postaci dystansuja si¢ od siebie. Porywa ich takze wojenna lawina zdarzen.
Walentyn wyjezdza, Wanda zostaje z powodu obowiazkéw stuzbowych 1 koniecz-
no$ci opieki nad chora matka, ktéra wkrétce umiera. Rewolucjonista szuka jesz-
cze Ukochanej, ale okoliczno$ci dziejowe uniemozliwiaja ponowne spotkanie bo-
hateréw:

Siedemnasty rok przeszkodzit w podrézy do miejsc, gdzie si¢ spotkali... Na
opanowanych przez tyfus stacjach, w zamilktych korpusach fabryk na mityngach,
na zebraniach, w godziny zmeczenia i odpoczynku, w bezsenne noce, pos$rod
przyjaciot, na ulicach pojawial sig przed nim obraz uciekinierki, oddalajacy si¢
coraz dalej i dalej, tracacy cielesnos¢ i1 materialnos¢, oczyszczajacy sig i szla-
chetniejacy. Tak oddala si¢ ojczysty brzeg, kiedy cztowiek porzuca go na zawsze.
Wanda niepokoita go z nowa sita. (s. 157)

I tak ,,ztowieszcza” nieznajoma — byla sanitariuszka i pracownica kancelarii
— przemienia si¢ w fantazmat, ktérego namacalne wspomnienie w postaci zdjgcia
dziewczyny rewolucjonista nosi ze soba podczas walk 1917 .

Zgodnie z zarysowang powyzej koncepcja Emanuela Levinasa niepoznany do
konca ,,Inny” musi odej$¢. Narrator uwzglednionej w niniejszej analizie opowiesci
podkresla, ze zwigzek Walentyna z Wanda nie zostaje zrealizowany. Obecno$¢
nieznajomej w Zyciu rewolucjonisty moze by¢ uymowana we wspomnianych wy-
zej kategoriach socjologicznych: ,,obcy na swoim miejscu” lub tez ,,obcy swoj”.
Tym samym posta¢ Polki wpisuje si¢ w koncepcj¢ poznawania ,,Innego” w po-
dwojnym wymiarze jako osoby obcej zarowno pod wzglgdem plci, jak 1 przyna-
lezno$ci (tozsamosci) narodowej. Ta nieodgadniona do konca posta¢ kobieca,
a raczej jej fotografia prezentowana w ostatnim zdaniu opowiesci — zgodnie z ar-
tystyczna wizja autora — pomaga bohaterowi wytrwaé w walce po stronie ,,prze-
wrotu bolszewickiego”. Na przechowywanej przez Walentyna fotografii twarz
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Wandy ostonigta biala chusta sanitariuszki przywodzi na mysl czysto$¢, niewin-
no$¢ 1 ascezg. Natomiast w toku powiesci postaé niezaleznej, dumnej 1 nicodgad-
nionej Polki pelni rol¢ impulsu pobudzajacego bohatera do refleksji nad celo-
woscia wyboru dziatalno$ci rewolucyjnej jako drogi naprawy stosunkéw spotecz-
no-politycznych, a takze do rozwazan na temat losu cztowieka w oceanie historii.

Pesrome

Obpaz nonsuxku 6 nogecmu ,,Inaz ypazana” Anexcanopa Bopouckozo
6 ceeme uoeu ocywenus ,,/{pyeoco” asmopcmea IOmanyuna Jlesunaca

Crates mocBamaercss 0030py KEHCKOTO MEPCOHaXa B PYCCKOM IIPOMU3BEICHUH COBETCKOTO
nepuoja Ha npuMmepe noisuky Bamper JloMOpoBCKOH. DTa MepOMHHS CHITPaeT CIOXKHYIO POIb
B JKH3HH TNIaBHOI'O Iepos IIOBECTH — PYCCKOro peBolronuoHepa Baenrnna. C oqHOH cTOPOHBL
— OHa BBICTYIA€T KaK €ro IIPOTArOHUCT H IIOBCEIHEBHBIH COTPYIHHK, C JPYrodl — ABIAeTcCA
BaKHeHIM (PakTOPOM, KOTOPBIM TONKAEST €r0 K Pa3MBIIUIEHHUSM 110 IOBOY IeIOBEUECKOU Cyb0bI
B HCTOPHYECKOM IUIaHE U K PEIIEHHI0 BOIPOCOB, KACAOIIHUXCA CMBICHIA PEBOJIONHOHHOHN
JIeATeNPHOCTH. TakuM 00pa3oM, UHTATENIO HPEJOCTABIAETCS JBOHHE TyXKoH OONHK He3HaKOMOU
JKEHIUHB! APYrod HANMOHANIBHOCTH. DTOT 00pa3 JeBYIIKH SBISIEeTCAd HEIOCPEICTBEHHBIM
HacHeACTBOM H300paxkeHnsa BaHAap! U3 ABYX TOYEK 3peHHS, BO NEPBBIX: INIa3aMHU [JIABHOTO Iepost
— Jpyroro (GHUKTHBHOTO MEPCOHa)Ka, KPOME TOTO CHITPAIOIETO PONb alfer ego MHcATeNs, W BO
BTOPBIX: CAMOTO aBTOPA, KOTOPHIH PEIINI HCTIONb30BaTh B IOBECTH CBOH OIBIT, IPHOOPETEHHBIH BO
BpeMHS BOSHHOH cIIy>kOBl Ha GEIOPYCCKHX 3eMIAX B NIEPHOA IepPBOH MHUPOBOHM BOWHEI M Hadala
,,O0TBIIIEBACTCKOTO TiepeBopoTa”. CIoxkeT BCTpedd TIIABHBIX TepoeB — JIoJied pasHBIX HAaIHo-
HAJGHOCTEH, U BRITEKAIOMIAs U3 HETo NpodIeMa MeXKKYIFTYPHOrO JUANIOra, BKIIIOUAET YIOMIHYTYIO
[OBECTh B IIONB3YIOMIeecss HEMHUHYEMBIM HHTEPEecOM SfBIEHHe odpasza ,,dyKoro” B JIHTepa-
Type. Hacrosmas monsiTka npemlaraer HCCIENOBAaTh TEMY IIIABHOTO KEHCKOrO IEPCOHAXkA
L dyXKOH~ Ha OCHOBAHWH HAeH ,,0cylleHHs Jlpyroro” (TunmuHOH Ay T.H. (umocodun guamora
— TedueHHs CBOMCTBEHOTO I'yMaHHOH MBICIH IepBOH MOIOBHHEI 20-To B.) aBTOpCTBA OMaHyHIa
Jleunaca, oborameHHOH HEKOTOPHIMH YePTaMH MIHPOKO H3BECTHBIX COIMONOTHISCKHX KaTerOpHH
KaK HallpuMep: ,,cBOH UyxKoi~ M ,,4yKOH Ha CBoeM MecTe”.

Summary

The image of pole in Aleksander Woronsky’s story ,,A Cyclone Eye”
in the interpretation of the Emanuel Levinas’ idea of recognizing ,, Other”

The article is dedicated to an analysis of female character from Russian story of the 30-ties of
20th Century on the basis of Wanda Dabrowska’s example. She is playing a role of protagonist and
cooperator of Russian revolutionist — Walentyn, and — on the other hand — she is an important factor,
which is inspired main Hero to thinking about the human fate in history and the meaning of revolutio-
nary activity. In this way the Reader receives a double imagine of Woman, who are representing
another nationality. This double imagine is a consequence of Wanda’s character creation in the
narrative strate by the main Hero — another fictional character, which is also an alter ego of the
Writer, and — in the same time — by the Writer himself, who decided to set this story in the
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Belarussian reality from First World War and ,,bolshevik resolution’s” period, which are familiar to an
author from his own experience. The phenomenon of different nationality of the main Heros, and than
— the problem of culture dialogue, qualicifying this story to the wide and still popular stream of
describing the imagine of a ,,Stranger” in the literature. This analysis proposes an interpretation of
main female character’s plot on the basis of the Emanuel Levinas’ concept of recognizing Other
(a part of the philosophy of dialogue, which is characteristic stream for the first half of 20 Century),
enriched by the some features of well-known sociological categories like e.g. ,,familiar Stranger”
or ,.a Stranger at the familiar place”.



