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Wokol pisarstwa Andrzeja Walickiego

Podstawa rozwazan zawartych w niniejszym artykule jest niewielki tomik
opracowany przez Janusza Dobieszewskiego, Jana Skoczynskiego 1 Michata Bo-
huna!. Dwéch z nich — pierwszego i ostatniego — znam osobiscie z kilku konferen-
cji naukowych 1 ich ksiazek, w szczegdlnosci na temat tworczosci Konstantyna
Leontjewa i Wlodzimierza Solowjowa, i bardzo cenig’. Artykuly zawarte w tym
tomiku powinny, moim zdaniem, nie pozostawaé obce zajmujacym si¢ Rosja, jej
historia, kultura, w tym literatura, a w szczego6lnosci jej mysla historiofilozoficzna.

Na tres¢ almanachu sktadaja sig eseje 1 szkice ucznidow profesora, tych, ktorzy
czuja si¢ jego dtuznikami i moéwia o sobie ,,my z Niego wszyscy”: Jana Skoczyn-
skiego, Andrzej Walicki jako badacz filozofii polskiej; Janusza Dobierzewskiego,
Empatia, dystans i ani troche ,,unynija”. Profesor Andrzej Walicki a rosyjska
mys$l filozoficzna; Wtodzimierza Rydzewskiego, Andrzej Walicki i dylematy histo-
rii marksizmu;, Bronistawa Lagowskiego, Andrzej Walicki — widz i uczestnik;
Pawta Koztowskiego, Ostatni, ktory listy pisze... O epistolografii Andrzeja Wa-
lickiego; Ryszarda Sitka, Andrzej Walicki a Warszawska Szkola Historii Idei;
Jana Krasickiego, Andrzej Walicki, Norwid i ,, sprawa polska”; Leszka Augusty-
na, Historia idei a , philosophia perennis”. Isaiah Berlin i Andrzej Walicki
wobec rosyjskiego renesansu religijno-filozoficznego; Marka Styczynskiego, Re-
alizm historyczny Andrzeja Walickiego; Michata Bihuna, Inteligencja. Rosyjskie
przestrogi i polskie nadzieje 1 Andrzeja de Lazariego, Dlaczego o Rosjanach
mozna mowic¢ dobrze? (na 75-lecie Andrzeja Walickiego).

L Wokét Andrzeja Walickiego. Almanach mysli rosyjskiej pod red. J. Dobieszewskiego, J. Sko-
czynskiego i M. Bohuna, Warszawa 2009, ss. 157. Zbiorek jest poklosiem wspolpracy Wydzialu
Filozofii i Socjologii UW z Instytutem Filozofii UJ i zorganizowanej jeszcze w 2005 r. (dtugo nieraz
trwa proces wydawniczy!) w Krakowie konferencji z okazji 75-lecia prof. Andrzeja Walickiego,
zatytulowanej Polska, Rosja, marksizm.

2 Zob. M. Bohun, Kontrrewolucja i pesymizm. Filozofia spoteczna Konstantyna Leontjewa,
Wyd. UJ, Krakow 2000, ss. 288; J. Dobieszewski, Wilodzimierz Sotowiow, Studium osobowosci
filozoficznej, Wyd. Naukowe Scholar, Warszawa 2002, ss. 482. Pod redakcja Janusza Dobieszew-
skiego wydane zostaty sumptem UW cztery juz Almanachy mysli rosyjskiej: Wokot stowianofilstwa,
Warszawa 1998, ss. 153; Wokdl Toistoja i Dostojewskiego, Warszawa 2000, ss. 200; Wokot Leon-
tiewa i Bierdiajewa, Warszawa 2001, ss. 288; Wokot Szestowa i Fiodorowa, Warszawa 2007.



266 Jan Sobczak

Niewielu jest w Polsce naukowcéw owianych taka migdzynarodowsa stawa,
ktorych dorobkiem stale zainteresowani sa badacze i publicysci, zwtaszcza rosja-
noznawcy. Andrzej Walicki — historyk idei, badacz mysli rosyjskiej i polskiej
filozofii narodowej doby romantyzmu, historii marksizmu i my$li liberalne;j, czto-
nek rzeczywisty PAN, emerytowany profesor Uniwersytetu Notre Dame w India-
nie w USA, uczony o migdzynarodowym autorytecie, laureat Premio Balzan,
nagrody wrgezonej mu w 1998 1. przez prezydenta Wloch, uznawanej za odpo-
wiednik Nobla (maty Nobel) w dziedzinie nauk filozoficzno-humanistycznych,
najwybitniejszy z zyjacych znawca rosyjskiej, ale tez 1 polskiej mysli filozoficzne;j
XIX (i nie tylko) wieku, autor licznych ksigzek znanych takze 1 thumaczonych za
granica na wiele jezykow?. Nie wdajac si¢ w blizsza charakterystyke jego biblio-
grafii, wystarczy wskaza¢, ze w jgzykach obcych ukazato si¢ ponad 20 jego prac,
przyblizajacych humanistyce zachodnioeuropejskiej czotowych twércow oraz
glowne idee epoki romantyzmu w dziejach mysli polskiej. Przy tym wszystkim
wyrazista jest dominanta rosyjska w jego zainteresowaniach i poszukiwaniach
badawczych. Prac swych w okresie PRL nie pisat z pozycji marksizmu, nie byt
marksista?, ba, w przeciwienstwie do swego $rodowiska — warszawskiej szkoty
historykéw idei, a chyba 1 szerzej, wigkszosci srodowiska warszawskiej 1 uniwer-
syteckiej inteligencji — nigdy nie byt cztonkiem partii, beneficjentem jakiegos ukla-
du wladzy, wobec czego w ZSRR jego prace nie byly w oficjalnym obiegu,
przechowywano je w bibliotecznych ,,specfondach” wraz z ksigzkami ,,zachod-
nich falszerzy historii Rosji”, aczkolwiek uczony 6w daleki byt od jakiejkolwiek
antyrosyjskos$ci 1 zawsze podkres$lal, ze nie wolno stawia¢ znaku rowno$ci migdzy

3 Zob. A. Walicki, Osobowosé i historia. Studia z dziejow literatury i my$li rosyjskiej, Warsza-
wa 1959, wyd. 2 istotnie poszerzone (pt. Idea wolnosci u myslicieli rosyjskich), Krakow 2000;
idem, Rosyjska filozofia i mySl spoteczna od oswiecenia do marksizmu, Warszawa 1973, wyd. 2
znacznie rozszerzone (pt. Zarys mysli rosyjskiej. Od Oswiecenia do renesansu religijno-filozoficzne-
go), Warszawa 2005; idem, W kregu konserwatywnej utopii. Struktura i przemiany rosyjskiego sto-
wianofilstwa, Warszawa 1964; idem, Polska, Rosja, marksizm, Warszawa 1983; idem, Miedzy filo-
zofiq, religia i politykq, Warszawa 1983; idem, Filozofia prawa rosyjskiego liberalizmu, Warszawa
1995; idem, Marksizm i skok do krolestwa wolnosci. Dzieje komunistycznej utopii, Warszawa 1996;
idem, Rosja, katolicyzm i sprawa polska, Warszawa 2002. Ponadto prof. Walicki by} redaktorem
naukowym znakomitych antologii tekstow animatoréw rosyjskiej mysli spolecznej i filozoficznej,
a takze kierowal przygotowaniem osobnych zbioréw tekstow Wissariona Bielifiskiego, Mikolaja Do-
brolubowa, Mikotlaja Czernyszewskiego, Aleksandra Hercena, Jerzego Plechanowa i Sergiusza Hes-
sena, wydawanych w prestizowych seriach Biblioteki Klasykow Filozofii, Biblioteki Narodowej i Bi-
blioteki Mysli Socjalistyczne;.

4 To nie oznacza, ze nie zajmowal si¢ Marksem, wrgcz przeciwnie — marksizm traktowal
zawsze serio i ukazywal, jak znaczny wptyw wywieral Marks i wywiera nadal na zycie narodow,
na ich mySlicieli, w szczegolnosci teoretykow filozofii panstwa. Studia nad socjalizmem i marksi-
zmem, a wige nad problemami, wokot ktorych toczylo sig zycie naukowe i polityczne w Polsce
iw Europie Srodkowej, podjat wiasciwie od poczatku lat 1970.
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pojeciami ,,Rosja” 1,,ZSRR” oraz ,,rosyjski” 1,,sowiecki”, a samej Rosji traktowad
jako ostoi barbarzynstwa 1 reprezentanta cywilizacji gorszego gatunku. Wlasnie ta
cecha jego pisarstwa wyraznie odroznia Walickiego od wielu zachodnich sowieto-
logéw, ktérzy mienia si¢ znawcami Rosji. Walicki w takim sposobie patrzenia na
Rosjan i wptywu na nich religii, sposobu rzadzenia itp. bliski jest Isaiahowi Berli-
nowi, swojemu przyjacielowi, za kontynuatora ktérego si¢ uznaje®>. W ostatnich
latach, na szczgscie, takze rosyjskie czasopisma filozoficzne 1 srodowiska akade-
mickie staraja si¢ nadrobié te zaniedbania w udostepnieniu pisarstwa tego polskie-
go rusycysty, thimaczace si¢ jedynie wzgledami ideologicznymi.

Znamienna jest droga zyciowa, ktora spowodowala, ze Walicki zostal wybit-
nym znawca powyzszej problematyki i najwigkszym w Polsce ,,adwokatem” my-
$li rosyjskiej. Janusz Dobieszewski przypomina, Ze jako syn wybitnego przedwo-
jenmnego historyka sztuki, wysokiego ranga oficera AK, zastgpcy szefa wywiadu tej
formacji zbrojnej, jednym stowem — jako syn wroga nowej wtadzy Walicki nie
mogt dostac sig na wybrany przez siebie kierunek studiéw (filozofia) i skierowany
zostal na warszawska rusycystyke, postrzegang jako jeden z najbardziej zsowiety-
zowanych wydziatdow UW, w ramach ideologicznych restrykcji w nadziei na ide-
owa ,,resocjalizacjg”. Moglo go to sktoni¢ do awersji wobec wszystkiego co rosyj-
skie 1 przeksztatci¢ w zdeklarowanego rusofoba, jakich nie brakuje w polskim
srodowisku naukowym. Gdzie jak gdzie, ale na rusycystyce éwcezesna kontrola
ideologiczno-polityczna byta szczegdlnie wnikliwa 1 rygorystyczna. Tak sig¢ jednak
nie stato 1 dla medialnych rusofobdw ostatnich lat stat si¢ on godnym zaliczenia do
partii prorosyjskiej” w Polsce. Literatura 1 mysl rosyjska byly si¢ dla niego
skutecznym narzedziem walki o indywidualno$é, narodowo$¢, wolno$¢ myslenia.
Jak wyzna pdzniej; ,,zrodtowa znajomosé dziejow mysli rosyjskiej dowodzita [...],
Ze jest to mysl Zywa, autentyczna, nie mieszczaca si¢ w prymitywnych schema-
tach, rozbijajaca je i oSmieszajaca”®. A jeszcze dosadniej w innym miejscu: ,, Tra-
dycja rosyjskiej inteligencji byta dla mnie antidotum na duchowa martwote stalini-
zmu, [...] na stalinizm we wszystkich jego postaciach, [...] czutem si¢ zagrozony
nie «rusyfikacjay, ale «sowietyzacja»’”’. Jak pisze Walicki, to ,,pod wpltywem
drastycznego kontrastu migdzy przezyciami, ktérych dostarczali mi rosyjscy pisa-
rze 1 mysliciele, a przerazajacym ubodstwem intelektualnym, obezwladniajaca nuda
1 bezwstydna nieuczciwoscia ogromnej wigkszosci pisanych w tym okresie prac

5 Zob. np. L. Berlin, Mag pétnocy. J.G. Hamann i #rédia nowozytnego irracjonalizmu, przel.
M. Pietrzak-Merta, Warszawa 2000; idem, Korzenie romantyzmu, przel.. A. Bartkowicz, Warszawa
2004; idem, Mys! rosyjska i kontrowersja stowianofilska, przel. J. Mucha, ,.Zdanie” 1995, nr 2.

5 A. Walicki, Idea wolnosci u myslicieli rosyjskich..., s. 295.

7 Ibidem, s. 279; A. Walicki, Zniewolony umyst po latach, Warszawa 1993, s. 118.
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o rosyjskiej literaturze 1 mysli spotecznej bardzo szybko juz na poczatku studiow,
poczeta nurtowaé mnie my$l, ze kultura rosyjska jest czyms, co trzeba ratowaé™®,

Redaktor almanachu, Janusz Dobieszewski, zauwaza trafnie, ze irytujace Wa-
lickiego najbardziej prymitywne fatlszowanie dotyczylo zwlaszcza tworczosci tzw.
rewolucyjnych demokratow®. ,,Musialem — wspomina on — przeczyta¢ dziesiatki
radzieckich prac o Bielinskim 1 innych «rewolucyjnych demokratach» i to wtasnie
stato si¢ jednym z czynnikéw, ktore najmocniej uswiadomity mi catq groze konse-
kwentnego totalitaryzmu. Przerazajacy byl nie tyle prymitywizm tych prac, ten
bowiem bywat niekiedy zabawny 1 rozweselajacy, ile fakt, ze wszystkie one byty
podobne do siebie jak dwie krople wody — ten sam schemat, te same gromy
rzucane na «kosmopolitéwy, te same cytaty, [...] ta sama uniformizacja my$li”'°.
Autor ten podkresla, ze wysoko ceniony przez niego Profesor miat nadzwyczaj
silne przekonanie, ze ,,los Polski jest zwiazany nierozerwalnie z losem Rosji. Ze
bycie polskim patriota, §wiadomym i $wiatlym polskim patriota, wigza¢ si¢ musi
nie z uwolnieniem czy wrecz odgrodzeniem od wszystkiego, co rosyjskie (oskar-
zanym o generowanie wszystkiego, co sowieckie), ale z przeorientowaniem wza-
jemnej relacji polsko-rosyjskiej na podstawie optyki wzajemnego postrzegania,
z uwolnieniem tej optyki od tendencji imperialnej oraz od dusznego nacjonalizmu
etnicznego, od zajadlych uprzedzeti i leniwych stereotypow”'!. W warstwie ba-
dawczej postawa taka wymagata od Walickiego dostrzezenia realiow wzajemnej
inspiracji kulturowej warstw intelektualnych obydwu narodow, szans wzajemnego
wzbogacenia jako istotnego warunku uniwersalnego wymiaru kultury rosyjskiej,
a jeszcze chyba w wigkszej mierze — uniwersalnego wymiaru kultury polskie;.
Profesor Walicki cheiat pokaza¢ — kontynuuje Dobieszewski — polsko-rosyjska
zalezno$¢ nie jako przeklenstwo, ale jako szansg dla obydwu stron, ktorej prze-
stanka winno by¢ spojrzenie na my$l rosyjska z punktu widzenia wspolnych
do$wiadczen: wspolzycia w jednym panstwie, wspolnej walki z caratem, podo-
biefistwa tradycji romantycznej w obydwu kulturach, wreszcie wspolnego przezy-
cia stalinowskiego totalitaryzmu’'?,

Na przekoér dominujacym modom wyznawat on jeszcze w 1993 1., czyli juz
w dobie transformacji ustrojowe;j: ,,Przyznaje, ze moja diagnoza polskiej wspotczesno-
$ci zaktadata dlugotrwalo$é¢ zakotwiczenia na Wschodzie. Zaktadata, Ze historyczny

8 Ibidem, s. 121.

9 Wokét Andrzeja Walickiego. Almanach..., s. 32.

10° A Walicki, W kregu konserwatywnej utopii... (wyd. 2), s. 450.

11 A. Walicki, Marksizm i skok do krélestwa wolnosci..., s. 29.

12° A, Walicki, Czy stosunki polsko-rosyjskie mogq byé wzajemnie dobre?, ,Arcana” 2003,
nr 4-5, s. 117.
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los Polakow splétt si¢ na diugo z losem Rosjan. Co wigcej, widziatem w tym nie
tylko nieszczgscie, polegajace na niezgodnosci tego faktu z Zywym w Polsce
poczuciem przynaleznos$ci kulturowej do Zachodu, lecz rowniez historyczna szan-
s¢. Polska jako element «bloku wschodniego» wydawata mi si¢ krajem o wiele
cickawszym 1 wazacym duzo wigcej na historycznej szali niz Polska jako jeden
z peryferyjnych krajow $wiata zachodniego”!3. Za$§ w innym miejscu jeszcze bar-
dziej otwarcie: ,,Polska ma wigksze szanse jako zach6d Wschodu niz jako peryfe-
rie Zachodu”!*. , Rosjanie — wyjaéniat — sa jedynym wielkim narodem, dla ktérego
kultura polska co$ znaczy, gdzie nazwisko Mickiewicza jest powszechnie znane.
To jest nasz kulturowy, duchowy kapital, o ktéry trzeba dba¢”!®. Wyznawat to
zreszta w prawicowym krakowskim czasopi$mie ,,Arcana”, redagowanym przez
prof. Andrzeja Nowaka, wybitnego historyka, rosjoznawce, niemniej wyznajacego
prawicowe przekonania.

Badawczo Walickiego zajmowata kwestia historycznej interpretacji marksi-
stowskiej wizji komunizmu, ktdra usitowano zrealizowa¢ w ZSRR, méwiac ina-
czej — genezy rosyjskiego bolszewizmu. Poczatkowo wyrazal poglad, ze byta to
specyficznie rosyjska geneza. Podobne stanowisko zajmowat niegdy$ w polskiej
historiografii, jak dzi$ by$my si¢ wyrazili ,,sowietologicznej”, Jan Kucharzewski,
a w amerykanskiej dobrze nam znany z tysiaca thumaczen Richard Pipes. Wkrotce
jednak Walicki doszed! do wniosku, ze ,,mimo wszystkich swych cech specyficz-
nie rosyjskich, leninizm wyrastat jednak z gtéwnego pnia europejskiego komuni-
zmu”'®, Kluczowy tego problem, $cisle wiazacy si¢ z odwiecznym dla Rosji sto-
sunkiem Wschod-Zachdd, definiowat tak: , Interpretacja gigantycznego eksperymentu
komunistycznego w Rosji jako rezultatu swoiScie rosyjskiej kultury politycznej
jest uchyleniem si¢ od odpowiedzi na pytanie najbardziej zasadnicze: czy Rosja
stworzyltaby totalitaryzm — 1 to totalitaryzm najbardziej konsekwentny, bo komuni-
styczny — bez poddania si¢ dominujacemu wptywowi ideologii komunistycznej
stworzongj na Zachodzie, wyposazonej w autorytet nauki i cieszacej si¢ reputacja
ostatniego stowa ogolnoludzkiego postepu? [...] Pozytywna odpowiedZ na to pyta-
nie bylaby réwnoznaczna z «uniewinnieniem» marksizmu, wyjasnieniem komuni-
zmu przez czynniki zewngtrzne wobec marksizmu i nieobecne na Zachodzie!”.
Te czynniki zewngtrzne to specyficzne cechy rosyjskiego despotyzmu 1 rosyjskie-
go zacofania, obecno$¢ utopii we wszystkich rewolucjach 1 buntach. To wielkie

13 A. Walicki, Zniewolony umyst po latach..., s. 528.

14 A Walicki, Czy jestem ,, dysydentem”? ,Zdanie” 2005, nr 1-2(132-133), s. 44.

15 A. Walicki, Rosja w upadku — rozmowa z Andrzejem Walickim, ,,Arcana” 1999, nr 2, s. 45.
16 A, Walicki, Idea wolnosci u myslicieli rosyjskich..., s. 303.

17 A. Walicki, Marksizm i skok do krolestwa wolnosci..., s. 17.
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pytanie o wing lub niewinno$¢ teorii za jej bez watpienia totalitarne nastgpstwa,
mowiac najprosciej — za radziecki Gulag 1 w ogéle za stalinizm. Walicki wielokrot-
nie podkresla ztozonos$¢ tych relacji i — jak interpretuje jego my$l Wilodzimierz
Rydzewski: ,,Tak by¢ nie musiato — to oczywiste, ale tak by¢ mogto 1, co najgor-
sze, tak byto”!'®. I odpowiadajac na ztozone pytanie, skad owa totalitarna anomalia
Gulagu, Walicki nie uniewinnia teorii, ale i nie opowiada si¢ za gtéwnymi 1 wyraz-
nie jednostronnymi stanowiskami w sporze o marksizm i1 Rosj¢ Solzenicyna z jed-
nej 1 przyktadowo Pipesa z drugiej strony. Jego konkluzja jest nastgpujaca: row-
niez bez ideologii komunistycznej ,,porewolucyjna rzeczywisto$¢ rosyjska nie
bytaby zapewne demokratyczna, ale nie bylaby tez totalitarna. Bez olbrzymiego
autorytetu marksizmu, bez niezachwianej wiary w to, Ze ma on monopol na
postepowos¢ 1 prawde, Rosja nie zaangazowalaby si¢ w bezprecedensowo okrutny
eksperyment «zbudowania komunizmu», zmuszania si¢ do realizacji utopijnego
planu”!®. W takim schemacie my$lowym miesci si¢ w zupelnosci i jego postrzega-
nie leninizmu nie jako prosto ,,rozdziatu z historii marksizmu ani (tym bardziej)
z dziejow migdzynarodowego proletariatu. Leninizm to co$ mniej, a zarazem co$
wigcej. Problem leninizmu to problem Rosji, catej jej historii, wraz z jej europej-
skoscia 1 azjatyzmem, ruchem rewolucyjnym 1 czterechsetletnim samowtadz-
twem”%0.

Swej wyrazanej wielokrotnie krytyki komunistycznej teorii 1 praktyki i dzie-
jow komunizmu nie redukuje Walicki do dziejéw zbrodni: ,,Nie negujac zbrodni-
czego aspektu tych dziejow — pisze — widzg je jako przede wszystkim wielka
historyczna tragedig. Traktuj¢ komunizm jako ideologi¢ skompromitowana, ale
mimo to zastugujaca, aby dostrzega¢ w niej co$ niezmiernie waznego, co stanowi
lekcjg 1 ostrzezenie: gwattowna, przesadng i tragicznie btedna reakcj¢ na rozliczne
1jak najbardziej rzeczywiste utomnosci spoteczenstw kapitalistycznych 1 tradycji
liberalnej?!.

Przetomem dla Walickiego, jak zauwaza Marek Styczynski, byl Pazdziernik
1956 1. ,,«Odwilz» 1955-1956 — wyzna potem — byta dla mnie prawdziwym
wyzwoleniem. [...] Cieszylem si¢ z odzyskania wolnosci prywatnej, «negatywnej»
wolnoéci od ideologicznej presji wszechobecnej kontroli, od konformistycznego
kolektywizmu, od prob narzucania mi nie tylko okreslonych zachowan, lecz row-
niez okre§lonych mysli i uczué. [...] «Realny socjalizm» nadal trwat i nawet

18 Wokot Andrzeja Walickiego. Almanach..., s. 52.

19 A. Walicki, Marksizm i skok do krélestwa wolnosci..., s. 17.

20 A. Walicki, Idea wolnosci u myslicieli rosyjskich. Studia z lat 1955-1959, Krakéw 2000,
s. 269.

21 A. Walicki, Marksizm i skok do krélestwa wolnosci..., s. 23.
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poszerzal swa bazg spoteczna, ale totalitaryzm (jak to sformutowatem po latach)
zatamat si¢, uruchomiajac dlugi, zygzakowaty 1 czg¢sto rozczarowujacy moralnie
proces detotalitaryzacji”??. Zaréwno wtedy, jak i p6zniej Walicki nie zaangazowal
si¢ jednak w aktywna dziatalno$¢ opozycyjna, cho¢ poruszat si¢ w krggu opozy-
cyjnej warszawskiej inteligencji, co wigeej — dystansowal si¢ od postaw bezpo-
srednio opozycyjnych. Swa opozycyjnos¢ wobec systemu udowadnial czyms
trwalszym intelektualnie — mréwcza praca naukowa, ktéra ujmowat w triadg:
Rosja — Polska — marksizm. Pokazywal w ten sposob, ze mozna bylo osiagnac
niezaleznos¢, uczestniczac w zyciu akademickim, uzyskujac prestizowe stypendia
w niebywale ,,$liskiej” dyscyplinie, jaka byta rosyjska mysl filozoficzna, ktéra
z definicji podlegta jedynie stusznej radzieckiej wyktadni. Znakomity uczony nie
mial tez zbyt wiele dobrego do powiedzenia o ,,roszczeniowo-egalitarnym” etosie,
»egalitarno-anarchicznej”, ,,populistyczno-socjalistycznej” — jak to okresla w $lad
za nim Marek Styczynski — ,,Solidarnosci”??. Zdaniem uczonego ,,populistyczno-
egalitarne” elity ,,Solidarnosci” zmusily stabnace pafistwo do konfrontacji. Ow
grzech zaniechania wspolpracy z panstwem, wzigcia na siebie wspotodpowiedzialno-
$ci za jego bolaczki 1 problemy cechowat niegdys — wskazywat Walicki — rosyjskich
kadetow, czyli liberalow walczacych z panstwem caréw, dla ktorych ,,nieustajacy
konflikt z rzadem byt [...] swego rodzaju sprawa honoru. Za zadne skarby nie
cheieli wystapi¢ w roli sojusznikéw rzadu, niezaleznie od jego polityki™?*.

Owe ostrozne usprawiedliwianie stanu wojennego w Polsce wywotato polemi-
ke z Walickim Waldemara Kuczynskiego, Jana Jozefa Lipskiego, Krzysztofa Po-
miana i gniewna replikg Leszka Kotakowskiego. Jesli taka czy inna opinia Walic-
kiego moze wydac¢ si¢ dzi$§ wielu z nas przesadna czy nazbyt jednostronna, to nie
przebierali tez w $§rodkach polemizujacy z nim antagonisci>’. Podobnie nazywanie
rezimu gen. Jaruzelskiego komunistycznym czy totalitarnym byto — zdaniem Wa-
lickiego — pomieszaniem poj¢é. Takze ,,utozsamianie «realnego socjalizmu» cza-
sow gomutkowsko-gierkowskich z komunizmem jest politycznie motywowanym
naduzyciem jezyka, w rzeczywisto$ci bowiem nie byt to komunizm ani w teorii
ani w praktyce. [...] Pod rzadami generala Polska szybko oddalata si¢ od «modelu

22 A. Walicki, Polskie zmagania z wolnoscigq, Krakow 2000, s. 75.

23 Ibidem, s. 132; A. Walicki, Mysli o sytuacji politycznej i moralno-psychologicznej w Polsce,
Aneks” 1984, nr 35.

24 A. Walicki, Rosyjska wersja zdrady klerkéw, ,Res Publica” 1988, nr 10, s. 104,

25 Walicki opisuje opozycje demokratyczna, a pozniej «Solidarnosé» jako ruch kolektywi-
stycznej utopii, wyzuty z idei kompromisu i siggajacy po wlasciwe totalitaryzmowi instrumenty
zaprowadzenia moralnego terroru wobec ludzi niepokornych. W takim ujgciu, w przeciwienstwie
do rezimu, ktory odchodzit od praktyk totalitarnych, dziatacze opozycji okazali sig¢ spadkobiercami
Stalina”. M. Beylin, Realista na manowcach, ,,Gazeta Wyborcza” z 24 pazdzirnika 2000, s. 18.
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totalitarnego». Byta to kontynuacja dtugiego, ztozonego procesu, ktory zaczal si¢
od pazdziernikowego przetlomu 1956 r. (albo nawet od poprzedzajacej go «odwil-
zy»). Ale byla to takze wyrazna zmiana jako$ciowa. [...] Rezym gen. Jaruzelskie-
go przestal moéwié¢ o budowaniu komunizmu. [...] Nie prébowat upolityczniad
wszystkich dziedzin zycia, zwlaszcza za$§ Zycia intelektualnego i kulturalnego,
catkowicie odrzucit daznos¢ do odgdrmej organizowanej 1 politycznie kontrolowa-
nej aktywizacji mas, wybierajac w zamian tradycyjna taktyke trzymania mas
z dala od polityki™?6. Polska Bieruta to nie bylo dla niego to samo co Polska
Gierka, a tym bardziej Polska Jaruzelskiego.

Na zakonczenie jeszcze kilka stéw o stosunku Walickiego do wspotczesnego
dyskursu na temat oceny PRL i naduzywania takich poj¢¢, jak ,.komunisci”
czy tez ,postkomunisci” itp. Walicki wystgpuje jako pisarz polityczny, a jego
poglady dotyczace najnowszej historii Polski wywotywaty 1 wywoluja gorace spo-
Ty, angazujac w sprzeciwie powazne piora z krggu dawnej opozycji demokratycz-
nej 1,,Gazety Wyborczej”. Wprowadzam ten watek §wiadomie do swych rozwa-
zan, bowiem sadze, ze nikt nie jest wyzwolony od wplywu polityki 1 naukowcy
udajacy, Ze sa poza nig, Ze polityka si¢ nie interesuja, stosuja tylko zalosnag
mimikr¢ wobec siebie 1 swego otoczenia. Moéwiac zatem o stosunku Walickiego do
wspotczesnoscei polityczno-ideologicznej Polski, mam na uwadze niedawno opubli-
kowane w ,,Przegladzie” zapiski z jego dziennika, zawierajace nasuwajace mu si¢
uwagi z lektur oraz impresje i notatki z konferencji naukowych?’. W tym ,,dzienni-
ku idei” wyjasnia on swoj poglad na ustréj PRL, daleki w jego odczuciu
od komunizmu, 1 kwestionuje zasadno§¢ uzywania okre§lenia ,komuni$ci”
w odniesieniu do cztonkéw PZPR. Calkowicie podzielam jego tryb my$lenia, sam
to w mniej naturalnie precyzyjny sposob tak wlasnie wyjasniam studentom i magi-
strantom, naduzywajacym w swych pracach terminéw ,.komuni§ci” 1 ,,postko-
muni$ci”.

Na koniec przytoczg najwazniejsze tezy tego artykutu: ,,PRL byta najstab-
szym ogniwem mig¢dzynarodowego komunizmu, PZPR po roku 1956 nie budowa-
ta komunizmu, lecz réznymi sposobami wymigiwata si¢ od tego, przywracajac
$wiadomie lub nieswiadomie polska narodowsa «tozsamo$é», tacznie z jej przywa-
rami. [...] «Realny socjalizm» PRL nie przyblizal si¢ do komunizmu, lecz od
niego oddalal. A skoro tak, to nazwanie go komunizmem jest jedynie manipulacja
negatywnymi konotacjami stowa «komunizm». [...] Przytlaczajaca wigkszo$¢

26 A. Walicki, Polskie zmagania z wolnosciq..., s. 107.
27 A. Walicki, Polska droga do komunizmu, ,Przeglad” z 14 czerwca 2009, nr 23, s. 28-33;
takze ,,Zdanie” 2009, nr 1-2.
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cztonkow PZPR dystansowata si¢ od komunizmu 1 bardzo nie lubita komunistycz-
nego rodowodu swej partii. [...] Stawianie znaku réwnosci migdzy realnym socja-
lizmem a komunizmem lub migdzy partyjnymi a komunistami jest dowodem zlej
woli lub elementarnego niezrozumienia PRL jako rzeczywistosci spotecznej, psy-
chologicznej 1 ideologicznej. [...] Spoteczenistwo polskie byto antykomunistyczne
nawet wtedy, gdy udzielato poparcia kolejnej ekipie rzadowej (np. ekipie Gierka).
[...] Ideologowie «obozu postsolidarno$ciowego», postrzegajacy zmiang ustrojowa
jako swoja wyltaczna zashugg, ulegaja kombatanckiemu zaczadzeniu, a wigc nie
potrafig formutowac ani rozumie¢ diagnoz z punktu widzenia zewngtrznego obser-
watora”™?%,

Walicki stawia kropke nad i, piszac wprost, ze konsekwencja postawienia
znaku réwnos$ci migdzy PRL a tak falszywie rozumianym ,.komunizmem” byto
»Swiadome dazenie do wykluczenia «komunistow» ze wspolnoty narodowej, styg-
matyzowanie ich jako «nominalnych» jedynie Polakow oraz zakaz wspotdziatania
partii postsolidarnosciowych z SdRP, a nastgpnie SLD”. Byla to wrgez polityka
ideowej dyskryminacji, catkowicie sprzeczna, jak podkre$la, z zasada, iz nikogo
nie wolno dyskryminowaé ze wzgledu na ,,$wiatopoglad, opinie polityczne lub
wszelkie inne”, co jest wyraznie potgpione w Karcie Praw Podstawowych UE.

Nie stroni tez Walicki od krytyki polskiej polityki zagranicznej wtedy, gdy
zaczynata ona ulega¢ r6znym nacjonalistycznym fobiom. Jak podkresla w swym
szkicu Bronistaw Lagowski, Walicki wskazywat rowniez w przeszto$ci, ze stownie
polski nacjonalizm najgltosniej 1 rutynowo wyraza si¢ w rusofobii, cho¢ im bardziej
nacjonalistyczne partie znajduja si¢ u wiadzy, tym wigcej Polakoéw czuje sig
zagrozonych, podczas gdy Rosja nie ponosi z tego powodu zadnej szkody. Zadu-
fani w sobie politycy tej orientacji okazuja si¢ niezdolni do utozenia sobie normal-
nych stosunkow z innymi narodami, jedne chea prowadzi¢, inne bra¢ pod swoja
protekeje, silniejszym wskazywaé cele, madrzejszych uczy¢ historii®’.

Wszystko to pisze Walicki, polemizujac z tezami Spiewaka, Wotka i Kota-
kowskiego. Ponadto bardzo oryginalnie 1 tez rozsadnie precyzuje wspdtczesne
pojecie lewicy spotecznej, ktorego juz ze wzgledu na ograniczenia objgto$ciowe
nie bedg rozszyfrowywal, odsylajac zainteresowanych do Zrodet.

28 Ibidem.
29 Wokét Andrzeja Walickiego. Almanach..., s. 65.
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Pesrome
O pabome Audsces Banuyrxozo

OCHOBy paBMBIHJJIeHI/IfI apTopa MnpeacTaBiIiacT coboli C60pHI/IK CTaTefI, HallUCaHHBIX
CTyA€HTaMU U CTOPOHHUKAMU HJACHU Hpoq)eccopa AH,H)KGSI BaJII/IHKOFO, KOTOpBIfI CUUTACTCA CaMUM
JIy4lIrM [IOJIECKUM CIIaBUCTOM U KOTOpBIfI [IAPOKO U3BECTEH 3a py6e)KOM.

ABTOp NOAYEPKHY I, YTO UJI€U U MBICIIH BaJII/IHKOFO MNpUCYTCTBYIOT B COBPEMEHHOM IIOJIILCKOM
JAUCKYPCE HE TOJIBKO O MOJIBCKO-PYCCKUX OTHOIMICHUAX, HO TAKXKE B BOCIIOMUHAHUAX O ITHP n apu
3HOyHOTpe6J’IeHI/IﬂX B OHICHKaxX TaKHux HOHSITI/II>‘I, Kak KOMMYHHUCTEI W T.J., HJIA [IpU OLCHKE
NOCTKOMMYHHUCTOB BOCHHOI'O [TOJIOKEHUA 1 UX OTHOIIICHUS K ((COJ’II/I,HapHOCTI/I)).

Summary
About the writings of Andrzej Walicki

The basis of the author’s deliberations is the collection of articles written by the students and
supporters of professor Andrzej Walicki ideas who is considered to be the best Polish slavist and who
is widely known abroad. The collection of articles About Andrzej Walicki. Aimanach of Russian
thoughts was published under the auspices of Warsaw University and edited by Janusz Dobieszew-
ski, Jan Skoczynski, and Michat Bihun who are interested in Russian philosophical thoughts in this
area and who have considerable achievements in this sphere. The author claims that people who deal
with and are interested in Russia, its history, culture and especially historio-philosophical thoughts,
should be familiar with the articles published in this collection. It should be underlined that in Walicki’s
interests and scientific research and as well in the writings of this advocate of Russian thoughts,
Russian dominant is very clear and Jan Sobczak undertook the reconstruction of his views on
stalinism and roots of Russian totalitarism, on the origins of Russian bolshevism. Moreover, Jan
Sobczak pointed that Walicki’s ideas and thoughts are present in the contemporary Polish discourse
on the subject of not only Polish —Russian connections but also the assessment of PRL and abusing
such concepts as communists postcomunists, etc. or assessment of martial law, an attitude to Solidar-
no$é, etc. Walicki’s perception of Polish position in Europe depicts his characteristic statement:
,»Poland stands a better chance as west of east than periphery of west. [...] Russians are the only
nation for which polish culture is significant, where the name of Mickiewicz is widely known. It is our
cultural, spiritual capital that should be care for”. Since 1956 Polish system has been far away from
standards of totalitarianism. In fact, that time Poland has become distant from the totalitarian model.
Walicki has always criticized Polish foreign politics when it started to be defeated by different
nationalist phobias.



