MUZEUM HISTORII POLSKI

Krzysztof Linowski

Mozliwosci rozwoju cztowieka w
warunkach i1zolacji penitencjarnej
poprzez utrzymywanie kontaktow
zewnetrznych

Acta Scientifica Academiae Ostroviensis nr 8, 125-143

2001

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



Krzvszror Linowsk!

Mozliwosci rozwoju czlowieka w warunkach
izolacji penitencjarnej poprzez utrzymywanie
kontaktow zewnetrznych

Streszczenie

Poprawcze warto$ci §rodkow karnych pod postacia kary pozbawienia
wolnosci wielokrotnie poddawano w watpliwo$¢. Twierdzi si¢ przy tym
jednoczesnie, iz kara ta wywiera nieporownywalnie wigcej niekorzystnych
skutkéw od tych, ktére mozna by uznaé za pozadane, ze wzgledu na zmiang
postawy osob inkarcerowanych. Instytucje penitencjarne znacznie ograni-
czajg lub wrgez uniemozliwiajg zaspokajanie potrzeb cztowieka. 1zolacja
bedaca nieodlaczna czgscia kary pozbawienia wolnos$ci, moze by¢ postrze-
gana jako sytuacja, ktora sprzyja deprywacji potrzeb. Mamy bowiem do
czynienia zardbwno z deprywacja potrzeb viscerogennych poprzez potrzeby
psychogenne az po potrzeby psychospoteczne, ktore sa ograniczone w naj-
wiekszym zakresie. Pomimo uzasadnionej krytyki, nikt w chwili obecne;j
nie wyobraza sobie zniesienia tej formy kary. Podejmowane sa natomiast
pewne proby rozwigzan, ktore mogtyby ograniczy¢ niekorzystny wplyw
tych instytucji na cztowieka w nich przebywajacego. Do zasadniczych i naj-
wazniejszych form takiego dziatania, zaliczy¢ nalezy wszelkie mozliwe
kontakty ze §wiatem zewngtrznym, badz to w formie widzen, badz w for-
mie przepustek, wynikajacych zar6wno z poszczegdlnych podgrup klasyfi-
kacyjnych, jak rowniez z réznych form nagréd. W niniejszym artykule pro-
ponuje si¢ krotki przeglad mozliwosci korzystania przez skazanych z roz-
nych form kontaktu ze $wiatem zewngtrznym, jak rowniez ograniczeniom
wynikajacym z unormowan prawnych.

Kazdy cztowiek nawiazuje w ciagu catego zycia rézne kontakty
ze swym $rodowiskiem. Kontakty te powoduja, Ze migdzy jednostka
a innymi czlonkami spotecznosci tworzg sig relacje, ktore stanowia
o miejscu jednostki w krggu spotecznym jak i o roli jaka peini. Rola
moze by¢ petniona dobrowolnie lub tez moze by¢ efektem przymu-
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su. Dopoki funkcjonuja prawidlowe relacje migdzy jednostka a po-
zostatymi cztonkami danej spolecznosci, mozemy mowi¢ o rowno-
wadze migdzy osobowoscig a otaczajacym ja $wiatem. Przy zacho-
wanej rownowadze mozemy mowic o tym, ze cztowiek posiada opty-
malne warunki do indywidualnego rozwoju. Zdarza sig¢ jednak, iz
relacje migdzy czlowiekiem a $rodowiskiem zostaja zerwane lub roz-
luznione. Dzieje sig¢ tak, kiedy czlowiek przechodzi z jednego $rodo-
wiska do drugiego, czgsto catkowicie obcego. Takie zjawisko moze-
my zaobserwowaé wowczas, gdy cztowiek w wyniku popetnienia
przestepstwa trafia do zaktadu karnego. Jest to bez watpienia sytu-
acja trudna dla niego. Nagle przestaje petni¢ wiele rol spotecznych,
nie ma mozliwosci decydowania o sobie, o swoim czasie, sposobie
zaspakajania potrzeb. Musi podporzadkowac sig twardym regulami-
nom i wymaganiom rezimu wigziennego. Pozbawienie wolnosci jest
forma izolacji o charakterze pejoratywnym i jest bez watpienia sytu-
acja trudna, w ktorej mozemy wyr6zni¢ nastepujace sktadniki (Chmie-
lewska, 1996):

- uwiezienie jest decyzja podjgta przez innych ludzi w stosunku
konkretnej osoby izolowanej. Ma zatem charakter przymusu. To moze
decydowac o sposobie adaptacji do sytuacji,

- wwyniku decyzji o uwigzieniu cztowiek musi zacza¢ zy¢ w gru-
pie sobie narzuconej, obcej, w kregu ludzi wywodzacych sig z roz-
nych krggow 1 grup spotecznych,

- wtej sytuacji czlowiek nie moze decydowac o sobie i nie moze,
w sposob dla siebie odpowiedni, zaspokaja¢ wiasnych potrzeb.

Kara pozbawienia wolnosci jest stosowana we wszystkich pan-
stwach na §wiecie. Wydaje sig, iz kara ta szta razem z rozwojem mysli
i tagodzeniem obyczajow, miala ona bowiem ograniczac kary ciele-
sne i kaleczace. Pomimo to, Ze kara ta znana jest od starozytnosci, to
nigdy nie spetniata ona funkcji wlasciwych jej jako karze w znacze-
niu wspolczesnym. Od XVI wieku pozbawienie wolnosci przekszta-
tcito sie w kare i stopniowo ewaluowato w kierunku kary samoistne;.
Teoretycy problemu dziela §wiatowe wigziennictwo na okresy odpo-
wiadajace epokom historycznym: na wigziennictwo starozytne, Sre-
dniowieczne i nowozytne. Z karag nowozytna taczy si¢ pozbawienie
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wolnoéci jako karg kryminalna, wykonywana w okres§lonym celu i
w sposob ujednolicony (Gorny 1996). Szybko jednak zaczeto dostrze-
ga¢ szereg wad, jakie niesie ze soba wykonywanie tej kary. Zaczgto
wytacza¢ argumenty $wiadczace o negatywnym wptywie pobytu w izo-
lacji wigziennej na osobowos¢ czlowieka i jego rozwdj. Zaczeto wskazy-
wac, co zreszta czyni si¢ przez caly czas, Ze kara ta zawiera szereg
niekorzystnych czynnikéw wptywajacych na strukturg¢ osobowosci
0s6b izolowanych, tresci nichumanitarnych wyrazajacych si¢ w sto-
sowaniu jej, wysokich kosztach (materialnych i spolecznych) oraz
mato skutecznym modelu wykonywania kary pozbawienia wolnosci
(Szczygiet, Hofmanski 1999). Dla osoby, ktora jest skazana prawo-
mocnym wyrokiem sadu, od sytuacji izolacji wigziennej uciec sig nie
da, trzeba sig¢ zatem do niej w jaki$§ sposob przystosowac. Czgsto
bywa tak, ze do jednostek penitencjarnych trafiajg osoby, ktére nie sa
w pelni uksztattowane, chociaz z okreslonymi cechami osobowosci,
swoistym do$wiadczeniem, zachowaniem pamigci powigzan z oto-
czeniem. To moze powodowac¢ sytuacje, w ktdrej z jednej strony pro-
ces adaptacji do warunkow izolacji bedzie przebiegal tagodniej lub
przeciwnie — bgdzie on utrudniony. Przystosowanie si¢ cztowieka do
okre$lonych warunkow bedzie oznaczal zdolno§¢ dopasowania sig
do zmieniajacych sig warunkéw zewngtrznych zaréwno fizycznych
jak i spotecznych oraz umiejgtno$¢ osiagnigeia w nich waznych ce-
16w dla siebie (Ciosek 1993). Oznaczaé to moze obniZenie poziomu
aspiracji w sytuacji zwigkszonych ograniczen Srodowiska i o pogo-
dzenie sie z tym, Ze nie mozna osiagnac tego co by sig chciato.
Sytuacja pozbawienia wolnosci moze powodowac okreslone za-
burzenia w zachowaniu si¢ 0s6b pozbawionych wolnosci. Wsrod ty-
powych zaburzen wyrdznia sig: zaburzenia emocjonalne, choroby psy-
chiczne, nerwice, zaburzenia w sferze seksualnej, itp. W tej sytuacji
jednostka moze przyjmowac kilka technik radzenia sobie z nia i jed-
nocze$nie zmniejszaé rozbieznosci jakie wystepuja migdzy sytuacja
na wolno$ci a warunkami izolacji. Wéréd nich mozemy wymienic:
wycofanie sig, taktyke buntu, zadomowienie, konwersjg, zimna kal-
kulacje, mechanizm hamowania. Oprécz wymienionych wyzej zabu-
rzeh oraz technik radzenia sobie w sytuacji pozbawienia wolnosci,
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pobyt w jednostce penitencjarnej bedzie powodowat wiele niekorzyst-
nych zjawisk dla prawidtowego rozwoju jednostki, wérdd ktoérych mo-
zemy wyroznié: stygmatyzacje, standaryzacje¢, degradacje, depersona-
lizacjg. Majac $wiadomos¢, iz kara pozbawienia wolno$ci w najbliz-
szych dziesigcioleciach nie zostanie zniesiona oraz fakt, ze dotychcza-
sowe sposoby oddzialywania na wigznidw nie przynosily oczekiwa-
nych rezultatow, podejmowane sg pewne dziatania, ktére nastawione
sa na niwelowanie skutkdw izolacji na tyle, na ile jest to tylko mozli-
we. Chodzi o stworzenie takich warunkow, ktore nie powodowatyby
desocjalizacji skazanych i nie utrudniatyby pozniejszej ich readaptacji.
Bez watpienia kara pozbawienia wolnosci w dzisiejszej dobie jest po-
trzebna i nikt nie podejmuje prob jej wycofania. Nie ma réwniez wat-
pliwosci co do zasadnos$ci stosowania jej w stosunku do sprawcoOw
,»cigzkich” przestgpstw, o duzej szkodliwosci spotecznej.

Jedna z podstawowych zasad instytucji wigzienia jest kontrola
przenikajaca wszystkie sfery podwtadnych. Realizacja tak pojmowa-
nej kontroli jest mozliwa tylko w zamknigciu, w izolacji od $wiata
zewngtrznego. Jej istotg stanowi szczegdlny wzor organizacji zycia
tam osadzonych. Wzor okreslajacy przebieg calodziennej aktywno-
$ci podwiadnych powielany w nieskonczonym ciagu nastgpnych dni
(Moczydtowski 1991). Kazde srodowisko wywiera bardzo znaczacy
wplyw na zachowanie si¢ czlowieka, sposob reakcji, odbierania, in-
terpretowania naptywajacych informacji z otaczajacego Swiata. Zwia-
zek ten jest zawsze obustronny. Kazdy cztowiek musi zmienia¢ sig
lub tez dopasowac do swoich potrzeb $rodowisko, w ktorym aktual-
nie przebywa. Jednoczesnie musi przestrzega¢ narzuconych mu z gory
norm obowiazujacych w danym §rodowisku i zasad postgpowania.
Muszg by¢ podejmowane przedsigwzigcia, ktore bgda zmierzaty do
ograniczenia dolegliwosci pobytu w wiezieniu, a tym samym osta-
biaty deprywacje potrzeb (Chmielewska, Grabowski, Jedrzejak 1996),
gdyz , kara polegajaca na pozbawieniu wolnosci jest karg sama w so-
bie,” dlatego tez zgodnie z Europejskimi Regutami Wigziennymi (re-
guta 64), warunki oraz rygory, w jakich kara jest realizowana nie moga
zwiekszac dolegliwosci ani cierpienia doznawanego przez wigznia,
poza sytuacjami, w ktorych byloby to usprawiedliwione potrzebami
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segregac)i wigzniéw lub wzglgdami dyscypliny (Gajdus, Gronowska
1998). Obserwujac europejska ,,filozofig penitencjarna” mozna po-
wiedziec, ze opiera si¢ ona na dwoch wiodacych zatozeniach, tzn.
pelnego upodmiotowienia wigZnia oraz szeroko rozumianej normali-
zacji warunkow zycia w zakladach karnych. Wykonanie kary po-
zbawienia wolnos$ci ma na celu wzbudzenie w skazanym woli
wspodtdziatania w ksztattowaniu jego spolecznie pozadanych postaw,
w szczegolnosci poczucia odpowiedzialnosci oraz potrzeby przestrze-
gania porzadku prawnego i tym samym powstrzymywania si¢ od po-
wrotu do przestgpstwa. Pozbawienie wolnosci powoduje odizolowa-
nie od innych grup spotecznych, ograniczenie mozliwosci zyciowych,
ograniczenie wplywow bodzcow ze Swiata zewngtrznego. Taka sytu-
acja moze prowadzi¢ do wielu niekorzystnych zjawisk, wérod kto-
rych mozemy wyréznic:

- deprywacjg,

- frustracje,

- deprywacja godnosci,

- r0zne zagrozenia.

Deprywacja — niemozno$¢ zaspokojenia, pozbawienie mozliwosci:

a) doptywu bodzcow sensorycznych, informacji,

b) zaspokojenia potrzeb.

Zgodnie z Europejskimi Regutami Wigziennymi administracja jed-
nostek penitencjarnych powinna zatem podejmowac wszelkie mozli-
we starania dla zapewnienia na tyle adekwatnych warunkéw zycia
w zakladzie karnym, by moc zaspokoi¢ potrzeby wynikajace z ko-
niecznos$ci respektowania godnos$ci osoby ludzkiej oraz takich wa-
runkow, ktore beda odpowiadaly standardom zycia akceptowanym
w danym spoteczenstwie. W trosce za$ o podtrzymywanie szacunku
wiezniow do samych siebie oraz poczucia ich odpowiedzialnosci oso-
bistej — nalezy minimalizowaé réznice migdzy zyciem w warunkach
izolacji wigziennej, a zyciem na wolnosci, jak rowniez eliminowa¢
szkodliwe efekty uwigzienia. Zasadniczym $rodkiem umozliwiaja-
cym realizacje tego postulatu ma by¢ utrzymywanie i umacnianie
zwiazkOw wieznidw z ich rodzinami i spoleczenstwem, a takze stwo-
rzenie wi¢zniom warunkow, w ktorych bgda oni mogli rozwijac swo-
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Jje wlasne zdolnosci i umiejgtnosei (reguta 65 ERW) (Gajdus, Gro-
nowska, s. 45-46). Przez utrzymywanie kontaktow z rodzing i $wia-
tem zewngtrznym rozumie sig¢ stowarzyszenia, fundacje, organizacje
oraz instytucje, ktorych celem dzialania jest realizacja zadan okreslo-
nych w kodeksie karnym wykonawczym, jak rowniez Koscioty i inne
zwiazki wyznaniowe oraz osoby godne zaufania (art. 38§1,2 kkw).
Nade wszystko jednak zadba¢ nalezy o systematyczne i prawidtowe
kontakty z rodzina i osobami bliskimi. W samym prawie wykonaw-
czym znajdujemy wiele delegacji dotyczacych zasady pomocy nie
tylko skazanym, ale roOwniez i ich rodzinom (art. 41§1,43§1,2,3 kkw).
Z przywotanej wyzej ustawy jasno wynika, iz problemy resocjali-
zacji i readaptacji spotecznej skazanych powinny pozostawac w kregu
zainteresowan nie tylko wigziennictwa, ale réwniez innych organizacji
11nstytucji (art. 38§ 1 kkw) oraz rodziny. Europejskie Reguly Wigzien-
ne niezwykle wyraZnie preferuja opcj¢ wigzienia reintegrujacego, a wiec
przygotowujacego wigznia do powrotu do spoleczenstwa zwracajac
przy tym szczegdlng uwage na aktywne zaangazowanie wigzniow
w ich wiasny proces resocjalizacyjny (Gajdus, Gronowska, s. 41-42).

Wieziennictwo jako instytucja pozostaje otwarta na wartosci ptyna-
ce ze srodowiska, tym bardziej, ze w nim sytuuje si¢ rodzina skazane-
go. Jej rola w kontaktach z cztowiekiem izolowanym jest oczywista.
Rodzina, jezeli nie jest skrajnie patologiczna, stanowi mocng strong
procesu wychowawczego. Mozna powiedzie¢, iz rodzina od zawsze
byla uznawana za elementarng komorkg spoteczng. Mimo uptywu wie-
kow, zmian formacji ustrojowych, odrebnosci narodowych kultur oby-
czajowosci regionalnej, stopnia zasobnosci lub pauperyzacji spoteczen-
stwa, pozostaje warto$cia najwyzsza. Rodzina pozwala na ujawnienie
najbardziej intymnych uczué, na bycie najwazniejszym dla kogos, nie-
zaleznie od statusu osoby, wynikajacego z hierarchii prestizu spofecz-
nego. Wedtug socjologéw rodzina jest doswiadczeniem powszechnym
lub niemal powszechnym, gdyz kazdy z nas z niej pochodzi, a i wigk-
sz0$¢ ludzi ja zaktada. Oczekiwania osob skazanych, zwiazanych z fak-
tem posiadania rodziny, sa ogromne. Dotycza zarowno sfery emocjo-
nalnej, ekonomicznej, towarzyskiej oraz zapewnienia wtasciwego §ro-
dowiska wychowawczego dla potomstwa. Nikta wiedza osob trafiaja-
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cych do zakladow karnych o wiasnych obowiazkach na rzecz bliskich
1 ich prawie do wyrazania podobnych oczekiwan sprawia, Ze proces
wychowawczy zasadniczo koncentruje si¢ na korekcji postaw wobec
najblizszych, a w dalszej kolejnosci wobec szerszego srodowiska spo-
tecznego (Gomisziewicz, Kedzierska, s. 9-18).

Zgodnie z trescia reguty 70.1 (ERW) ,, postgpowanie z wigzniami
powinno podkres$la¢ nie ich wykluczenie ze spoleczenstwa, lecz to,
ze sa oni wciaz jego czgscia” (Gajdus, Gronowska, s. 44), czyli nie
wolno zwleka¢ z podjgciem oddzialywan resocjalizacyjnych, a przy-
gotowania do zwolnienia winno rozpoczac sig tak szybko, jak to jest
tylko mozliwe po przyjeciu do jednostki penitencjarnej. Wydaje sig,
1z to wlasnie dzigki kontaktom zewngtrznym, istnieja autentyczne
mozliwosci utrzymania rozwoju jednostki na odpowiednim pozio-
mie, jak rowniez daja sposobnos¢ dokonywania konstruktywnych
zmian w integracji postaw skazanych. Ustawodawca nakreslajac pra-
wa skazanego bardzo wyraznie wyakcentowal prawo izolowanego
do utrzymywania wigzi z rodzina i innymi osobami bliskimi
(art.102,2 kkw). Wyznacza jednocze$nie sposoby, przy pomocy kto-
rych moze sig to odbywac a mianowicie: przez widzenia, korespon-
dencjg, rozmowy telefoniczne, paczki i przekazy pieni¢zne, a w u-
zasadnionych przypadkach réwniez przez inne $rodki tacznosci
(art. 10581 kkw). Dla pewnej jasno$ci mozna przyjac podziat kon-
taktow ze $wiatem zewngtrznym podczas odbywania kary pozbawie-
nia wolno$ci na kontakty posrednie 1 bezposrednie (Szczygiel, s.63).

Do kontaktoéw posrednich zaliczamy:
korespondencjg,
rozmowy telefoniczne,
paczki,
przekazy pienig¢zne.

Do kontaktow bezposrednich zaliczamy:

- widzenia,

- przepustki w zaktadach karnych typu pototwartego 1 otwartego,
- przepustki w formie nagrody,

- przepustki w wypadkach szczegodlnie waznych dla skazanego,
- przepustki w celu przygotowania skazanego do opuszczenia
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zaktadu karnego,

- przerwa w odbywantu kary.

Z uwagi na temat, jaki zostal nakreslony temu artykutowi, ograni-
czg si¢ do analizy kontaktéw bezposrednich czyli widzen, przepu-
stek 1 przerwy w odbywaniu kary pozbawienia wolnosci. A zatem
Jjedna z podstawowych form zapobiegania prizonizacji skazanych 1 wspo-
magania procesu resocjalizacyjnego sa przepustki 1 widzenia. Przez
pojecie przepustki rozumiemy kazde czasowe opuszczenie zakladu
karnego przez skazanego, za zezwoleniem stosownych wladz, glow-
nie dla celow osobistych, niezaleznie od dtugosci pozostawania poza
wigzieniem. Przepustka moze by¢ realizowana w réznych celach, z kto-
rych mozemy wyr6znic trzy typy: dla podtrzymania, korekty lub od-
budowy wiezi rodzinnej; dla sprawdzenia samosterowno$ci przed
spodziewanym warunkowym przedterminowym zwolnieniem oraz dla
zalatwienia spraw osobistych wymagajacych obecnosci skazanego
(Machel, s. 299). Przepustka i widzenie jest bardzo wazkim elemen-
tem w postgpowaniu resocjalizacyjnym, albowiem oprocz tego, ze
wieziefi moze spotkaé si¢ z osobami najblizszymi, tj. cztonkami ro-
dziny i dazenie to jest obopdlne, to rowniez daje obu stronom satysfak-
cje. Taka sytuacja stanowi dla wigznia znaczna wartos¢, ktorej on nie
chce utracié. Z cala pewnoscig przepustka taka lub ich rozsadny ciag,
motywuje wieznia do zwigkszenia samokontroli w zachowaniu i w efek-
cie stuzy poprawie jego samosterowno$ci. Wigzien 1 jego rodzina moga
osiagnaé z tego powodu pewien komfort psychiczny, i bez watpienia
wplynie to na zwigkszenie poczucia bezpieczefstwa w zakresie struk-
tury rodziny. Nie bez znaczenia jest wzajemne wsparcie, potrzebne
zarOwno wiezniom, jak i osobom im najblizszym (Machel, s. 300-301).
W literaturze przedmiotu mozemy odnaleZz¢ réwniez inny podziat prze-
pustek, mianowicie: przepustki systemowe i przepustki zadaniowe (Szy-
manowski 1998). Do pierwszych naleza przepustki udzielane w ra-
mach art. 91 pkt 7 iart. 92 pkt 9 i zwiazane s3 one z typem zakladu
karnego, w jakim skazany odbywa karg pozbawienia wolnosci, i tak:

- w zakladzie karnym typu pototwartego skazanym mozna udzie-
la¢ przepustek z zaktadu karnego, nie czgsciej niz raz na dwa miesia-
ce, tacznie na okres nie przekraczajacy 14 dni w roku (art. 91 pkt 7),
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- w zakladzie karnym typu otwartego skazanym mozna udzielad
przepustek z zaktadu karnego, nie czgsciej niz raz w miesiacu, tacz-
nie na okres nie przekraczajacy 28 dni w roku (art. 92 pkt 9) (Kodeks
karny 1997, Regulamin wykonania kary pozbawienia wolnosci 1998).

Wyzej wymienione przepustki mozna udziela¢ skazanemu, ktore-
go postawa w czasie odbywania kary uzasadnia przypuszczenie, ze
w ciagu pobytu poza zaktadem karnym bedzie przestrzegat porzadku
prawnego. Stanowi¢ to bgdzie przestankg merytoryczna, po odbyciu
przez niego co najmniej potowy tej czgsci kary, po ktorej mogiby by¢
warunkowo przedterminowo zwolniony (kodeks karny wykonawczy
1997). Odbycie tej czesci kary stanowi element formalny udzielenia
przepustki. Nie we wszystkich jednak przypadkach istnieje takie ,,prze-
liczenie”. W stosunku bowiem do skazanych na karg 25 lat pozba-
wienia wolnoSci taka przepustka moze by¢ udzielona po odbyciu przez
niego co najmniej 5 lat, a skazanemu odbywajacemu karg dozywot-
niego pozbawienia wolnosci, po odbyciu co najmniej 15 lat kary
(art. 13985 kkw). Sa to zatem dwie przestanki, po spetnieniu ktorych
skazany moze ubiega¢ si¢ o udzielenie przepustki. Organem upraw-
nionym do udzielania przepustek jest dyrektor zaktadu karnego, kto-
ry moze to czyni¢ z urzedu lub na pisemny wniosek przelozonego
skazanego. Jak pokazuje praktyka penitencjarna, znacznie czgsciej
dyrektor podejmuje taka decyzjg po wczesniejszym wystapieniu z ta-
kim wnioskiem ze strony bezposredniego przeloZzonego skazanego.
Przy czym, jezeli przepustki wyzej opisane (art. 91 pkt 7 i art. 92 pkt
9 kkw) udzielane sa po raz pierwszy lub po przerwie trwajacej dluzej
niz sze$¢ miesiecy, albo po powstaniu istotnych zmian w sytuacji
prawnej lub rodzinnej skazanego, komisja penitencjarna wyraza swoja
opinie (Regulamin wykonania kary pozbawienia wolno$ci, §81pkt
5). Nalezy przy tym mie¢ $wiadomos¢, iz opinia komisji penitencjar-
nej jest elementem niezwykle waznym w tej materti 1 w praktyce to
wlasénie jej gtos ukierunkowuje decyzjg o udzieleniu badz nie udzie-
leniu przepustki (kkw, art. 74§2, 75§1, 76§1,2; RWKPW,
§81,82,84,85,86).

Kolejnymi formami czasowego opuszczenia zaktadu karnego sg na-
grody regulaminowe okreslone w art. 138 § 1 pkt 71 8 kkw. W gradacji
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nagrod jakie wystgpuja w kodeksie karnym wykonawczym sa to wia-
snie najwyzsze formy nagrody, t:

- zezwolenie na widzenie, bez dozoru poza obrgbem zaktadu kar-
nego, z osoba najblizsza lub godna zaufania, na okres nie przekra-
czajacy jednorazowo 30 godzin,

- zezwolenie na opuszczenie zaktadu karnego bez dozoru na okres
nie przekraczajacy jednorazowo 14 dni.

Przy czym taczna liczba nagréd wymienionych w art. 138 § 1 pkt
7 nie moze przekroczy¢ 28 w roku. W przypadku za$ zezwolenia na
opuszczenie zaktadu karnego do 14 dni (138 § 1 pkt. 8) taczny okres
trwania nagrod nie moze przekroczy¢ 28 dni w roku. W planowaniu
tych nagrod w nowej kodyfikacji przy$wiecala m.in. idea polaczenia
ich z urlopem, jesli skazany pracuje, lub z wakacjami po roku nauki
(Szymanowski 1998). Oczywiscie nie stoi to w kolizji udzielania tych
nagréd w innych uzasadnionych przypadkach. Zaréwno w przypad-
ku omawianych nagrdd (art. 13881, pkt 7 i 8) jak rOwniez w przypad-
ku przepustek omawianych wyzej, udzielanych w trybie artykulow
91 pkt 7 i art.92 pkt 9 oprocz spetnionych przestanek formalnych
bierze si¢ rowniez pod uwage zachowanie si¢ skazanego w czasie
odbywania kary. Z jednej strony chodzi o wyrdznienie wzorowej po-
stawy skazanego, z drugiej natomiast — o pobudzenie skazanego do
aktywnosci, zdopingowania do lepszego zachowania si¢. Bezwzgled-
nie jednak, kazdy skazany, ktory chciatby ubiegac si¢ o czasowe ze-
zwolenie na opuszczenie zaktadu karnego, musi wykazywa¢ posta-
we, ze bedzie przestrzegatl porzadku prawnego w czasie pobytu poza
zaktadem (Melezini, Szczygiet 19, s.191).

Zdaniem samych skazanych, ktérych pytano o to, jakie czynniki
decyduja o uzyskaniu zezwolenia na czasowe opuszczenie jednostki
penitencjarne)j, wymienili nastgpujace elementy:

- poprawne zachowanie,

- rodzaj przestgpstwa i wymiar kary,

- terminowy powrot z poprzedniej przepustki,

- utrzymywanie czystosci,

- praca na rzecz zaktadu karnego (Machel, s. 301).

Kolejnym czynnikiem utatwiajacym otrzymanie przepustki byla
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pozytywna ocena stanu interakcji z rodzing lub z innymi osobami
uwazanymi za najblizsze. Osoba najblizszg jest matzonek, wstepny,
zstgpny, rodzenstwo, powinowaty w tej samej linii lub stopniu, oso-
ba pozostajaca w stosunku przysposobienia oraz jej matzonek, a tak-
ze osoba pozostajaca we wspolnym pozyciu (kodeks karny). To wy-
maganie ma rowniez swoje odniesienie w regulaminie wykonania
kary pozbawienia wolnosci, gdzie jest ono traktowane jako dodatko-
wy element formalny (w przypadku art. 91 pkt 7;art. 92 pkt 9; art.138§1
pkt 7 1 8 kkw). Istnieje bowiem mozliwo$¢ uzaleznienia ich udziele-
nia od uwiarygodnienia przez skazanego, ze widzenie odbgdzie sig
z osoba najblizsza lub godng zaufania. Nadto dyrektor moze uzalez-
ni¢ wykorzystanie nagrody lub przepustki od zgtoszenia si¢ jednej z tych
0s0b (RWKPW, §50). Przy udzielaniu nagréd nalezy pamigtac o od-
powiednim stosowaniu przepisoéw dotyczacych szczegdlnych prze-
stanek, polegajacych na opuszczaniu zakladu karnego, a takze wa-
runkéw korzystania z nich (Hotda 1998).

Nalezy zwroci¢ uwage, iz nagrody okreslone w art. 138§ 1 pkt
7 1 8 kkw, sg instytucjami catkowicie odrgbnymi od przepustek okre-
Slonych w art. 91 pkt 7 1 art. 92 pkt 9, od zezwolenia na opuszczenie
zaktadu kamego w wypadkach losowych na podstawie art. 141§4 kkw
i od zezwolenia na opuszczenie zaktadu karnego w trybie art. 165§2,
o ktorych mowa bedzie nizej. Skazany korzystajacy z przepustek i wi-
dzen jest zobowiazany do bezzwlocznego zgloszenia si¢ do jednostki
policji wiasciwej terytorialnie dla miejsca przebywania w okresie ko-
rzystania z zezwolenia. W przypadku zmiany miejsca zamieszkania ska-
zany jest zobowigzany powiadomié¢ o tym Policjg. Dyrektor zaktadu
karnego moze zobowiaza¢ skazanego do okre$lonego zachowania sig,
a zwlaszcza do przebywania w okre§lonych miejscach lub czg¢stszego
zgtaszania si¢ do jednostki policji. Czasu przebywania poza terenem
zaktadu karnego z omawianych powodow nie odlicza sig¢ od okresu
odbywania kary, chyba ze s¢dzia penitencjarny zarzadzi inaczej w wy-
padku, gdy skazany naduzyje zaufania (Kodeks karny, art. 140§1,2,3,4).
Okreslenie ,,naduzycie zaufania” przez skazanego obejmuje przypadki
zawinionego naruszenia prawa, a takze uchybienia obowiazkom (art.
140 §1,2). Obejmuje takze oczywiscie wszystkie przypadki, gdy ska-
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zany, bez usprawiedliwionej przyczyny, nie powroci do zakladu karne-
go w wyznaczonym terminie (Holda, s. 314).

Kolejna (piata w kolejnosci omawiania) forma opuszczenia zaktadu
kamego jest sytuacja, o ktorej mowi art. 141§ 4 kkw, a mianowicie taka,
ze w przypadkach szczegolnie waznych dla skazanego mozna mu ze-
zwoli¢ na opuszczenie zaktadu karnego na czas nie przekraczajacy
5 dni, w miarg potrzeby w asyScie funkcjonariusza Stuzby Wigzienne;j
lub innej osoby godnej zaufania. W stosunku do skazanego odbywajace-
go karg w zakladzie kamnym typu zamknigtego decyzjg w tej sprawie
podejmuje sedzia penitencjarny, a w przypadkach nie cierpiacych zwlo-
ki dyrektor zakladu karnego. Przepis ten daje skazanym, nie zastuguja-
cym na tego typu nagrodg, mozliwos¢ uzyskac z bardzo waznych przy-
czyn zezwolenia na czasowe opuszczenie zakladu karnego. Zezwolenie
to nie shuzy systemowi wykonania kary, wolnej progresji czy readaptacji
spotecznej skazanego (Szymanowski 1998), chociaz ten ostatni czynnik
moze mie¢ w niektorych sytuacjach zastosowanie. W przypadku uzy-
skania zezwolenia na czasowe opuszczenia zakladu karnego w trybie
tego artykutu (141§4), skazany moze by¢ obtozony obowiazkami jak w
poprzednim przypadku. Pojecie ,,wypadkow szczegélnie waznych dla
skazanego” nalezy rozumie¢ szeroko, obejmuje ono bowiem nie tylko
wypadki losowe (jak pozostawato to w czasie obowiazywania poprzed-
niej ustawy z 1969 roku, w art. 59§1), ale takze inne przypadki zwigzane
z warunkami rodzinnymi lub osobistymi skazanego (Hotda, s. 315).

Uzycie sformutowania ,,wypadek szczegolnie wazny,, jest o wiele
trafniejszy od okreslenia ,,wypadek losowy.” W poprzednim rozu-
mieniu bowiem taczono tg przepustke z sytuacja niosaca negatywne
skutki dla skazanego ($mier¢ bliskiej osoby, cigzka choroba, nagly
wypadek, itp.). Wobec dos¢ krytycznego nastawienia do tak sformu-
towanego zapisu zauwazono, iz przestanka do udzielenia takiej prze-
pustki moga by¢ rowniez inne zdarzenia ,,radosne” o charakterze nie-
powtarzalnym ($lub dziecka, narodziny dziecka, itp.) (Szczygiel,
Hofmanski, s. 187-188). Asysta funkcjonariusza za$, o ktorej mowa
w artykule nie oznacza konwojowania, a skoro ma by¢ stosowana
,,W miare potrzeby”, to nalezy przyjaé, iz z reguly nie musi ona mie¢
miejsca (Hotda, s. 315).
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W ramach przygotowania skazanych do przejscia z warunk 6w izo-
lacji do zycia na wolnoSci, jeszcze przed zwolnieniem z zaktadu kar-
nego, istnieje mozliwos¢, aby to przejScie moglo by¢ wcezesniej za-
planowane 1 poczynione w tym kierunku pewne przedsigwziecia
zmierzajace do zapewnienia sobie miejsca pracy, mieszkania czy in-
nych niezbgdnych czynno$ci. Mowa tutaj o art.165§2, ktory stwarza
mozliwo$¢ opuszczenia zaktadu karnego tacznie na okres do 14 dni
»Zwlaszcza w celu podejmowania staran o uzyskanie po zwolnieniu
odpowiednich mozliwo$ci zamieszkania i pracy” (Kodeks karny, art.
165§2). Zezwolenie w mysl tego artykutu jest udzielane w $wiado-
mosci zblizajacego sig terminu warunkowego przedterminowego
zwolnienia lub konca kary i skazany powinien by¢ przygotowany na
dokonanie pewnych zmian. Wedle art. 164§1 okres szeSciu miesigcy
przed przewidywanym wyjsciem skazanego na wolno$¢ powinno sig
wykorzysta¢ na przygotowanie go opuszczenia zakfadu karnego. Okres
»Kkonca kary” moze wyznacza¢ skazanemu zaréwno sad penitencjar-
ny jak rowniez komisja penitencjarna. Wyznaczenie przez komisjg
lub sad tego okresu moze miec¢ istotne znaczenie dla powstrzymywa-
nia si¢ przed powrotem do przestgpstwa. Przebywajac w zakladzie
karnym polozonym w poblizu miejsca zamieszkania, skazany bedzie
mogt sprawdzi¢ realno$¢ swoich przewidywan co do warunkow zy-
cia po zwolnieniu lub zwréci¢ sig do sadu penitencjarnego z ,,wnio-
skiem o zastosowanie wzgledem niego dozoru sadowego kuratora
zawodowego” (Korecki 1999). Zezwolenie na opuszczenie zakladu
karnego, ktore zostalo wyzej opisane, jest odrgbna instytucja od prze-
pustek przewidzianych w art. 91 pkt 7 i art.. 92 pkt 9, od nagrod
okreslonych w art. 138§1 pkt 7 i 8 kkw, oraz od ,,przepustki” przewi-
dzianej w art. 141§4 kkw. Czasu przebywania skazanego poza tere-
nem zaktadu karnego na podstawie tego zezwolenia rowniez nie od-
licza sig od okresu odbywania kary (Holda, s. 380).

Najdtuzsza z dotychczas omawianych form opuszczenia zaktadu
karnego za zgoda odpowiednich organéw jest przerwa w odbywaniu
kary pozbawienia wolnosci. Organem wlasciwym do udzielania, czy
moze szerzej — do rozpatrywania wnioskow, niezaleznie od tego czy
bedzie on pozytywnie czy negatywnie dla skazanego rozpatrzony, jest
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sad penitencjarny. Onto moze si¢ zgodzi¢ na taka forme opuszczenia
zakladu karnego, jezeli przemawiaja za tym wazne wzgledy zdro-
wotne, rodzinne lub osobiste. Czyli nie mozna liczy¢ na pozytywne
rozstrzygniecie w przypadku, kiedy skazany ubiega si¢ o przerwg,
nie podajac na ta okoliczno$¢ zadnych racjonalnych i przekonywuja-
cych argumentow. Na udzielenie przerwy w wykonaniu kary nie moze
liczy¢ réwniez i ten skazany, ktory ubiega sig¢ o nig ponownie przed
uptywem jednego roku od dnia udzielenia poprzedniej przerwy i po-
wrotu po niej do zakladu karnego, chyba ze wystapita choroba psy-
chiczna lub inna cigzka choroba albo inny przypadek losowy. Rysuje
si¢ nam zatem istotny element formalny w przypadku tej formy opusz-
czenia zaktadu karnego na okreslony czas. Jakkolwiek bowiem moz-
na ubiega¢ si¢ o przerwg w odbywaniu kary pozbawienia wolnosci
nawet kilka razy podczas pobytu w izolacji, niemniej jednak, nalezy
spetnia¢ nie tylko pewne merytoryczne przestanki ale i formalne.
Udzielajac przerwy w wykonaniu kary pozbawienia wolnosci, sad
moze zobowigzac¢ skazanego do utrzymywania kontaktu z kuratorem
sadowym, nie zmienianiem miejsca pobytu bez jego zgody, podjgcie
staran o znalezienie pracy zarobkowej lub meldowanie si¢ w jednost-
ce policji (Kodeks karny, art. 153§1,2,3,4). Dzigki przerwie skazany
moze przebywaé z osobami najblizszymi w chwilach trudnych i wy-
magajacych szczegdlnego zaangazowania si¢ wszystkich cztonkow
rodziny (Melezini, Szczygiet, s.192-193). Jak zatem mozna wywnio-
skowa¢ z prezentowanego materiatu, istnieje dosy¢ duzy i roznorod-
ny wachlarz mozliwosci, ktore utatwiaja utrzymywanie poprawnych
stosunkow z rodzing i osobami najblizszymi, sprzyjaja kultywowa-
niu ich. Nie zmienia to jednak faktu, ze nalezy wykaza¢ si¢ odpo-
wiednimi powodami, dla ktorych ubiega sig o nie, co pozwala z kolei
na racjonalne i odpowiedzialne gospodarowanie nimi.

Do omoéwienia pozostata kwestia widzen jako zasadniczej 1 kaz-
demu przystugujacej formy utrzymywania kontaktu ze §wiatem ze-
wnetrznym. Liczba widzen jest $cisle okreslona przez regulamin
wykonania kary pozbawienia wolnosci, ktory stanowi, iz liczba wi-
dzen jest uzalezniona od typu zaktadu karnego, 1 tak:

- w zakladzie karnym typu zamknigtego — skazany moze korzy-
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sta¢ z dwdch widzen w miesiacu,

- w zakladzie karnym typu pototwartego — skazany moze korzy-
sta¢ w trzech widzen w miesigcu, ,

- w zakladzie karnym typu otwartego — skazany moze korzy-
sta¢ z nieograniczonej liczby widzen (RWKPW §87-89). Wedtug § 95
pkt. 2 RWKPW (Regulamin Wykonania Kary Pozbawienia Wolnosci)
skazany sprawujacy pieczg nad dzie¢mi w wieku do 15 lat ma prawo
do dodatkowego widzenia, podobnie zreszta skazani mtodociani (§ 91
pkt. 2 RWKPW, przypomnienie autora-wedhug prawa karnego mate-
rialnego 1 wykonawczego granice wieku skazanego mtodocianego za-
mykaja si¢ w przedziale 17-24 lata, w szczeg6lnych przypadkach dol-
na granica wieku moze by¢ obnizona o dwa lata, czyli do 15 r.z.).

Nalezy jednak zaznaczy¢, iz dolna granica wieku wynika z kodek-
su karnego, a gorna z kodeksu kamego wykonawczego. Przy czym
zaznaczy¢ nalezy, iz osoba niepelnoletnia moze mie¢ udzielone wi-
dzenie tylko w obecno$ci 0s6b dorostych. Widzenia odbywaja si¢ pod
dozorem funkcjonariuszy stuzby wigziennej, gdzie w zaktadzie kar-
nym typu zamknigtego oprocz ogoélnego nadzorowania widzen jest
prowadzona rowniez kontrola rozmow migdzy osobami odwiedzaja-
cymi a skazanym; w zakladzie karnym typu polotwartego rozmowy
moga by¢ kontrolowane, co oczywiscie wylacza koniecznos¢ prowa-
dzenia takiej kontroli; w zaktadzie karnym typu otwartego natomiast
kontrola funkcjonariusza ogranicza si¢ do zapewnienia porzadku
w czasie trwania widzen. Udzielanie widzen moze by¢ prowadzone
dwojako: w sposob uniemozliwiajacy bezposredni kontakt skazane-
go z osoba odwiedzajaca lub przy oddzielnym stoliku (RWKPW §33
pkt 5). W praktyce penitencjarnej stosuje si¢ w znakomitej wigkszo-
$ci drugi sposob udzielania widzen. Ten pierwszy wynika raczej z za-
stosowania kary dyscyplinarnej, jaka moze by¢ wymierzona skaza-
nemu (Kodeks karny wykonawczy art. 143§1, pkt 6). Regulaminowo
kazde widzenie trwa 60 minut, ale dyrektor zaktadu karnego moze w
uzasadnionych przypadkach zezwoli¢ na przedhuzenie widzenia lub
zwiekszenie liczby widzen w ciagu dnia lub na udzielenie widzenia z
wigksza iloscig osob. W widzeniu bowiem moga bra¢ udziat dwie
osoby doroste, a liczba dzieci nie podlega ograniczeniu. Oprocz re-
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gulaminowych widzen przyshugujacych skazanym odbywajacym kareg
w poszczegolnych zaktadach karnych lub dopasowywania do potrzeb
indywidualnych skazanego istnieje mozliwo$¢ ,,rozszerzania” udziela-
nych widzen na podstawie art. 138 § 1 pkt. 1,2,3. Mozliwosci te moga
przybieraé formy:

- dodatkowe widzenie,

- dluzsze widzenie,

- widzenie bez osoby dozorujacej,

- widzenie bez osoby dozorujacej w oddzielnym pomieszczeniu.

Zauwazy¢ nalezy, iz wyzej wymienione formy widzen posiadaja
charakter nagrodowy i moga by¢ przyznawane skazanemu wyroznia-
jacemu sig dobrym zachowaniem lub moze przybra¢ formg zachgty
do poprawnego zachowania.

Reedukacja jest procesem bardzo trudnym 1 dlugotrwatym zwlasz-
cza w przypadku ludzi wykolejonych spotecznie, niedostosowanych,
izolowanych od spoteczenstwa za tamanie norm i nakazéw. Trudno-
Sci te poteguja si¢ w warunkach odosobnienia. W takim przypadku
wspotpraca miedzy wychowawca a wychowankiem musi by¢ bardzo
$cista. Czgsto jednak bywa i tak, ze negatywne postawy wychowan-
kow do personelu powoduja, ze oddzialywania wychowawcze odbijaja
si¢ 0 mur obojgtnosci uwigzionych 1 w tej sytuacji wspolpraca zrodzina-
mi inkarcerowanych jest niezbg¢dna i konieczna. Mury wigzienne
dodatkowo stanowia dla skazanego ustawiczne zagrozenie obrazu
wlasnego ,,ja”, ksztattujacego si¢ w cztowieku pod wptywem osa-
dow i opinii innych o nim samym. ZagrozZenie to przypomina o sobie
na kazdym kroku, poprzez wiele zdarzen w zyciu wigznia, wykazuja-
cych mu, Ze musi by¢ trzymany z dala od ,,porzadnych ludzi”(Ko-
sewski 1977). Dlatego tez istnieje tym wigksza potrzeba, aby w tro-
sce 0 rozwoj 0s0b czasowo odizolowanych od reszty spoteczenstwa,
byty realizowane kontakty zewngtrzne dla wspolnego dobra.

Podejmujac probe rekapitulacji poruszanych w artykule kwestii,
nalezy stwierdzi¢, iz nowe przepisy prawa wykonawczego oraz pol-
ska praktyka penitencjarna zmierza w dobrym kierunku zgodnie z wy-
tyczanymi europejskimi kierunkami. Aby ograniczy¢ negatywny
wplyw instytucji zamknietej na skazanego oraz umozliwi¢ prawi-



MOZLIWOSCI ROZWOJU CZLOWIEKA W WARUNKACH IZOLACIL... 141

dlewy powr6t do spoteczenstwa nalezy zadbaé, aby kontakty ze $wia-
tem zewngtrznym byly utrzymywane przez skazanych w roznych for-
mach. Maja one réwniez stanowi¢ zroédio wiedzy dla skazanego
o $wiecie pozostawionym za murami, jego problemach i wymaga-
niach oraz zagrozeniach jakie moga czekaé na niego po opuszczeniu
zaktadu karnego. Mowi sig, iz nie mozna uczy¢ wolnosci pozbawia-
jac jej, czyli kontakty zewngtrzne powinny stanowi¢ pewna namiast-
ke bycia w spoleczenstwie, poprzez ktory bedzie nastgpowato od-
dzialywanie prospoteczne. Rzeczywisto§¢ wychowawcza zaktadu
karnego odbiega daleko od warunkéw spolecznych $wiata wolnego,
stad tez, proces uspoleczniania w warunkach, badz co badz sztucz-
nych, jest niezwykle trudny. Istnieje wigc niebezpieczenstwo zwia-
zane z tym, ze bez racjonalnej praktyki udzielania widzen i przepu-
stek (planowania kontaktow zewngtrznych) nie mozemy ksztattowaé
prospolecznej postawy skazanych, a jedynie czyni¢ ich zdolnymi do
funkcjonowania w warunkach izolacji penitencjarnej (Hotys, Nowak
1980). Nadto kontakty skazanych i administracji penitencjarnej ze
spoteczenstwem stuza wyrobieniu wlasciwej opinii spotecznej, od-
powiedniego klimatu sprzyjajacego podnoszeniu efektywnosci od-
dziatlywan resocjalizacyjnych w trakcie wykonywania kary, jak row-
niez utrwalania efektéw tych oddziatywan po wyjsciu skazanego na
wolno$¢. Stad stuzba penitencjarna powinna zabiega¢ o poprawne
kontakty zarowno w czasie odbywania przez skazanego kary po-
zbawienia wolnosci, jak rowniez, okresu po zwolnieniu skazanego
w ramach pomocy postpenitencjarnej (Lesniak 1998). Kontakty ze-
wnetrzne zatem staja si¢ bardzo waznym narzg¢dziem zarowno dla
skazanych, jak rowniez dla administracji penitencjarnej. Nalezy
stwierdzi€, 1z unormowania dotyczace widzen 1 zezwolen na czaso-
we opuszczenie zaktadu karnego przez skazanego, speiniaja wyma-
gania czasu i oczekiwania zainteresowanych oraz zashuguja na pozy-
tywna oceng. Wszystkie formy bezposredniego kontaktowania sig ze
$wiatem zewnetrznym speiniaja zatem kilka rél. Wsréd nich moze-
my wyroznié (Szczygiet, Hofmanski, s. 194-201):

- shuza podtrzymywaniu wigzi rodzinnych,

- udzielanie pomocy rodzinie przez skazanego 1 odwrotnie (za-
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rowno w sensie materialnym jak i niematerialnym)

- czynne uczestnictwo w zyciu rodzinnym,

- sg forma nagrody (spelniaja aspekt wychowawczy),

- przygotowuja do opuszczenia zaktadu karnego i do Zycia na
wolnosci,

- sprawdzenie samokontroli (samosterownos$ci) skazanego w wa-
runkach wolnosciowych, bez dozoru,

- pozwalaja skazanemu na oceng trudnosci, jakie czekaja na nie-
go poza murami zakladu karnego,

- zapobieganie syndromowi ,,wyuczonej bezradnosci”,

- zabezpieczenie sobie (przez skazanego) miejsca zamieszkania,
do ktorego wroci po odbyciu kary pozbawienia wolnosci,

- shuza kontroli spoteczne) przebiegu procesu readaptacji spo-
teczne;.

,Jestescie skazani — to prawda — ale nie potgpieni.” (Plock 1991)
niech ta prawda wyartykulowana przez Papieza bgdzie motywem do
utrzymywania tych kontaktéw, a dla praktyki penitencjarnej stanowi
jeden z wazniejszych elementow oddziatywania reedukacyjnego, a tresci
zawarte w niniejszym opracowaniu, stanowia zachgt¢ do racjonalnego
wykorzystywania tego §rodka, z jednej strony, bez przesadnego leku, z
drugiej za$, bez lekkomyslnego i nieuzasadnionego filantropizmu.
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