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Problematyka roli pafistwa w gospodarce i spoleczenstwie jest obec-
nie jedng z ciekawszych i godnych rozwazenia. Chcg wige podniesé kilka
watkow, jakie pojawily si¢ w ciekawych wystapieniach i dotychczasowe;j
dyskusji. Z gory uprzedzam, ze nie ze wszystkimi pogladami przedmow-
coOw si¢ zgadzam.

Nie zgadzam si¢ z teza prof. Adamowskiego, ze koszty pracy w Pol-
sce sa niskie, za$ narzekania na ich wysokosé ze strony pracodawcow sa
nieuzasadnione. By¢ moze, obserwujac dane statystyki masowej, w ktorej
sa tez zawarte informacje dotyczace grup o placach nie obcigzonych nie-
ktérymi §wiadczeniami (np. stuzby mundurowe), mozna tak sadzié¢, jednak
z punktu widzenia mikroekonomicznego przedsigbiorstwa, koszty pracy sa
wysokie. Z moich obserwacji wynika, ze np. wiele rolniczych przedsie-
biorstw panstwowych upadio wlasnie ze wzgledu na zbyt wysokie obcia-
zenie placami i ich pochodnymi. Kierownicy, litujac si¢ nad pracownika-
mi, rezygnujac z ograniczenia liczebnosci zatég, doprowadzali do ban-
kructwa i bezrobocia nie tylko niektérych, lecz wszystkich pracownikow.
O wysokim koszcie pracy (i wysokich podatkach) moze tez $wiadczy¢
zmniejszenie skali inwestycji zagranicznych w Polsce. Np. ptace w Polsce
przecigtnie sa wyzsze niz w Czechach, Stowacji i na Wegrzech. Tam tez
lokowane sg inwestycje, ktore mogtyby trafi¢ do Polski i przyczynié sig do
zmniejszenia bezrobocia.

Rozwazenia wymaga ocena szans, mozliwosci i potrzeb optowania
w Polsce za wprowadzeniem panstwa opiekuficzego. Obawiam sig, ze
Polska nie jest jeszcze na tym etapie, aby mogta takie pafistwo obywate-
lom zaproponowaé i skutecznie wprowadzié. Zeby panstwo opiekuficze
dziatato sprawnie, musi by¢ panstwem prawa, panstwem dobrze zorgani-
zowanym instytucjonalnie, ale takze pafistwem bogatym. Obecnie zaden z
tych warunkéw nie jest w Polsce spelniony. Dominuje batagan, lekcewa-
zenie prawa, korupcja, nieudolno$¢ instytucji panstwowych i wielki defi-
cyt budzetowy. Warto tez wspomnieg, iz zaczeliSmy budowaé kapitalizm
od korica. Kraje obecnie wysokorozwinigte w wigkszosci rozpoczety od
budowy silnych podstaw ekonomicznych, z ostrg konkurencja migedzy
przedsigbiorcami, ale i wyksztalceniem etosu pracy, a konczyly na roli
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opiekunczej. Polska na poczatku lat 90. zacze¢ta budowe kapitalizmu od
zasitkéw dla bezrobotnych. Sposéb ich wprowadzenia i funkcjonowania
w pierwszych latach byt czynnikiem demoralizujacym dla wielu o0soéb,
a nawet grup spofecznych. Te same srodki skierowane na wsparcie przed-
sigbiorczosci (na wedke), w mojej ocenie, bardziej pomoglyby polskiemu
spoleczefistwu niz przekazanie ich do rozdziatu, bez wysitku oséb pobie-
rajacych zasikki (ryby).

Przez kilkanascie juz lat wiadomo w jakich miejscach sa nieszczelno-
Sci i przecieki srodkow publicznych do 0séb prywatnych. Mimo to nie-
wiele si¢ zmienia, jak gdyby chodzilo o umozliwienie kontynuacji procesu.
Dotyczy to takze tych sktadnikow, ktore zaliczane sa do elementow spo-
fecznej gospodarki rynkowej, w tym system zabezpieczen spofecznych.
Osobiscie nie zgadzam sig, aby moje podatki, ktore place za prace prawie
siedem dni w tygodniu, byly przekazywane kombinatorom, ktérym nie
chce si¢ pracowaé, oszukujg z KRUS, czy tez w zakresie pobierania nie-
uzasadnionych rent, emerytur, badz tez kilkudziesigciotysigcznych odpraw
w jednym zakladzie/kopalni, aby zaraz podjaé prace gdzie indziej.
W moim rejonie bezrobotni wolg pi¢ piwo, anizeli splami¢ si¢ proponowa-
ng im pracg — pomalowaniem plotu. Jak ditugo nie bedzie kontroli nad
prawidlowoscia rozdzialu zasitkéw, zapomog itd., tak dlugo nie bede
zwolennikiem spolecznej gospodarki rynkowej i panstwa opiekuiiczego
w Polsce. Zgadzam si¢ na pomaganie osobom w trudnej sytuacji, w ktorej
znalezli si¢ nie z wlasnej winy, ale tylko im.

Grupa spoteczna, ktora najbardziej ucierpiala na transformacji ryn-
kowej sg rolnicy. Od kilku lat poziom ich dochodéw z gospodarstw wyno-
si okoto 40 % dochodow ludnosci rolniczej. A jest to juz kolejny raz, kiedy
rolnictwo placi za reszte¢ kraju. Po wojnie wie$ ,,wyci$nieto” ekonomicz-
nie, jak cytryng. Wykorzystano do tego celu m.in. system obowiazkowych
dostaw i regulacje cenowe. Uzasadnienie bylo wznioste: nie ma za co bu-
dowac¢ przemystu i miast, ale jak juz je zbudujemy, to wéwczas caty nardd
zaplaci na rozwoj rolnictwa. Tak sig¢ nie stato. Do kofica lat 60. rolnictwo
polskie zastyglo w letargu. Dopiero w latach 70. zaczeto powolny rozwoj.
W latach 90. znow stalo sie dostarczycielem srodkéw, obszarem nisko
rozwojowym, a nawet w wielu rejonach biednym. Uwazam, ze giowne
wyzwanie Polski to cywilizacyjny rozwdj terendéw wiejskich. Obecnie
dominuje tam poczucie opuszczenia przez Panstwo. To daje pozywke dla
rozwoju ruchéw radykalnych, typu Samoobrona Pana Leppera.

Reasumujac, uwazam, ze Polski obecnie nie sta¢ na spoteczna gospo-
darke¢ rynkowg i panstwo opiekuncze. Pewne jej elementy nalezy oczywi-
scie wykorzystywa¢ i wprowadzaé, ale w zakresie ograniczonym do wa-
skich, wybranych grup. Dla dobra Polski, obecnie lepiej mozna przystuzyé
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sie, zajmujac sie¢ dynamizacja rozwoju gospodarczego i budzeniem ducha
przedsigbiorczo$ci oraz usprawnianiem funkcjonowania panstwa, anizeli
tworzeniem iluzji, ze mozemy zapewni¢ opieke wszystkim na to oczekuja-
cym.



