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Znaczenia dokumentacji geodezyjne), obiektywnej 1 wykohanej
2godnie z zaloieniami sztuki inzynierskiej nie sposéb przecenié,
majgc na uwadze potrzeby w tym zakresie, jakie maja archeolodzy
prowadzgcy badania terenowe. Kartagraficzne odwzorowanie terenu
oraz inne informacjg' utrwalone w dokumentacji 83 niejako warun-
kiem przystapienia do prac eksploracyjnych, stanowiag cenng i
.nieoézowna pomoc w trakcie ich trwania oraz '(uzupelniode mate- -

riatem archeologicznym) stwarzajyq podstawe prac rekonstrukcyij-
"nych. Z tego wzgledu wszelkie 1nlcjatywy wyjscia naprzeciw po-
trzebom archeologa przez specjalistéw w tej dziedzinie jest po~
zytywnym zjawiskiem xokujgcym optymistyczne prognozy na przy-
szlod¢, ' .

Problem, jaki' autorzy przedstawili w swej pracy dotyczy mo-
zliwosci odwzorowywania kartograficznego powierzchni dna zbior-
nikéw wodnych, co zostaio oméwione na konkretnym przyktadzie
stanowiska w Zamku Kiszewskim, woj. gdardskie. GIéwnym celem, in~
spirowanym mozliwodécig dostarczenia dodatkowych informacii, bylo
stworzenie podstaw do odpowiedzi na pytanle: czy znajdujace sie
na terenie stanowiska trzy zbiorniki wodne (stanowiace bez wat-
plenia system dodatkowych elementdw obronnych) powstaly w wyniku
celowej dziatalnodci uiytkownikéw obiektu, czy tez wykorzystano
W tym celu naturalne walory obronne terenu w postaci meandrdw
rzeki? "

Zasadnicza cze$é pracy poswiecona jest kwestiom metodycznym,
ze szczegdlowo opisanymi technikami, ktdre zastosowano w trakcie
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dokonywania pomiaréw oraz opracowywania dokumentacii. Ze zrozu~-
miatych wzgleddéw (predyspozycje fachowe autoréw, dokladnosé po-
miaréw, precyzja wykonania dokumentacji) przedstawiony tok  po-
stepowania, w wyniku ktérego uzyskano dwa zasadnicze zbiory 1n¥7
' formacji geodezyjnej w postaci ktaddw przekrojdw'hyd:ometfycznych
oraz typowy plan ﬁarstwicowy dna zbiornikéw, nie moie budzié
Zadnych zastrzezer metodycznych. Mozna.jednak odczué 'beﬁ;en'nie-
dosyt informacii Wynikéjqcy z ograniczenia sie autoréw ' do ;oi—'
wigzan technicznych zantoépwanych w tej konkretnej sytuacji te-
renowej. Nalezy sadzié, 2e w trakcie wykonywania pomiardw w tru-
dnych wafunkach technicznych autorz} byli zmuszeni ‘do rozwiazy-
wania szereqgu probleméw, jak réwniez pozyskali pewien zaséb do-
dwiadczef. Udostepnienie tego materiatu byé moze staﬂowitoby'
wskazdwke dla. zaintereaowanych badéhzy w innei, analogicznej sy-
tuacji. Jedli chodzi o uzyskang ta droga dokumentacje, to zwraca .
uwage zbidr kladéw przekrojdéw hydrometrycznych, ktére moim zda=-
niem s3 w pewnych warunkach bardziej czytelne od plandw warstwi-
cowych, a nile zawsze w praktyce sa wykorzystywane. 'Przekrojé o
zwigkszone) czytelnodci poprzez zastosowanie' tzw. skali skazone]j
83 dla badacza materialem ulatwiajgcym w znacznym stopniu inter-
pretacje niektdrych faktéw geomorfologicznych, '

Wigcej natomiast zastrzezer wydaje sig budzié strona meryto-
ryczna, a zwiaszcza problem obiektywnoéci'pomiaréﬁ zamulonego dna
oraz relacji pomiedzy naktadem pracy a efektami uzyskanymi w wy-
niku tych poczynaid. Otéz wydaje mi sie, ze przedstawiona praca
nie stanowi pddstqu do zgeneralizowania problemu. Niewielkie
rozmiary i gigboko$é zbiornikdw wodnych umozliwily zastosowanie
najprostszych rozwiazaf technicznych. RéZnorodnodé zad stanowisk
archeologicznych, zréizpicowanie probleméw badawczych oraz . pod-

- porzadkowanie sie metodom archeologicznym jako nadrzednym ﬁ tych
przypadkach, stwarzaé bedzié;kaidofaiowo inne warunki terenowo-
~techniczne 1 rézna bedzie skala mozliwosci wykorzystania  tego
typu dokumentacji w procesie badawczym. 'Naleéy'r6Wniei liczyé
sie¢ z pewng pfzypadkowoﬁciq pomiaréw (niezaleznie od dokiadnosdci
odczytéw), wynikajaca z zamulenia dna oraz brakiem mozliwodci
obserwacji punktu pomiarowego. w'takich'sytuacjach ponawiane po-
miary wykazujgq niejednbkfotnie duze rozbieznodci w stosunku do
pbprzednich. Nie ulatwia réwniez problemu fakt dziatalnosdci
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réznych czynnikéw Jjak obrywy, ingerencja czloﬁieka, stoplerf za-
mulenia itp. Wszystko to wplywa na koniecznosé zacbowania duze)
dozy ostroznodci podczas interpretowania wynikéw i "wyciagania
koricowych wnioskdw. Dlatego tez wydaje mi sie, Zze autorzy sfor-
_muloﬁali,zakoﬂczenie swej pracy zbyt optymistycznie, poniewaz
" niejednokrotnie ustalenie genezy powstania interesujacych nas o-
biektéw mozna bedzie jedhoznacznie okreflié przéde wszystkim w
oparciu o tradycyjng metode wykopaliskowq lub odwierty geologi-
f'czne majace na celu rejestracie przerwania badi kontynuowania
sie warstw naturalnych. . B
Niezaleznie od tego, ~odczytujac artykul Jako propozycje dla
badaczy archeologéw, ktéra moize poszerzyé ich zaséb 2rédtowy i
‘informacyjny. Jak rdwniei wprowadzié pewne novum metodyczne (ja-
kim jest mozliwo$é dokumentowania trudno dostgpnych elementdw
stanowiska), jest niezwykle cenne i wypada wyrazié nadzieje na
dalsze zainteresowanie naszymi problemami ze strony inzynierdw
geodetdw. co przyczyniloby sie do doskonalenia warsztatu badaw-
czego archeologdw oraz do pelniejszego wykorzystania mozliwosci
poznawczych na stanowiskach. '
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