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EDYTORSKIE PLANY ADMINISTRACJI OSWIATOWEJ
KROLESTWA POLSKIEGO W LATACH 1862-1864

Zmiana kursu politycznego po smierci Mikolaja I (1855) rodzila w Krolestwie
Polskim nadzieje na odbudowg struktury organizacyjnej nauki i zlikwidowanych po
powstaniu listopadowym szkdl wyzszych. W 1857 r. mozliwe stalo si¢ powolanie
Akademii Medyko-Chirurgicznej, jednej z najwazniejszych w dziedzinie kultury
zdobyczy ,,odwilzy” posewastopolskiej. Waznym nastgpstwem rozwoju sytuacji
politycznej w okresie poprzedzajacym powstanie styczniowe 1 niewielkiego posze-
rzenia autonomii Kongresdéwki stala si¢ likwidacja w 1861 r. Warszawskiego Okre-
gu Naukowego i1 przywrocenie Komisji Rzadowej Wyznan Religijnych 1 Oswiece-
nia Publicznego (dalej: KRZWRiOP)'.

Wraz z odnowieniem polskiej administracji o§wiatowej mianowany na jej dyrek-
tora gléwnego Aleksander Wielopolski rozpoczal prace nad reforma systemu szkol-
nego. Na podstawie zatwierdzonej w maju 1862 r. Ustawy o wychowaniu publicznym
w Krolestwie Polskim jesienig tego roku zainaugurowano Instytut Politechniczny
1 Rolniczo-Lesny w Pulawach oraz czterowydzialowy uniwersytet polski, tj. Szkole
Glowna Warszawska’. Po picciu latach samodzielnego bytu, w sklad tej ostatnicj
weszla na prawach wydzialu uczelnia lekarska’. Niepowodzeniem natomiast zakon-
czyla si¢ proba utworzenia towarzystwa naukowego podjgta przez redakeje , Biblio-
teki Warszawskiej”, srodowiska pehiacego nieformalnie podobng role od chwili
zalozenia w 1841 r. tego miesiccznika o charakterze encyklopedycznym®.

"' J. Michalski, Warunki rozwoju nauki polskiej w latach 1795-1862, w: Historia nauki
polskiej, red. B. Suchodolski, t. 3, Wroclaw [1in.] 1977, s. 205-225.

: Inauguracja Instytutu Politechnicznego 1 Rolniczo-Le$nego w Pulawach miala miejsce
12 pazdziernika, a uroczyste otwarcie Szkoly Glownej nastapilo 25 listopada 1862 r.

* 8. Kieniewicz, Przestanki rozwoju nauki polskiej w okresie miedzypowstaniowym,
»Studia 1 Materiaty z Dziejow Nauki Polskiej”, Seria E, z. 5, 1976, s. 154-155.

" Od Redakcji, w: K. Estreicher, Zestawienie przedmiotéw zawartych w 136 tomach , Bi-
blioteki Warszawskiej " z lat 1841-1874, w Krakowie 1875, s. V; K. Bartoszewicz, Projekt
Warszawskiego Towarzystwa Naukowego z roku 1862,  Swiat” 1912, s. 4; I. Bardach, Wa-
ctaw Aleksander Maciejowski i jego wspdlczesni, Wroclaw [iin.] 1971, 5. 210,212 in.
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Zmiana kursu politycznego po $mierci Mikolaja I (1855) rodzila w Krole-
stwie Polskim nadzieje na odbudowe struktury organizacyjnej nauki i zlikwi-
dowanych po powstaniu listopadowym szkol wyzszych. W 1857 r. mozliwe
stalo si¢ powolanie Akademii Medyko-Chirurgicznej, jednej z najwazniejszych
w dziedzinie kultury zdobyczy ,,odwilzy” posewastopolskiej. Waznym nastgp-
stwem rozwoju sytuacji politycznej w okresie poprzedzajacym powstanie stycz-
niowe 1 niewielkiego poszerzenia autonomii Kongreséwki stala si¢ likwidacja
w 1861 r. Warszawskiego Okrggu Naukowego 1 przywrdcenie Komisji Rzado-
wej Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego (dalej: KRZWRiOP)’.

Wraz z odnowieniem polskiej administracji oswiatowe] mianowany na jej
dyrektora gldéwnego Aleksander Wielopolski rozpoczal prace nad reforma syste-
mu szkolnego. Na podstawie zatwierdzonej w maju 1862 r. Ustawy o wycho-
waniu publicznym w Krolestwie Polskim jesienig tego roku zainaugurowano
Instytut Politechniczny i Rolniczo-Lesny w Pulawach oraz czterowydzialowy
uniwersytet polski, tj. Szkol¢ Glowng Warszawska®. Po pigciu latach samo-
dzielnego bytu, w sklad tej ostatniej weszla na prawach wydzialu uczelnia le-
karska’. Niepowodzeniem natomiast zakonczyla si¢ proba utworzenia towarzy-
stwa naukowego podjeta przez redakcje ,,Biblioteki Warszawskiej”, srodowiska
pelnigcego nieformalnie podobng rolg od chwili zalozenia w 1841 r. tego mie-
sigcznika o charakterze encyklopedycznym?®.

Wobec braku instytucji naukowych i wydawnictw specjalistycznych w Kro-
lestwie Polskim , Biblioteka Warszawska™ byla w epoce miedzypowstaniowe]
najwazniejszym miejscem publikowania i1 dyskusji naukowej, przekraczajac
zreszta swoim zasiggiem oddzialywania granice tej czg¢sci podzielonego kraju.
Lekarze, w tym réwniez wykladowey Akademii Medyko-Chirurgicznej, swoje
artykuly 1 niektore wyklady kursowe drukowali w ukazujacym si¢ od 1847 r.
. T'vgodniku Lekarskim”, w mniejszym stopniu korzystali w tym czasie z lamow
.Pamigtnika Towarzystwa Lekarskiego Warszawskiego™. Poniewaz sytuacja
ckonomiczna nowo powolywanych uczelni wlasciwie uniemozliwiala im finan-

> J. Michalski, Warunki rozwoju nauki polskiej..., s. 205-225.

6 Inauguracja Instytutu Politechnicznego 1 Rolniczo-Le$nego w Pulawach miala miejsce
12 pazdziernika, a uroczyste otwarcie Szkoly Glownej nastapilo 25 listopada 1862 r.

7'S. Kieniewicz, Przestanki rozwoju nauki polskiej w okresie miedzypowstaniowym,
»Studia 1 Materiaty z Dziejow Nauki Polskiej”, Seria E, z. 5, 1976, s. 154-155.

¥ Od Redakcji, w: K. Estreicher, Zestawienie przedmiotéw zawartych w 136 tomach...,
s. V; K. Bartoszewicz, Projekt Warszawskiego Towarzystwa..., s. 4, J. Bardach, Wactaw
Aleksander Maciejowski..., s. 210,212 in.

° T. Ostrowska, Polskie czasopiémiennictwo lekarskie w XIX wieku (1800-1900). Zarys
historyczno-bibliograficzny, Wroclaw 1973, s. 52.
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sowanie publikacji'’, zas wydawcy komercyjni bardzo ostroznie angazowali sig
w malo rentowne przedsigwzigcia edytorskie z dziedziny nauki, ten sposéb
pokonywania problemow wydawniczych utrzymal sie¢ do likwidacji uczelni
polskich w 1869 r."!

Odwolywanie si¢ wykladowcow do wydawnictw ,nieuniwersyteckich”,
z ktorymi wielu badaczy zwigzanych bylo juz wczesniej, mialo - przynajmnigej
do pewnego stopnia — swoje uzasadnienie w odniesieniu do niezbyt wowczas
obfitego pismiennictwa scisle naukowego 1 edycji nicktdérych materialow zrd-
dlowych. Lecz wlasciwe funkcjonowanie wyzszej uczelni wymagalo dzialan
bardziej radykalnych oraz zaangazowania znacznych srodkéw. Oprocz wydaw-
nictwa ciaglego, ktore — podobnie jak w uczelniach europejskich i rosyjskich —
stanowitoby wazny czynnik rozwoju piSmiennictwa 1 prestizu placowki
naukowej, potrzebne byly podr¢czniki akademickie 1 fundamentalne dziela lite-
ratury europejskiej, to jest ksiazki, ktorych brak najsilniej odczuwano po trzy-
dziestoletniej nicobecnosci polskiego uniwersytetu w Warszawie.

Pelniejszy udzial Szkoly Gléwnej w naukowym ruchu wydawniczym nie byt
jednak oczywisty, nie tylko z powodu trudnej sytuacji materialnej, ale tez
z braku odpowiednich podstaw prawnych. Otoéz statut uczelni pomijal jej
uprawnienia w zakresie dzialalnosci wydawniczej'”. Stosownych zapisow nie
zawieraly rowniez pozostale czgsci Ustawy o wychowaniu publicznym, ktorej
statut Szkoly Glownej stanowil czgs¢ skladowa. Byl to prawdopodobnie skutek
roznorodnych czynnikow, tak o charakterze politycznym, jak i ekonomicznym.
Z jednej strony nowo powstajace uczelnie polskie, zgodnie z zalozeniami ich
twdrcow, usytuowane zostaly poza rosyjskim systemem szkdl akademickich,
w ktorym poszczegodlne placowki posiadaly lub wilasnie zakladaly wlasne wy-
dawnictwa ciagle. Z drugiej natomiast strony, okolicznosci, w jakich przebie-
galy prace nad ustawa, dlugo trwajaca niepewnos¢ co do ostatecznego ksztaltu
szkol wyzszych w Krolestwie Polskim, a takze nie najlepiej rysujaca si¢ ich
sytuacja finansowa, nie sprzyjaly mnozeniu plandéw i zobowiazan. Faktycznie
wige Szkola Gloéwna mogla wystgpowac przede wszystkim jako inicjator przed-
sigwzigC edytorskich.

'S, Kieniewicz, Akademia Medyko-Chirurgiczna i Szkota Gilowna (1857-1869),
w: Dzieje Uniwersytetu Warszawskiego 1807-1915, Warszawa 1981, s. 268.

T od polowy 1. 60. profesorowie medycyny i prawa Szkoly Gléwnej z réznym skutkiem
podejmowali proby edycji specjalistycznych wydawnictw ciaglych.

= Jedyny fragment statutu Szkoly Glownej dotykajacy w jakims stopniu problematyki
wydawniczej (art. 303) odnosi si¢ do obowigzku wydrukowania rozprawy doktorskiej
zakwalifikowanej do publicznej obrony przez profesoréow odpowiedniego Wydziatu. Usta-
wodaweca nie okreslil jednak szczegdtow, np. kto mialby ponosi¢ koszty edycji. ,,Zbior prze-
pisow administracyjnych Krolestwa Polskiego”. Wydziatl Oswiecenia, t. 4, Warszawa 1868,
s. 298.
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Z dalszego biegu spraw wynika, ze zagadnienie braku ksiazek niezbednych
dla wlasciwej realizacji programu nauczania w szkolach wyzszych nalezalo do
jednego z watkow dyskusji w okresie prac nad reforma szkolng. Wiadomo tez,
ze w finansowaniu publikacji naukowych brano pod uwagg udziat (nieprzezna-
czonych bezposrednio dla uczelni) srodkdéw publicznych ciagle jeszcze auto-
nomicznego pod wzgledem budzetowym Krélestwa Polskiego'”. Nie wiemy
jednak, czy sprawy te taczono z przyszlymi uczelniami i jaka rolg w realizacji
planéw wydawniczych resortu o$wiaty mialaby odegra¢ Szkola Gléwna. Ewen-
tualne opinie na temat rozwigzania problemu braku polskich pomocy nauko-
wych z oczywistych powoddéw nie mogly wejs¢ do memorialow przy-
gotowanych na wezwanie cara w poczatkowe] fazie reorganizacji systemu
oswiatowego. W kazdym razie w znanych nam dokumentach jedynie Romuald
Hube'®, ktory kilka miesigcy pozniej zastapil margrabiego Wielopolskiego na
stanowisku szefa KRzWRiOP, zahaczyl o sprawy publikacji naukowych —
w formie postulatu zlagodzenia cenzury'’. Zagadnien wydawniczych nie poru-
szal w swoim Dzienniku Wielopolski, cho¢ odnotowal w nim wiele szczegolow
dotyczacych ,,Dziennika Powszechnego™, organu reform przeprowadzanych
przez niego w Krélestwie Polskim (wyd. od jesieni 1861)'°. Z kolei wsrod ko-
mentarzy do ogloszonego na rok przed inauguracja nowych uczelni projektu
ustawy i jego uzasadnienia'’, podobnie jak we wezesniejszych wypowiedziach,
przewazaly kwestie ustroju szkolnego i programu wykladow'™.

Pozostawiajac organizacj¢ dzialalnosci wydawniczej 1 kwestie finansowania
publikacji naukowych poza majacymi powsta¢ szkolami wyzszymi, ustawa

Br. Tomaszewski, Historia panstwa i prawa Polski, t. 4, Warszawa 1982, s. 202.

" R. Hube pozostawal na stanowisku dyrektora KRZWRIOP od listopada 1861 do
8 czerwca 1863 1.

" W. Sobocinski, Wydziat Prawa w Uniwersytecie Warszawskim (1816-1831) i w Szkole
Glownej (1862-1869), w: Studia z dziejow Wydziatu Prawa Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa 1963, s. 168 (Z memoriatu R. Hubego w sprawie organizacji szkolnictwa w Kro-
lestwie Polskim).

' Dziennik margrabiego, w: A. Skatkowski, Aleksander Wielopolski w $wietle archiwow
rodzinnych (1861-1877), t. 3, Poznan 1947, s. 44-83. Por. W. Przyborowski, Historia dwdch
lat 1861-1862, cz. 1, 1. 3, Krakow 1894, s. 276-284.

" Powody do Projektu organizacji wychowania publicznego w Krolestwie, ,Dziennik
Powszechny”1861, nr 28, s. 120-124.

¥ Temat pomocy naukowych podjat co prawda Hieronim Krzyzanowski (Uwagi i wnio-
ski w przedmiocie urzqdzenia Szkoly Prawa lub Wydziatu Prawnego przy Uniwersytecie,
,.Dziennik Powszechny” 1861 nr 32, z 7 X1, s. 137), byl to jednak glos przeciwny drukowa-
niu podrecznikow. Dawny wykladowca prawa polskiego na Uniwersytecie Petersburskim
uzasadnial swoje stanowisko argumentem $wiadczacym o niezrozumieniu zadan i celu wy-
dawnictw tego typu. Uwazal mianowicie, ze podreczniki oddane do rak studentow stanowig
przyczyne niskiej frekwencji shuchaczy na wyktadach.
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Wielopolskiego o wychowaniu w pewnym sensie nawiazywala do wczesniej-
szych praktyk nieistnicjacego juz Warszawskiego Okregu Naukowego'®. Nalezy
jednak podkreslic, ze w przeciwienstwic do administracji rosyjskiej
KRzWRiOP podjela dzialania noszace cechy przemyslanej akcji popierania
wydawnictw przeznaczonych dla réznego typu szkol reformowanego systemu
oswiaty w Krélestwie Polskim. Za dyrekcji Wielopolskiego 1 Hubego (od marca
1861 do maja 1862, tj. w okresie prac nad ustawa 1 przedluzajacego si¢ ocze-
kiwania na jej zatwierdzenie w Petersburgu) ,,Nakladem Wladzy Edukacyjnej
Krélestwa Polskiego™ ukazalo si¢ kilka podrgcznikow dla szkol roznych stopni.
Wirod nich znalazly sig rowniez kompendia akademickie™. Akcja ta nic mogla
jednak przynies¢ wielkich rezultatow. Nie sprzyjal temu brak nowych opraco-
wan polskich i odpowiednich srodkéw materialnych®'.

Po zatwierdzeniu przez cara Ustawy o wychowaniu publicznym (maj 1862)
dzialania te probowano uja¢ w ramy organizacyjne i oprze¢ na solidniejszych
podstawach ekonomicznych. W lipcu tr. Rada Administracyjna Krolestwa Pol-
skiego rozpatrzyla i przyj¢la projekt swego rodzaju rzadowej oficyny wydawni-
czej (scislej: projektu translatorsko-edytorskiego). Plan interesujacego przed-
sigwzigcia przedstawila KRzWRiOP pod nowa dyrekcja Kazimierza Krzy-
wickiego (urzedujacego od czerwca 1862 do wrzesnia 1863)*”. Dodatkowy
fundusz, niebagatelnej wysokosci 23 600 rubli, uzyskano w wyniku rezygnacji

¥ Wladze Warszawskiego Okregu Naukowego doraznie wspieraly wybrane, bardzo
zreszta nieliczne, podreczniki szkolne, a w 1. 1857-1861 sfinansowaly edycje pigciu roczni-
kéw , Kalendarza Warszawskiego Obserwatorium Astronomicznego™.

0 Byly to m.in. Mechanika ogdlna A. Puchewicza oraz dwutomowy Kurs chemii nie-
organicznej A. Cahoursa w tl. K. Jurkiewicza z Instytutu Gospodarstwa Wiejskiego w Ma-
rymoncie, rozpoczynajacego wkrotce wyklady w Szkole Glownej. Por. S. Dobrzycki, Wy-
dzial Matematyczno-Fizyczny Szkoly Glownej Warszawskiej. Sekcja matematyczna, Wroclaw
1971, s. 18; C. Orlikowska, / dziejow ksztalcenia biologéw polskich w Szkole Giéwnej War-
szawskiej w latach 1862-1869, ,Roczniki Uniwersytetu Warszawskiego” 1966-1968, t. 7,
s.78.

' Na poczatku 1862 r. na temat sytuacji w dziedzinie podrecznikow dla szkot srednich
wypowiedzial si¢ nauczyciel gimnazjalny Leon Rzeczniowski (Kilka stéw o ksigzkach po-
trzebnych dla ucmcej sie mlodziezy, a mianowicie geografii i historii, ze szczegofowym
przeglagdem historii powszechnej A. Zdanowicza, ,Dziennik Powszechny” 1862 nr 41, z 21
lutego, s. 161). Piszac m.in. ,.Kiedy w Kraju naszym rozwinigty zostanie zakres nauk, kiedy
spodziewane wyzsze zaklady naukowe wydadzg ludzi specjalnych, gruntownie $wiatlych,
wtedy bedziemy mogli zada¢ dokladnych dziel dla uczniéw” Rzeczniowski przedstawial
prawdopodobnie stanowisko wladz w tej sprawie. Por. M. Bieniek, Obudowa dydaktyczna
polskich podre cznikow historii 1795-1914, Olsztyn 2001, s. 96.

2 Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie (dalej: AGAD), Protokoly Rady Ad-
ministracyjnej 1862, t. 3, s. 258-265.
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z obowiazkowego nauczania jezykow nowozytnych w szkolach srednich®.
Srodki te mialy byé przeznaczone na wydawanie ,.dobrych [...] tlumaczen naj-
lepszych dziel zagranicznych, przede wszystkim naukowych, tudziez na honora-
ria dla ludzi zdolnych, ktorzy by w tym kierunku zdolnosci swych 1 nauki uzy¢
cheieli™**. Wyboér dziel do wydania kosztem rzadu powierzono Radzie Wycho-
wania Publicznego, rozszerzajac w pewnym stopniu tradycyjna rol¢ organu
pomocniczo-doradczego wladzy edukacyjnej w zakresie nadzoru nad pomocami
naukowymi w szkolach publicznych®.

Obszerne omoéwienie projektu, prawdopodobnie pidra Jozefa Korzeniow-
skiego (owczesnego dyrektora Wydzialu Oswiecenia w resorcie oswiaty 1 naj-
blizszego wspolpracownika Wielopolskiego w dziele reformowania szkolnic-
twa) ukazalo si¢ na poczatku sierpnia 1862 r. w ., Dzienniku Powszechnym™?.
Autor artykulu przewidywal, Ze uzyskana suma pozwoli ,corocznic dwa-
dziescia kilka [...] dziel zagranicznych literaturze krajowej przyswoic¢”. Wyrazil
tez nadziejg, ze ,,zdolny pracownik bedzie wiedzial, dokad si¢ uda¢, aby praca
jego [...] drukiem rozpowszechniong byla”. Poniewaz administracja o$wiatowa
dziala¢ miala bez checi zysku, ksiazki moglyby by¢ sprzedawane po cenach
przystepnych.

Poruszone w cytowanym wyzej artykule zagadnienie nickomercyjnej dzia-
lalnosci wydawniczej dalo po latach Piotrowi Chmielowskiemu asumpt do
uznania przedsigwzigcia KRZWRIOP za zapowiedz instytucji pomocy nauko-
wej, jaka w 1881 r. otrzymala kultura polska w postaci Kasy im. Jozefa Mia-
nowskiego. Podkreslajac odmienne w obu przedsigwzigciach drogi pozyski-
wania funduszy, to pierwsze nazwal Chmielowski ,,cickawg kombinacja migdzy
ctatem edukacyjnym a rozszerzeniem literatury naukowej”. Zaznaczyl przy tym,

- . , . . 2T
ze projekt 6w ,,wcale nie wszedl w zycie™".

B Wysokos¢ pozyskanego funduszu wydawniczego ukaze sig¢ we wlasciwym swietle, je-
$li porownamy ja z calym budzetem reformowanego systemu edukacyjnego, ktéry wynosit
541 607 Rb., oraz z etatem Szkoly Glownej - 112 630 Rb. Por. K. Poznanski, Reforma
szkolna w Krolestwie Polskim w 1862 r., Wroclaw 1968, s. 157-158.

* AGAD, Protokoly Rady Administracyjnej 1862, t. 3, s. 260.

¥ Na mocy ustawy o cenzurze w Krélestwie Polskim z 1843 r. Rada Wychowania Pu-
blicznego prowadzila uprzednia kontrole ksiazek szkolnych. Ustaw o cenzurie w Warszaw-
skom Uczebnom Okrugie, Warszawa 1845. Na temat zakresu czynnosci Rady Wychowania
Publicznego pisali: T. Manteuffel, Centralne wiadze oswiatowe na terenie b. Krolestwa
Kongresowego (1807-1915), Warszawa 1929, s. 30-35 1 K. Poznanski, Keforma szkolna
w Krolestwie Polskim w 1862 r., Wroclaw 1968, s. 132.

* Reforma szkot, ,,Dziennik Powszechny” 1862, nr 176, s. 432-434. Na temat autorstwa
anonimowo ogloszonego artykutu zob.: P. Chmielowski, Poczqtki reformy wychowania za
czasow A. Wielopolskiego, ,Reforma Szkolna” t. 1, 1904, z. 1-2, 5. 13-15.

7P Chmielowski, Poczatki reformy wychowania...
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Trzeba jednak odnotowac, ze prace nad realizacja rzadowego planu wydaw-
niczego zostaly podjete i, jak wynika z informacji prasowych i dokumentow
Rady Administracyjnej Krolestwa Polskiego, probowano je kontynuowac row-
niez po wybuchu powstania®™, choé w zmienionych warunkach politycznych
proby te nie mialy juz wigkszej szansy powodzenia, a ich efekty musialy okazaé
si¢ dalekie od zalozen. Rozpoczgty wiosna 1863 r. proces przejmowania na-
czelnych organéw administracji Krolestwa Polskiego przez wystannikow car-
skich oznaczal rewizj¢ plandw 1 uniewaznienie decyzji finansowych podejmo-
wanych przez urzgdnikow polskich w goracej atmosferze przedpowstaniowe;.
Wybuch powstania zadecydowal zatem o zamicraniu omawianego przedsig-
wzigcia, a definitywny kres polozylo mu objgcie stanowiska dyrektora
KRzWRiOP przez urzednika rosyjskiego Teodora Wittego (czerwiec 1864)*.

O dzialalnosci rzadowej ,,oficyny” wydawniczej w czasie walk powstan-
czych nie wiemy zbyt wiele. Protokoly posiedzen Rady Administracyjnej Kro-
lestwa Polskiego, ktore stanowia glowne zrodlo informacji na ten temat, sa
sformulowane ostroznie 1 aluzyjnie. Wylania si¢ z nich obraz dzialan dezorga-
nizowanych przez okolicznosci zewngtrzne 1 szybkiej redukeji przeznaczonych
nan $rodkéw materialnych. Ponizej zostang przytoczone fragmenty odnoszace
si¢ do tych zjawisk i1 zarazem ilustrujace w pewnym stopniu bezsilnos¢ obradu-
Jacego gremium wobec wyzwan, jakie rodzila nowa sytuacja polityczna.

Jak mozna odczyta¢ z protokolu posiedzenia Rady Administracyjnej z dnia
5 stycznia 1864 r., w poprzednim roku Rada Wychowania Publicznego zamo-
wila u kilku oséb przeklady ,.celniejszych dziel zagranicznych™ 1 wyplacila thu-
maczom cz¢$¢ naleznoscei. Jednak ..z powodu réznych okolicznosci przy samym
wydawnictwie towarzyszacych” nie zdolano ustali¢ pelniejszej listy dezydera-
tow oraz zlozy¢ zamowien na dalsze przeklady. Z jednej strony Rada Wycho-
wania, ktéra — jak pisano — ,ni¢ od tak dawna uorganizowana zostala”, nic
funkcjonowala sprawnie po wybuchu powstania. Z drugiej natomiast strony,
pojawila si¢ konieczno$¢ , skrupulatnego ocenienia przekladow™ oraz , potrzeba
zastosowania si¢ do przepisow Krajowych™’. Nalezy przypuszczaé, Ze jest to
odwolanie do surowszych (niz za polskiej administracji) kryteridw oceny tek-
stow przez cenzure warszawska, ktora juz w pazdzierniku 1863 r. przeszla pod

* H. Kozerska (Warszawska Biblioteka Uniwersytecka w latach 1832-1871. Biblioteka
Rzqdowa - Okregu Naukowego - Gléwna, Warszawa 1967, s. 89) wyrazila przekonanie, ze
,,Plany Kom. Rz. WR 1 OP, podejmowane w r. 1862, upadly [...] z chwila wybuchu powsta-
nia wr. 1863”.

2T Manteuffel, Centraine wladze os wiatowe.., s. 68.

* AGAD, Protokoly Rady Administracyjnej 1864, t. 1,'s. 21-22.



146 Magdalena Kwiatkowska

kierownictwo Nikolaja Pawliszczewa, carskiego wystannika do specjalnych
poruczen’'.

Fragment o potrzebie ,,zastosowania si¢ do przepiséw Krajowych” moze tez
odnosi¢ si¢ do decyzji finansowych podejmowanych przez wladze Krolestwa
Polskiego w miesigcach powstania, a polegajacych na obcinaniu funduszu wy-
dawniczego i kierowaniu uzyskanych ta droga srodkow na inne cele. Swiadczyé
o tym moze tres¢ kolejnego ustepu cytowanego protokolu: poniewaz ,nie bylo
podobna zaspokoi¢ wszelkich naleznosci 1 kosztow [przekladow]”, wydano
tylko czgs¢ srodkow przydzielonych na r. 1863. W tej sytuacji KRzZWRiOP
wystapila o pozostawieniec niewykorzystanej sumy (14 150 rubli) na wydatki
planowane w nastgpnym roku. Jednak Rada Administracyjna Krolestwa Pol-
skiego, ,,majac na uwadze obecny stan skarbu”, przekazala na ten cel jedynie
4 150 rubli’*. Na tym nie konczyly si¢ cigcia, uwzgledniajac bowiem resztowke
funduszu wydawniczego z poprzedniego okresu, w r. 1864 na tlumaczenia
i druk ksiazek asygnowano ogélem zaledwie 6 000 rubli’’. Dysponujac zatem
czwartg czgscig pierwotnie zakladanego funduszu, na poczatku drugiego roku
walk powstanczych Rada Wychowania zdolala doprowadzi¢ do pomyslnego
konca druk Aforyzmow i rokowan Hipokratesa dedykowany przez tlumacza
rektorowi Szkoly Gléwnej Jozefowi Mianowskiemu™. Sfinalizowanie edycji in-
nych dziel stalo si¢ juz niemozliwe™. W polowie 1864 r.. a wiec wkrotce po
objgciu przewodnictwa w resorcie o$wiaty przez Teodora Wittego, przydzielona

*! Biogram Pawliszezewa piora F. M. Sobieszezanskiego, w: Encyklopedia powszechna,
t. 20, Warszawa 1865, s. 483.

* AGAD, Protokoly Rady Administracyjnej 1864, t. 1,'s. 21-22.

* Tamze, t. 3, 5. 325.

* Hipokrates, Aforyzmy i rokowania oraz przysiega wykonywana przez lekarzy-
kaptanoéw Eskulapa, przelozone z jezyka greckiego na polski przez Henryka Fuczkiewicza
Doktora Medycyny 1 Chirurgii, Professora Szkoly Gléwnej] Warszawskiej, Czlonka
Towarzystwa Naukowego w Krakowie, Towarzystwa Lekarskiego w Warszawie 1 Wilnie
1 wydane na mocy uchwaly Rady Wychowania Publicznego nakladem Wladzy Edukacyjne;j
Krolestwa Polskiego. Warszawa, w Drukarni Rzadowej przy Komisji Rzadowej O$wiecenia
Publicznego, 1864 (K. Estreicher, Bibliografia polska XIX stulecia, wyd. 2 (nowe), t. 10,
Krakéw 1972, s. 257). Ksiagzke te, jako ostatni naklad KRzZWRiOP, wymienia H. Kozerska
(Warszawska Biblioteka Uniwersytecka..., s. 74): ,,zlozony zostal w Bibliotece [Publicznej]
bez zadnej dyspozycji co do sposobu jego zbywania i ceny”.

¥ M.in. nie doszlo do skutku zapowiedziane w prasie wydanie Historii rzymskiej Teo-
dora Mommsena w przekladzie Henryka Lewestama. Wiosna 1864 r. , Biblioteka Warszaw-
ska” (t. 2, s. 148) donosila: ,,wydania tak waznego dziela, na ktérego druk zaden z naszych
ksiggarzy nie odwazylby si¢ w dzisiejszej stagnacji handlowej |[...] podejmuje si¢ Rada Wy-
chowania Publicznego”. W 1865 r. inny przeklad cieszacego si¢ wéwcezas duzym rozglosem
dziela Mommsena, tym razem piéra Tomasza Dziekonskiego (nb. cztonka Rady Wychowa-
nia), kupila drukarnia nakladowa Jozefa Ungra, doprowadzajac wydawnictwo do konca
w 1867 r. Tamze, 1865, t. 2, s. 556.
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kwota zostala zredukowana o polowe, co faktycznie przypieczgtowalo losy
przedsigwzigcia. Biorac pod uwagg fakt, ze wedlug pierwotnego planu fundusz
23 600 rubli mial corocznie zasila¢ wydawnictwo rzadowe, w ciagu dwoéch lat
administracja oszczedzila na omawianym projekcie okolo 22 000 rubli’.
Nieuchronny schylek przedsiewzigcia zapowiadala rozpoczynajaca si¢
w 1864 r. instytucjonalna integracja Krolestwa z Cesarstwem, ktora szybko
odczuli wykladowcy Szkoly Gléwnej, zmuszeni do potepienia powstania stycz-
niowego pod grozba likwidacji uczelni’’. Ministerialny projekt wydawniczy
okazal si¢ zbyt ambitny na warunki, w jakich probowano go realizowac. Majac
do dyspozycji niemaly fundusz, mogla KRZWRiOP zaproponowa¢ wyraznie
okreslony program edytorski, a w polowie 1862 r, tj. na kilka miesigcy przed
uruchomieniem polskich szkdl wyzszych, uzasadniona wydawala si¢ mysl o in-
spirowaniu godziwie wynagradzanych prac przekladowych. Zatwierdzona przez
Rad¢ Administracyjna formula wydawnictw resortu oswiaty wkrotce okazala

* Przeznaczenie ogromnej wigkszosci tej sumy nie jest znane. W lipcu 1864 r. Rada
Administracyjna przekazala 3 000 Rb. z funduszu wydawniczego resortu oswiaty na potrze-
by Ogrodu Botanicznego (AGAD, Protokoly Rady Administracyjnej 1864, t. 3, s. 325).
Niewykluczone, ze jakas czes¢ funduszu wydawniczego poszla na zrownowazenie wydat-
kéw poniesionych przy kupnie drukarni Jana Jaworskiego. KRzZWRIOP uzasadnila nabycie
firmy ,,potrzeba uniezaleznienia si¢ od jakichkolwiek przedsigbiorstw prywatnych”, lecz
sfinalizowanie transakcji rozpoczetej wiosng 1863 r. przedluzalo sie z powodu braku $rod-
kow 1 nie uzyskania kredytu bankowego na ten cel (AGAD, Protokoly Rady Administracyj-
nej 1864, t. 1, s. 555). Nalezy podkresli¢, ze dla obu ukladajacych si¢ stron sprawa drukarni
miala charakter prestizowy 1 zarazem drazliwy. W pazdzierniku 1863 r. Jaworski odmdwil
dalszego druku urzedowego ,.Dziennika Powszechnego” (F. Ramotowska, Sto lat ,cenzury
raadowej ” pod zaborem rosyjskim (1815-1915) - podstawy normatywne, instrumenty wyko-
nawcze, w. PiSmiennictwo - systemy kontroli - obiegi alternatywne, red. J. Kostecki
i A. Brodzka, t. 1, Warszawa 1992, s. 162, przypis 96). Na decyzj¢ Jaworskiego wplynat
zapewne wyrok sadu powstanczego z konca wrzesnia t. r. skazujacy drukarza na utratg praw
obywatelskich za zwigzki z organem wladz zaborczych, a przypieczetowac ja moglo objecie
stanowiska redaktora naczelnego ,.Dziennika Powszechnego™ (oraz szefa cenzury w Kréle-
stwie) przez Pawliszczewa (Korespondencja namiestnikow Krolestwa Polskiego. Sierpien
1863-maj 1864, Wroclaw 1978, s. 473; M. Sobieszczanska, Franciszek Maksymilian So-
bieszczanski. Epilog zyciorysu, ,Rocznik Warszawski”, t. 24, 1994, s. 214). Dawna drukar-
nia Jaworskiego, polaczona z tlocznig resortu sprawiedliwosci, juz w 1863 r. pracowala dla
KRzWRIOP, a nastgpnie stala si¢ wlasnoscia odnowionego Okregu Naukowego Warszaw-
skiego. Por. Archiwum Gilowne Akt Dawnych w Warszawie. Przewodnik po zespole, t. 2:
Epoka porozbiorowa, oprac. zbiorowe, red. i systematyzacja F. Ramotowska, Warszawa
1998, s. 231.

'S Brzozowski, Warunki organizacyjne zycia naukowego w trzech zaborach, w: Histo-
ria nauki polskiej, red. B. Suchodolski, t. 4, c¢z. 112, Wroclaw [iin.] 1987, s. 364; S. Estrei-
cher, Z ostatnich chwil Szkoly Gléwnej, odb. z ,,Czasu”, Krakéw 1916, s. 4-5; S. Kieniewicz,
Akademia Medyko-Chirurgiczna..., s. 346.
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si¢ zreszta za waska 1 malo elastyczna (o czym ponizej). Z pewnoscia wiele tez
do Zyczenia pozostawiala organizacja prac typowo wydawniczych.

Trudno oczywiscie stawiaé zarzuty planom, ktore budowano na lata nie zna-
jac biegu przyszlych zdarzen. Nie mozna tez zapominac, ze Jozef Ignacy Kra-
szewski, ktory chyba jako jedyny publicznie zabral glos w sprawie omawianego
projektu, nakreslit o wiele $mielsza koncepcj¢ wykorzystania funduszy rzado-
wych. Wspomniany wyzej artykul Korzeniowskiego odczytal Kraszewski jako
zapowiedz akcji wydawnicze] wspicrajace] dzialalno$¢ powstajacej uczelni.
Nieprzypadkowo uwagi na temat planéw wydawniczych polskiej administracji
oswiatowe] zamiescil na zakonczenie szczegolowego sprawozdania z uroczystej
inauguracji Szkoly Gléwnej w dniu 25 listopada 1862 r. 1 z wykladow wstep-
nych do rozpoczynajacych si¢ kursow’®,

Z krotkiej wypowiedzi Kraszewskiego mozna wnioskowaé, ze projekt ow
przyjal jako jedna z czesci systemu wydawnictw, ktory powinien funkcjonowac
przy uczelni dzigki finansowemu wsparciu wladz oswiatowych. Pisarz wyrazil
bowiem nadziej¢, ze za , przyobiecane fundusze” wydawane bgda nie tylko thu-
maczenia ,dziel celnigjszych naukowej tresci” (o czym pisano w oficjalnym
uzasadnieniu projektu), ale tez powstana kolejne segmenty wydawnictwa, mia-
nowicie ,,pisma zbiorowe” dokumentujace dzialalnos¢ badawcza i naukowo-
organizacyjng czterech wydzialow Szkoly Gloéwnej oraz ksigzki bedace wyni-
kiem pracy dydaktycznej profesoréw. Publikacje ostatniego dzialu moglyby
wedlug Kraszewskiego pelni¢ podwojng funkcje: po pierwsze, tworzy¢ zespol
,dziel pomocniczych” dla studentow, po drugie, popularyzowaé osiggnigcia
nauki i ,,zaznajamia¢ wigkszy 0gol” z nowymi metodami badawczymi’’.

Nie wiadomo, w jakim stopniu stanowisko Kraszewskiego podzielali inicja-
torzy omawianego projektu i organizatorzy Szkoly Gléwnej. Nalezy przypusz-
czac, ze ograniczenie repertuaru ,,oficyny” rzadowej do przekladow pismiennic-
twa obcego bylo rozwiazaniem pragmatycznym, uzasadnionym pilna potrzeba
uzupelnienia brakéw wystepujacych w literaturze polskiej. Trudno jednak
stwierdzi¢, czy nie byla to tylko oficjalna formula, nadana przedsigwzigciu
KRzWRIiOP ad hoc, w obliczu naglej decyzji o zmianie przeznaczenia duzej
sumy z ctatu szkolnego. W polowie 1862 r. zaprogramowanie systemu wydaw-
nictw uczelni bedacej in statu nascendi, nie posiadajacej jeszcze w tym czasie
pelnej obsady katedr™, byloby chyba posunigciem przedwezesnym. Rownocze-
s$nie jednak przyznanie tak znacznych srodkow na cele naukowo-wydawnicze
(w zalozeniu bylo to — warto powtdrzy¢ — ponad 23 tys. rubli corocznej dotacji)
musialo obudzi¢ nadzieje w kregu uczelni 1 w sferach rzadowych na postawie-

38 Przeglad Europejski” 1862, t. 2, s. 744.
Tamze.
'S, Kieniewicz, Akademia Medyko-Chirurgiczna..., s. 256.
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nie sprawy publikacji na wlasciwym gruncie; pozwalalo mysle¢ nie tylko
o przekladach zagranicznego piSmiennictwa naukowego, ale tez o zrealizowa-
niu zaleglych projektow 1 promowaniu nowych dziet polskich.

Sladéw takiego myslenia mozna dopatrywaé si¢ w inicjatywach ministra
Kazimierza Krzywickiego i rektora Szkoly Glownej Jozefa Mianowskiego,
ktorzy pod koniec 1862 r., a wigc w epoce inauguracji uczelni (i ukazania si¢
w druku cytowanej wyzej wypowiedzi Kraszewskiego), podj¢li dzialania — co
prawda bezskuteczne — majace na celu wydanie dziet nie mieszczacych si¢
w oficjalne] formule wydawnictw resortu o$wiaty. Wzmianki o niezreali-
zowanych projektach edytorskich zachowaly si¢ w dokumentach rzadowych
1 w spusciznie prywatnej uczestnikow wydarzen. Jednak informacje te nie sta-
nowig wystarczajacej podstawy do zidentyfikowania Zrodla, z jakiego mialyby
pochodzi¢ $rodki na sfinansowanie planowanych wydawnictw. A jesli nawet
zrédlo takie zostalo wymienione, to w swietle obecnej wiedzy na temat warun-
kéw  ekonomicznych funkcjonowania panstwowych instytucji naukowych
w dobie krotkotrwalego poszerzenia autonomii o§wiatowej Krolestwa, trudno je
uzna¢ bez zastrzezen.

Ostatnia uwaga odnosi si¢ przede wszystkim do znanej w naszym
pismiennictwie propozycji rektora Szkoly Glownej wydania kosztem uczelni
Bibliografii polskiej XIX stulecia Karola Estreichera®’. Nie dysponujemy mate-
rialami, ktore wyraznie wskazywalyby na to, ze Jozef Mianowski, skladajac t¢
obietnice Estreicherowi (w grudniu 1862), odwolywal si¢ do omdéwionego wy-
zej funduszu KRzZWRIiOP. Jest to jednak bardzo prawdopodobne: w sytuacii,
gdy uczelnia nie posiadala odpowiednich srodkow, preliminowana suma two-
rzyla doskonalg podstawg do prowadzenia dzialalnosci wydawniczej na wigksza
skale. Nie bez znaczenia jest tez wypowiedziane po blisko stu latach zdanie
mlodszego Karola Estreichera o udzielonym przez Wielopolskiego poparciu dla
pracy bibliograficznej dziada™.

Oferta oplacenia druku Bibliografii polskiej (a takze pomocy finansowej dla
Estreichera w uzupelnieniu materialdéw) wiazala si¢ niewatpliwie z pogladami
organizatorow Szkoly Gléwnej 1 jej rektora na rolg nowo powolangj uczelni
w zyciu naukowym kraju. Miala tez ogromne znaczenie dla autora, ktéry juz od
pewnego czasu zabiegal o nakladce dla przygotowywanej publikacji®. Niepo-
wodzenie warszawskie] edycji dzieta Estreichera bylo oczywiscie skutkiem

'S Estreicher, Z ostatnich chwil Szkoly Glowney..., s. 9-10; Szkota Gléwna Warszawska
(1862-1869), red. B. Bartkiewicza, B. Chlebowskiego, P. Chmielowskiego, t. 1, Krakow
1900, s. 253-254; S. Fita, Pokolenie Szkoly Glownej, Warszawa 1980, s. 231-232.

2 K Estreicher (wnuk), Wstep, w: K. Estreicher, Bibliografia polska XIX stulecia, wyd.
2,t. 1, Krakow 1959, s. XVI.

* Tamze, s. XXII.
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uwarunkowan politycznych bezposrednio zwiazanych z powstaniem stycznio-
wym. Likwidacja ministerialnego funduszu wydawniczego, cho¢ spowodowana
tymi samymi czynnikami, mialaby tu znaczenie drugorzedne. Do druku Biblio-
grafii  polskiej nie mozna bylo przeciez przystapi¢ natychmiast
1 zakonczy¢ go w ciagu najblizszych kilku miesigcy po zlozeniu oferty przez
Mianowskiego. W sprawie wydania dziela Estreicher juz od polowy 1862 r.
prowadzil pertraktacje z Samuelem Orgelbrandem, wlascicielem jednej z naj-
wigkszych w tym czasie polskich firm ksiggarsko-nakladowych, a ten czg$¢ re-
kopisu oddal juz do cenzury. Co waznigjsze, w oparciu o zbiory warszawskie
rozpoczal Estreicher prace nad uzupelnieniem wykazu drukow (zakonczone,
wedlug réznych relacji, w 1864 lub w 1866 roku)™.

Mimo trwajacych od upadku powstania przygotowan do reorganizacji Szko-
ly Glownej w duchu ustaw obowiazujacych w Cesarstwie, propozycj¢ wydania
Bibliografii polskiej kosztem uczelni Estreicher nadal traktowal powaznie.
W swoim dzienniku wyrazne zaniepokojenie losami dziela wyrazil dopiero
w marcu 1867 r., w zapisach zwigzanych z reaktywowaniem Warszawskiego
Okregu Naukowego oraz zapowiedzia likwidacji Szkoly Glownej 1 utworzenia
w jej miejsce uniwersytetu rosyjskiego®. W niecale pol roku pdzniej obawy
Estreichera zostaly potwierdzone przez rosyjskiego kuratora Warszawskiego
Okregu Naukowego slowami o bezprzedmiotowosci zajmowania si¢ bi-
bliografia piSmiennictwa w nieliterackim i1 zgola podrzednym j¢zyku polskim
oraz o tym, z¢ ,dzisigjsi” administratorzy Krolestwa nie maja obowiazku spel-
nienia obietnic skladanych swego czasu przez Wielopolskiego 1 Krzywickie-
g0®. Chociaz wiec owi ,dzisiejsi” ster rzadow w Krolestwie przejmowali
jeszcze w czasie trwania walk powstanczych, z migjsca paralizujac dzialania
zapoczatkowane przez administracj¢ polska, ostateczna odmowa wydania
Bibliografii polskiej kosztem funduszy rzadowych zostala zakomunikowana
Estreicherowi w chwili, gdy znany byl juz plan wprowadzenia do Szkoly Glow-
nej wykladow w jezyku rosyjskim i warunkow pracy polskich profesorow
w majacym powstaé po jej likwidacji Cesarskim Uniwersytecie Warszawskim™.

“ Pierwszy termin podala ,.Biblioteka Warszawska™ (1864, t. 1, z. 2), cyt. za: A. Z. Ma-
kowiecki, Zycie literackie Warszawy w 1864 roku, w: Problemy zycia literackiego w Krole-
stwie Polskim 2. potowy XIX wieku. Studia pod red. S. Frybesa, Wroclaw [i in.] 1983, s. 66.
Drugi termin odnotowali: K. Estreicher (wnuk), Wstep, w: K. Estreicher, Bibliografia polska
XIX stulecia..., s. XXII-XXIII i J. Grzybowska, Karol Estreicher - Studium biograficzne, w:
Ksigga pamigtkowa ku czci Karola FEstreichera (1827-1908). Studia i rozprawy, Krakéw
1964, s. 15.

% S Estreicher, Z ostatnich chwil Szkoly Glowney..., s. 9, notatka z 24 111 1867 1.

* Tamze, s. 10, notatka z 1 VIII 1867 r.

7. Dickstein w obszernym nekrologu Estreichera pisal o tej sytuacji: ,,[...] gdyby sig¢
poddal byl nawet temu rygorowi [prowadzenia wykladéw w j. rosyjskim], moéglby, w ow-
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Rozpoczecie programu likwidacji autonomii Krolestwa Polskiego zaprzepa-
scilo tez inny wazny projekt z epoki przedstyczniowej, mianowicie wydanie
materialow bedacych wynikiem urzedowe] inwentaryzacji zabytkow. Akcja
inwentaryzacyjna z ramienia resortu spraw wewnetrznych zostala prze-
prowadzona w 1. 1844-1855 pod kierunkiem Kazimierza Stronczynskiego.
Trzyczesciowa dokumentacja jedenastoletniej dziatalnosci Delegacji do Opisy-
wania Zabytkoéw Starozytnosci w Krolestwie Polskim objela ogolne sprawozda-
nie z przebiegu prac, szczegdlowe opisy obiektow architektury w guberniach
polskich i okolo 420 akwareli wykonanych z natury*®. Materialy te czekaly na
ogloszenie drukiem od czasu zakonczenia czynnosci ewidencyjnych w 1855 r.
Administracja zaborcza w Warszawie, ktora juz sama akcj¢ finansowala
oszczgdnie 1 niesystematycznie, nie znalazta srodkow na wydanie choc¢by czgsci
opisowej wynikow inwentaryzacji*. Sprawa ruszyla dopicro w okresie posze-
rzonegj autonomii Krélestwa. Poczawszy od listopada 1861 r. tekst ogdlnego
sprawozdania Delegacji drukowano w odcinkach na lamach zainaugurowanego
miesiac wezesniej polurzedowego , Dziennika Powszechnego™’. Rozwiazanie
to w pewnej mierze pozostawalo w zgodzie z charakterem organu reform Wie-
lopolskiego — pisma, ktore sam jego tworca okreslil jako ,,urzgdowe, polityczne
i naukowe™".

Nalezy podkresli¢, ze przedsiewzigcie redakeji ,,Dziennika Powszechnego™,
majace z pewnoscia poparcie Wielopolskiego, nie bylo inspirowane przez
Komisje Rzadowa Spraw Wewngtrznych (dalej: KRzSW) - spadkobierce
organizatora akcji inwentaryzacyjnej 1 zarazem podmiot odpowiedzialny za
opublikowanie jej wynikow. Mimo to, wkrotce po ukazaniu si¢ pierwszych

czesnych warunkach, na stanowisku urzedowym, z trudnoscig tylko przystapi¢ do ogloszenia
drukiem przygotowywanej od lat Bibliografii polskiej [...]”. (S. Dn., Karol Estreicher.
Wspomnienie pos miertne, .,Przeglad Biblioteczny” 1908, nr 3/4, s. 193).

® M. Walicki, Sprawa inwentaryzacji zabytkow w dobie Krélestwa Polskiego (1827-
1862), Warszawa 1931, s. 70-71, J. Szablowski, Dzieje inwentaryzacji zabytkow sztuki
w Polsce, ,,Ochrona Zabytkéw™ 1949, nr 2, s. 74-76.

¥ M. Walicki, Sprawa inwentaryzacji..., s. 67-69.

% Druk ogolnego sprawozdania z prac Delegacji oraz poczatkowy fragment szczegoto-
wych opiséw zabytkéw trwal w . Dzienniku Powszechnym™ od listopada 1861 r. (nr 38) do
grudnia 1863 r. (nr 230).

' Dziennik margrabiego..., s. 72. Oprocz informacji o charakterze oficjalnym i urz¢do-
wym, na lamach ,,Dziennika Powszechnego™ publikowano m.in. materialy dokumentujace
dzialalnosé instytucji panstwowych w Krélestwie oraz bibliografie dorobku naukowego 0sob
w nich zatrudnionych. Np. w 1862 r. (nr 45) przedrukowano spis prac z zakresu prawa Au-
gusta Heylmana, wieloletniego wspodlpracownika ,,Biblioteki Warszawskiej”, wysokiego
urzednika w Kroélestwie Polskim, w 1863 r. (nr 162) 6wczesny naczelnik warszawskiego
Archiwum Akt Dawnych Walenty Hubert oglosil anonimowo Spis akt dawnych znajdujq-
cych sie w Archiwum Akt Dawnych guberni plockiej.
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odcinkéw sprawozdania ogolnego, wlasnie KRzSW przedstawila oceng oma-
wianej edycji. Uznano mianowicie t¢ formg publikacji za najdogodniejsza, wi-
dzac w niej podwdjng korzys¢: nie dosc, ze ,przyczyni¢ si¢ moze do podnie-
sienia uznangj juz waznosci tego pisma [tj. , Dziennika Powszechnego™]”, to
jeszcze ,ogloszenie takowe ochroni Skarb od wykladania funduszoéw”. KRzSW
zalecilta przy tym, by ,,w kolumnach” pisma oprocz ogélnego sprawozdania za-
mieszczono réwniez szczegdlowe opisy zabytkéw . Niezaleznie od tego, jakie
byly pierwotne plany redakcji ,,Dziennika Powszechnego™ 1 na jakim szczeblu
zapadaly decyzje, ostatni postulat zyskal szansg¢ realizacji: do publikowania
szczegdlowych opisow (w alfabetycznym porzadku nazw guberni) przystapiono
w 1863 r., po wydrukowaniu ogoélnego sprawozdania z czynnosci inwentaryza-
cyjnych. Dzialo si¢ to w okresie, gdy pismem — jeszcze z nadania Wielopol-
skiego — kierowal Franciszek Maksymilian Sobieszczanski. Ale gdy redakcje
objal Nikolaj Pawliszczew (pazdziernik 1863), kontynuowanie przedsigwziecia
okazalo si¢ niemozliwe; publikacje opisow przerwano pod koniec tr., by juz do
tego nie powrocic.

Odr¢bny problem stanowilo wydanie trzeciej czesci materialow dokumentu-
jacych prace Delegacji inwentaryzacyjnej, tj. ,,rysunkow [wlasciwie: akwareli]
nalezacych do [...] opisow”. Wobec omowione] wyzej dezynwoltury resortu
spraw wewngtrznych w sprawie publikacji samych tekstow, nie moze dziwic, ze
te znacznie kosztowniejsza edycje najwyzsze wladze Krolestwa Polskiego odlo-
zyly na blizej nieokre$lona przyszlos¢™. Tymczasem juz kilka miesiecy weze-
sni¢j, pod koniec 1862 r., starania o wydanie akwareli rozpoczal owczesny mi-
nister oswiaty Kazimierz Krzywicki, nawiazujac stosowna korespondencije
z KRzSW?*. Podobna inicjatywa nie bylaby rzecz jasna mozliwa bez odpowied-
nich $rodkdéw. Z drugiej strony, zaskakujaco szybki powrdt do sprawy — i to nie
wlasciwego dla niej pionu administracji, lecz éwezesnego szefa KRZWRiOP —
zdaje si¢g wyraznie wskazywaé, ze suma majaca posluzy¢ do sfinansowania
wydawnictwa pozostawala w dyspozycji resortu oswiaty, oraz ze stanowila ona
nowa pozycj¢ w budzecie tego resortu. Prawdopodobnie zatem Krzywicki, po-
dejmujac probe opublikowania akwarelowych widokéw zabytkow, odwolywal
si¢ do funduszu wydawniczego, ktory wspoltworzyl kilka miesigcy wezesniej,
tuz po objeciu stanowiska.

Zgodnie z przyjetymi pierwotnie zalozeniami resortowy fundusz wydawni-
czy mial stanowi¢, o czym pisano wyzej, podstawg akcji przekladowej. Nalezy

2 Przytaczam za pismem KRzSW z 16/28 1 1862 r. drukowanym w pracy M. Walickie-
go, Sprawa inwentaryzacji zabytkéw..., s. 70.

* Tamze.

Mz korespondencji tej wynika, ze kwesti¢ znalezienia $rodkéw na sfinansowanie edycji
rysunkow resort spraw wewnetrznych przekazal Krzywickiemu. Tamze, s. 70-71.
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przypuszczaé, ze pod koniec 1862 r., gdy polskie uczelnie akademickie staly si¢
juz faktem, a koncepcja ttumaczen byla jeszcze w fazie zalazkowej, prébowano
korygowac wczesniejszy o pol roku program Wydawmczy KRzWRIiOP, dosto-
sowujac go do wymagan chwili i rozszerzajac jego zakres o nowe projekty.
Z pewnoscig do zadan najpilniejszych, cho¢, jak si¢ okazalo, niemozliwych do
wykonania, nalezalo opublikowanie Bibliografii polskiej Estreichera oraz cen-
nego zbioru akwareli sporzadzonych w czasie zakor'lczonych kilka lat wczesniej
prac Delegacji do Opisywania Zabytkéw Starozytnosci” . Nie jest wykluczone,
Ze wymienione 1 inne jeszcze projekty miaty charakter konkurencyjny lub co
najmniej ich autorzy nawzajem o nich nie wiedzieli. Jest rowniez prawdo-
podobne, Zze wyrazna zwloka w realizacji pozostajacego pod piecza Rady Wy-
chowania Publicznego pierwotnego projektu edycji przekladdéw pismiennictwa
naukowego byla nie tylko skutkiem wydarzen politycznych, ale tez podjgte)
z czasem proby dokonania zmian w programie wydawniczym polskiej admini-
stracji o$wiatowej.

Za potwierdzenie tezy o korektach planu wydawniczego resortu o$wiaty
w drugiej polowie 1862 r. mogg postuzy¢ dzialania podjgte w kregu Szkoly
Glownej, ktore — uwzgledniajac proporcje — mozna by nazwaé¢ dazeniem do
zorganizowania akcji wydawnicze] obejmujacej polskie pismiennictwo nauko-
we. O tym, ze nowe projekty wigzano z rzadowym funduszem wydawniczym,
swiadcza okolicznosci towarzyszace niedoszle] warszawskiej edycji podrecz-
nika chemii piora Ignacego Fonberga z Uniwersytetu Sw. Wlodzimierza w Ki-
jowie. Informacje o tym malo znanym projekcie czerpiemy z prywatnego listu
Jozefa Mianowskiego do Kazimierza Krzywickiego z 12 grudnia 1865 r.>°
W tym czasie rzadowy fundusz wydawniczy nalezal juz do przeszlosci, a cala
sprawa przypominana jest z nuta zawodu spowodowanego niewykorzystaniem
okazji wydania ksiazki. Rektor, co zrozumiale, nie informowal bylego juz
wowczas szefa resortu o$wiaty, z jakiego zrodla mialyby pochodzi¢ srodki na
sfinansowane druku. Z tresci listu wynika jednak, ze samo zdarzenie mialo
miejsce w czasie trwania pierwszego roku akademickiego w Szkole Glowne;,

* Na poczatku XX w. sprawe opublikowania zbioru akwareli poruszyl Hieronim Fopa-
cinski w korespondencji z Teodorem Wierzbowskim, 6wczesnym dyrektorem Archiwum
Akt Dawnych w Warszawie. Por.: Biblioteka Naukowa PAU 1 PAN w Krakowie, sygn. 1881
(Korespondencja Wierzbowskiego), t. 23, k. 56 (list z 18 IX 1903) oraz AGAD, Spuscizna
Stebelskiego, 24/1, p. 1. U progu niepodleglosci sad o dokumentacji wytworzonej w pol.
XIX w., jako materialach przestarzalych, wydal J. Wojciechowski (O potrzebie polskich
pracowni inwentaryzacyjnych oraz o potrzebie wydawnictwa materiatow do inwentaryzacji
zabytkow sztuki w Polsce, ,Nauka Polska” 1918, t. 1, s. 426).

> J. Mianowski, Listy do Kazimierza Krzywickiego (1865-1878), wydal A. Wrzosek,
Archiwum Historii 1 Filozofii Medycyny™, t. 7, z. 1, Poznan 1927, s. 130.
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a wiec w okresie, gdy KRZWRiOP dysponowala jeszcze pelng suma na pu-
blikacje naukowe”’.

Tym razem o niepowodzeniu przedsigwzigcia nie zadecydowaly czynniki
polityczne, w kazdym razie nie one stanowily tu gléwng przeszkodg. Progiem
nie do pokonania okazalo si¢ uzyskanie pozytywnej recenzji wydawniczej. Rek-
tor promowat dziclo, ktére — jak sam wyraznie podkreslit w cytowanym liscie —
mialo dla niego szczegolna warto$¢ ze wzglgdu na bliskie mu poglady autora na
terminologi¢ fachowa’®. Tymczasem recenzenci, profesorowie Szkoly Glownej
Tytus Chalubinski i Jakub Natanson, reprezentowali nowsze szkoly naukowe
oraz odmienne niz cytowani korespondenci stanowisko w sprawie ksztaltujacej
si¢ w tym czasie polskicj nomenklatury chemicznej™. Nic zatem dziwnego, ze
Jozef Mianowski utyskiwal w liscie: ,, Manuskrypt ten nim jeszcze na niego
spojrzeli, potgpiony, do tej pory [tj. do konca 1865 r.] z rak ich nie wyszedl”.
Przypominajac to wydarzenie, dluzsza wypowiedZ na temat terminologii za-
konczyl Mianowski stwierdzeniem: ,Nieslychana szkoda, zesmy po prostu nie
wydrukowali tego. Bylaby to arbitralnos¢ bardzo dla nauki korzystna i go-
dziwa™®. Przytoczone slowa odnosza si¢ oczywiscie do druku ksiazki z pomi-
nigciem niezbgdnej w praktyce wydawniczej recenzji specjalistow.

Nie umnigjszajac problemu wartosci naukowej opracowania Ignacego Fon-
berga (majac tez na uwadze pelne zalu slowa rektora Mianowskiego), nie moz-
na jednak nie zauwazy¢, ze w kregu Szkoly Glownej, wkroétce po jej powolaniu,
podj¢to probe dzialan edytorskich, ktorych podstawg ekonomiczng mogl stano-
wi¢ oméwiony wyzej fundusz resortu oswiaty. Trudno okresli¢ zasigg tych po-
czynan. Istnieja jednak przeslanki, by sadzi¢, ze w $rodowisku odradzajacego
si¢ uniwersytetu pojawila si¢ mysl uzupelnienia brakéw w polskich kompen-
diach naukowych, wyszukania opracowan gotowych do druku lub inspirowania
nowych podrgcznikdéw. Z utamkowych zapiskow pamigtnikarskich odnoszacych
si¢ do Kajetana Kraszewskiego (brata Jozefa Ignacego), tworcy obserwatorium
astronomicznego w rodzinnym Romanowie, wiadomo, ze ,,Z polecenia szkoly

7 Termin, w jakim mialo miejsce opisywane wydarzenie, okreslil rektor: ,.za czaséw
Panskiego [tj. Krzywickiego]| ministerium” (tzn. do wrzesnia 1863). J. Mianowski, Listy
do...,s. 130.

¥ Warto odnotowa¢ fakt nie bez znaczenia dla inicjatywy wydania podrecznika, miano-
wicie Mianowski i Fonberg wywodzili sie ze szkoly Jedrzeja Sniadeckiego w Uniwersytecie
Wilenskim, a ponadto do likwidacji wileniskiej Akademii Medyko-Chirurgicznej w 1840 r.
laczyta ich droga kariery naukowej. Por.: S. Kieniewicz, Mianowski Jozef, w: Polski stownik
biograficzny, t. 20, Wroclaw 1975, s. 523-525; T. Turkowski, Fonberg Ignacy, w: Polski
stownik biograficzny, t. 7, Krakow-Wroclaw 1948-1958, s. 51-52.

¥ T. Chalubinski (wspolnie z J. Aleksandrowiczem) wydal Projekt do stownictwa che-
micznego, Warszawa 1853.

% J. Mianowski, Listy do...
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glowne] w Warszawie, zaczal byl opracowywaé obszerna meteorologig, lecz
z powodu niezaleznych od niego okolicznosci, zmuszony byl przerwaé t¢ prace
okolo r. 1862,

Jakickolwick by nie byly plany edytorskie tworcow reformy, szefow polskiej
administracji oswiatowe] 1 rektora Szkoly Glownej, juz w pierwsze] polowie
1864 r. (tj. na poéttora roku przed cytowanym listem Jozefa Mianowskiego i na
ponad trzy lata przed definitywna odmowa druku bibliografii Estreicherowskiej)
plany owe sprowadzono do miary, ktora wladze zaborcze uznaly za wlasciwa
dla wydawnictwa polskiego uniwersytetu. Te¢ swego rodzaju miarg aktywnosci
wydawnicze] uczelni oraz funduszy, jakie administracja sklonna byla prze-
znaczy¢ na jej publikacje, stanowil urzedowy organ ,Wykaz Szkoly Gléwnej
Warszawskiej”. Byl to polrocznik wydawany od wiosny 1864 do jesieni 1868 r.
(ostatni, dziesiaty zeszyt, ukazal si¢ w przedostatnim semestrze istnienia uczel-
ni)”. W roku akademickim 1864/1865 wyszly nadto dwa woluminy w jezyku
lacinskim®, za$ od semestru zimowego roku akademickiego 1866/1867, a wigc
jeszeze przed calkowita likwidacja odrgbnosci systemu oswiatowego w Kréle-
stwie Polskim (w maju 1867) i ponownym utworzeniem Warszawskiego Okre-
gu Naukowego nalezacego do imperialnego porzadku administracji szkolnej,
zaczela ukazywaé si¢ rosyjska wersja periodyku®. Redaktorem wydawnictwa,
réwniez obu wariantow jezykowych, byl profesor Antoni Bialecki z Wydzialu
Prawa i Administracji.

o Cytuje za: [E. Iwanowski] Eu... Heleniusz, Listki z Ukrainy, Krakéw 1902, s. 210.
Zob. tez: A. Zipser, Kraszewski Kajetan, w: Polski stownik biograficzny, t. 15, Wroclaw
1970, s. 229-230.

o2 Zmieniony pézniej tytul pierwszego zeszytu wydawnictwa uczelnianego brzmial ,,Spis
wykladéw w Szkole Glownej] Warszawskiej w letnim polroczu roku naukowego 1863/1864
si¢ odbywajacych”. Nb. éw pierwotny tytul stal si¢ przedmiotem uwag sprawozdawcy ,,Bi-
blioteki Warszawskiej” (1864, t. 2, s. 460-461), ktory uznal uzycie w tytule slowa ,.spis” za
niestosowne, poniewaz wydawnictwo jednej z najwazniejszych naszych instytucji nauko-
wych” jest czyms wigcej niz tylko spisem wykladéw. ,Na czele - pisat - znajdujemy rozpra-
we uczonego badacza [podczas gdy] spis wykladéw naukowych jest daleko mniejszg polowa
calego programatu”.

o3 Wersja lacinska ,,Wykazu” ukazywala si¢ pt. ,Index Lectionum in Universitate
Literarum Varsaviensi”. Pojawienie si¢ pierwszego zeszytu tego wydawnictwa spotkalo si¢
z uznaniem redakcji ,,Biblioteki Warszawskiej” (1865, t. 2, s. 553). Mimo Ze jego zawartosc,
struktura tresci 1 objetosé nie odbiegaly od polskiego ,,Wykazu”, widziano w nim zapowiedz
wprowadzenia Szkoly Gléwnej ,,w stosunki ze starszymi siostrzycami Zachodu [oraz uczy-
nienie| zados¢ pigknemu zwyczajowl wyzszych korporacji naukowych, dla ktorych srod-
kiem komunikacyjnym nie przestal by¢ jezyk, na ktorym nowozytne europejskie [jezyki]
wychowaly si¢ 1 zmeznialy”.

o Wersja rosyjska ,, Wykazu” ukazywala si¢ pt. ,,Obozrienie cztienij [lub: prepodawanij]
w Warszawskoj Glawnoj Szkole”. Szkota Gidwna ..., 1. 1, s. 67.
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Nie znamy okolicznosci powolania do zycia ,,Wykazu Szkoly Glownej™.
Chyba jednak nie bylo kwestia przypadku, ze powstal on wkrétce po podpisaniu
przez profesur¢ narzuconej przez wladze deklaracji lojalnosci (koniec lutego
1864), a zarazem w momencie, gdy topnial oméwiony wyze] fundusz
KRzWRIiOP przeznaczony na tlumaczenie 1 wydawanie dziel naukowych (po-
zwolenie cenzury na druk pierwszego zeszytu nosi datg 7/19 kwietnia
1864 r.).

Formula wydawnictwa odpowiadala warunkom, w jakich je powolywano.
Zeszyty o objetosci kilku arkuszy druku skladaly si¢ z dwoch czgsci. Pierwsza —
naukowa, wypelniala praca jednego z wykladowcdw, w drugiej — urzgdowe;,
podawano semestralny spis wykladow na czterech wydzialach, informacje
o wladzach uczelni i1 jej zakladach pomocniczych oraz dane statystyczne
o pracownikach i studentach. Tresci przekazywane w obu czg¢sciach pisma
z pewnoscia nie przynosza ujmy Szkole Glownej 1 jej srodowisku. Uwagg dzi-
siejszego czytelnika zwraca tez bardzo staranna szata graficzna ,,Wykazu”. Jest
jednak znamienne, ze pod wzgledem budowy wewngtrznej, objgtosci 1 za-
wartosci oficjalne wydawnictwo uczelni wyzszej przypominalo programy tzw.
popisow konczacych kolejne lata nauczania w szkolach srednich Krolestwa
Polskiego w epoce konstytucyjnej®.

W ,Wykazie Szkoly Gléwne)” ogloszono w sumie 10 prac naukowych
w jezyku polskim i jedna lacinskim (wersj¢ rosyjska drukowano bez czgsci na-
ukowej). Byly to materialy z badan, przyczynki, rozprawy — z zakresu filozofii
1 historii filozofii, historii kultury 1 literatury, matematyki, zoologii, medycyny
sadowej oraz historii szkolnictwa lekarskiego i weterynaryjnego®. Stefan Kie-
niewicz pisal na temat doboru prac, ze byl ,,zgola przypadkowy i nie ukazywal
zadnej koncepcji redakeyjnej™’. Jednakze w sytuacji, gdy publikowano zale-
dwie dwa teksty rocznie, zadna chyba koncepcja doboru prac — czy to z punktu
widzenia tresci, czy formy piSmienniczej - nie mogla si¢ obronic.
W chwili narodzin ,,Wykazu”, tj. w drugim roku dzialalnosci Szkoly Glownej,
trudno moze byloby spodziewa¢ si¢ powazniejszego zbioru artykulow (wszak
dzialo si¢ to jeszcze przed zakonczeniem walk powstanczych), ale jego czgsci

% O tekstach drukowanych w programach ,,popiséw” szkolnych z 1. pol. XIX w. zob. M.
Kwiatkowska, Pismiennictwo naukowe w repertuarze wydawcéw lubelskich na tle prowin-
cjonalnych osrodkoéw wydawniczych Krolestwa Polskiego, w: Lublin a ksiqzka, red. A.
Krawcezyk, E. Jozefowicz-Wisinska, Lublin 2004, s. 330-331, 334.

00 Pelny spis prac opublikowanych w ,, Wykazie” podaje Szkofa Glowna Warszawska ...,
8. 67-68.

7S, Kieniewicz, Akademia Medyko-Chirurgiczna..., s. 325.
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naukowej nie rozbudowano 1 pdzniej, gdy uczelnia pracowala w miare normal-
nym trybem®.

Historycy Szkoly Glownej podkreslaja, ze wielu sposrod okolo setki jej wy-
kladowcodw nie wykazywalo wigksze] aktywnosci naukowej, inni swoje naj-
lepsze lata mieli jeszeze przed soba. Niemniej jednak prawie kazdy zeszyt ,,Bi-
blioteki Warszawskiej” z lat sze$édziesiatych® oraz nieliczne jeszcze wowczas
pisma specjalistyczne, inicjowane zreszta glownie przez profesoréw Szkoly
Glownej (np. ,,Gazeta Lekarska”, | Przeglad Sadowy™), zamieszczaly materialy
zrodlowe, relacje z badan, rozprawy przygotowane przez —autorow
i edytorow wywodzacych si¢ z tego grona’’. Niewatpliwic zatem istnialy prze-
stanki naukowe do tego, by podja¢ probg stworzenia wydawnictwa, ktore w
wigkszym stopniu i w odpowiednich proporcjach prezentowaloby dorobek mto-
dej uczelni polskiej — wydawnictwa blizszego oméwionym wyzej postulatom
Kraszewskiego. Wobec decyzji o przeksztalceniu Szkoly Gléwnej w uniwersy-
tet rosyjski postulaty proweniencji przedpowstaniowej utracily jednak racjg

bytu.

Magdalena Kwiatkowska

THE EDITORIAL PLANS OF EDUCATION ADMINISTRATION
IN KROLESTWO POLSKIE IN 1862-1864

The change of the policy after the death of tsar Nicholas I and the progress of events
in Krolestwo Polskie in the period previous to January uprising (1863) made it possible
for higher education institutions closed down after November uprising (1830) to be
restored. Among them there were the university (Szkola Gléwna Warszawska, 1862-
1869) which became one of the symbols of the Polish culture in the second part of the
19" century.

After the thirty year period when the activity of the Polish academic institutions was
interrupted, the lack of scientific publications — mainly manuals and basic works of the
European science was noticeable. Szkola Glowna, founded in extraordinary political

o8 Szczegdlng wymowe posiada fakt, ze nakladem Szkoly Glownej ukazal sie prawdopo-
dobnie tylko jeden druk, mianowicie sprawozdanie z obserwacji astronomicznych: Notice
sur la météorite de tombée le 30. Janv. 1868, aux environs de la ville de Puftusk. Publiée par
la Haute Ecole de Varsovie, 1368.

* Nie liczac recenzji, w 1. 1862-1869 _ Biblioteka Warszawska” opublikowala 41 prac
wykladowcow trzech nielekarskich wydzialow Szkoly Glownej. Obliczenia na podstawie:
K. Estreicher, Zestawienie przedmiotéw zawartych w 136 tomach , Biblioteki Warszawskiej ”
z lat 1841-1874, Krak6éw 1875.

LsE Dobrzycki, Ze wspomnienn o Szkole Giownej, ,,Przeglad Literacki”. Dodatek do
LKraju” 1890, nr 34, s. 1-3.
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circumstances, did not have adequate financial means to finance publications and its
statutes did not include publishing activity. It could only act as an initiator of editing
enterprise in regard to ready to publish texts and works in statu nascendi.

There have been few records handed down both in official government documents
and in private hands, inherited from the participants of the events. There were plans to
publish two natural science manuals and the rector of Szkota Gléwna suggested publish-
ing Bibliografia Polska XIX stulecia by Karol Estreicher.

The financial resources to cover the costs of the publishing were probably provided
by the special fund (approx. 23.000 roubles)established by the polish education admin-
istration re-created in march 1861. The following people were in charge of the institu-
tion in succession: Aleksander Wielopolski until September 1861, Romuald Hube until
June 1862, Kazimierz Krzywicki until September 1863 when it went back again into the
hands of Russian officers appointed by the Russian authorities. Both, the plan to publish
translations of the outstanding foreign works, which were to be used in secondary
schools and universities as well as the costly edition of the watercolours which was the
outcome of the official Polish monument listing in Kroélestwo Polskie (1844-1855)
were the ideas of the contemporary environment.

Due to political reasons and the short activity of the Polish department of education,
the editorial plans of Szkola Gléwna were never brought into being.



