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Malgorzata Mieszek

Limeryki, czyli przyklad poezji niepowaznej

Limeryk to krotki, pigciowersowy wierszyk o tematyce humorystycznej
(niekiedy absurdalnej). Jest to gatunek cieszacy si¢ duza popularno$cia zaréwno
wéréd pisarzy, poetéw, krytykéw literackich, jak réwniez tych, ktérzy literaturg
nie zajmuja si¢ ,,zawodowo”. Czgsto bowiem przeczytanie lub ustyszenie tej
formy literackiej staje si¢ impulsem do stworzenia wlasnych limerykdw.

Wbrew pozorom forma limeryku nie jest latwa i wymaga od piszacego
sprawnoéci literackiej oraz dobrej znajomosci warsztatu. Utwor taki skiada sie
z pigciu (zazwyczaj krétkich) werséw o ukladzie ryméw: aabba. Posiada réwniez
okre§lony schemat fabularny. Pierwszy wers prezentuje gitéwnego bohatera
i miejsce akcji. Teoretycznie wers ten powinien koficzy¢ si¢ nazwa geograficzna.
W drugiej linijce zawiazuje si¢ zwykle akcja i poczatek dramatu, konfliktu czy
kryzysu. Wersy trzeci i czwarty sa krétsze i zwiazane ze soba nowym rymem.
Pojawia si¢ tutaj kulminacja watku dramaturgicznego. Ostatnia linijka, rymujaca
si¢ z pierwsza, przynosi niezwykle rozwiazanie akcji, ktére ma byé zaskakujace
i zabawne dla czytelnika. W klasycznych przykiadach limerykéw wersy pierwszy
i koficowy byly, jesli nie identyczne, to przynajmniej bardzo podobne tresciowo:

Pewien stary mruk z miasta Wick
Mruknat raz: ,,Cyku-cyk, cyku-cyk,
Tara-bum, tara-bam”;

Po czym zZadnych juz nam

Nie objawil prawd mruk z miasta Wick
(Edward Lear, przet. S. Barariczak)'

Pewien ciesla w Dolnej Mszanie
Zjadt siekiere na $niadanie.

A dlaczego? A dlatego,

Ze miat cheé na co§ ostrego
Cie§la w Dolnej Mszanie
(Wanda Chotomska)®

' Cyt. za: S. Barafnczak, Pegaz zdegbial. Poezja su a Zycie codzienne: wprowadzenie
W prywatnq teori¢ gatunkéw, Londyn 1995, s. 165.
2 Cyt. za: A. Bikont, J. Szczesna, Limeryki, czyli o plug Sci § promienistych szczytach

nonsensu, Warszawa 1998, s. 27.

[151]



152 Malgorzata Mieszek

Limeryk jako gatunek literacki ma dtuga tradycje. Sama nazwa pojawifa sie
dopiero pod koniec XIX w., ale przykiady tej picciowersowej wierszowane;
formy wystepowaly juz w irlandzkich i angielskich piosenkach z XVII i XVIII
stulecia. Badacze nie sg zgodni co do pochodzenia limeryku. Za jego ojczyzne
uwaza si¢ Irlandie (gdzie takie utwory miaty powstawaé podczas biesiadowania
w karczmach), Angli¢® lub Francje (to zdanie m.in. Langforda Reeda’). Podobne
réznice pojawiaja si¢ przy wyjasnianiu etymologii nazwy gatunku. Najczedcie]
powtarzaja si¢ dwa stanowiska badawcze. Pierwsze (reprezentowane w Polsce
m.in. przez Janusza Stawifskiego®) wywodzi nazwe gatunku od miasta
(i hrabstwa) Luimneach (ang. Limerick) lezacego w poludniowo-zachodniej
Irlandii. Wediug drugiego stanowiska, pochodzi ona od refrenu osiemnasto-
wiecznej zolnierskiej piosenki Oh, won’t you come to Limerick?, $piewanej
rzekomo przy kazdym limeryku (taka etymologiec podat m.in. Wiadystaw Ko-
palifiski w Stowniku eponimow®).

Od samego poczatku forma krétkiego, humorystycznego, rubasznego, czasami
nieprzyzwoitego wierszyka zyskala popularnod¢ w literaturze angloj¢zyczne;.
Uprawiali ja m.in. Joseph Conrad, Lewis Carrol, Robert Frost, John Galsworthy,
George Bemard Shaw, Mark Twain i wielu innych. Za ojca gatunku powszechnie
uwaza sic Edwarda Leara, autora ponad dwustu limerykéw i wielkiego ich
popularyzatora. Wedtug Anny Bikont i Joanny Szczesnej, Lear byt twoércy
pierwszego zbioru limerykéw pt. Ksiega nonsensu (wyd. w roku 1846)". Na-
tomiast zdaniem Kopalifiskiego, pierwszy wybér tego typu wierszykéw w jezyku
angielskim ukazat sic wczesniej, bo okoto roku 1820% Utwory Edwarda Leara
staty si¢ inspiracja do powstania wielu, niejednokrotnie nieprzyzwoitych, parodii

* Na poparcie tezy o angielskim pochodzeniu gatunku przywoluje si¢ fragment z Orella Williama
Szekspira, podobny w budowie do limeryka:

Szkto o szklo milo dzwoni: dzyn — dzyn!

Szkto o szklo mito dzwoni: dzyd — dzyh!

Pij i $piewaj, gdy§ zotnierz,

Nie wylewaj za kolnierz,

A ty, zycie, chcesz minaé, to min!

(W. Shakespeare, Otello, [w:) idem, Otello; Maur wenecki, przet. S. Baraficzak, Poznad 1993,
s. 62).

Badacze wymieniaja tez piosenke z 1750 r. Tom O’'Bedlam, limeryk o panu Gamble, zamiesz-
czony w zbiorze ballad z 1840 r., i wierszyk dla dzieci anonimowego autora Hikory, dicory, dock
(por. A. Bikont, J. Szczesna, op. cit, s. 9)

4 Pod koniec XVII w. Irlandczycy przybyli do Francji i zostali wcieleni do tamtejszej armii.
Reed uwaza, ze to whasnie wtedy poznali zartobliwa forme limeryku i po powrocie do swojej
ojczyzny rozpowszechnili ja.

S 1. Stawinski, Limeryk, [w:] Stownik termindw literackich, red. J. Stawifiski, wyd. 3 poszerz.
i popraw., Wroctaw 2000, s. 275.

8 W. Kopalidski, Stownik eponiméw, czyli wyrazéw odimiennych, Warszawa 1996,
s. 163-164.

" A. Bikont, J. Szczesna, op. cit, 5. 9.

8 W. Kopalifnski, op. cit,, s. 163.
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(warto przy okazji doda¢, ze wiersze oryginalne przeznaczone byly w wigkszosci
dla dzieci) oraz do wydania w Filadelfii w 1864 r. Nowej ksiegi nonsensu.
Wedtug Bikont i Szczesnej, pierwszym polskim limerykiem jest, byé moze,
utwér pochodzacy z kofica XIX w., a znajdujacy si¢ w humorystycznym
kalendarzu. Zacytowat go Henryk Markiewicz za ,,Wiadomosciami Literackimi”:

Niosla Magda karafijot,

Wojtek ja w ogrodzie mijol.

Tak im si¢ rece splotly,

Ze karafijot zgniotly,

Potem si¢ Wojtek od olamentéw wywijot’

Forme limeryku uprawial w Polsce m.in. Konstanty Ildefons Galczyrski (nota
bene za tworce limeryku uwazat on ,,romantycznego pastora angielskiego Lime-
rick”). Jego utwory bardzo czesto odbiegaty jednak od zatozed gatunkowych',
poniewaz skladaty si¢ tylko z czterech werséw i nie zawieraly nazwy geograficznej:

Bucefata gdy odkryto,
Zardzewiale miat kopyto...
Czyzby figlarz sam tak moégt
Nie pilnowa¢ swoich nég!

Pewien pan nazwiskiem Pontem
Trzy dni stal nad morza frontem.
Hej, narodzie, dosy¢ pomp!

Ty si¢ lepiej czedciej kap'

Inni znani polscy limerysci, inicjatorzy uprawiania tego gatunku w Polsce,
to Julian Tuwim i Janusz Minkiewicz. Wspdlnie stworzone utwory publikowali
oni na tamach ,,Szpilek”. Kazdy z nich zamiescit swoje limeryki takze pdZniej
we wilasnych powojennych zbiorach poezji (Tuwim cykle: Limeryki made in
Poland oraz Limeryki w malpim zwierciadle, Minkiewicz — Rymeliki, czyli
limeryki made in Poland):

Raz pewien miody ichtiozaur

Byt na wystawie ,Des Beaux Arts”;

Gdy spojrzat na dziefa,

Ochota go wzieta,

By pozre¢ je wszystkie. 1 pozart
(Julian Tuwim)"

° Por. A. Bikont, J. Szczesna, op. cit., s. 22.

" Choé trzeba dla porzadku odnotowa¢, ze np. w zbiorze Limerick, czyli czar bredni znajduje
si¢ kilka utwor6w, ktére podporzadkowane zostaty wymogom gatunku (por. K. I. Galczynski,
Dzieta, t. 1: Poezje, Warszawa 1979).

" Ibidem, s. 299-300.

2 J. Tuwim, Limeryki made in Poland, [w:] idem, Dziela, t. 3: Jarmark rymdw, Warszawa
1958, s, 352.



154 Matgorzata Mieszek

Nowy poczmistrz przybyly do Kodnia
Pojal trzy zony w ciagu tygodnia;
Gdy go spytano, czy zawsze mie¢ zwykl trzy,
Odpart: — Tak, jedna latwo si¢ sprzykrzy.
Bigamia za§, a fe! — to zbrodnia!

(Janusz Minkiewicz)"

Twércy dobrych limerykéw powinni niewatpliwie mie¢ wyczucie rytmu,
utwory uporzadkowane metrycznie sa bowiem tlatwiej zapamigtywane i przy-
swajane przez czytelnikéw. W jednym ze swoich limerykéw Minkiewicz pokazat
zresztg przekornie, jak trudno sprostaé wymogom rytmu, gdy uprawia si¢ ten
gatunek poezji:

Byt pewien poeta z Olyki,

Co nie znat prawidet rytmiki.

Spytano go raz, czy nie wstyd mu

Tak pisa¢ poezje bez rytmu?

On na to — Tak, ale zawsze jestem zmuszony
wsadzi¢ w ostatnia linijke¢ kazdego

wiersza tak wietka ilo§¢ stéw, ze to

wianie psuje moich wszystkich utworéw szyki"

W klasycznych, angielskich przykladach gatunku stopa, ktéra postugiwali
si¢ poeci byt jamb (skiadajacy si¢ na przemian z sylaby nieakcentowane;
i akcentowanej), p6éZniej wyparty przez anapest (zbudowany z sylaby nieakcen-
towanej, nieakcentowanej, akcentowanej). W jezyku polskim nietatwo ufozyc
utwér, ktéry realizowalby schemat metrum ktérego§ z wymienionych wyzej.
Jak przyznat Stanistaw Baraficzak, szczegélnie trudna w jezyku polskim jest
tez stopa daktyliczna, gdy akcent pada na trzecia sylabe od kofica. W swojej
humorystycznej klasyfikacji limerykéw autor sparafrazowat jednak utwdr ano-
nimowego autora angielskiego, postugujac si¢ wia$nie metrum daktylicznym
(sam okreslit tego typu utwory mianem ,daktylimerykow’)":

Rzekla dama na komendzie w Tottenham:
..Balwochwalczy wciaz przed soba totem pcham,
Lecz, choé¢ serce si¢ wzbrania,

Wskaze policji drania,

Co wzial ze mna §lub i znikl. O, to ten cham!”

Znacznie wigksza popularnocia wéréd polskich limerystéw ciesza si¢ natomiast
amfibrach (ztozony z sylaby nieakcentowanej, akcentowanej, nieakcentowanej)
i trochej (na ktéry skladaja si¢ sylaba akcentowana i sylaba nieakcentowana):

33, Minkiewicz, Rymeliki, czyli limeryki made in Poland, {w:} idem, Sonety warszawskie
i pierwsze wiersze, Warszawa 1956, s. 119.

" Ibidem, s. 120.

'S, Barariczak, op. cit, s. 144,
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Mtodzieniec z wysepki Madera

W ramiona chciat wziaé dromadera,

Lecz e na Maderze

Nie zyje to zwierze,

Garbuséw rozkosznych wybiera

(Maciej Stomczyriski, przyktad amfibrachu)'®

Gdy Nowator w mieécie falenicy

Z ratuszowej siusial kalenicy

Na przechodniéw, topniat radnych obéz,
Dzigki ktérym grant dostat byt, tobuz,
Na swéj spektakl ,,Dumni odlewnicy”
(Stanistaw Barariczak, przyklad trocheja)"’

Réwnie wazna role odgrywa w limeryku rym. Oprécz okre§lonego i Scisle
przestrzeganego ukladu (aabba), wierszyk taki powinien mie¢ rymy pelne, tzn.
obejmujace takze akcentowana samogloske poprzedniej sylaby. Zdaniem Barai-
czaka, obecno$¢ zaskakujacych, bogatych i glebokich ryméw - to wiasnie
~podstawowa cecha limeryku jako gatunku’'®:

Gdy znéw wzial zaliczk¢ Zdun z Nidzicy
I znikl, wersja ,,Porwali mnie dzicy,
Zielonkawi Cyganie z Saturna”,

Za szesnastym razem troch¢ durna,

Zdata si¢ juz wszystkim bez réznicy
(Stanistaw Barariczak)"

Przezycie komizmu, ktére rodzi si¢ w czytelniku w wyniku poczatkowego
zdumienia czy zaskoczenia, zalezy wiec w duzym stopniu takze od uzycia
ryméw dokladnych. Z racji krétkiej i zwigztej formy gatunku rymy zostaja
uwypuklone, a ich rola niepomiernie wzrasta. Stanistaw Baraficzak pisze:

W kwestii doktadnoéci jedyny wyjatek uczynitbym dla ryméw tzw. glebokich albo ogélniej
bogatych, tzn. obejmujacych wigcej sylab albo materialu fonetycznego, niz potrzeba dla uzyskania
prostego rymu - minimum. Rymy takie powinny tez by¢ w zasadzie doktadne, ale trafiaja si¢
z rzadka takie peretki (wymys$lam na poczekaniu: ,,adekwatnie - (wsadzcie) w zadek kwiat mnie”),
e za ich spektakularne rozmiary albo bogactwo brzmienia wybaczamy im drobna niedoktadno§é
fonetyczng, Natomiast rymy skladane, tj. obejmujace wiecej niz jedno stowo — jak najbardziej,
jesli tylko robiq wrazenie komiczne, to znaczy domys$lamy si¢ w nich nie nieudolnosci autora, ale
whasnie jego umiejetnosci w igraniu stowami®.

' Cyt. za: A. Bikont, J. Szczesna, op. cit., s. 66.
7'S. Baraniczak, op. cit, s. 146.

" Ibidem, s. 169.

Y Ibidem, s. 154,

® Cyt. za: A. Bikony, J. Szczesna, op. cit., s. 64,
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Ten sam autor jako jeden z podgatunkéw limeryku wymienia zreszta tzw.
»lame’eryk” (polskie - ,licholimeryk”). Angielskie stowo ,lame” oznacza
‘kulawy’, jest to wigc utwér niedopracowany pod wzgledem technicznym,
Wszelkie dysonanse nie wynikaja jednak z nieudolno$ci pisarza, lecz majg
zwrécié uwage czytelnika m.in. na trudno$¢ tworzenia limerykéw. Jako przyklad
Barariczak przytacza nastgpujacy wierszyk:

Urzedniczka na poczcie Zaniemy$!

Ttumaczyta klientom: ,,A, nie! My $L-

EMY list, lecz mowy nie ma o SLI-

NIENIU znaczka! Zeicie sa dorosli,

To §litt jeden z drugim i se nie mysl!”
(Stanistaw Baraficzak)?

Wérdd limerykoéw zdarzaja si¢ tez utwory, w ktérych wystepuje specyficzny
rodzaj ryméw. Jacek Baluch okreslit je mianem tzw. ,ryméw od ucha”, tzn,
takich, ktore ujawniaja si¢ dopiero w glo§nym czytaniu:

Raz bokserowi w Hollywood
Bok (mimo jego woli) chudt.
Rzek! doktor: — Dear boxer,
Tak wychudt twéj bok, Sir,
Bo pan za duzo goli wéd!
(Julian Tuwim)®

Nielubiany miodzieniec z Cologne
Jeknat raz: ,,Z bélu peka mi skrogne!
To juz nie migrena,
To jaka$ gangrena!
Lecz c6z zgon md&j, gdy nie dba nikt ogne?..”
(z anonimowego autora angielskiego, przet. S. Baraficzak)®
Pewien miody Irlandczyk z Belfastu
Zjadat co dzien obiad z daft dwunastu.
Gdy pytano: ,,Czy pan oszalai?”
Dart sie: ,,O'Shallow, nie zaden O. Schallau —
Hej, rodacy, kto§ obraza nas tu!”
(anonim, przel. S. Barafczak)?

25 Barafczak, op. cir., s. 148.

2 ) Tuwim, op. cit., s. 166.

3 Wediug Baranczaka, to przyktad ,egzorymeryku”, czyli utworu, ktéry dopasowuje ,,przemoca
pisowni¢ rymujacych si¢ stéw lub ich zakoficzeri do egzotycznego wzorca, narzuconego przcz
obcojezyczna pisownig nazwy miejscowej z pierwszej linijki” (S. Barafnczak, op. cit, s. 145).

% Cyt. za: S. Baraficzak, Fioletowa krowa. Aniologia angielskiej i amerykariskiej poegji
niepowainej, Poznafi 1993, s. 176. Warto doda¢, ze jeSli w jezyku angielskim okreSla si¢ jakas
osobe mianem ,,shallow”, to wyraza si¢ tym samym przekonanie o jej niezdolno$ci do uwaznego
czy powazniejszego mySlenia (por. np. Collins Cobuild English Dictionary, London 1997, s. 1525).
Komizm stowny wynika tu wiec z dwuznacznoci uzytego slowa.
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Zabawa ze stosowaniem wymys$lnych i oryginalnych ryméw w limerykach
wigze si¢ takze z wynajdowaniem nazw miejscowych czy wyrazéw zawieraja-
cych takie zbitki spéigtoskowe, do ktérych trudno znalezé rymujace sie formy:

Zawodowa Lowiczanka z Ustrzyk

Wyja$niala: ,,Ten pasiak? Céz, gust, szyk...

Stwérca mnie przed brakiem gustu ustrzegl,

Gdy mnie bowiem stwarzaf, katem ust rzeki:

Pod pasiakiem kryj zad — on z tych tlustszych!...”
(Stanistaw Barariczak)®

Straszna rzecz si¢ zdarzyla przy chrzcie:
Rodzic — gamori krzyk wydat: ,,Niechz’ cigl...”
1 niemowle dlori nieostrozna
Upuécita w chrzcielnice. Nie mozna
Méwi¢ tu o rozsadku choé krzcie

(z Edwarda Gorey’ay*

Raz opryszka ze wsi Wytrzyszczka

Obsypata nagle opryszczka.

»W tym stanie — myS§lal — zadna,

chotby byia szkaradna, nie da mi nawet pyszczka!”
(Jacek Baluch)?

Komizm jezykowy powstaje réwniez dzigki obecnoéci w limerykach neologiz-
méw leksykalnych (podporzadkowanym jednak obowiazujacemu uktadowi rymo-
wemu), ktére odstaniaja wielo§¢ potencjainych znaczest stowa:

Terapeutka z Dabrowy Gérniczej

Lkala: ,Dziczeé chcesz, serce? — to dziczej!

Grzeznac w zycia zjelczalej oselce,

Terapeucg wciaz i terapeuce...

Duszo, spsiala$? Zstap nizej: zjamniczej!”
(Stanistaw Barariczak)®

Autorzy limerykéw sa w pewnym sensie ,krgpowani” wyznacznikami for-
malno-gatunkowymi, ale z drugiej strony dysponuja oni meovramczona swoboda,
jesli chodzi np. o dobér tematéw. Baraficzak pisze:

wl..] twércy {limeryku] wolno powiedzie¢ i wyrazié, co tylko jego dusza zapragnie, od tresci
obscenicznych po refleksje metafizyczna, od homerycznego §miechu po jek rozpaczy, od bzdury
po przestanie catkiem sensowne i godne namystu”?

®S. Barafczak, Pegaz zdebiaf, s. 146. Wedlug autora, to przyklad tzw. ,folklimeryku”
(jest to , limeryk znecajacy si¢ nad okazami rodzimego folkloru™).

* Ibidem, s. 169-170.

7 Cyt. za: A. Bikont, J. Szczesna, op. cit., s. 65.

® Cyt. za: S. Baraficzak, op. cit, s. 144. Ten utwor autor okreslit mianem ,desperyku”
(jest to ,limeryk dajacy upust czyim$ nastrojom desperacji”).

* Ibidem, s. 137-138.
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Wiasnie to nieskrepowanie tematyczne, jak réwniez niewatpliwe wiasciwosci
mnemotechniczne gatunku (tatwo$¢ zapamigtania dzigki duzemu zrytmizowaniu)
sprawiaja, ze limeryki moga petnié¢ funkcje ,,poezji utylitarnej”. Warto przytoczy¢
chociazby utwér, ktéry miat ufatwi€¢ uczniom amerykafiskiego Colorado College
zapamigtanie warto$ci liczby ,,pi™:

Tis a favourite Project of mine
A new value of pi to assign.
For it’s simpler, you see,
Than 3 poit 14159
(Harvey L. Carter)®

Limeryk bywa wykorzystywany takze do celéw reklamowych. Jako przykiad
moze postuzyé ponizszy wierszyk, namawiajacy do kupienia pisma muzycznego
,»Machina”. Pojawit si¢ on na antenie jednej z rozglo$ni radiowych:

Pewien Murzyn z Mombasy,
Zarobié chciat troche kasy,
Wykupit naktad ,,Machiny”,
1 sprzedat w cztery godziny,
Taki na kase byl fasy”

To potaczenie ,,rygorystycznej dyscypliny” z ,,absolutng wolnoscia” dosko-
nale pokazal Baraficzak w swoim ,,0sobistym katalogu podgatunkéw” limeryku.
Kunszt warsztatowy autora ujawnit si¢ chociazby w zaskakujacej formie limeryka
bez ryméw (tzw. ,,bezrymeryka”):

Pewien starzec z miasteczka Wiesiole
Uzadlony raz zostat przez osg.

Zapytany: ,,Czy boli?”,

Odpowiedzial: ,,Bynajmniej;

Szczeécie zreszta, ze nie byl to szerszerd”

Jak zauwazyt przekornie Baraficzak, limeryki ,,biate” uzmystawiaja odbiorcy
,,waznoéé¢ ryméw dla niepowtarzalnej tozsamodci gatunku'™?. Dowcipne igranic
z konwencja moze dotyczyé takze diugoSci poszczegdlnych werséw. Autor,
zachowujac inne wymogi formalne, przetamuje jednoczes$nie przyzwyczajenia
odbiorcy do ustalonych rozmiaréw linijki:

Kucharka z Abo:
»Na talerz, zabo!
Bo wyjde z nerw!”

% Cyt. za: A. Bikont, J. Szczesna, op. cit.,, s. 15.

3 Cyt. za: www.biotop.umcs.lublin.pl/users/geobot/epita.htm, strona z dnia 23.04.1999 (w zbio-
rach autorki).

5 Barafczak, op. cit., s. 140,
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Ta; ,Moze wpierw
Usmaz mnic, babo!”
(z anonimowego autora angiclskiego, przet. S. Barariczak)™

Janusz Stawinski zdefiniowatl limeryk jako ,,zartobliwy utwér epigramatycz-
ny™™. Podobiefistwa tego gatunku z epigramatem ujawniaja sig przede wszystkim
w krétkosci formy, w zamknigciu cato$ci zaskakujaca pointa (choé wydaje sie,
7e w epigramacie odznacza si¢ ona mimo wszystko wicksza wyrazistoScia),
w dowcipnym, czasami satyrycznym charakterze catosci. Co prawda, w odréi-
nieniu od satyry limeryki najczeSciej nie sa wymierzone przeciwko konkretnym
osobom czy instytucjom, ale dotycza fikcyjnych postaci i nieprawdziwych (czesto
wrecz nieprawdopodobnych) sytuacji. Zdarzaja si¢ oczywiscie wyjatki. Naleza
do nich niewatpliwie utwory napisane np. z okazji otrzymania przez Wistawe
Szymborska nagrody Nobla®. Réwniez Jacek Urbariski poswiecit swoje limeryki
konkretnym osobom. Co prawda autor zbioru zastrzegi, ze dobdr postaci jest
,zupeinie przypadkowy”, podobnie jak ,,przypadkowy jest [..] substrat [..]
fabuty’™. Mimo tej wstepnej deklaracji Urbanski ,,0sadza” bohateréw w realiach
i sytuacjach, ktére w sposéb humorystyczny nawiazuja do dziatalnoici, szcze-
gbtéw biograficznych czy nawet stabosci opisanych osob:

F. Chopin nawet przy stole
Nie zwazal na pai swawole.
Diaczego byl czysty
Wzgledem pai ognistych?
Bo Zelazowa miat wole

Makuszyiiski — mocna glowa
Pit samogon z Pacanowa
Wéwcezas deliryczne stany
Rézne koziolki, szatany
Widzial; wtedy butle chowal

Stefan Zeromski bezglosnie

Siedzial na rozdartej so$nie.

Siedzial cztery pory roku,

Az Vivaldi co stal z boku

Powiada: ,,Ztaz! Juz przedwio$nie”
(Jacek Urbariski)™

3 Ibidem, s. 141-142,

1. Stawifski, op. cit., s. 275.

* Kiedy Nobla dostata poetka z Krakowa

Wiersze czytaé poczela Polakéw — z polowa.

I tylko lud z okolic Plocka

Sadzit, ze Nobla dostata.., Wisiocka.

Ot, typowa, Freudowa czynno§¢ pomylkowa.

(Michal Rusinek, cyt. za: A. Bikont, J. Szcze¢sna, op. cit., 5. 49).

% J. Urbadiski, Wstep, (w:} idem, Limeryki o postaciach, Warszawa 1999, s. (5].
Y Ibidem, s. 14, 37, 76.
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Réwniez Maciej Stomczyfski, jeden z najwybitniejszych limerystéw, boha-
terami swoich wierszykow uczyni¢ miat w pewnym okresie wszystkich czionkow
Biura Politycznego. Limeryki tego autora charakteryzuje niezwykle wyczucie
rytmu i rymu oraz rygorystyczne przestrzeganie metrum. To, Ze tatwo ,,wpadajy
w ucho” jest jednym z powodéw ich niezwyklej popularnosci. Kolejnym
dowodem poczytnosci limerykéw Stomczyhskiego jest tez istnienie wielu réznych
wersji tego samego wierszyka.

Stomczyfiski za jeden z podstawowych wyznacznikéw gatunkowych limeryky
uwazal ich nieprzyzwoito§é. Réwniez Baraficzak okreslit grupe tych utworéw
mianem ,,frywolimeryk6w” i dodal, Ze ,stanowia [one] w skali globalnej na
dobra sprawe co najmniej z 80% zasobu limerykéw jako takich™®. Warto
przywolaé kilka przykladéw ,,plugawych” utworéw Stomczyfiskiego:

Pewien nekrofil z Avignonu
Zepchnal swa zong raz z balkonu.
A tak byt zajadty,

Ze gdy zwloki spadty,

Juz bezczescit je w chwili zgonu

Pletwonurkowi z miasta Pekin
Urodg zycia odgryzt rekin.

I choé¢ czytal Mao,

To nie odrastao,

Wigc pracowat jako damski manekin

Brazylijczyk z prowincji Parana

Pragnat posia§¢ w pampasach barana.

A baran: ,,Beee, bee,

Alez zostaw ty mnie!

Czyz nie widzisz, zem ja fatamorgana?”®

Wigkszo$¢ najpopularniejszych i najczesciej powtarzanych limerykéw ,,pluga-
wych” wiaze sig z uzyciem wulgaryzméw®. Jednak obecno$é wyrazei obscenicz-

* S Baraficzak, op. cit., s. 146.

¥ Wszystkie trzy utwory Slomczyfiskiego cyt. za: A. Bikont, J. Szczesna, op. cit., s. 4,
28, 30.

“© Warto przywotaé tu choé¢ dwa przyktady:

Niemiecki Edypek w Toruniu

Do kurwy wciaz méwil: ,,Mamuniu”.

Skad u niego ten spleen?

Bo to byl skurwysyn,

A poza tym mial kuku na muniu

(M. Stomczyfiski, Limeryki plugawe, Krakéw [19987], s. 72).

Pedal w rodzinnym mieécie Piasta

Znany byt potowie miasta.

A za$§ z drugiej strony

Pieprzyt wszystkie Zony,

Swinia byl, nie pederasta

(T. Kwiatkowski, cyt. za: A. Bikont, J. Szczgsna, op. cit, s. 29).
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nych nie jest cecha dystynktywna ,frywolimerykéw”. Bardzo czgsto nieprzy-
zwoite znaczenia sa czytelnikowi wyfacznie dyskretnie sugerowane. Dlatego na
przyktad uzycie eufemizméw lub igranie warstwa brzmieniowa stéw ujawniaé
moze podobiefistwo do innych (wulgarnych) wyrazéw nie uzytych w tekscie:

Pewien rybak zyt na Gwadelupie,

Co byt zdania, ze to bardzo glupie

Znaé do wyspy tylko jeden rym

[ w szalupie popisywaé si¢ nim

Przy biskupie lub w grupie przy zupie
(Wistawa Szymborska)*'

Tego rodzaju zabiegi sa rodzajem kalamburu, gry jezykowej, w ktdra
aktywnie angazuje si¢ takze czytelnik. Cafa ta zabawa jezykiem uwidacznia si¢
niekiedy juz na poziomie warstwy brzmieniowej wyrazéw. Powtarzalnosé jed-
norodnych, tozsamych lub podobnych diwiekéw w obrebie jednego wiersza
powoduje utrzymanie swoistej tonacji muzycznej utworyu, a tym samym zwieksza
walor artystyczny limeryku. Autorzy czesto postuguja sie np. aliteracja. Po-
wtarzaja wigc te same zbitki glosek w naglosie lub w innych pozycjach
sasiadujacych ze soba wyrazéw. Aliteracja jest tez przy tym rodzajem wyzwania,
jakie autor stawia sam przed soba®:

Notoryczny ateista z Lomzy
Prowokowat ludno$¢, chodzac w komzy.
~Wiem, ze Rzym, ze Zmudi grzmia: «Zemrzesz w mamrzel»
Jarzyt tamze. ,Lecz c62? Z zimna mamze
Drze¢, gdy mzawka tomzadska mnie omzy?”
(Stanistaw Baraficzak)®

Wziat ciupage Juhas z Gérnej Redli,

Stét rozrabat wpét: ,Nie bedziem jedli!

Jakem juhas, jucha z ucha buchnie,

Jak znéw ktéra$ skrytykuje kuchnig!

Macie trawe zreé! Nie robi¢ knedli!”
(Stanistaw Barariczak)*

W limerykach czesto wykorzystywana jest takze dwuznaczno$é stéw. Tworcy
postuguja si¢ chetnie chwytem paronomazji, a takze homofonii. Przyktadowo,

4 Ibidem, s. 46.

“ E.Miodofiska-Brookes, A. Kulawik, M. Tatara, Zarys poetyki, Warszawa 1978,
5. 264; A. Okopieni-Stawinska, Aliteracja, [w:] Stownik termindw literackich, s. 26.

“ 8. Baraficzak, op. cit, s. 151.

“ Ibidem, s. 155.



162 Malgorzata Mieszek

Stanistaw Balbus w swoim limeryku wyzyskal dwuznaczno$é stowa ,.czysta”
Uzyt wyrazu nie w funkcji przymiotnika, ale w znaczeniu rzeczownikowe;
nazwy wiasne;j:

Raz pewna gruba praczka w Kutnie
Miata dewize zyciowa brud — nie.
Zachodzit do niej pewien artysta,
Co mawial: ,,Tak, tylko czysta.
Od spirytusu si¢ chudnie”
(Stanislaw Balbus)*

Podobny zabieg zastosowal Baraiczak, gdy stowa ,.golenie” uzyl raz w zna-
czeniu czasownika, drugi raz — rzeczownika. Zastosowana w ostatnim wersic
przerzutnia wzmacniata tylko wrazenie niespodzianki. Odszyfrowanie wiladciwego
znaczenia drugiego z wyrazéw nastgpowalo bowiem dopiero po przeczytaniu
catosci tekstu:

U Fryzjera w mie$cie Ciechocinku w

Sytuacji zwykiej — z trzech odcinkéw

Sie sktadalo golenie;

Jesli dluzsze niz zwykle golenie

Byly — wtedy i z czterech odcinkéw
(Stanistaw Baraficzak)*

Natomiast w wierszyku Jacka Urbanskiego tytul zbioru fraszek Mikolaja
Reja, Figliki, pojawit si¢ jako wyraz pospolity, synonim uciech cielesnych®:

Z krétkiej rozprawy Mikolaj

Gdy wracat do swego siola

Zadna panna nie smutniata

Bo na glos Reja biezala:

Figlikéw chcesz, to mnie wotaj”
(Jacek Urbariski)®

Zabawa jezykiem w limerykach uwidocznia si¢ rOwniez w tworzeniu neo-
logizméw leksykalnych. Dzigki takim ,,nowotworom” jezykowym mozliwe jest
wykorzystanie potencjalnych (a jeszcze nie zrealizowanych) mozliwosci systemu
jezykowego. Neologizmy sa przy tym tworzone doraZnie dla potrzeby danego
utworu, dlatego tez poza kontekstem moga byé one nie w pelni zrozumiale.
W limerykach Jacka Wozniakowskiego i Wistawy Szymborskiej zastosowano
przykiadowo chwyt stylizacji na jezyk obcy. Polskie leksemy podporzadkowane

“ Cyt. za: A. Bikont, J. Szczesna, op. cit., s. 57.

% S, Baradiczak, op. cit, s. 143.

4 Réwniez Krotkq rozprawe mozna odczytaé nie jako rozmowe, dyspute, lecz np. ,rozprawe”
sadowa.

®J Urbanski, op. cit., s. [56].
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zostaly melodii, akcentowi innego niz polski jezyka. Wyrazy rodzime dzieki
aluzjom brzmieniowym nawiazuja wyraznie do obcej mowy:

Byta w Krakowie pewna pickna Safo,
Co nie lubita dawaé autografo,
Lecz gdy szcze§liwym trafo
Zrozumiata swe gafo,
Pozwolita si¢ nawet fotografo
(Jacek WoZniakowski)

Pewien dziatacz imieniem Mao
Narozrabiat w Chinach nieomao.
Dobrze o nim pisao
Ustuzne Zenminzipao,
Bo si¢ bardzo faceta bao
(Wistawa Szymborska)®

Czasami zaskoczenie czytelnika moze sie wiazaé z uzyciem fleksyjnych
srodkéw stylistycznych. Efekt humorystyczny osiaga si¢ poprzez odstapienie od
prawidlowej formy fleksyjnej wyrazu na rzecz nowotworu z nieprawidfowym
morfemem fleksyjnym:

Raz do Doliny Pigciu Stawéw

Przyszedt na biwak pluton zuawéw.

Zawotali: ,,Pif, paf,

Poprosimy sto kaw’.

Kelner na to: ,,Tu nie podaje si¢ kawéw”
(Maciej Slomczynski)*

Slawna dama z miasta pod Wawelem,

Rozmawiajac z Vaclavem Havelem

Przedstawionym jej w piwiami w Pradze,

Rzekta: ,,Vaclav, przy twojej nadwadze

Nie obzeraj si¢ tak tym knedelem!”
(Stanistaw Baraficzak)®

Naruszenie uzusu powoduje zdziwienie i jednocze$nie staje si¢ Zrédlem
komizmu jezykowego. Stosowanie réznych chwytéw poetyckich to swoisty popis
kunsztu i cheé¢ udowodnienia, ze w wysokim stopniu opanowalo si¢ tworzywo
jezykowe.

Autorzy bawia si¢ takze forma limeryku, przeksztafcajac i dostosowujac ja
do wymogéw stawianych przez inne gatunki literackie. Takie zabiegi zmuszaja
twércdw do wymyslania nazw (niekiedy absurdalnych) dla nowo powstatych

¥ Cyt. za: A. Bikont, J. Szczgsna, op. cit., s. 41, 51.
% Ibidem, s. 30.
5'S. Baraficzak, op. cit., s. 152.
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tworéw poetyckiej inwencji. Z potaczenia limeryku i japoriskiego haiku powstaje
na przyklad ,,limeraiku”:

Zty staruch z Kioto
wrzeszczy na gejszg: ,,Gdzie twéj
wachlarz, kretynko?”
(Ted Pauker, przel. S. Barariczak)®™

Pretekstem do wywotania efektu humorystycznego moze byé réwniez szata
zewngtrzna, graficzna utworu. Jako przyklad mozna przytoczy¢ limeryk Janusza
Minkiewicza, w ktérym ostatni wers, ze wzgledu na zawarto$¢ tresciowy
wierszyka, wydrukowany zostal ,,do géry nogami’:

Méwita raz pewna panienka z Réwnego,

Ze ponad §lizgawke nic nie zna milszego...
1 nie dokoriczyla, przerwawszy w pél,

Bo w giadkim lodzie zdradliwy dét

Uczynit co§ z panny — o3anje} [o0dm foruw

(Janusz Minkiewicz)®

Limeryki sa gatunkiem stuzacym przede wszystkim zabawie. Gra jezy-
kowa prowadzona jest z czytelnikiem na réznych poziomach. Elementy hu-
morystyczne ujawniaja si¢, poczynajac od warstwy brzmieniowej, poprzez
zaskakujace rymy, rygorystycznie przestrzegany rytm, neologizmy, az po
humorystyczna tematyke i absurdalne rozwiazania ,fabuly” (zrodzone nie-
kiedy z jawnej niedorzeczno$ci). Jak przyznal Minkiewicz: ,,sedno leiy
w tym, aby limeryk mial jak najmniej tzw. «zdrowego sensu» i Smieszy!
nas badZ absurdalna treScia, badZz sprytnym zestawieniem dziwacznych i nie-
spodziewanych ryméw”*. Limeryk to gatunek z bogata tradycja literacka
i wciaz z powodzeniem uprawiany przez wielu. Dla autoréw tworzenie tych
krétkich wierszykéw staje si¢ czesto pretekstem do zaprezentowania wy-
sokiego poziomu wilasnego warsztatu literackiego (dobry limeryk wymaga
duzej sprawno$ci teoretycznej), a takze do spojrzenia na niektére sprawy
z dystansem i u$miechem, poniewaz limeryki to przykiad poezji nie catkiem
powazne;j.

52 Ibidem, s. 158.
% J. Minkiewicz, op. cit, s. 121.
5 Jbidem, s. 119.
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Malgorzata Mieszek

Limerics as an example of not-too-serious poetry
(Summary)

The article discusses Polish limericks. It shows that authors’ invention can affect different
aspects of a piece, and can be noticed on the auditory level, in startling rhymes and neologisms
invented by the author, as well as in the employment of humorous topics and surprising (often
absurd) plot solutions. The article also shows that the primary function of limericks is that of
entertaining both their authors and audiences. That is why limericks can be labelled ‘lightweight
poetry’.



