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Marta Szymor-Rolczak

Adept ,szkoty Naruszewicza”
Kilka uwag o stylu poezji Franciszka Zabtockiego

Badacze literatury okresus@iecenia dostrzegajwe Franciszku Zabtockim
tworcg nie w petni samodzielnegozywajac okrelenia Wactawa Borowego:
Mtworczego« thumacza” ktory ,chtomt z otoczenia i literatury to, co uznawat
za przydatne dla siebfe”Dostrzegaj jego ,dtugi” wobec Adama Stanistawa
Naruszewicza, ktére zaginat zwlaszcza w pierwszej fazie swej literackiej
dziatalngci, czy pé&niejszz wyrazna fascynagi gtadkdcia stylu Ignacego
Krasickiego. Widoczna jest Azgobjawiajca st wyciszeniem muzy, przemiana
stylu poety, ktéra dokonatagsiv latach jego bliskich relacji z dworem Czartory-
skich. Janusz Maciejewski przyznaje, nazwisko Zabtockiego trudnoztbez-
spornie zakwalifikowa do grona poetow reprezenfeych ktdéns z postaw
filozoficzno-literackic. Wskazania zaliterackich wptywéw, podobnie zregzt
jak ocena wartei literackiej poszczegdlnych utwordw, nigjednoznaczne.

Borowy konsekwentnie gani wczesne wiersze poety:toz,na ogot nie-
szczegolne” przektady z Horacego, czy ,blade, maltywidualne” pasterki,
.niewznosacy sk wyzej” poematCzteryzywioty, a nawet tworczg satyryczm
— 0golnie docenianzwlaszcza w zakresie niesztampowej zawarttematycz-
nej — za ,walk z jednostkami”, na ktérej Zabtocki wytracat swajdpi zapat
satyryczny. Badacz dostrzega jednak pewne cechy warte uyagbasznianie
i polonizowanie Horacegd” w ktorym Zabltocki przerést swego mistrza,
Naruszewicza, czy testosowanie na szerpkkak polskich przystéw i idiomow
(Borowy ma na méli komedie, jednake zainteresowania paremiograficzne
Zabtockiego w petni ujawnity sijuz w jego mtodziéczej twérczdci).

1 W. Borowy,O poezji polskiej w wieku XV|IWarszawa 1978, s. 278.

2J. PawlowiczowaZablocki Franciszek (1752—-1821:] Pisarze polskiego @vie-
cenig red. Z. Golhski, T. Kostkiewiczowa, t. 1, Warszawa 1992, s..692

3J. MaciejewskiOswiecenie polskie. Pogek formacji, jej stratyfikacja i przebieg
procesu historycznoliterackiegdw:] Problemy literatury polskiej okresuswiecenia seria 2,
Wroctaw 1977, s. 115-116.

4W. Borowy,op. cit, s. 264-267.

® Ibidem s. 264.
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Mieczystaw Klimowicz, prezentagy sylwetlke Zablockiego—komediopisa-
rza, przemycit zaledwie kilka lakonicznych addotyczcych jego tworczéri
poetyckiej, ale i on zwrécit uwagna interesujce ,eksperymentyegykowe
przypominajce Naruszewicza czy Trembeckiefjo”

Wplyw poezji Krasickiego na takie utwory Zabtockieigk Duma ubogiego
literata czy poematCzteryzywioly. Poema umizgdwv ktérych .fraza si roz-
geszcza, nabiera wkszej naturalngci, nikng archaizmy, pojawia siironia [...]

i autentyczna rado pisania”, podkrgla Janina Pawlowiczowa.

Droga literackich poszukiwaZabtockiego, nieodtznie zwazanych z po-
trzelm mecenatu, zataczata szerokie kota: od kotataniaddwi donatoréw
(Antoni Gorski, Andrzej Miodziejowski), poprzez ,@kojne i lepszerycie” pod
kurateh, ale i silnym wplywem Naruszewicza, ngstie ,traktem putawskim”.
Na twoérczy rozwdj poety i komediopisarza miata veptyw twérczaé Krasi-
ckiego i dzieta literatury francuskiej.

Zawarte w tytule artykulu pegie ,szkota Naruszewicza” zagmto na do-
bre w stowniku badaczy epoki; stopniowo, pod wplgwaowych prac anali-
tyczno-krytycznych dotyexych dziet poety-biskupa, traci negatywny odcie
znaczeniowy. Sprobujmy zatem odpowiedziea pytania: czym byta owa
»Szkofa” i jak powstata?

Po elekcji Stanistawa Augusta najwybitniejsi poekresu, w tym Adam
Naruszewicz i Ignacy Krasicki, patdij realizacg kulturowego programu reform.
Ci dwaj wybitni tworcy wybrali jednate r&zne metody ksztattowania pagiow
i dydaktycznego oddziatywania na mentdthszlacheckiej publiczrigi litera-
ckiej. Szybko wyodsbnity sic wokot nich dwie szkoty stylowe, reprezenitg
rézne orientacje estetyczne polskiego klasycyzmu. iskasiaprawiat swiat,
wyjasniajac z zapatem jego zjawiska, demonsfeuprzyktady, przekonag czy-
telnika do swoich racji; Naruszewiczszajego uczniowié opierali sva misje
edukacyja i moralizatorsk na sztuce poetyckiego perswadowania, g \apelu
do wyobrani i woli odbiorcéw. Poetycka strategia Naruszewicza, wywmdz
si¢ z poezji barokowej, charakteryzop s¢ tendenci do impresywnéci i su-
gestywndci wywodu, opierata gina zabiegach stgcych emocjonalnemu po-
ruszeniu odbiorcow.

Podkrélmy jednake w tym miejscu,a w XVIII w. nie istniala jeszcze
praktyka zrzeszania ¢siartystow wokotswiadomie i celowo skonstruowanych

5M. Klimowicz Oswiecenie Historia Literatury Polskiej, red. K. Wyka, Waasva
1977, s. 212.

"J.Pawtowiczowadpc. cit

8 Do grupy tej naleeli przede wszystkim: F. Zabtocki, J. P. WoroniSz,Staszic, ale tak
T. K. Wegierski.

°T. KostkiewiczowaKlasycyzm, sentymentalizm, rokoko. Szkice qiguh litera-
ckich polskiego @viecenia Warszawa 1979, s. 134. Problematyklasycystycznych szkot
stylowych Naruszewicza i Krasickiego obszernie oih@xz. Zgorzelski w pracyNarusze-
wicz — poeta,Roczniki Humanistyczne” 1953, t. 4, z. 1, [Lubli®55], s. 109-136.
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programow artystycznych czywiatopoghdowych ani tym bardziej pegie
,grupy programowej”. Tworgce s¢ wowczas formacje byly dé efemeryczne
i nie liczyly wiecej nad kilka osoOb; zaawzywaly sk badz wokdét hojnego
mecenasa, d0lz w osrodkach intelektualnegozgwienia; byty to zatem grupy
raczej sytuacyjné. Jedym namiastl zwiazkéw typu programowego — jak
podaje Maciejewski — byly ,szkoty” zainspirowanezer postaci wybitne.
Adepci ,szkoly Naruszewicza” rekrutowaliessparoéd miodziey literackiej
zasilapcej tamy ,Zabaw Przyjemnych i Bytecznych”, ktére pod redakcj
mistrza staly si,trybuna chudych literatow*™.

~>zkota Naruszewicza” niedtugo cieszyta autorytetem — ofensywprze-
ciwko niej podgto juz pokolenie klasykow postanistawowskiéh Zarzuty
wobec twoérczéci i warsztatu poetyckiego autoldymnu do Czasuaotyczyly
gtéwnie stylistycznych tendencji egjania po ,zwyrodniate twory elokwencji
saskiej*®, szczeg6lnie Zastownictwa. J&i nie odmawiano mu wicz — jak to
uczynit S. Dobrzycki — miana poety, to przynajmnigjlobrego smaku i wdgi
ku (K. Brodznski, S. Potocki). F. K. Dmochowski ganit go za sfgkumny,
a czasem naty’'’, E. Stowackiego razity ,dziwaczne albo gruiskie i ob-
rzydliwe wyrazenia™. Nawetzarliwy obraica poety i wydawca jego zbiorowej
edycji pism, P. Chmielowski, nie potrafit jeszczgraznie zakwestionowatej —
najczsciej niestusznej — krytyki i réwnie sporadzit liste zarzutéw wobec
gteboko jeszcze sarmackiej muzy:

Najmniej [udaj mu sk — M. S.] te [usipy — M. S.], w kt6rych prostota i wd#i bytyby po-
zadane. Czasami jednak wznio&oprzechodzi w napuszofig a energia w rubaszéio

i trywialnos¢é. W wzyciu przendni czste napotykamy wady; bo albo nie wytrzymuje jednej
metafory albo gromadzi wiele ich bez nateego wyboru, takze powstaje sprzeczébalbo
nienaturaln&®®.

Jeszcze w potowie ubiegtego stulecia, ctosunek teoretykow literatury
wzglgdem poezji biskupa smaiskiego znacznie ztagodniat, W. Borowy pisat
nastpujaco:

07ob. J. Maciejewskiop. cit, s. 42; por. M. Gtowh s ki, Grupa literacka a model
poezji. Przyktad ,Skamandra’[w:] Z probleméw literatury polskiej XX wiekt 2, Warszawa
1965.

1E. Aleksandrowska,Zabawy Przyjemne i Pyteczne” 1770-1777. Monografia
bibliograficzng wyd. 2 zmienione i poprawione, Warszawa 199%. s.

123, £ 04, Wiersze polskie w ich dziejowym rozwajaktad Gebethnera i Wolffa, Warsza-
wa-Lublin—-Pozna—tédz—Krakow 1920, s. 145.

133Zob.Cz.Zgorzelskip. cit, s. 118-125.

143, Snop e kDswiecenie. Szkic do portretu eppWarszawa 1999.

15Cyt. za: Cz. Zgorzelskap. cit, s. 117.

¥p. ChmielowskiAdam Naruszewicz jako poefastep do;] A. S. Naruszewicz,
Wybér poezyj z dgtzeniem kilku pism prgzoraz listbw oprac. P. Chmielowski, Biblioteka
Najcelniejszych Utwordw Literatury Europejskiej, Waawa 1882, s. XVII-XVIII.
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Chot w dorobku literackim Naruszewicza przeaap rzeczy stabe i niewydarzone, miat on
przecie& momenty, w ktérych ghiej poez¢ rozumiat i w ktérych czut po poetyckli

Czy styl Naruszewicza jest jeszcze barokowy, czyue klasycystyczny? —
pytat J. Nowak-Diaewski®. Wydaje st, ze jeden i drugi — takiej odpowiedzi
udzielit badacz, a wspoéiczesny stan linddaje st tez te potwierdzé.

Jezyk poezji Naruszewicza wyrasta przede wszystkinadyciji sarmackiej.
Jego utwory, zwlaszcza gaatyry, peine & rubasznéci, ,jedrnaci’, a nawet
pewnego rodzaju wulgarkad, za ktore tak ganiono autora. Nawet w utworach
filozoficzno-refleksyjnych pojawiaj sie stowa i zwroty dosadne, witp ze
stownika potocznego, ukazgge bystré¢ i celndgé obserwacji poczynionych
przez poet, zwlaszcza, gdy liryczré usktpuje na chwi satyrze. Zacytujmy
kilka przyktadéw: ,Puszczono gol<oswicte Jezuity® (2, IV, 4, 72), ,Trzoda
nikczemnych pochlebcéw tyje / | ledwo brzucha pdale(2, 1V, 27, 57-58),
.Zdziercze takomstwo”if., 52), ,Wstyd poszedt na tandét(2, I, 26, 88).
Gwaltownym atakom tego poety na obyczaje i morp@eczéstwa towarzysy
zwroty drastyczne, skrajnie wyraziste, charaktgne nagzenie danego
zjawiska: ,Ziemia na tup nieszeiu w krwawej ptywa toni” ip., 67), ,krwawe
zgryzoty” (2, IV, 27, 47), ,zgnite trupy” (2, 12, 39), ,sk [...] krwia ptawi’
(2, IV, 14, 42) czy ,gady krwie niesyteil(, 75).

Niemato dosadnych, wyrazistych, a nawet rubaszoyoilen i zwrotow znaj-
dziemy take u mtodego Zabtockiego: raz zapewniajie kxdzie ,Podtych zyskow
obierczym zakrawat pazurefft” innym razem opisuje ,géme niebo, przybrane

W.Borowy,op. cit, s. 101.

83, Nowak-Dtuewski, O Adamie Naruszewiczu, poecie panegirycznyreace Fi-
lologiczne” 1965, t. XVIII, cz. 4, [Warszawa], D&

A NaruszewiczDziela wyd. F. Bohomolec, t. I-IV, Warszawa 1778 (w toky-
wodu podag: cyfra arabsk tom, cyfla rzymsla ksiege oraz arabskimi — kolejny numer utworu
i wersy; niekiedy dla zachowania czytednppodaj; skrot — NARUSZEWICZDzietd).

2F Zabtocki,Do Wielmanegd Jegdmos]ci Pana Antoniego Gérskiego, Stolnika
Ziemi Ciechanowskiej, przy powrocie z zagranicy odlVWienczyskich. Odadr. ulot., b.m.r.
[1770] i w., 4°, s. nlb. 8, egz. unik. Biblioteki Bwskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk
w Poznaniu, sygn. 32337, w. 8.

Wszystkie cytaty z utworéw F. Zabtockiego transkoylane s wg nas¢pujacych zasad:
zasady interpunkcyjne stanawiypadkovs wspotczesnej interpunkcji logiczno-sktadniowejora
wiasciwej dawnym tekstom poetyckim interpunkcji retargo-intonacyjnej, ktér, o ile nie de-
formowata ona sensu przekazu, staragouszanowé ograniczono wzgbdem drukOw pisowri
wielkich liter; konsekwentnie rozwijano skréty wggtijace w tytutach; zastosowano majuskuty
w animizacjach i personifikacjach; wyrazy zéme konsekwentnie pisanacknie; w wyrazach
pochodzenia obcego rozwijano geusj-, -yj-, zgodnie z 6wczeanspolszczon wymowy oraz
wymogami prozodii; modernizowano keowki fleksyjne nargdnika I. poj. r. m. i n. oraz I. mn.
zaimkow i przymiotnikéwem -emido formy-ym -ymi, bowiem wystpowaty one obocznie do
form nowszych; pochylone, zapisywane w podstawie wydania jaktub i, zachowano jedynie
w parach rymowych, zaznaczajznakiemé obecné¢ dawnego pochylenia; zgodnie z dzisigjsz
normy ortograficzr zapisywano samogtoski 6, u; dtugies (/) wyskpujace w drukach zapisywa-
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w catuny, [ktére — M. S.] / Ogniste z brudnej pagzayrzyga pioruny” ip., 31-32).
Jeli pisze o oszczercy, jego vdrokresla stowami: ,wala [...] ust blgnierskich
8ling”?%: czas przelomu, pozytywnych zmian, to w stownilabibckiego ,chwila
[..]/ W ktor<ej> ma rdza zbé karki"?’. Wymieamy tu take cha kilka z dugiej
listy wyrazéw potocznych na ustugach poezji: ,dAiwgi*°, ,zatobne stki”**,
Jrzecznik wyszczekany®, ,wiercipigta” (ib., 17), ,kostera [...] pijak [...] urwis”
(ib., 18), ,matactwa” ib., 19), ,niemowne wgzorkach baby®, ,dziadyga ponu-
ry”?’, Niechluja®®, koltuny” (ib., 10), ,hotota®. Najwicksz doz emocji za-
wieraja jednak okrdlenia ludzkich przywar, grzechdéw i nagmosci, czsto
przeksztaicone w przemawdag do wyobrani odbiorcy alegoryczne obrazy:
»<Zwrotnym Podchlebstwo warownezprem, / Caliskie tucz[y] w czarnej wtrobie
obtudy™®, ,wr[6g] przemierzly, ¢dz[a] kudtogada, / Dumnej buty i glupstwaszto
liwy bekarft]” (ib., 19-20), ,Trasi[e] [...] na tbie jaszczury"ib., 24).

Tak prezentuje sidw ,stownik” Naruszewicza i jego uczniéw, o ktorym
sam autorswiadomy sity uywanychsrodkow ekspresji, pisat z autoirani sa-
tyrze Malzeistwa Sita oddziatywania na czytelnika jest zwykle tyngksza, im
bardziej oburza poetbmawiane przez niego zjawisko. Czasem dla wzmaaie
perswazji stosuje on taé wyrazna ironie, jak ch@&by w stowach: ,Ché sprawa
byla w prawd nieobfita” (2, 1V, 4, 56), czy teopozycg zdrobnié (odpowiada-
jacych wartdciom pozytywnym) i wyrazow drastycznycladi nacechowanych
negatywnie (oznaczgjych wartdci krytykowane): ,baranek miad trawke
glaszcze” (2, IV, 27, 115), ,dziki tygrys tacgnkrwia napawa paszez
(ib., 116). Deminutiwa magtakze wystpowa samodzielnie, w funkcji pod-

no zgodnie z dzisiejgzgrafia jako s, z § lub sz Modernizowano zapis przedrostkdg~ (=bez-),
rof- (=roz-), z- (s-); zachowano oboczfbform pochlebstwo || podchlebstwoczywiste bidy
druku usunito bez sygnalizowania w t&bie; uzupetniono braki w zakresie pojedynczychr lite
i znakoéw diakrytycznych (zwtaszcza w przypadku rekid na pocatku werséw).

211 d e m, Na dzié imienin Janie Wielménego Jegomi Ksiedza Andrzeja Miodziejow-
skiego, Biskupa Pozrgkiego i Warszawskiego Kanclerza Wielkiego Koronnegtei©®w Orta
Biatego iS[w]. Stanistawa Kawalera. Odlalr. ulot. b.m.r. (przed 17747?), egz. unik. Bilgkit
IBL, sygn. XVII1.2.560, w. 44.

Z|dem, Do Jasnig Wielmanegd Kgiedzd Aldamg N[aruszewiczh K[oadiutord
Bliskupd gmoleiskiegq, ,Zabawy Przyjemne i Pgteczne” (dalej: ZPP) 1774, t. 10, cz. 2,
S. 405-412, w. 141-142.

1 dem,Do Jasnie] O[swieconegd quzgma Jegd I’T‘{OS]CI Adama Czartoryskiego, Ge-
nerata Ziem Podolskich, Orderéw Orla Biategiw]. Jedrzeja iS[w]. Stanistawa Kawalera etc.,
Pana swego Mitéciwego, na dzie doroczny imienin. Od&ZPP 1775, t. 11, cz. 1, s. 39-48, w. 49.

%1 d e m,Pasterka | ZPP 1774, t. 10, cz. 1, s. 199-203, w. 28.

25| d e m,Duma ubogiego literataZPP 1775, t. 12, cz. 1, s. 166-170, w. 13.

28| d e m,Bajka. Stowik i cziyk, ZPP 1775, t. 11, cz. 2, s. 341-342, w. 44.

27| d e m,Czteryzywioly. Poema umizgQwPP 1777, t. 16, cz. 2, s. 305-339, w. 145,

28| d e m,Z Moliera Misanthrope’d Act Il ScendV], ZPP 1774,t.9, cz. 1, s. 32-33, w. 9.

29| d e m,Pies bachiczna z francuskieg@PP 1774, t. 9, cz. 1, s. 34-38, w. 30.

%01 dem,Do Jasnig] O[swieconegd Ksigzecia Jegdmos]ci Adama Czartoryskiego... na
dziei doroczny imienin. Odav. 13-14.
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kreslenia wartdci szczegolnie wysoko cenionej przez autora: ,rozyromyk”
(2, 1ll, 6, 31), ,ojciec [...] staruszek” (2, 1126, 49).

Najbardziej charakterystycznym, najtatwiej uchwytnyale i najczéciej po-
tepianym elementem stylu — tak mistrza, jak i jegani@w — byly nowotwory
stowne, zigone przymiotniki, zwane #e,homeryckimi”, skladajce s¢ badz
Z przymiotnika (lub imiestowu) z przeczeniemgdb z dwu przymiotnikéw, czy
tez przymiotnika z rzeczownikiem, imiestowem lub zaierk™. Ten element sty-
lu ,,szkoty Naruszewiczowskiej” bezwzginie parodiowali pisarze jej wspoicze-
$ni, migdzy innymi M. D. Krajewski: ,Rymopisowie siebielubstodkoptodnymi
rymoplotami wielbi, krasnotwarze boginié?®

Liste przyktadéw wyrazéw zheonych, wys¢pujacych w poezjach Fran-
ciszka z Wotynia, podajponizej. Liczba ponad czterdziestu pozygjviad-
Czy 0 znacznej wak zywotnasci tego elementu stylu w poezji reprezentanta
mtodszego pokolenia poetow stanistawowskich:

arcybystry (geniusz) réznowzory (wianek)
bezemgta (mél) sercoprzejme (chlog)
bezzdolna (rozpacz) sercorucha (Wenus)
chuciowtady (rozum) siedmiotbista (Hydra)
duchomory (= émiercajcy dusz) srebrnopiore (skrzydta)
dwoijistne (fatsze) srebrnoszaty (miest = kskzyc)
dwuwieczna (sfera) srebroptynny (krysztat)
gotobiodry ¢ak) stofuntowy (rygiel)
gromowtady (gdzia) slepowidz

hardonosa (buta) $miesznowyniosta (szyja)
jasnozioty (rydwan) trojzeby (piorun)
jednostowny (gtos) wiecznotrwate (szeZcie)
krasorodne (barwiczki) wieloliczne (pociski)
kretoptoty (bluszcz) wielozgodne {piewanie)
kudiogada @¢dza) wszystkokrotny (Czas)
lekkowierne (zdanie) wszystkoruchy (Amorek)
owocorodny (sok) wszystkoruchy (duch)
podtomyélna (dusza) zastpowtady (Bog)
przesztotrwaty (wiek) zlotobiodry (motylek)
réznopidéra ma = ptactwo) zlotojeka (lutnia)

réznorymna (pién)

Do czsto wywanych przez NaruszewicZaodkow ekspresji artystycznej
naleza takze animizacje i personifikacje, skltadeg s¢ na rozbudowane obrazy
alegoryczne oraz wyliczenia, ktore majharakter impresywny, petnijakby

%l Pierwsze préby zastosowania tzw. stéwegrionych mana obserwow&juz u poetéw
XVI i XVII w. (J. Kochanowski), w zwazku z literackim programem poszerzania zasobu pol-
skiego stownictwa. Z produkcji tego typu zéd zastyrt w czasach @wiecenia Naruszewicz,
stad czsto zwano je ,Naruszewiczowskimi”.

32 Cyt. za: W. Borowypp. cit, s. 94.
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funkcje mnemotechniczn— silniej wraaja sie w pami¢ czytelnika. Wyliczone
bywaja male elementy, przedmioty: ,Dach, ktérymg gastaniasz, domgky sk
kryjesz, | Szaty, ktore gigrzep, pokarm, ktorym tyjesz” (2, lll, 26, 25-26),
badz cate obrazy:

Walczy od wiekéw sprzeczne adlem morze,
Rzeki s¢ za swe wdzierajtozyska;

Krwawa posolq swiethe mrocac zorze,
Groznym kometa warkoczem potyska;
Drzy z gruntu ziemia, niebo ognie miota;

2,11, 11, 335)

Najczscie] jednak wyliczenia maj charakter anaforyczny. Powtérzenia
mog wystpowa wewmntrz jednego wersu: ,Nie zna zabiegéw, nie zna kresu
checi” (2, IV, 10, 10), na pocitku kilku kolejnych wersow:

Tu poroste mchem groby zgnite cistmupy,

Tu w gruzach mury ley, tu sttuczone stupy;

Tu, kedy staly miasta, niemasz i payti;
(2,11, 2,394

czy nawet na poatku kilku kolejnych strof, jak w odzi®o Zazdrgci (2, IlI, 6,
29-56 i 61-69). Zwykle anaforydza odcinki sktadajce st z dwdch, trzech lub
czterech cztonéw, a powtarzane wyrazyzaaczace dla sktadni zdai kompo-
zycji utwordw, a nie dla téei i podkre&lenia wagi danego stowa.a 30 wiec
anafory retoryczne, a nie emocjonalne.

Alegoryczne obrazy konstruowane przez Zablockiegsanwyrazne petno
poetyki nauczyciela, zarbwno w zakresie wyboru atgzowanych pai¢ ab-
strakcyjnych, jak i doboru charakterystycznychndirybutéw. Wydaje si
jednak, £ pierwowzory mistrza charakteryzowatek$zy tadunek energii, wyra-
zony stowami oddagcymi ruch, przemiag) okreleniami dosadnymi, skrajnie
wyrazistymi. Ponie] przytaczam poetycki obraz dziatania wszechwigdne
Czasu, pochodzy z miodziéczej ody ZabtockiegdNa dzie: imienin J&nie
Wielmanego Jegom@i Ksiedza Andrzeja Mtodziejowskiega

Niepowsciagnionym lotem od powiciéwiata
Wiozac Czas siwobrody dni, chwile i lata

Lubo juz na te miejsce, na ktérym co skosi
Wydartych niedosytem zyskow nie odnosi.

Dla pamitki atoli, iz tu zbierat lupy

Swiadki dzikiej przemogi swej, nastorcza stupy;
By ludzie wiekéw dtugich ptotem odgrodzeni
Widzieli, jak sk wszystkosliskim trafem mieni>.

3 F. Zabtocki,Na dzig imienin Janie Wielménego Jegomii Ksiedza Andrzeja Mio-
dziejowskiega., w. 1-8.
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Czgsto stosowanym przez Zabtockiego zabiegiem, zwgklgporadkowa-
nym celom dydaktyczno-moralnymga swyliczenia, prezentgge najczsciej
szereg warti pozytywnych: ,pole szerokie prac, trudéw, zaldeg (ib., 61),
,dobrego ksztalci przyjaciela, / Ojca, bratasiada i obywateld* pozornych:
,Pochwaly, uwielbiania, c2é, stawa, honory*® badz zjawisk i cech negatyw-
nych: ,dank wzily bezprawia, wysipki i zdrady™®®, ,Cztek [...] / Potworzyt
cuda, strachy, gusta, czarodzi€je”,Wyniostas¢, zawié, duma, takomstwo,
rozpusty®®. Nierzadko spotykamy w wierszach Franciszka z \Nalyrownie:

wyliczenia anaforyczne, obejnagie kolejne wersy: , Tych na tron sadzi, tych

miesci w krzesle, / Tych wize z rok, tych ma w rzemige™®®; a nawet dystychy

i strofy:

Wszdzie do miodu piotun siwléwa
| czyni stodycz mierzios
Wszdzie w goryczy stodycz przebywa
| czyni gorycz zwolnioa.
Ta tylko r&noi¢, ze tam jest zlota,
A ta w podlejszym kruszcu lichota.
ib(, 67-72)

Na c& mu sk przydato, ze swiat uczony

Na jego przeniést lutaiHomerowe strony?
[...]

Na co mu sj przydato,ze zimne popioty

Z drogich gnicte porfiréw dwigaja mauzotys°

W utworach Naruszewicza i Zabtockiego wysija takze inne figury reto-
ryczne i stylistyczne, podpaidkowane celom edukacyjnym; czasem jest to
petniacy funkci udobitnienia tautologizm, czasem pytanie retorgczsuge-
stywne poréwnanie czy intereso@ peryfraza.

Podejmowane przez autdymnu do Czasproby poetyzacjigzyka czsto
okazywaly st niefortunne. Stosowana przézenwersja sktadniowa razita

3| dem,Do Jasnie] O[swieconegd Ksigzecia Jegdm[os]ci Adama Czartoryskiego... na
dziei doroczny imienin. Odav. 71-72.

% | d e m, Franciszkowi Dionizemu Kn#ainowi, przyjacielowi swojemyw:] i d e m, Balik
gospodarski, opera komiczna we trzech aktdhrszawa 1780, w drukarni M. Grélla, 8°, s. nlb.
3-6, w. 3.

% | d e m, Do Jasnie] O[swieconegd Ksigzecia Jegdm[os]ci Adama Czartoryskiego... na
dziei doroczny imienin. Odav. 40.

%1 d e m, Do Jasnie] O[swieconegd Ksigzecia Jegdm[os]ci Adama Czartoryskiego, Ge-
nerata Ziem Podolskich, Prag[ietne] Komisji Edukacji Narodowej Komisarza, Orderéw Orfa
Biatego: S[w]. Stanistawa iS[w]. Jedrzeja Kawalera, etc., etc. Od@w:] id e m, Zabobonnik,
komedia w trzech aktackVarszawa 1781, b.w. [M. Groll], w. 50-51.

%8| d e m, Pasterka Instynkt albo Niewinna mito Dafnis, Halina, NinaZPP 1775, t. 11,
cz. 2,s.370-392, w. 281.

39| d e m,Do Jasnie] Wielmanegd Kgiedzd Aldamg N[aruszewiczh.., w. 59—60.

401 d e m,Duma ubogiego literatay. 37—44.
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wspoétczesnych, dgiutrudnia odbior. Za przyktad niech pasiustowa: ,Puci-
tem w knieje myl niewytropne / Ukrytego przyrodzenia” (2, IV, 279-20).
Przyktady tej poetyckiej praktyki, clhdch liczba jest nieporownanie mniejsza
niz w przypadku dziet Naruszewicza, odnajdujemy rowniewierszach autora
Zabobonnika,Rozumne mieszkalnego przestworu osddy,Bujne arcybystre-
go iskry genijusza®

Trudnasci wspétczesnemu wydawcy utwordw obu poetow sprawia-
ga zdania rozpoczynage st spojnikami ,lecz” oraz ,lub*. Konstrukcje ta-
kie zaklocag w pewnym stopniu odbiér wypowiedzig $ednak spadjne tre-
sciowo, tworz pewne catostki obrazowe, czasem peldodatkowo funkgj
wyliczenia, dlatego wydaje gistusznym nieingerowanie w ich zapis inter-
punkcyjny i niehczenie tych szczegdlnych fraz z wyeaiami poprzedza-
jacymi.

Podane wyej przyktady z tekstow nadwornego poety ilustrigigo tenden-
Cje warsztatow o wyraznej proweniencji barokowej, przejawiaj Sic w roz-
budowywaniu zdé& i stosowaniu toku inwersyjnego, ale réwnig wariacyjno-
$ci czy tez dygresyjndéci tekstu. Czsto w tych samych utworach, gdzignde-
Cza nuty sarmackie, jawi sinam inny Naruszewicz — pioniefweconej myli
i przewodnik rozwoju literatury w czasach stanigasgkich, realizujcy kla-
sycystyczne zasady wstrzemliwej syntetycznéci*.

Dazenie do nowoczesha przejawia S u niego w zgcznych pointach,
btyskotliwej zwiztosci oraz w pomystowym i rfnorodnym ayciu przystow
i zwrotow przystowiowych. Poeta jest nigipliwie znawa paremiograficznej
tradycji, ale na jej parafrazowaniu i przerabianie kaczy; potrafi rownie
whasne myli przedstawia lapidarnie, ubréje w foremny dystych, ktory fatwo
zapada w pamé, a wkc wykorzystywany jest najezciej jako narzdzie
dydaktyczne. Te trafne sformutowania o charaktefoeystycznym podejmaj
zwykle tematyk ogolm, ponadczasoay pojawiaj Sig najczsciej w kulmina-
cyjnych miejscach tekstu, stanaveiwego rodzaju podsumowanie wywodu.

Miodszy poeta i na tym polu miat gel osiagniccia, a z czasem — 0 czym
Swiadczy jego twércz& dramatyczna — przerdst swego nauczycielawlawych
wczesnych utworach umigpie zamykat strofy aforystycznymi podsumowa-

411 d e m, Do Jasnie] O[swieconegd Ksigzecia Jegdmos]ci Adama Czartoryskiego... na
dziei doroczny imienin. Odaw. 38.

“21dem, Do Jasnig O[swieconegd Ksigzecia Jegdm[oslci Adama Czartoryskiego...
Przew[ietnej Komisji Edukacji Narodowej Komisarza... Qda 44.

*3Zob. NARUSZEWICZ,Dzieta, 2, Ill, 2, 44-48, 64-66, 107-113; oraz utworyZra -
btockiego: Franciszkowi Dionizemu Krdainowi.., w. 13; ibidem 33; Ludzkad¢é. Syloret,
Mirtyl, ZPP 1775, t. 11, cz. 2, s. 260—-264, w.D6;Jasnie Giwieconego Ksizecia Jegdm[os]ci,
Adama Czartoryskiego, Generata Ziem Podolskich, KexsalOrderéw Orla Biatego,S[w].
Andrzeja iS[w]. Stanistawa etg¢ [w:] i d e m, Czteryzywioly, dr. ulot. b.w.m.r. [1777], 8°, s. nib.
42, egz. BN, sygn. XVII1.1.3207, w. 9.

44 Okreslenie J. Nowaka-Dtaewskiegopp. cit, s. 297.
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niami i puentami: ,Nigdy tak rozkosz mito nie idzieJak po znoszonej czas
dtugi biédzie**; ,Tak lata:? — ortéw jest tylko przymioten® — to wers zamyka-
jacy strok, w ktérej przytoczono alegoryczropowiastk o wysoko bujajcym

w obtokach orle i stadzie zazdrosnych wron, ktéekracz z dotu.

Cytaty z utwordw lirycznych Zabtockiego pojawdaic das¢ licznie w cztero-
tomowej encyklopedii polskiej paremiografii jakonany dawnego przystowia,;
kilkakrotnie te: spotykamy autorskie rymy poety askone do kanonu polskich
przystow i tworace ich nowe gniazda i rodzitfy

Zdarza s}, iz Zabtocki bezpérednio nawizuje do refleksyjno-moralnych
poetyckich wystpien swego mistrza i je parafrazuje:

Mijaja dni za dniami, lata za latami,
Juwz nie dojrzé spleniatych wiekéw przed wiekanif

Mijaja wiekéw roty, rok po roku znika,

Dzien dni staca, godzina godzinpotyka;

Stoja martwe lat stosy, zaledwo je zliczym.
(NARUSZEWICDziela 2, 1ll, 2, 27-29)

Wystepuje take jako kontynuator pogtowej, reformacyjnej myi Naru-
szewicza, chéby wéwczas, gdy w dedykacyjnej odzie kierowanejGhartory-
skiego, a daiczonej doZabobonnika odwotuje s¢ bezpdrednio do jego stéw:
,Nie winujmy Polaka,ze sk pisa& leni — / Wytkmt nam ktd wspoitczesny™.
Ten ,ktcs”, to — jak w przypisie wskazuje sam Zabtocki — ém@ Naruszewicz,
ktory w satyrzeChudy literatnapisat: ,Petno skarge sk gnusny Polak pisa
leni” (NARUSZEWICZ,Dziela, 3, 6, 23).

Na gruncie tych samych utworéw Naruszewicza — aetgkgo uczniow,
w tym Franciszka Zabtockiego — dochodzi zatem dpdhstnienia dwéch po-
staw stylowych, charakterystycznych dla — co nagpri dwéch epok litera-
ckich: barokowego bogactw&rodkéw wyrazu i klasycystycznejaghosci do

451 d e m,Do Jasnie] Wielmainegd Kgiedzd Aldamd N[aruszewiczh.., w. 113-114.

4®1d e m, Do Jasnie] O[swieconegd Ksigzecia Jegdmos]ci Adama Czartoryskiego, Ge-
nerata Ziem Podolskicfw dziei imienin, ZPP 1776, t. 14, cz. 1, s. 203-206, w. 28.

4" Mowa o cytatach-przystowiach, odnotowanyciNewej ksgdze przystéw i wyeas przy-
stowiowych polskicht. I-lll, red. J. Krzganowski, t. IV, red. SSwirko, Warszawa 1969-1978
(po skrécie podano tom, strgrhasto i numer): ,Hasasz jak srokaigma” (i d e m,Skoropism na
wesele przyjacielski@PP 1774, t. 9, cz. 2, s. 335-341, w. 32; zobPRHK, Hasé); ,Biorac daj;
to Walka zdradzito przystowie. / Przedat ciotkegrasze wzito na Grzybowie” (i d e mPasterka
Chloe i Likas ZPP 1775, t. 11, cz. 2, s. 232-237, w. 45-46; KPP |, Grzybéw 1); ,nie kaly,
kto sciska, / Prawdziwie lubi” (id e mR&a, ZPP 1776, t. 13, cz. 2, s. 325-328, w. 51-52; zob
NKPP I, Sciska 1); ,Moda jest tyran, ktéry prawa daje” (i d e Rady miodej pan<n>ie dane
ZPP 1777,t. 15, cz. 2, s. 404-410, w. 97; zob. RKPModa 7).

8] d e m,Do Wielmanegd Jegdmos]ci Pana Antoniego Gérskiego, w. 69-70.

“®1dem, Do Jasnie] O[swieconegd Ksigzecia Jegdm[os]ci Adama Czartoryskiego...
Przew[ietnej Komisji Edukacji Narodowej Komisarza... Qda 31-32.
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tworzenia wypowiedzi zwiztych i klarownych. Obie tendencje zdagic row-
nowane, tylko w zestawieniu bowiem nadapoezji Naruszewicza i jego
uczniow tak charakterystyczny rys.

Poezja ,polskiego Horacego” wyrosta zsdaadczeé wielu pokolé poe-
tow, wyraznie nawazuje tak do antyku, jak i do polskiej poezji ziefsgkiej.
Czasem tr&ci ukryte @ tu pod gruh powloka iscie sarmackich zwrotow,
czasem m§l czytelnika musi pokonywa zawite labirynty barokowej skiadni
inwersyjnej. Mimo to take dzisiejszy odbiorca te} poezji mae czerpa
nieskrywam przyjemnd¢ z obcowania ze stowem Naruszewicza. Nic zatem
dziwnego, t znalazio si wokét niego kilku zdolnych, a nawet wybitnych,
uczniéw, podzajacych na Parnag sam sciezka, co ich mistrz.

Marta Szymor-Rélczak

A disciple of “Naruszewicz’s school”
Few remarks on the style of Franciszek Zabtockistpy

(Summary)

In the light of hitherto studies, Franciszek Zalkdds perceived as a not fully independent
poet, who willingly used stylistic patterns borravEom his mentors — Adam Naruszewicz and
Ignacy Kraszewski. However, detailed informatiogamling stylistic borrowings are difficult to
find. The article is fully devoted to the aboveuisslIt deals respectively with such concerns as:
coexistence of the founders of the aforementiorddrtiszewicz’s school” in the poetry, which
means, also of Zabtocki himself, as well as barognd classicist style, new formed words:
compound words, rhetoric figures, allegoric imagasmizations and personifications, syntactic
inversion, tendency to pointing and applying prawgeand common sayings in poetry.



