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RECENS-ARCHE FILOZOFII JOZEFA BANKI

Czymze wigce jest czas?
(Sw. Augustyn, XI, 14)

Celem pracy jest przedstawienie podstawowych aspektow recentywistycznej koncepeji czasu. Cheac
poznaé¢ filozofi¢ Jozefa Banki — autora recentywizmu — nalezy zrozumieé¢ przede wszystkim
znaczenie terminu recens. Filozof ten okresla recens, w zwiazku z czlowiekiem, dlatego tez
odrozniajgc  czas fizykalny od czasu antropologicznego, podkre§le znaczenie czasu
antropologicznego — ,.tymicznego”. To nowatorskie rozumienie czasu terazniejszego, wskazuje nie
tylko na powigzanie czasu z czlowiekiem, ale i na kierunek jego uplywu. Od naszego ,teraz”,
od nasze] terazniejszosci wszystko si¢ zaczyna 1 wszystko si¢ na niej konczy. Czyms istniejacym jest
jedynie terazniejszo$é. Oprocz przedstawienia znaczenia terminu recens, ujgcia jego jako arche
filozofii J. Banki, wskaz¢ rowniez na powiazanie czasu terazniejszego z bytem. Podjgcie rozwazan
nad recentywistyczng koncepcja czasu jest powrotem do zrodel filozofii, do zrddel filozoficznego
namystu nad bytem, wobec wspolczesnego ,rozmycia” filozoficznych rozwazan. Analiza tego
stanowiska jest zarazem czym$ potrzebnym, a nawet koniecznym wobec zludzen, jakim ulega
czlowiek zyjac przeszlo$cig utraconych szans czy tez przyszloscia wyobrazanych sukcesow.
Filozofia J. Banki jest powrotem do terazniejszosci, do nas samych.

Niewiele sadéw trafnych na temat czasu czlowiek moze sformulowaé, poza
tym, co napisal $w. Augustyn: ,,Czymze, wigc jest czas? Jesli nikt mnie o to nie
pyta, wiem. Jesli pytajacemu usiluj¢ wytlumaczy¢, nie wiem” (Sw. Augustyn, XI,
14). Analizujac cytat, $w. Augustyna T. Jarmuzek stwierdzil, ze

(...) fragment ten nie jest jednak poswigcony wylacznie czasowi, lecz a moze przede wszystkim
probie jego pojeciowe] konceptualizacji. Mozna by, wige stwierdzié, ze Augustynowi chodzi wlasnie
o rozumienie terminu ‘czas’ i jego pojeciowa konceptualizacje, a w konsekwencji jakiego$ rodzaju
definicj¢. Abstrahujac od tego, czy taka wlasnie byla intencja Augustyna (...), trzeba zauwazy¢,
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ze, problem ten lezy u podloza wielu sporéw o czas, w ktorych nie doé¢ dobrze zdefiniowano pole
przedmiotowe sporu (Jarmuzek 2005, s. 48).

To nie jedyne nawigzanie do mysli $w. Augustyna. H. Buczynska-Garewicz
pisala, ze mamy u niego wskazanie na istnienie réznicy ,mie¢dzy intuicyjnym
uchwyceniem istoty, a werbalnym, rozsadkowym opisaniem zawarte]j w nigj
wiedzy” (Buczynska-Garewicz 2003, s. 11). Poddala ona analizie czg¢sto cytowane
w literaturze dotyczace] czasu slowa $sw. Augustyna:

,»Jesli nikt mnie o to nie pyta” — nie tylko nikt obcey, lecz takze ja sam poki nie pytam, czyli poki nie
staram si¢ dotrze¢ istoty przemijania, poki tylko intuicyjnie w sposdb niekwestionujacy odnosz¢ si¢
do przezywania czasu, to jest on dla mnie oczywisty i pozbawiony tajemnicy. (...) ,JLecz gdy
zapytam” — czyli wtedy, gdy che¢ powiedzieé, gdy chee zda¢ sprawe z sensu mej intuicji — to
Hhie wiem” (tamze s. 11).

W podobnym tonie o czasie pisal G. Mitrowski. Wedlug niego banatem:

wydaje si¢ (...) czas, ktory znajg i ktorego do$wiadczaja wszyscy, a wobec tego czgsto lekcewaza.
Parafrazujac aforyzm Demokryta na temat czlowieka, mozna powiedzieé, ze czas jest tym, o czym
wszyscy wiedzag. A mimo to wlasnie doswiadczenie czasu maluje osobisty obraz $wiata, trudny
do zakomunikowania innym (Mitrowski 1993, s. 8).

Trudny do wyrazenia poprzez poj¢cia. Mozna postawi¢ w zwiazku z tym szereg
pytan. Czy gdy zaczynamy uzywal poj¢cia czasu, to rozwazane przez nas
zagadnienie staje si¢ niezrozumiate? Czy jezyk moze by¢ przeszkoda, czy tez jest
pomocny w rozwazaniach dotyczacych czasu? Czy zanim odpowiemy na pytanie,
czym jest czas nalezaloby dowiedzie¢ sie, czym jest pojecie czasu, a moze nawet,
czym jest pojecie pojecia? Czy poswigcajac swojq uwage analizie pojec, analizie
pojecia czasu, nie zagubimy wlasciwego przedmiotu badan? Moze nasze
wyobrazenia na temat tego, czym jest pojecie jest wadliwe? Podjete w obrebie
nauk o czlowieku badania wskazuja, ze nie ma bezposredniego przelozenia
naszego doswiadczenia na jezyk pojec.

Mimo tych 1 wielu innych pytan czesto pozostawianych bez odpowiedzi,
zagadnienie czasu jest obecne w filozofii juz od poczatku jej istnienia. U Platona
czytamy, ze $wiat idei zawsze istnieje, ale nigdy si¢ nie staje. Do idei nie odnosi
si¢ pojecie czasu 1 zmiennosci. W odroznieniu od $wiata idei, $wiat postrzegany
przez nasze zmysly nie jest”, lecz si¢ staje, jest on tym, co trwa, co jest zmienne.
Czas wedlug Platona to ,ruchomy obraz wiecznosci” (Platon 1960, 37d).
czasu, droge czysto ontologiczna, wlasciwie metafizyczng, ktéra dostrzega
w czasie strukturalny element bycia” (Skarga 2005, s. 37). U Arystotelesa istnieje
zalozenie o zrozumialo$ci ruchu; teoria aktu 1 moznosci prowadzi tu do teorii
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ruchu — urzeczywistnienie bytu potencjalnego jest ruchem. Ruch to zmiana.
Czas nie jest czystym ruchem, lecz ilosciowa strong ruchu. Czas ,jest iloscia
ruchu” (220b), przed 1 po, jest ,miarg ruchu” (Arystoteles 1990, 220a), nie jest
rzecza. Jest on czym$ obicktywnym a zarazem subiektywnym. ,Moglby tez
stusznie kto$ zapytac, czy istnialby czas, gdyby dusza nie istniala? Bo gdyby
nie bylo kogo$ liczacego, to by réwniez nie bylo tego, co si¢ liczy, a co zatem
idzie, nie byloby liczby” (223a). Teorie dotyczace czasu pojawily si¢ rowniez
unp. $w. Tomasza z Akwinu, I. Newtona, G. Leibniza, I. Kanta, G. Hegla,
H. Bergsona, M. Heideggera, E. Husserla, M. Schelera, A. Einsteina. Pomimo,
ze istnieje wiele réznych stanowisk odnosnie zagadnienia czasu, podejme jednak
problem czasu od strony recentywizmu, gdyz ta perspektywa zdaje si¢ najlepiej
odpowiada¢ wspdlczesnej nauce, a takze samemu czlowiekowi jako zdarzeniu.

CZAS FIZYKALNY A CZAS ANTROPOLOGICZNY

Czas jest egzystencjalnym skladnikiem i regulatorem ludzkiego zycia. Obserwacje
pewnych regularnych  zdarzen  astronomicznych  postuzyly  posrednio
do wyprowadzenia poj¢cia czasu. Filozoféw interesuje istota czasu, natomiast
przedstawiciele nauk $cistych zajmujg si¢ metoda jego pomiaru. Nauka zamiast
méwié, czym jest czas, wykazuje zainteresowanie regularnie powtarzajacymi si¢
faktami, zjawiskami. Wielkosci, jakie poruszamy w rozwazaniach nad czasem
nie moga by¢ losowo dobrane, wazna jest skala ludzkiego zycia, jego dlugosé,
ktérej owe interwaly powinny jako$ odpowiadaé, bowiem ,nie kazde zjawisko
regularnie si¢ powtarzajace moze postuzy¢ czlowiekowi za swoisty zegar”
(Czemy 1 Zipper 1998, s. 14). Mozliwos$¢ obserwacji zachodzacych w $wiecie
zjawisk daje nam poczucie czasu. Pozbawienie czlowieka mozliwosci ich
obserwacji prowadziloby do utraty tego poczucia. W fizyce nie jest mowa
o roznorodnych rodzajach czasu, lecz o rdéznych sposobach jego pomiaru.
Dlugo dominowalo newtonowskie pojmowanie czasu — czas nieskonczony,
bezduszny dla czlowieka. Obejmowal on zbyt mala wielo$¢ zdarzen, aby dotyczy¢
calej rzeczywistosci. Newton traktowal czas jako cos$ absolutnego, jednostajnego,
niezaleznego, jako samoistny byt. Czas w rozumieniu Einsteina poszerzyl swoje
pole, obejmujac wicksza réznorodno$é rzeczywistosci, jest prawie, ze tymiczny',
dopuszcza on relatywny charakter zjawisk. Zainteresowania badaczy

"' Thymos - pojecie to najczeéciej identyfikujemy z wartosciami miekkimi, uczuciami,
z nastawieniem na rozwijanie sfery zycia emocjonalnego, w odrdznieniu od tego, co jest obiektywne,
racjonalne, zwiazane z kalkulacja, miara, sferq poznawcza, w odréznieniu od wartosci twardych
okreslanych pojeciem phronesis. Tutaj jednak — kiedy uzywamy pojecia thymos — chodzi o czas
prawie ze” bliski cztowiekowi.
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koncentrowaly si¢ nie tylko na zagadnieniu czasu podjetego w ramach fizyki,
ale takze np. w zwiazku z matematyka. ,,Czas w matematyce nie pojawia si¢ jako
cos, co trzeba zmierzy¢, lub jako jaka$ zmienna we wzorze, ale jako cos,
co warunkuje badania matematyczne” (Krol 2005, s. 81). J. Czemy” pisal, ze czas
jest czyms, co nie ma koloru, zapachu, rozciaglosci. Intuicyjnie o czasiec mozna
powiedzie¢, ze mija, nie cofa si¢, ciagle narasta, jest zawsze taki sam, uplywa
réwnomiernie. Czas dostrzegamy posrednio a nie bezposrednio, jest on skryty,
dostgpny nam poprzez zjawiska. Autor ksiazki pt. ,Stany nieoznaczone”
a zagadnienie otwartosci epistemologicznej, porownal fizykalistyczna teori¢
Abdula Callama ,zbieznosci wiazki czasowe]” z filozofia recentywistyczna.
J. Banka 1 A. Callam dostrzegli, ze zarowno przeszlos¢ jak 1 przyszlos¢ wymykaja
si¢ czlowiekowi z rak, a aktualistyczne podejscie sposrod réznych ujeé czasu jest
nam najbardziej odpowiedniec. U A. Callama rozwazania umieszczone sa
na podlozu fizykalnym, z kolei u J. Banki na antropologicznym. Pomimo tych
roéznic przyjeli oni podobna perspektywe aktualistyczng. J. Czemy zaznaczyl,
ze istniejq pewne elementy wzbraniajace utozsamiania czasu antropologicznego
z fizykalnym lub biologicznym. Pisal on:

1. Czas fizykalny jest pozaludzki. Czas antropologiczny ma wykladni¢ podmiotows. 2.
Czas fizykalny ma swojg skale, miar¢ dajacq si¢ wyrazi¢ pewng liczbg badZz mianem.
Czas antropologiczny wyznacza sam podmiot. Czlowiek zatem jest jego miara. Jest to wigc
relatywizm antropologiczny. 3. O ile czas fizykalny jest funkcja potencjalu pola, o tyle czas
antropologiczny zdeterminowany jest ,tutaj-teraz-byciem” podmiotu poznajacego. 4. Czas fizykalny
wyznacza periodyzacja pewnych zjawisk w §wiecie. Czas antropologiczny ma wykladni¢
egzystencjalng i tylko ludzkie ,,ja” stanowi o jego mierze (Czerny i Zipper 1998, s. 22).

W interwale czasu ,teraz” podmiotu, mieszczg si¢ zjawiska rzeczywistosci.
W koncepcji  J. Banki jedynym ,miemikiem” czasu jest podmiotowe,
aktualistyczne ,ja”. Jest to powiazanie czasu z podmiotem. Odrozniajac czas
antropologiczny od czasu fizykalnego warto pamigta¢, ze J. Banka wskazal
na waznos¢ czasu antropologicznego, nie czasu ,zycia planet, istnienia
wszech§wiata”, lecz czasu powiazanego z czlowiekiem. Recentywizm - jak
podkreslil jego autor— rezygnujac z programu obiektywizmu przyjal perspektywe
antropologiczng (zob. Banka 1991). Zagadnienie czasu wystepuje niemalze
na kazdym kroku w naszym zyciu np. kiedy méwimy: ,nie mam czasu’;
kiedy pytamy: ,.ile czasu to potrwa?” Mowiac o czasie, pytajac o niego, robimy to
zawsze z perspektywy naszego .teraz”. Dlatego tez — pisal Wlodzimierz Zigba —

2 J. Czerny wysunal wiele trafnych propozycji ujecia recentywizmu. Wskazywal nowe drogi rozwoju
recentywizmu. Szczegodlnie cenna jest jego propozycja recentywizmu przyrodniczego.
3 Podmiot ,ja” to cztowiek konkretny, ktory dokonuje ocen od strony wlasciwego jemu , teraz”.
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»pytanie o czas laczy si¢ nieodlacznie z innym, na gruncie recentywizmu bardziej
gruntownym pytaniem, czym jest terazniejszos$¢” (Zigba 2005, s. 132), czym jest
nasze ,teraz”?

RECENS - ARCHE

Nawigzanie do terazniejszos$ci 1 uczynienie jej podstawowym, dominujagcym
zagadnieniem swych rozwazan to nowos¢ niespotykana nigdzie indziej w takiej
skali jak w filozofii J. Banki. Uprzywilejowany jest w niej recens’. Sama nazwa
Lrecentywizm” wskazuje na powiazanie z pojeciem recens. Recens to fundament,
na ktéorym zostaje wzniesiony system recentywistyczny. Dos¢ dokladnie
wspomina o tym A. L. Zachariasz piszac, ze ,teraz”:

(recens) jest kategoria, do ktorej szczegdlng uwage przywiazuje w swej filozofii J. Banka. Mysliciel
ten czyni ja kategorig centralng, a wlasciwie zasadg racjonalizacji rzeczywistosci formutowanego
przez siebie systemu filozoficznego, ktory okresla wlasnie, od recens, mianem recentywizmu
(Zachariasz 2005, s. 201).

Kategoria .teraz” stanowi arche systemu filozoficznego J. Banki. , Systemowe
ujecie rzeczywistosci to przede wszystkim proba jej zrozumienia w ramach
koherentnych, a zatem wzajemnie niesprzecznych sadow, ze wzgledu na pewna
zasade (arche). (...) Zasada ta jest woda Talesa, logos Heraklita, Bog
$w. Augustyna oraz Absolut F.GW. Hegla (...) czy tez recens J. Banki”
(Zachariasz 1995, s. 31). Jak rozumie¢ recens w obrgbie analizowanej tu filozofii?
Czym jest recens ujete jako arche? Odpowiadajac na te pytania warto zwrocié
uwagg na réznorodno$¢ znaczen terminu arche. Dostrzegl juz ja Arystoteles.
Wspolczesnie omawial to zagadnienie W. Strézewski:

Jakie sq wige zZnaczenia zwigzane pierwotnie ze stowem arché? (...) Pierwsza ich grupa wiaze si¢
Z pojeciem poczatku. Rozumiany on moze by¢ rozmaicie: (...) w sensie przestrzennym — (...) jako
punkt poczatkowy czegos$ rozgrywajacego si¢ w przestrzeni (...) w sensie czasowym — jako to,
co bylo najpierw, czy to jako pierwsze w szeregu zdarzen, czy jako cos, co byto, zanim cokolwiek
zaczelo sie dziaé (Strozewski 1994, s. 11).

Rozwijal on swoje analizy dotyczace pojmowania arche jako poczatku,
przechodzac w dalszej kolejnosci do analiz innych znaczen pojecia arche. Warto
wspomnie¢ o rozumieniu tego terminu w zwiazku z pojeciem zasady, czy tez

przyczyny.

4 J. Banka uzywam pojecia recens w znaczeniu: teraz, $wiezy.
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Druga grupa znaczen arché wiaze si¢ z pojeciem zasady. To z kolei przywodzi na my$l uzasadnienie,
fundowanie, kladzenie podwalin. Uzasadniaé, to znaczy przed wszystkim szuka¢ podwalin
rzeczowych dochodzié¢ do tego, z czego wyplywa czy wywodzi si¢ wszystko inne. (...) Trzecia grupa
rozumienia arché skupia si¢ wokodt pojecia przyczyny (tamze, s. 11-12).

Okreslajac recens jako arche w znaczeniu poczatku, przyczyny, czy tez zasady
warto by¢ ostroznym, poniewaz aby zrozumie¢ dobrze sens 1 mozliwos¢ tych
znaczen nalezy postawi¢ kolejne pytania dotyczace recens, oraz wyjasnié
znaczenie samego recentywizmu. Czy recens jest czyms, co byto zanim cokolwiek
zacz¢lo sie dziac? Czego poczatkiem jest recens? Aby znalez¢ odpowiedz na te
1 wiele innych pytan nalezy siggna¢ do tekstow J. Banki, do jego okreslen czasu.
Jednak odpowiedzi, jakich on udziela rodza kolejne pytania, bowiem co to znaczy,
ze:

(...) czas jest to, (...) modus, za pomoca, ktorego aktualne ,teraz” wytwarza nast¢pne ,.teraz” w taki
sposob, iz to drugie ,teraz” jest tylko z pozoru nastgpne™ (Banka 1997, s. 76).

Dlaczego to kolejne . teraz” jest tylko z pozoru nastgpne? Pojawianie si¢ coraz
to nowych pytan dotyczacych recens wynika z samej natury filozofii J. Banki.
W niej to pytania nalezy stawia¢ za kazdym razem w aktualnym ,teraz”. Sa to
pytania ,otwarte”, ponawiane w naszym ,teraz”. Autor ksiazki pt. Metafizyka
wirtualna. Traktat o strukturach chwilowych, pisze, ze w recentywizmie istniejace
jest tylko aktualne ,teraz”, poza nim nie istnigje zadne inne ,teraz”. ,, Teraz”, ktore
istnieje ustgpuje miejsca nowemu ,teraz”, nie bedac juz istniejacym, bowiem
istnie¢ moze tylko jedno ,teraz” to, ktore jest aktualne.

sleraz” ujete w ludzkim zyciu zostaje okreslone jako terazniejszos¢ —
terazniejszos$¢ czlowieka. Czym jest terazniejszosc? Jest ona — wedlug Pascala —
jedynym wlasciwym nam czasem. Czlowiek jednak czg¢sto zapomina o aktualnym
zyciu, zyjac przeszloscia szans minionych, badz tez przyszloscia oczekiwanych
wydarzen.

Wyrzuty sumienia z przeszlosci albo Igk o przysztosé nie tylko jednostkom mogg zatrué czas obecny,
w ktoérym faktycznie zyja: widzimy, ze réwniez ludy, narody, zbiorowosci poswigcaja aktualne
Lteraz” by pomscié¢ czy naprawié¢ krzywdy z przeszlosei, albo ofiaruja aktualne pokolenia dla dobra
tych nastgpnych (dlaczego taki niepewny dobrobyt mialby wigcej dla nas znaczy¢ od losu tych,
ktorzy zyjq teraz?) (Savater 2000, s. 240-241).

To pytanie zadaje poprzez swoje teksty rowniez J. Banka, piszac o trzech
wymiarach epifanii henady. Pierwszy z nich nazywa , memorial egzystencjalny™

5 Siegajac do znaczenia slowa memorial powiemy, ze: etym. - lac. memorandum to, co nalezy
pamigtaé 1 pozn. tac. memoriale pamigtnik od memor pamigtliwy, wdzigezny, pamigtny. Mozemy
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bedacy pamiecia przeszlosci. Ulegajac przeszlosci, odchodzac od terazniejszosci
wspominamy chwile, ktérych juz nie ma. ,Nasza” terazniejszo$¢, w obliczu
podkreslania jedynie przeszlosci, zaczyna przypominal puste pomieszczenie,
do ktorego nie przychodzi zaden nowy czlowiek. Jestesmy jakby w kinie,
w ktérym puszcza si¢ stare obrazy z przeszlosci, a nowe nie pojawiajg si¢ ,teraz”.
,Narasta przeszlo$¢, znika terazniejszo$¢! Czlowiek zyje niczym archiwista,
traktuje przeszlo$¢ niczym zdarzenie, podczas gdy de facto nalezy ona do niebytu”
(Banka 1991a, s. 161) Przenoszeniu ulegaja tresci z peryferium do centrum
momentu recentywistycznego’. Obrazy z przeszlosci narastaja niczym biurokracja
w panstwie przyslaniajac aktualny obraz rzeczywistosci. Czlowiek zaczyna je
tylko grupowad, powielac, zajmowac si¢ nimi zapominajac 0 momencie, w ktorym
zyje. Owa wielkos¢ materialu, ktéry dochodzi do niego 1 przyslania jego
spojrzenie, nie jest elementem aktualnej rzeczywistosci. Zatrzymanie si¢
na perspektywie tego, czego juz nie ma, to jakby ,zastygniecie w kamieniu”,
w kamieniu, ktérego juz nie ma. Nie chodzi tutaj o to, aby negowac tradycje,
histori¢, ale wazne jest pokazanie nieuprawnionego nakladania na aktualne
zdarzenie tego, co przezyliSmy w przeszlo$ci. Mozna postawi¢ w stosunku
do omawianego tu memorialu ,zarzut o przewadze przeszlosci (...) nad
terazniejszoscia” (Banka 1993, s. 101).

Kolejnym wymiarem epifanii henady jest ideal egzystencjalny. Chodzi tu
o wyobrazenie przyszlosci, o przewidywania, przeczucia, zaniedbanie tego,
z czym si¢ spotykamy w naszej terazniejszosci, czyniace si¢ zaleznym od czegos,
czego nie ma zamiast od naszej woli, od nas samych. Musimy zda¢ sobie spraweg
z tego, ze przeszlo$¢ oraz

(...) przyszlo$¢ — nieistniejace same przez si¢ — istniejg dla nas jako stworzony na mocy aktu
jezykowego (,,bylo” — | bedzie™) obiekt pojeciowy” (Banka 1993, s. 102).

takze przeczytaé w Slowniku wyrazow obcych i zwrotow obcaojezycznych (red.), W. Kopalifiskiego,
ze memorial to ,pismo do wladz uzasadniajace projekt lub prosb¢ a wyjasniajace sprawe; zawody
sport. o memoriat (ku czci) niezyjacych zastuzonych sportowcow.” J. Banka poprzez wprowadzenie
stowa memorial wskazuje na nawiazanie do przeszlosci, do naszej pamigcei o niej. Co ciekawe stowo
ideal, czy kapital wskazuja na podobne nawiazanie, ale juz nie do przeszlosei, lecz do przyszlosci
czy tez terazniejszosci. Jest to zabieg dos¢ powszechnie stosowany przez J. Banke. Znajduje on
stowa powigzane z perspektywami czasowymi i wprowadza je do swojej koncepceji.

$ W centrum momentu recentywicznego to co bylo poznawczo niezdeterminowane, polozone poza
tym, co okreslamy jako aktualny moment przestrzenno-czasowy, a wigc usytuowane w przesztosei,
lub w przyszlosei, staje si¢ poznawczo zdeterminowanym (rzeczywistym) zdarzeniem w aktualnym
momencie czasowo-przestrzennym, w okre§lonym czasie i miejscu, w okreslonym czasie jako
Lteraz”. To jakby odejscie od ,,nie-tutaj-teraz-bycia™ do ,tutaj-teraz-bycia”.
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Przyszlos¢ to nicos$¢, ..co$”, czego jeszcze nie ma 1 co wlasciwie moze
nie nastapi¢. Czlowiek, oddalajac si¢ od swego ,teraz”, oddala si¢ od tego, co jest
jemu najblizsze. Zyjac przyszloscia zamiast terazniejszoscig nadaje przyszlosci
cechy, jakich ona nie posiada.

Przyszlo$¢ jest urojong ciaza fantastow, wstepem do nicosci osobistej czlowieka, ktory boi sig¢
$mierci. (...) Oczywiscie, nie chodzi o to, aby pozbawia¢ czlowieka prawa do malowania wizji
przyszlosci (...), ale jedynie o to, by nie zyl on wylacznie iluzja przyszlych dokonan (Banka 1991a,
s. 163).

Zaréwno ideal egzystencjalny jak 1 memorial egzystencjalny przyczyniaja si¢
do tego, ze zycie czlowieka staje si¢ Zyciem na niby, pozorem samego siebie.
Czlowiek zajmuje dwie postawy: pamig¢tnikarza 1 proroka; czciciela reliktow
przeszlosci 1 kogos, kto ma nadziej¢. Nadzieja — wedlug J. Banki — to pokarm dla
tych, co nie moga sobie da¢ rady w terazniejszosci, ktorych terazniejszosé
przerasta. Mamy sytuacje, kiedy to nie czlowiek w swej wolnosci, terazniejszosci
okresla siebie, lecz poprzez te dwie perspektywy patrzy na wlasne zycie, one to
zaczynaja je okreslac.

Nastgpnym wymiarem epifanii henady, na jaki nalezy potozy¢
szczegOlny akcent, jest kapitat egzystencjalny. W mysl tego pogladu
cztowiek kieruje si¢ w strong terazniejszosci, swiata, w jakim zyje jako
najlepszego z mozliwych’. Swiat ten jest jego Swiatem, jest $wiatem
dziatania. Mowiagc o kapitale egzystencjalnym, dobrze jest wspomnieé
o dziataniu podjetym we wilasciwym czasie, w odpowiednim momencie.
To akcentowanie kazdorazowo terazniejszosci, niepowtarzalnej chwili,
pokazuje, ze niedostrzezona nie powrdci, tak jak ptak, ktory opuscit swoj
moment bycia na galezi. Kapital egzystencjalny wskazuje na podstawe
rozwazan filozofii J. Banki - terazniejszo$¢. W gruncie rzeczy .(...) idea
recentywizmu jest prosta: czlowiek jest istota, ktorej zycie wazne jest
bezposrednio teraz”, a nie dopiero jako s$rodek do osiggnigcia czego$
w przyszlosci” (Banka 2001, s. 22), czegos, co moze nie nastapic.

7 Wybor obecnego $wiata jako najbardziej wartosciowego wynika z zaakcentowania przez J. Banke
terazniejszosci. Juz Leibniz pisal o wyborze jednego $wiata sposrdd wielu mozliwych — przedstawil
to jednak w calkiem inny sposéb — bowiem ,,skoro istnieje wiele mozliwych §wiatow w ideach Boga,
a istnie¢ moze tylko jeden, musi by¢ racja dostateczna wyboru Boskiego, okreslajaca $wiat ten a nie
inny. Racja ta moze znajdowa¢ si¢ jedynie w dostosowaniu, czyli w stopniach doskonalosci zawartej
w tych $wiatach” (Leibniz 1995, s. 122).
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CZASIBYT

Czas 1 byt — to poj¢cia, ktore w obrebie recentywizmu rozwazane sa czesto lacznie
1 stanowig istotny element metafizyki. , Leszek Kolakowski powiedzial kiedys,
ze cala metafizyka redukuje si¢ do rozwazan nad bytem, czasem, zlem, $miercia
1 mitoscig” (Skarga 2003, s. 5). Wigc czymze jest czas w recentywizmie? Czas —
nie jest rzeczywisty, .,nie ma substancjalnego charakteru. Z tego tez powodu,
by méwi¢ o czasie trzeba mie¢ na uwadze byt” (Zigba 2000, s. 48). Chodzi
oczywiscie o czas w rozumieniu przeszlosci 1 przyszlosci. Czas, o ile istnieje, jest
tylko terazniejszy, bo bytem jest tylko terazniejszos¢. Istniejace jest tylko aktualne
Jeraz”. | Zalozenie, ktore w recentywizmie wyniesione zostalo do rangi aksjomatu
to teza: cokolwiek jest, jest teraz (recens)” (Zieba 2000, s. 7). To natomiast,
co okreslamy slowami: przeszlo$¢ 1 przyszlos¢ — nie istnieje bedac jedynie
wspomnieniem naszej pamig¢ci czy tez projekcja wyobrazni. J. Banka piszac
o przeszlosci czy tez przyszlosci postuguje si¢ pojeciem peryontologii’. Kiedy
rozpatrujemy czas wedlug peryontologii, jest on wlasciwy zjawiskom rozumianym
jako przejaw bytu, jest mozliwoscia oderwana od bytu bedacego prawdziwoscia.
Jest wytworem umyshu, a nie realnoscia. To aspekt inscenizacji epistemologicznej’
jak podkreslal J. Banka w ksiazce pt. Ontologia bytu aktualnego. Proba
zbudowania ontologii opartej na zatozeniach recentywizmu (Banka 1986, s. 48).
W obrgbie recentywizmu okreslamy byt jako zdarzenie. Jest to dalsza
charakterystyka bytu.:

Zdarzenie jest terazniejszoscig jak u Parmenidesa 1 jest samo tozsame, tak iz samo jest dla siebie
przyczyna. Dalej zdarzenie jest dynamicznoécig, nieustanng zmiang, w ktorej zdarzenie zanikajac,
dokonuje epifanii zjawiska, czyli trwania czasowo-przestrzennego. Dlatego zdarzenie zamknigte
w terazniejszosci generuje czas jako swoje peryferia (Zigba 2005, s. 133-134).

Zdarzenie zostaje przeciwstawione zjawiskom. Zjawiska wiazemy z czasem,
tj. z przeszloscia 1 przyszloscia, sa one obrazem, modelem zdarzenia, pelnig rolg
przekaznika poznania tego, co jest chwilowe, tj. zdarzenia, ktére ze wzgledu
na szybko$¢ zaistnienia” umyka naszemu poznaniu. J. Banka odréznia
Byt Pierwszy, tj. Zdarzenie pisane z duzej litery od zdarzenia pisanego z malej

8 Peryontologia — w odréznieniu od ontologii nie jest nastawiona na teraz”, (tj. arche
recentywizmu), lecz na to, co ,,przed” 1 ,,p0”, na przesztos¢ i przyszlosé.

® Inscenizacja epistemologiczna podejmowana jest przez podmiot myslacy, rozum ludzki, ktory stara
si¢ miejsca gdzie nie ma bytu, tj. w przeszloSci i przyszlosci, miejsca, ktore nie sa nam bezposrednio
dane, uzupelnia¢, wypelnia¢ ze wzgledu na swoja terazniejszosé, tresciami swojej woli, moralnosci,
systemu warto$ci. Warto zapamigta¢, ze niedomkni¢to$¢ ontologii J. Banka wiaze z podatnoscig
na inscenizacje epistemologiczne, bowiem to, co niedomknigte inscenizujemy, uzupelniamy
po prostu braki.
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litery. To roznica miedzy .Boskim Zdarzeniem, bez czegos, co si¢ zdarza”
(Banka 1991a, s. 11) bez towarzyszacych mu perspektyw w postaci przeszlosci
1 przyszlosci a zdarzeniem rozwazanym w zwiazku z tymi perspektywami
czasowymi. To réznica migdzy aktualnoscia, a terazniejszoscia. Piszac
o aktualnosci wspomina o zegarku cyfrowym, na ktorym widzimy tylko obecna
chwile, z kolei terazniejszos$¢ 1 jej perspektywy czasowe dostgpne sa nam, kiedy
patrzymy na godzing na tradycyjnym zegarku posiadajacym wskazowki.
Autor ksiazki pt. Ontologia bytu aktualnego. Proba zbudowania ontologii opartej
na zatozeniach recentywizmu, wychodzac w swych rozwazaniach od tego,
co Pierwsze od Bytu Pierwszego, Henady przechodzi do analiz dotyczacych
henad', jako bytow jednostkowych, posiadajacych wewnetrzna —strukturg
w postaci zdarzen 1 zjawisk, do koncepcji recencjalu egzystencjonalnego,
jako ,,personalistycznego wecielenia henady”, tj. do takiej ontycznej totalnosci
henady, ,,w ktorej obrebie zjawisko, a wigc jej kres, kresuje nadal (rozpada sig¢
na przed 1 po)” (Banka 1991a, s. 38). W dalszej kolejnosci pisze o zdarzeniu
1 zjawiskach juz nie jako o ,teraz”, ,przed” 1 ,po”, ale jako o terazniejszosci,
przeszlosci 1 przyszlosci, bowiem dla czlowieka ,teraz”, ,przed” 1 ,,po” stanowia
jego terazniejszose, przeszlos¢ 1 przyszlosé. Autor recentywizmu podejmuje
wswych analizach, zagadnienie podmiotu .ja” jako ,o0si recencjalu
egzystencjonalnego™, zdarzenia stajacego si¢ osoba. W ostatecznosci koncentruje
si¢ na czlowieku. Dlatego tez piszac o koncepcji czasu w recentywizmie piszemy
o czasie antropologicznym. Czlowiek zostaje postawiony w terazniejszosci
bedacej jedynym jego bytem, jest on bytem jednopojawieniowym, w Srodkowej
czescl recencjalu egzystencjonalnego. Czlowiek jest zdarzeniem jednostkowym,
niepowtarzalnym w stanie chwilowym, w pulsujacym momencie ,teraz”. Jest on
zdarzeniem, ktére swoje zdarzenie przezywa 1 poznaje, jest zdarzeniem
jednopojawieniowym, pojawigjacym si¢ tylko jeden raz, jedynie w swej
terazniejszosci. Glowny punkt cigzkosci, w rozwazaniach autora ksigzki pt. Czas
i metoda. Rozwazania o metodzie a recentiori, pada na terazniejszos¢. Jest ona
niepowtarzalna tak jak wszystko, co robimy w naszym codziennym zyciu.
Zdeklarowany recentywista powie, ze kazdorazowo kazdy most winien byé
budowany a recentiori, tzn. od poczatku” (Banka 1997, s. 251) tak jakby$my
budowali most po raz pierwszy. Terazniejszo$¢ to forma istnienia ontologicznego,
w odroznieniu od przeszlosci 1 przyszlosci bedacymi formami istnienia

1% Stowo ,henologia ,.gr. hen = jedno + logos = stowo, nauka”. W odréznieniu — od ontologii nazwa
racjonalistycznego i monizujacego stanowiska metafizycznego wg., ktorego ostateczng zasada calej
rzeczywistoscei jest nie — byt, lecz — jedno (Parmenides, Platon, Plotyn)” (Podsiad i Weckowski 1983,
s. 222). Na ,jedno” — w koncepcji recentywistycznej — wskazuje pojecie henady, tj. bytu
jednostkowego, ktdremu wtasciwe jest istnienie.
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»gramatologicznego™”. J. Banka pisze o niej jako o ,terazniejszosci laserowej”
(Banka 2006, s. 34), ktora jest umocowana w bycie aktualnym, w odréznieniu od
przeszlosci 1 przysztosci zakorzenionych w gramatyce jezyka. Wprowadza on
rowniez szereg okreslen dotyczacych przeszlosci, czy tez przysziosci np.,
recencjatka I, recencjalka II, to, co ,,wezesniejsze niz”, to co ,,pdzniejsze niz” — niz
nasza terazniejszo$¢. Czy nie jest to jednak jedynie zmiana nazewnictwa, znanych
juz problemow? A moze chodzi o ewolucj¢ znaczen 1 senséw samego
recentywizmu?

Koncepcja czasu J. Banki jest trudna do odczytania, ze wzgledu
na wystgpowanie wielu nowych poje¢ bedacych synkategoria''. Dodatkowa
trudnos¢ w jej odczytaniu stwarza ciagly jej rozwoj. Zagadnienie czasu
w recentywizmie pojawia si¢ zaréwno w obszarze ontologii, epistemologii,
antropologii, estetyki, etyki. Cala filozofia J. Banki jest nim przeniknigta.
Jak sama nazwa omawiane] koncepcji wskazuje, podstawowym jej tematem, jest
recens. Recens to arche — w mysl tego, co pisze J. Banka — nie tyle filozofii
recentywistycznej, ale 1 calej rzeczywistosci, a filozofia recentywistyczna to
nie tylko jedna z teorii filozoficznych, ale jest to ,.filozofia w ogdle”, tj. filozofia
czlowicka (kazdego znas). Podejmujac problemy nowe, autor ksiazki pt. Czas
imetoda. Rozwazania o metodzie a recentionn, wychodzi naprzeciw
wspolczesnych zagrozen pojawiajacych si¢ w naszym zyciu, gdzie podstawowym
zagrozeniem jest ,ucieczka od terazniejszosci”. Jest to ucieczka w przeszlosé badz
przyszlos¢, ucieczka od nas samych bedacych zdarzeniem. Dlatego rozwazania
dotyczace terazniejszosci, czasu antropologicznego sa fundamentalne, dla naszego
zycia. Bez terazniejszosci nie ma czlowieka, nie ma czlowieka wolnego,
odpowiedzialnego za siebie. Zapominajac o terazniejszosci, zapominamy o sobie,
zapominamy o bycie — przedmiocie filozoficznego namystu. Bez recens nie ma
bytu, mysli, $wiata, wreszcie samego czlowieka, bez recens nie ma nawet czasu.
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Pawet Nierodka

RECENS-ARCHE OF THE PHILOSOPHY OF J. BANKA

In my paper I raised the issue of time and focused on its recentivistic aspect. While discerning
physical time from anthropological time I emphasized the meanings of “thymical” time. Such an
aspect of time indicates not so much the relation of present time with the human as the direction of
the lapse of time. Everything starts from and ends with our “now”, our present as the only existing
one. The recentivistic concept of time is a return to the source of philosophy, source of philosophic
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considerations about the existence in view of contemporary “blurring” of philosophic deliberations.
“Escape from the present” drives the humans into the cave of life through the past of the wasted
chances or the future of the envisaged successes. The principal thesis of the deliberations conducted
says there is no existence, thoughts, world, and, finally, the very human being without recens.
Without recens there is even no present which continues the time.



