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UZYTECZNOSC ROZNYCH SPOSOBOW ROZUMIENIA
INFORMACJI W PSYCHOLOGI!I*

Powszechne niegdys$ dyskusje o pojeciu informacji, jego uzytecznosci i roli
w psychologii nalezg do przeszto$ci. Nie znaleziono wowczas konsensusu,
watpliwosci pozostaty. Tymczasem sama nazwa rozpowszechnita si¢ nadzwy-
czajnie, zatem problem jej ,,nieostrosci” jest wciagz aktualny. Dodatkowo trzeba
mie¢ na wzgledzie, Ze pojecie informacji pozostaje paradygmatem dla wspotcze-
snej nauki, a na terenie psychologii uzycie niektérych jego znaczen moze miec
konotacje $wiatopogladowe, poniewaz interferuje z trescia fundamentalnych
pojeé: ,,procesu psychicznego” lub ,,tresci procesu psychicznego”. Celem arty-
kutu jest przeglad wyeksplikowanych i kojarzacych si¢ z nimi problemow.

PODSTAWOWE FORMY AKTYWNOSCI PSYCHICZNEJ

Przez ponad dwa tysigce lat wiedza psychologiczna, wystepujaca pod roz-
nymi postaciami i w roznych konglomeratach, korzystala z typologii form
aktywnosci psychicznej, ktorg przedstawit Arystoteles (1988). Propozycja ta
ma z dzisiejszej perspektywy charakter relatywnie prostej koncepcji i przy
zachowaniu jej jako rdzenia, przez caly wspomniany okres byta rozpowszech-
niana (az do poziomu wiedzy potocznej), a takze precyzowana i uszczegotowia-
na. Dominowata tendencja do analitycznego rdéznicowania standw i procesow.
Wilozono wiele wysitku i pomystowosci, aby znalez¢ przekonywajace kryteria
rozrdzniania subtelnych i ulotnych, cho¢ niewykluczone, ze wyspekulowanych,
form aktywnosci psychiczne;j.

* Tekst powstat w ramach grantu KBN 1 HOIF 024 18: ,,Zalezno$¢ formy i gtebokosci ko-
dowania od strefy wprowadzenia sygnatu na siatkowce”.
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W XX w., mniej lub bardziej skutecznie, usitowano te sprawy uporzadko-
wacé. MieliSmy do czynienia z behawiorystycznym puczem i wynikajgcym
z niego dystansem do dorobku psychologii introspekcyjnej, a zatem ze zignoro-
waniem wystepujgcych tam koncepcji struktur mentalnych i w to miejsce —
koncentracjg na roznych typologiach behawioru. Niezaleznie od tego podejs$cia
i na bardziej tradycyjnym gruncie doszto do bojkotu istnienia uwagi, niecheci do
wyobrazni, wymiany problematyki woli na problematyke motywacji. Przed
polwieczem w sposdb bardziej usystematyzowany zaczagl si¢ zmienia¢ kierunek
klasycznych dziatan. Przedstawiciele ugrupowania New Look wskazywali na
trudnosci okreslenia $cistych granic poszczegodlnych procesow i konwencjonal-
no$¢ opartych na nich typologii. Szczegdlnie nowatorskie byly ich poglady na
zintegrowanie percepcji i motywacji. Te zapatrywania inkorporowatl, wspart
swoja popularnoscia i tworczo rozwingt nurt psychologii poznawczej. Osiagnat
to przekonujac, szczegbdlnie w swojej wczesnej fazie, do korzysci ze zintegro-
wanego spojrzenia na zjawiska dotychczas identyfikowane wedtug klasycznych
kryteriéw 1 analitycznych kategorii oraz uczac umiejgtnosci takiego synkretycz-
nego rozumienia aktywnosci psychicznej. Byt to jeden z paradygmatéw kogni-
tywizmu w psychologii. Innym zatozeniem bylo spojrzenie na aktywno$¢
psychiczng jako proces przetwarzania informacji. Ten poglad przebit si¢ nawet
do obiegowych opinii o aktywnosci psychicznej. Mimo iz ma juz pdtwieczna
histori¢, wzbudza watpliwosci w licznych szczegodtach, chociaz ciagle inspiruje
i tworzy podstawe do heurystycznych poszukiwan.

Uwzgledniajac wspomniane tendencje integracyjne, wytonit si¢ w ostatnich
10-leciach podziat bardziej ogdlny, mimo to réwniez niejednolity w detalach
charakterystyk i stosowanych nazwach. Nie jest on jeszcze na tyle stabilny
i uznany, by trafit do wspodtczesnych podrecznikow. Posiada niewatpliwie
bardziej funkcjonalna specyfike oraz charakteryzuje go tendencja do synkre-
tyczno$ci uzywanych nazw. Najpowszechniej stosowany rdzen wspomnianych
typologii rozwarstwia je na ,,procesy reprezentacji”, ktore tworza w ludzkiej
swiadomosci kopie przestrzeni do niej zewnetrznej, oraz ,,procesy ustosunkowa-
nia”, ktorych przeznaczenie polega na detekcji wartosci i pod ich wptywem
organizowania aktywnosci. Te pierwsze bywaja nazywane ,,procesami poznaw-
czymi” (gdy chodzi o ustalenie istnienia obiektow i ich wiasciwosci) lub
»procesami orientacyjnymi” (gdy przyczyniaja si¢ do lokalizacji obiektow
w przestrzeni). Te drugie — ,,procesami warto$ciowania” (emocjonalnymi) oraz
»motywacyjnymi”. Catos¢ typologii uzupetniaja jeszcze ,,procesy wykonawcze”
(Gerstmann, 1987).

POSTACIE REPREZENTACJI PSYCHICZNEJ

Pojecie reprezentacji uzyte w typowym, mentalnosciowym sensie to feno-
men odzwierciedlenia w §wiadomosci jakiego$ obiektu. Tradycyjng formuta
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referowanego problemu byto utozsamianie reprezentacji psychicznej z obrazem.
Ale poniewaz obiekty nie zawsze mialy charakter fizyczny, a tym bardziej ich
wlasciwosci niekoniecznie musiaty korespondowaé z wrazliwoscia czy czutoscia
zmystow, tradycyjne okreslanie reprezentacji jako obrazowej miato charakter
metaforyczny.

Faktycznie reprezentacja wystepowa¢ moze w kilku postaciach. Trzy z nich
uznaje si¢ za formy podstawowe, a ich elementarng charakterystyke przedsta-
wiono w tab. 1.

Tabelal

Charakterystyka poréwnawcza podstawowych postaci reprezentacji psychicznej

Kryteria Postac reprezentacji psychicznej
charakterystyki figuralna symboliczna semantyczna
Nosnik obraz znak stan czynny oun
Charakter znaczenia naturalny konwencjonalny naturalny
Geneza percepcja lub ekforia | asocjacje abstrakcja

i generalizacja

Forma konkretna konkretna/abstrakcyjna | abstrakcyjna

Relacja sygnat — rezultat | jedno-/jednoznaczna | wielo-/jednoznaczna jedno-/wieloznaczna

Kategoria psychiczna spostrzezenie nazwa pojecie
Proces przetwarzania wyobraznia jezyk myslenie
Wynik przetwarzania wyobrazenie zdanie sad

Wymienione postacie reprezentacji psychicznej, identycznie jak w zesta-
wieniu lub podobnie nazwane, traktowane sg powszechnie w literaturze psycho-
logicznej jako podstawowe postacie informacji, z ktérymi ma do czynienia
cztowiek (Bruner, 1978; Guilford, 1978). Mimo popularnosci tego stano-
wiska, nalezy utozsamianie kategorii informacji i reprezentacji traktowac jako
pewne uproszczenie czy skrot myslowy. Podstawowa przeszkoda jest istotna
réznica polegajaca na tym, ze reprezentacje maja posta¢, a informacja jest
bezpostaciowa. A to znaczy, ze nie wystepuje samodzielnie. Przejawia si¢ jako
czynnik potencjalnie towarzyszacy réznym zjawiskom w okreslonej postaci.
Pozornie osadzona jest w nich w sposob konieczny i zarazem musi by¢ odroz-
niana od wariantéw swego podtoza, czesto zwanych takze jej no$nikami.
Stanowi to wieloaspektowy problem dla wspolczesnej nauki.

Zatem mamy do czynienia nie z trzema postaciami informacji, a z trzema
postaciami reprezentacji, ktore posiadajg swoja formalng odrebno$é:

— posta¢ figuralna ma forme obrazu, czyli przestrzennego lub temporalnego
rozktadu sygnatow spehiajacych warunek podobienstwa do swego przedmiotu;



20 Jan Miodkowski

— posta¢ symboliczna, takze zwigzana z obrazem zmystowym, zwykle doty-
czgcym obiektow bardziej uproszczonych niz typowe, ktorego schematyczna
interpretacja odbywa si¢ pod rygorem jakiej$ konwencji;

— posta¢ semantyczna, ktorej baza jest najmniej poznana, a z pozycji intro-
spekcyjnych wrecz niezauwazalna, ktorg na aktualnym poziomie rozwoju wie-
dzy uznaje si¢ za korelat aktywnos$ci neuronalnej niektorych struktur mozgo-
wych.

Z metodologicznej pozycji przetwarzanie reprezentacji daje szans¢ na empi-
ryczng rekonstrukcje zachodzacego procesu, w przeciwienstwie do czysto teore-
tycznych mozliwosci dostgpnych koncepcji przetwarzania informacji. Do tego
problemu nawigzuje np. kontrowersja w pogladach Rogera Sheparda i Stephena
Kosslyna vs. Zenona Pylishyn (Chlewinski, 1997; Francuz, 2007).

SPOSOBY POJMOWANIA INFORMACJI

Generalnie cztery korzysci zarysowaly si¢ przed psychologia w zwigzku
z przyjeciem paradygmatu ,,informacyjnego”:

—nadzieja, ze wiedza o informacji silniej niz wiedza o psychice zwigze psy-
chologi¢ ze stanowiskiem deterministycznym;

— przekonanie, iz wiedza o informacji bedzie mogla mie¢ bardziej anali-
tyczny (w sensie mentalnym) charakter niz wiedza o zachowaniu;

—nadzieja na stosowanie pomiaru do probleméw wczesniej pod tym wzgle-
dem niedostepnych;

— podniesienie standardu swej naukowosci 1 prestizu poprzez silniejszg inte-
gracje ze wspolnotg spokrewnionych metodologicznie dyscyplin.

Realizacja podporzadkowania si¢ paradygmatowi komplikowala si¢ nato-
miast prawie od poczatku — m. in. z braku uniwersalnego i powszechnie akcep-
towanego sposobu rozumienia pojecia ,informacja”. Zamiast jednolitego,
pojawily si¢ zroznicowane wersje jego rozumienia. Zapewne stalo si¢ to
powodem wygaszenia istniejgcego niegdy$ entuzjazmu dla koncepcji informacji.
W mniejszym stopniu dotyczyto to nauk $cistych i technicznych, ale z pewno-
$cig stato si¢ tak w humanistyce, a tym samym i w psychologii. ,,W r6znych
dziedzinach nauki dokonuje si¢ wlasnych prob definiowania i operacjonalizo-
wania komponent” (Nosal, 1990, s. 263) pojecia. Cho¢ jest to dziatanie
tworcze i rozwojowe, niezbyt jednak pasuje do wczeéniej spodziewanych
zabiegOw integracyjnych.

W zwiazku z ewolucja pojecia informacji mozna z perspektywy czasu mo-
wi¢ o trzech kierunkach zasadniczych, ktérych popularno$¢ wyznaczata odrebne
etapy w rozumieniu tej nazwy. Lecz taki podzial jest zapewne uproszczeniem,
poniewaz odwolujac si¢ do réznych aspektéw czy faz rozwoju jednolitego
procesu, moze bezpodstawnie sugerowac przekonanie o ich odrgbnych, autono-
micznych wlasciwosciach.
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Trojcztonowe rozwarstwienie zhierarchizowanych etapéw powstawania
koncepcji informacji proponuje C. S. Nosal (1990, s. 268). Uzaleznia je od
,»poziomoéw kryteriow wyodrebniania”. Pierwszy z nich dotyczy selekcjonowa-
nia sygnatéw pod wzgledem natezenia energetycznego. Drugi — zrdéznicowania
prawdopodobienstwa wystapienia okreslonych sygnaléw. Natomiast poziom
trzeci obejmuje proces ,,réznicowania tresci (znaczenia) przekazoéw otoczenia,
czyli semantycznego aspektu informacji”. Autor artykutu wspomina o tym,
mimo iz przedstawiona charakterystyka nie pokrywa si¢ z proponowanym
podziatem.

Takze z podziatu trojczlonowego korzysta A. Chmielecki i wyrdznia infor-
macj¢ jakoSciowa, strukturalng oraz metainformacje. O kategorii informacji
strukturalnej mozna powiedzie¢, iz jest ona ztozona wprawdzie z informacji
jakosciowej poszczegblnych sygnatow niczym z cegietek, ale stanowi czy
tez przedstawia kryteria ich scalenia i zawiera istote powstajacej konstrukcji.
A metainformacja jest wielopoziomowg reprezentacjg tresci z pozostatych
cztondéw. Przy tym informacja jest ,,wielkoscig addytywna, [...] dzigki temu [...]
moze by¢ przetwarzana, np. integrowana w wigksze catosci” (Chmielecki,
2001, s. 48) wewnatrz poszczegdlnych cztonow podziatu.

Informacja jako czynnik uporzadkowania struktury

Najwczesniejszym sposobem rozumienia informacji byla jej wizja jako
czynnika porzadkujacego strukture obiektu, ktéremu towarzyszyta. Zapropono-
wali ja Ralph Hartley i Claude Shannon. Zawarta w obiekcie informacja miata
by¢ wprost proporcjonalna do stopnia uporzadkowania struktury, a odwrotnie —
do entropii, czyli czynnika stanowigcego przeciwienstwo wspomnianego po-
rzadku, wczesniej pojmowanego intuicyjnie jako nicokreslono$é, dezorganizacja
lub chaos. Relacja miedzy wspomnianymi czynnikami jest dynamiczna i ma
charakter odwrotnosci arytmetycznej. Dzigki tej konstatacji mozna byto infor-
macje traktowac iloSciowo i skonstruowaé jednostki dla jej pomiaru: poczatko-
wo w wariancie, gdy kazdy z konkurujacych do redukcji entropii elementow jest
jednakowo prawdopodobny, a nastgpnie, gdy wspomniane elementy majg — jak
to najczesciej w Swiecie bywa — zrdéznicowane prawdopodobienstwo szans.
Pojawily si¢ sposoby rozumienia pojemnosci informacyjnej obiektu oraz
przepustowosci, czyli szybkosci wymiany informacji migdzy obiektami. Mozna
bylo okresli¢ i zacza¢ wyodrgbnia¢ redundancje. A takze uznaé, ze nadwyzka
informacji nad entropiag jest warunkiem wzbogacania strukturalnego obiektu,
czyli jego rozwoju.

W psychologii takie pojmowanie informacji stato si¢ poczatkowo podstawa
pomiaru i optymalizacji podejmowanych decyzji. Dotyczytly one dostrzegania
i identyfikacji bodzcow, ocen i wybordéw. To byt duzy postep w catej dziedzinie,
pozwalat na kontrolg eksperymentalng, chociaz niewygodny warunek polegat na
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koniecznos$ci sprowadzenia mierzonych decyzji do bardzo elementarnego
poziomu, co czesto odbierato im charakter naturalnosci. Jednak w tej konwencji
mozna ustali¢ iloSciowg roéznice w informacji niezbednej dla konkretnych
decyzji. Stad ta koncepcja informacji byta okreslana jako pragmatyczna®.

Zatem informacja byta rozumiana (i mierzona) poprzez rozktad prawdopo-
dobienstwa ,,ewentualnosci”’. Kazda ewentualnos¢ mogta by¢ reprezentowana
bezposrednio przez zbior sygnaldw. Z istoty koncepcji wynika, ze zbidr musi
by¢ co najmniej dwuelementowy. Gdyby byt jednoelementowy, nie byloby
ewentualnosci, tylko pewno$¢. Aby skonstatowa¢ informacj¢, nie wystarcza
mozliwo$¢ odebrania sygnatow (1). Konieczna jest jeszcze wiedza o zbiorze
ewentualnosci (2) 1 umiej¢tnos¢ dokonania oceny (3). Mozliwo$¢ odbierania
sygnalow (wrazliwo$¢) oraz ich rdéznicowania (selektywno$¢), to banalna
zdolno$¢ organizmoéw i licznych urzadzen technicznych. Ale pozostate czynniki
nie sg juz im tak tatwo dostgpne. Powszechnie uzywane okreslenie, iz sygnat jest
nos$nikiem informacji, jest tylko czeSciowo stuszne. Dla uzyskania informacji
sygnal jest czynnikiem koniecznym, ale niewystarczajacym. A poje¢cie informa-
cji uksztaltowane i rozpowszechniane przez nauki techniczne wydaje si¢
personifikacjg, bo obiektom, ktorym si¢ zdolnos¢ postugiwania informacja
przypisuje, brakuje mozliwosci (2) — z reguly i (3) — bezwzglednie. Wydaje sig,
ze mistyfikacja tkwigca w technicznym rozumieniu informacji polega na tym, iz
sygnal wyzwala jaka$ reakcje, jakie$ nastepstwo czynnosciowe, ale zaréwno
jego wyrozniony parametr, jak i odpowiadajacy mu sposob zareagowania
urzadzenia nie wymagaja generowania informacji i podejmowania opartej na
niej decyzji. Aktywacja urzadzenia jest juz przesadzona przez sama jego
strukture. To elementarna zasada konstrukcji automatu, w ktorym dla prawidto-
wego dziatania wystarczy identyfikacja energetycznej wiasciwos$ci sygnatu i nie
potrzeba (ani nie ma warunkéw), by z tej wiasciwosci pobiera¢ informacje.
Bowiem konstrukcja, czasem elastyczny element struktury w postaci wymienne-
go programu, determinuje dopasowanie parametru energetycznego do jednej,
z wachlarza przewidzianych, reakcji. Natomiast informacja bytaby niezbedna
dopiero tam, gdzie nie ma sztywnych, z géry przewidzianych kryteriéw oceny
parametréw sygnatu lub zaleznych od nich kryteriow optymalizacji dziatania.
Automat nie po to odbiera sygnal, by z niego pobra¢ informacje. W jego
konstrukcji nie ma mozliwosci na zinterpretowanie okoliczno$ci, a z tego
powstaje informacja. Ale takze nie ma takiej potrzeby, bo automat wykona
swoja powinnos¢ tylko dzieki zaistnieniu sygnatu. Podobne refleksje miat
w swej XVIII-wiecznej analizie J. O. LaMettrie (1984), gdy opisujac posag
udowadnial, stosujgc okreslenie ,,duch” zamiast ,,informacja”, ze 6w duch nie
jest konieczny dla wyjasnienia selektywnos$ci ruchow.

! Najwybitniejszym przedstawicielem takiego rozumienia informacji byt w literaturze pol-
skiej K. Szaniawski (1994), propagatorem na terenie psychologii J. Ekiel (1971),
a autorem najbardziej wszechstronnych badan—A. Biela (1976).
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Informacja jako autonomiczna substancja

Filozofia nowozytna udoskonalila tradycyjne i najpowszechniejsze stano-
wisko dualistyczne poprzez doprecyzowanie pojecia materii jako posiadajacej
mas¢ oraz, dzigki rozwojowi XVIII-wiecznej fizyki, wymiang pojecia ducha na
pojecie energii. Natomiast w polowie ubieglego stulecia Norbert Wiener za-
sugerowatl istotng modyfikacje postulujgcg uznanie informacji za trzecig auto-
Nnomiczng substancje.

Niegdy$ sadzono o energii, ze nie wystepuje samodzielnie, jest powigzana
ze strukturami materialnymi i petni funkcj¢ ich dynamizowania lub animowania.
Prace A. Einsteina wskazaty, ze wigz migdzy materig a energig polega na mozli-
wosci wzajemnych przeobrazen. Zatem autonomia substancji polega nie tyle na
ich niezalezno$ci i odrgbno$ci wystepowania, ile na odmiennosci funkcji po-
szczegoblnych substanciji w istniejgcym $wiecie. To samo dotyczy informaciji.

Filozofia wykorzystata t¢ koncepcje¢ do modyfikacji pogladu na zwiazek
przyczynowo-skutkowy (Krajewski, 1967). Informacji zaczeto przypisywacé,
jak poprzednio energii, funkcje¢ sprawcza. Energia miata dynamizowa¢ struktury,
umozliwiajac zachodzenie proceséw i zmiany stanéw. Natomiast domena infor-
macji ma polegaé¢ na okresleniu struktury skutku i programowaniu jej realizacji.
Wystepowanie informacji nie jest powszechne. Egzystuje ona niewatpliwie
w strukturach wysokoztozonych, wnoszac do nich zdolnos¢ samoorganizacji.

Wspolwystgpowanie substancjalne informacji zwigzane jest takze z jej bez-
postaciowoscia. Z tego wzgledu informacja nie moze by¢ przetwarzana bezpo-
srednio. Mozliwos¢ taka bylaby dostgpna jedynie istocie nadprzyrodzone;.
Tymczasem transformacje dostgpne cztowieckowi dotycza jedynie sygnatow,
z ktorych wtornie informacja moze zosta¢ wyabstrahowana. Ale to wcale nie
znaczy, jak moze sugerowa¢ klasyczne znaczenie nazwy abstrakcja, ze zostanie
uwolniona od swej materialnej bazy. Nosnik pozostanie konsekwentnie tg sama
kategorig — stanem czynnosciowym osrodkowego uktadu nerwowego cztowieka.

Informacja jako kryterium réznicowania obiektéw

Istotg informacji, wedtug referowanego tu stanowiska, jest taka wiadomos¢,
ktorej wykorzystanie staje si¢ warunkiem koniecznym odréznienia jednego
obiektu od drugiego w dowolnej konfiguracji. Obiekty te moga (przynajmniej
poczatkowo — nie ma tu zgodnos$ci w opiniach) r6zni¢ si¢ miedzy soba postacia.
Pomystodawca pogladu jest Ross Ashby. W przeciwienstwie do wymienionych
poprzednio, technicznie wyedukowanych prekursoréw cybernetyki, byt on
z wyksztatcenia psychiatrg i psychologiem. To uzasadnia szczegdlng uzytecz-
no$¢ wilasnie jego pomystow na terenie psychologii.

Informacja to ,,wszelka wykryta (zarejestrowana) roznica” (Chmielecki,
2001, s. 42). A wiec roznica jest konieczna, ale niewystarczajaca dla zidentyfi-
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kowania informacji, bo ona nie rezyduje juz w roznigcych sie obiektach, tylko
w rejestrze bedacym detektorem istnienia szczegotow i zarazem $wiadectwem
ich odmiennosci. Pojeciu informacji zostaje nadany subiektywny charakter.
Nosniki sg dla informacji w dalszym ciggu niezbedne, skoro zachowuje ona
takze w tej doktrynie swoja bezpostaciowg nature. Ale informacja nie jest tu
wlasnoscig czy czesécig sktadowa swych nosnikéw. Jest natomiast wiasnoscig
tworu, ktory ja generuje. I nie potrzeba do jej powstania mozliwosci demiurga,
wystarczy potencjat, ktory posiada ludzka psychika. Detekcja czy abstrahowanie
roéznic nie s mozliwe bez uwzglednienia aspektow semantycznych poréwnywa-
nia obiektow. Zauwazona rdznica to nie tylko rozbieznos¢ w parametrach lub
rozkladzie sygnatow. Do tego wystarczytby prosty uklad biologiczny czy
urzadzenie techniczne. Tymczasem poza samym wyodrebnieniem owa réznica
jest jeszcze zidentyfikowana, czasem wyrdzniona nazwa i skonfrontowana
z szeregiem kryteriow oceny semantycznej. Efekty tej oceny to rdzen generowa-
nego lub ekforowanego pojgcia. Ten rezultat jest utozsamiany ze znaczeniem.
To zarazem ekwiwalentny sposéb pojmowania informacji, akcentujacy jej
specyfike i odrebnosc.

Przetwarzanie reprezentacji rozumiane jako osadzanie dotychczas zidenty-
fikowanych znaczen w nowych postaciach (in formare) warunkuje szansg
dostrzegania znaczen nowych. Niemalze tak jak w kalejdoskopie, chociaz bez
pozornej przypadkowosci, ktora charakteryzuje kalejdoskopowe rekonstrukcje.
Jezeli w gre wchodzi nowos$¢, tzn. ze generowanie znaczenia ma charakter
tworczy.

Znaczenie zidentyfikowane poprzednio, o ile sprzyjaja temu okolicznosci,
zostaje utrwalone w pamigci. W ten sposob staje si¢ wiadomoscia (elementem
wiedzy podmiotu). Ale reprodukowana wiadomosé, o ile tre$¢ jej jest stabilna
i kompletna, traci swoj informacyjny charakter — jest tylko odtworzeniem
znanych tresci. Odzyskuje ten status niezwlocznie w kontekscie watpliwosci,
w konfrontacji z innymi wiadomosciami, gdy zostang dostrzezone warianty,
ewentualnosci, nowe wersje relacji migdzy nimi, czyli nowe wiadomosci.
Réznicowanie coraz glebsze 1 subtelniejsze przyczynia si¢ do budowania
bardziej szczegdlowej wizji §wiata.

NIEKTORE KONSEKWENCJE DLA PSYCHOLOGII

Niewatpliwie najistotniejsza sprawg jest utozsamianie informacji z trescig
procesOw psychicznych, a przynajmniej tych proceséw, ktorych aktywnosé
polega na przetwarzaniu tresci. Natomiast C. S. Nosal (1990, s. 263) akcentuje
skutek proceséw przetwarzania: ,,0g0lnie uwaza si¢ informacj¢ za rezultat
procesu odwzorowania jednego uktadu w drugim (np. $wiata w mézgu)”. Nie
jest to stanowisko unikalne na terenie psychologii, chociaz niezbyt czgsto
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formutowane explicite. To propozycja wypierajaca podziat Arystotelesa na tres¢
i forme, niezbyt jasny, a zatem prowokujacy do spekulatywnych interpretacji. To
sposob rozwigzania problemu Frantza Brentano: informacja petni role intencjo-
nalnej tre$ci procesu psychicznego, ktora go konstytuuje, a zatem, bez ktorej nie
moglby istnie¢. Informacja jest czyms, co ,jest obiektem dla podmiotu czynno-
$ci psychicznych i jako taki obiekt, czy to tylko myslenia, czy réwniez pozada-
nia, unikania itp., jest jak gdyby obecne w jego $wiadomosci. Jezeli wolatem
wybra¢ wyraz «intencjonalny», [uzasadnia F. Brentano (1990, s. 266)] to ze
wzgledu na to, ze niebezpieczenstwo nieporozumienia wydawato mi si¢ jeszcze
wigksze, gdybym to, co pomyslane, jako takie nazwal «istniejacym obiektyw-
nie», podczas gdy nowozytni filozofowie zwykli w ten sposob okreslac rzeczy-
wisty byt, w przeciwienstwie do «czysto subiektywnych zjawisk»".

To stanowisko nie jest ani nowe, ani oryginalne, natomiast bardziej stanow-
czo bywa formulowane poza psychologia. Na przyklad L. P. Couffignal®
twierdzit jeszcze przed poédtwieczem, iz ,,w cybernetyce nazywa si¢ informacja
wszelkie dziatanie fizyczne, ktoremu towarzyszy dziatanie psychiczne”.
Podobnie E. Kowalczyk (1981, s. 68): ,,Rozrdzniajac pojecie wiadomosci od
pojecia informacji mozna powiedzie¢, ze wiadomosci plyna do nas zewszad,
informacja jednak rodzi sie w nas”.

Zagadnienie pojeciowego nosnika informacji jest problemem najbardziej
newralgicznym dla catosci koncepcji. Jego bazg jest dynamika procesow meta-
bolicznych w okreslonych przestrzeniach struktury mézgu, w zasadzie w strefie
substancji szarej.

Jeszcze przed potwieczem nadzieja penetrowania zagadnien semantycznych
dzieki metodyce potencjatow wywolanych ozywita badania oparte na synchro-
nicznej aktywnosci elektrycznej kory mozgowej (Bechtierieva, 1971,
Rutman, 1979) lub procedurze rownoczesnych odprowadzefn wieloelektrodo-
wych (Livanov, Hrizman, 1978). Precyzja wynikow poprawita si¢ dzigki
mozliwosciom obliczeniowym maszyn cyfrowych. Osiagnigto zapisy okreslaja-
ce pobudzenie wyroznionych przestrzeni mézgu, zadowalajaco zsynchronizo-
wane z dobieraniem prawidtowych nazw demonstrowanych przedmiotéw oraz
uzywaniem tych nazw w konstruowaniu odpowiedzi na zadawane pytania. To
byly poczatki eksperymentalnych eksploracji korowych podstaw reprezentacji
symbolicznej, jesli nie bra¢ pod uwage wczesniejszych, mato precyzyjnych
badan, z uzyciem zwigzkéw chemicznych. Dotyczyly one substancji stymuluja-
cych badz blokujacych poziom aktywacji wyodrgbnionych struktur OUN.
Badania te byty znaczacym krokiem do przodu w stosunku do faktow ustalanych
klinicznie. Od ¢wieréwiecza zostaja wypierane przez techniki obrazowania,

2 Louis Pierre Couffignal (1902-1966) — francuski matematyk i konstruktor maszyn licza-
cych, pionier cybernetyki, wieloletni przewodniczacy Association Internationale de Cybernétique
(Kempisty, 1973, s. 58, 155).
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przede wszystkim przez rezonans magnetyczny. Za niewatpliwe zalety tych
technik nalezy uzna¢ osigganie syntezy obrazowej niedostepnej eeg, nieznaczne
opoOznienia czasowe uzyskiwanych wynikéw, duzg rozrdznialno$¢ szczegdtow
w obrazach, zobrazowania pseudoprzestrzenne. Dzieki takiemu oprzyrzadowa-
niu potwierdzono i doprecyzowano poprzednia wiedz¢ o lokalizacji wielu
funkcji. Ustalono nowe dane dotyczace lokalizacji moézgowej mechanizmu
postugiwania si¢ mowa oraz osrodki aktywizowane podczas wykonywania
zadan wyobrazeniowych (Cohen, Noll, Schneider, 1993; Gonet, 1997;
Kosslyn, Thompson, Ganis, 2006). Istnieje nadzieja, ze wspomniane
narzedzia lub ich udoskonalone wersje pozwola w przysztosci ujawnic strefy
moézgu warunkujgce proces generowania informacji w subtelnej postaci poje-
ciowej. Szczegblne oczekiwania zwigzane s3 z metodyka oparta na pozytrono-
wej tomografii emisyjnej. Wyniki do tej pory wykonanych badan sugeruja, ze
najintensywniejsze przemiany metaboliczne dokonuja si¢ na stykach skroniowo-
-ciemieniowo-potylicznych, szczegélnie w lewej potkuli. Ponadto poziom tej
intensywnosci dosy¢ wyraznie koreluje z zakresem i glgbokoscia procesow
przetworzeniowych, operacjonalizowanych zadaniami typowych testow inteli-
gencji.

Swiat rzeczywisty sktada si¢ z materii i energii. Materia posiada strukture,
ktora determinuje zarzadzanie energig. Struktura powstaje dzigki informacji (dla
jednych) lub daje sie opisa¢ dzieki informacji (dla drugich). Rozbieznos$ci
migdzy tymi stanowiskami wioda do istotnych konsekwencji.

1. Kreacjonizm: zmiany w materii moga by¢ nastgpstwem dziatan plano-
wych lub przypadku. Do dziatan planowych zdolna jest ,,istota uprzywilejowa-
na”. Uprzywilejowanie polega na zdolnosci do abstrahowania i przetwarzania
informacji. Zdolno$ci takie stanowia badz wlasnos$ci kreacyjne demiurga badz
wilasnosci inteligencii.

2. Kopizm: zarzadzanie informacja posiada szereg ograniczen. Przede
wszystkim opis materii jest ,,wiedza”, a informacja jest ,,esencjg wiedzy”, ktora
zanim zostanie z wiedzy wyabstrahowana, musi by¢ uprzednio skondensowana.
Proces kondensacji polega na uogodlnianiu, na symplifikacji, a dzigki temu na
ignorowaniu indywidualno$ci szeregu egzemplarzy niedajacych si¢ identycznie
lub podobnie opisa¢. W ten sposob postepuje proces klasyfikacji, czyli konden-
sacji wiedzy o strukturze.

Etapem wtornym jest abstrahowanie, ktore polega na dazeniu do zreduko-
wania uzaleznienia informacji od jej nosnika. Z materialistycznego punktu
widzenia informacja bez nosnika istnie¢ nie moze, zatem uniezaleznienie nigdy
nie moze by¢ pe%nes. Postep abstrahowania wymaga jednego lub ciggu przetwo-
rzen, czyli procesu nadawania reprezentacji obiektu ekwiwalentnej postaci

® To stanowisko koresponduje z twierdzeniem Godla. Jego pesymistyczny charakter jest tu
moze nieco mniejszy, ale agnostycyzm pozostaje.
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(transformacja) lub kodu/alfabetu (transwersja), przy zachowaniu jednolitoSci
znaczeniowej (Mtodkowski, w druku). Zatem nie powstaje informacja nowa,
tylko powstaja inne wersje juz posiadanej wiadomosci.

Informacja ma swoj przedmiot — to nigdy nie budzito watpliwosci. Ale in-
formacja ma takze podmiot, z ktérym nie mozna utozsamia¢ nosnika. To znaczy,
ze musza by¢ spelnione pewne, ale dajace si¢ zidentyfikowaé, okolicznosci
warunkujace wystgpienie informacji. Jesli beda one ignorowane, to koncepcja
bedzie nickompletna, o watpliwej uzytecznos$ci, zmistyfikowana, a moze nawet
stanie si¢ hipostazg.
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JAN MLODKOWSKI

THE USEFULNESS OF DIFFERENT METHODS UNDERSTANDING
OF INFORMATION IN PSYCHOLOGY

Discussions regarding the notion of information have died out several years ago. However an
agreement hasn’t been reached on the exact meaning of such a term. Most often the notion of
information is understood as: 1) knowledge about structure of an object, 2) third appearance of the
substance, 3) perceptible difference between objects. These interpretations are not exclusive, but
there is not one theory that combine them.

In cognitive psychology notion of information is perceived as a pardigmat. At the same time
its meaning is often equated with the concept of mental process, or the content of such mental
process. Mental activity and in particular intelectual activitiy generally is recognized and equated
with processing of an information. Such interpretation ignores the fact that information cannot be
processed directly because it doesn’t exist without a carrier. In fact these carriers undergo
processing. The new information based on re-configuration of carrier’s structure could be re-
developed. The carriers are mental representations of the carried content and they represent
themselves as icons, symbols and concepts. Hence the mental activity is the processing (sometimes
creating) representations.

Key words: cognitive psychology, information, mental process, mental processing.



