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SYSTEM FONOLOGICZNY JEZYKA POLSKIEGO
W POROWNANIU Z SERBSKIM

Zamiarem tej pracy jest przedstawienie réznic miedzy polskim i serbskim
systemem fonologicznym w zakresie inwentarza fonemow i ich dystrybucii,
a takze przejawianie sie tych rozbiezno$ci w procesic nauczania j¢zyka
polskiego w serbskim $rodowisku jezykowym.

Jako material do egzemplifikacji i analizy postuzyly mi bledy zaobser-
wowane w ciagu dwu lat w wymowie studentow slawistyki, z katedry jezyka
rosyjskiego i literatury rosyjskiej, podczas pracy na lektoracie jezyka
polskiego w Uniwersytecic w Nowym Sadzie, w Jugoslawii. Nauka jgzyka
polskiego obejmowatla cztery semestry, a rozpoczynala si¢ w aspekcie
nauczania poczatkowego. Dodatkowe przyczynki do tych obserwacji data
mi kilkumiesi¢czna praca ze studentami z katedry jezyka serbskiego i serbskiej
literatury, w ramach kursu jezyka polskiego dla poczatkujacych.

Poréwnujac systemy fonologiczne obu jezykéw skoncentrowalam si¢ na
kontrastach w obrgbie samoglosek, spolglosek (z wyodrebnieniem sonantow),
na najbardziej charakterystycznych asymilacjach (korelacje dzwigcznobci,
korelacje migkkosci), zwrécilam takze uwage na strukture sylaby w obu
jezykach 1 wynikajace stad konsekwencje.

W swoich rozwazaniach oparlam si¢ na pracy Ireny Sawickiej z dziedziny
kontrastywnej fonologii'. Autorka uwaza, ze fonotaktyczny typ jezykow
polskiego i serbskochorwackiego jest catkowicie rdzny. Oprocz réznic
w samym inwentarzu fonemow, zauwaza si¢ rozmice takie i w tekscie.
W serbskim tekscic znacznie przewazaja samogloski, podczas gdy w polskim
jest wiecej spotglosek i prawie trzykrotnie wigcej grup spolgtoskowych?,

'1. Sawicka, Kontrastivna fonologija srpskohrvatskog i poljskog jezika, ,,Zbomnik za
filologiju i lingvistiku™ 1982, XXV, 2.

? ,Gdy dla jezyka polskiego przyjmuje si¢ istnienie 35 foneméw spolgtoskowych i 7 samo-
gloskowych (przy tym ¢ jako fomemu potencjalnego), w jezyku serbskochorwackim stosunek
len wynosi 26 : 5. V. Mitrinovié, O trudnosciach studentow belgradzkich w przyswajaniu
wymowy polskiej, ,Jezyk Polski” 1972, nr 5, s. 359.
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W jezyku serbskim w odrebna klas¢ dystrybucyjna wydzielaja si¢ sonanty,
struktura sylaby jest inna, laczenic foneméw w ciagi jest zgodne z linig
narastania i opadania sonorno$ci w sylabie, a sama wymowa serbska jest
wyrazniejsza i staranniejsza niz polska. Poszczegélne jednostki fonetyczne
sa wyraznie odgraniczane, z czym faczy si¢, migdzy innymi, brak asymilacji
diwigeznodci na gramicach wyrazowych, podczas gdy w jezyku polskim
moze zachodzi¢ zjawisko asymilacji . tych pozycjach.

W jezyku polskim korelacje spoigtoskowe sa bardzo bogate, w tekscie
dopuszcza si¢ wystgpowanie trudnych do realizacji polaczen gloskowych
(grupy spolgloskowe). Nawiazanie jednej artykulacji na druga w jezyku
polskim jest lagodne, a tranzjenty sa dhizsze. Mniej konfluentna wymowa
moze byé razaca, chociaz jest pod kazdym wzglgdem prawidtowa®. I mimo
trudno$ci w obiektywnej mozliwosci stwierdzenia roznic w tempie wymowy,
jedno jest oczywiste: zroznicowanie fonetycznej realizacji w zaleznosci od
tempa wymowy jest znacznie wigksze w polskim niz w serbskim.

Porownanie polskiego i serbskiego systemu wokalicznego w zakresie
inwentarza fonemdw i ich cech wskazuje na podobiefistwa, ale i na rdznice.
Polski system wokaliczny zawiera osiem samoglosek: a, e, i, o, u, ¥, e, ¢
W serbskim systemiec wokalicznym jest ich pieé: a, e, i, o, u. Roznice
w obrgbie inwentarza powoduja fonemy: y, ¢, q. Pozostale fonemy wykazuja
znaczne podobienstwa wielu cech i w zwiazku z tym nie stwarzaja mozliwosci
powstawania istotnych i typowych bigdow. Tak wiec, na przyklad, artykulaga
e i 0o w ekawskim wariancie jest mnicj wigcej taka sama jak w jezyku
polskim: $rednioniska®.

Serbskic @ w stosunku do polskiego a jest troch¢ cofnigte do tyhu, ale
jednak przynalezy do $redniej sirefy artykulacyjnej.

Polskie y wymawia si¢ w przednioSredniej strefie artykulacyjnej, a w od-
niesieniu do i jest cofnigte do tylu i trochg¢ nizsze’. Te polska gloske
klasyfikuje si¢ jako catkiem przednia w przeciwienstwie do rosyjskiego
tylnego &, co w tym S$rodowisku takze ma znaczenie. W artykulagji
studentow, dia ktorych jezyk serbski jest jezykiem rodzimym, polskie y jest
najblizsze serbskiemu i. Brak tego fonemu w rodzimym jezyku, a takic
istnienie w jezyku serbskim znacznej grupy bliskobrzmiacych wyrazow
o podobnym lub identycznym znaczeniu jak w polskim jezyku, w ktorych
w miejscu y wystepuje i, jak na przyklad: byé — biti, ryba — riba, byl
~ bilo, ty — ti, my — mi, wy — vi, powoduja stale powtarzajace si¢ bledy
w wymowie polskiego y. Slyszy si¢ wiec: tematika zamiast tematyka,

3Sawicka, op. cil.

*Sawicka, op. cit, s. 25.

$ Przychylam si¢ do stanowiska Ireny Sawickiej, traktujacego y i i jako dwa odrgbne
fonemy, chociaz istnieja poglady przedstawiajace je jako pozycyjne warianty [onemu i
Mitrinovig, op. cit., s. 361.
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direktor : dyrektor, Kristina : Krystyna, diplom : dyplom, sin : syn, bilom : bylam,
zamikac : zamykac. Ten typ blegdu przenosi si¢ i na grafic. Powszechno$¢
tego typu bledow doprowadza niekiedy do zakiécen w obrebie wlasciwej
konotacji takich form, jak np. nowy i nowi, slaby i slabi, co wskazuje na
realizacj¢ fonemu y w nieodpowiednim miejscu. Czasami dochodzi take do
saktdcen typu: robylam zamiast robilam, méwylam zamiast méwilam. Takie
bledy moga byC wynikiem nieznajomosci zasad dystrybucji y i i lub tez
efektem hiperpoprawnosci.

Eliminacja typowych bledéw zwiazanych z wymowa y poprzez system
odpowiednich ¢wiczen, jest szczegdlnie wazna dla studentdw filologii rosyjskiej,
aby mogli nalezycie rozrozni¢ artykulacie polskiego p i rosyjskiego o
Nalezy takze zapoznaé studentéw z ograniczeniami w dystrybucji fonemu y,
co stapowi niewatpliwa pomoc w opanowaniu poprawnej wymowy i grafii.

Nieobecnos¢ nosowych samoglosek w serbskim jezyku nie wyraza sig
taka iloScia oczywistych i typowych bledéw. Polski system fonologiczay
dopuszcza, a norma jezykowa ustanawia zasady rozmaitych realizacji
samogtosek nosowych:

- jako polaczenie samogloski ustnej ze spolgloska sonorng o rezonansie
nosowym, jak to ma miejsce w wyrazach: kqt, okret, wedrowaé, tepy, [kont),
[okrent]...;

— jako polaczenie samogloski ustnej z n tylnojgzykowym twardym lub
migkkim [n], []: reka, [renka), meka [menka], reki [redki];

- ze znacznym ostabieniem rezonansu nosowego lub jego calkowitym
zanikiem w wyglosie, co moze mieC miejsce w wyrazach: prosze, dzigkuje,
méwie, sig: [prosze], [dzigkuje], [sie];

- z wymowa ustna przed spolgloskami sonornymi / i / (w tych pozycjach
rezonans nosowy ¢ i ¢ w ogdle zanika), jak to jest na przyklad w wyrazach:
wzigl [vz’ou], zaczelo sig [zadeuwo s’¢), wzigli [vz’eli].

Zgodnie z norma samogloski nosowe sa wymawiane we wspolczesnej
polszczyznie w nastgpujacych pozycjach: ¢ przed spolgtoska szczelinowa
(mezatka, gesty, wigzié, jezyk, tesknota); q przed spoOlgloskami szczelinowymi
i w wyglosie, jak na przyklad w wyrazach: waqz, mqz, czytaja, matkq.

Zgodnie z moimi obserwacjami bledy w wymowie tych samoglosek
w serbskim $rodowisku jezykowym wyrazaja si¢, miedzy innymi, nieza-
chowywaniem rezonansu nosowego w tych pozycjach, w ktérych powinien
on by¢ zachowany. 1 tak na przyklad: tesknota wymawia si¢ jako [tesknota],
jezyk [jezyk]®. W przypadku, gdy si¢ nosowa samogloske wymawia jako
polaczenie, samogloska ustna i spdlgloska sonorna z rezonansem nosowym,

¢ W pozycji: ¢ przed spolgtoska szczelinowa, jak w przykiadach: tesknota, jezyk, maz, waz,
nie zaobserwowalam wymowy (samogloska ustna + spétgtoska sonorna z rezc nosowymy)
ap. [tensknota], (jenzyk], [monZ], ani tez wymowy dyftongicznej: wqz [vous], mqz [mous), co
si¢ rozni od obserwacji V. Mitrinovié, (op. cit., s. 368-369).
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bledy w wymowie sa rzadsze. Mozliwe, Zec jest to zwiazane z istnieniem
pozycyjnych wariantow sonantéw z rezonansem nosowym w jezyku serbskim.
Jednym z nich jest tylnojezykowe [y], jak np. w wyrazach: Anka [anka],
banka [barnka).

W wyglosie studenci niekiedy wymawiaja ¢ z catkowitym, a zdarza sig.
ze i z przesadnym rezonansem nosowvm. Daje sig to zauwazyC w wymowie
takich wyrazow, jak na przyklad: pr. -2, mowie, zrobig, a takze w wymowie
liczebnikéw: pietnascie, dziewigtnascie. Taka wymowa, jak w wyze] wymie-
nionych i podobnych im wyrazach, sprawia wrazenie hiperpoprawnosci.
Przyczyne tego widzg w $wiadomej lub pod$wiadomej potrzebie zapamigtania
pozycji, w jakiej znajduje si¢ samogloska nosowa, by ja prawidlowo
i w odpowiednim miejscu przedstawi¢ graficznie. Bledy ortograficzne zwiazane
z samogtoskami nosowymi sa dosS¢ czeste, zwlaszcza na koncu wyrazu.

W przygotowywaniu éwiczen dla opanowania wlasciwej wymowy samo-
glosek nosowych lektor powinien mie¢ na uwadze wszystkie mozliwosci ich
realizacji, skierowa¢ uwage uczacych si¢ na ich dystrybucig, a takze poprawng
graficzng realizacje.

Do grupy sonantdéw w jezyku polskim mozemy zaliczy¢é fonemy: m, n,
i, r, I, 1, j. Podsystem sonanté6w w jezyku serbskim obejmuje fonemy: v,
r, j, L I, n, nj, m. Kontrast w zakresie inwentarza stwarzaja fonemy: v, /j,
i 4. Oprocz rdznic w fonetycznym inwentarzu i artykulacii, istotng jest takze
rbéznica w zakresie dystrybucji dotyczaca struktury sylaby. W jezyku polskim
funkcje zgloskotwdrcza maja tylko samogloski, podczas gdy w jezyku
serbskim moga te funkcje w okreSlonych pozycjach spelial i sonanty.

Jak juz powiedziano, fonem v w jezyku serbskim spelnia funkcj¢ sonantu.
Jako taki nie wchodzi w korelacje dzwigeznoscei z f, nie wywohuje pozycyjnego
udzwigcznienia poprzedzajacej spdlgioski, sam si¢ nie ubezdzwigcznia po
bezdzwiecznej spolglosce. Polskie w, zwazywszy na jego dystrybucje, jest
typowym obstruentem (nalezy do grupy tzw. spotglosek wiasciwych). Relewan-
tng rézoicg w odniesieniu do jezyka serbskiego przedstawia wlasnie pro-
gresywna asymilacjia wewnatrz wyrazu i na granicy dwu wyrazow, poniewai
nie ma jej w jezyku serbskim. Rezultatem tego jest charakterystyczny biad
w wymowie: w miejsce bezdZzwigcznego f, styszy si¢ dzwigczne v, jak na
przykiad w wyrazach: twdj, swdj, twardy, tworca, i im podobnych, [tvui]
zamiast [tfui], {tvardy] : [tfardy]. Frekwencja tego typu blgdow jest wysoka,
tak wigc jako najwladciwszy typ éwiczen korygujacych widzimy tu Ewiczenia
kontrastywne.

Mozliwo$¢ realizacji sonantdw w réznych pozycjach w jezyku polskim
jest jedng z przyczyn tworzenia grup spolgtoskowych, ktore w szybszym
tempie wymowy ulegaja uproszczeniom na granicach wyrazowych. W wymowic
studentéw z rodzimym jezykiem serbskim, widoczna jest tendencja do
zachowania granic migdzy wyrazami i nieupraszczania grup spolgloskowych
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—

w tych pozycjach. I tak np. piesn nasza wymawia si¢ najczesciej [piesn nasa)
samiast oczekiwanej wymowy [pje$, nafa]. Byloby to zgodne z brakiem
asymilacji na granicach miedzy wyrazami w jezyku serbskim’.

Do grupy polskich sonantow nalezy /, ktorego fonetyczna realizacja jako
spolgloski przedniojezykowo-zgbowej nie jest we wspolczesnej polszczyznie
obowiazujaca. Dominuje realizacja w postaci gloski pomiedzy [w] i [1] lub
niezgtoskotworczego [u]. Typowe bledy w wymowie studentéw wyrazaja sie
micszaniem [1] i [1] lub {{] i [u], na przyklad, fza: uza, mialy : mialy,
cheialy : cheialy. Rzadziej si¢ pojawia zrownanie [1] i {w], rezultatem czego
jest wymowa swawny zamiast slawny, miwy zamiast mily®.

W jezyku polskim obok fonemu / istnieje i jego pozycyjny wariant
w postaci migkkiego /, [I'] przed samogloskg i. Te fonemy nie pokrywaja
si¢ z serbskimi fonemami / i  pod wzgledem cech artykulacji. Réznice s3
widoczne w wigkszej apikalnosci polskiego twardego / — staje si¢ twardsze
i w wigkszej palatalnosci polskiego /’, wzglednie w jego zréwnaniu z serbskim
li. W wyrazach, jak na przyklad: /ist, lipa, linia, literatura polskie / wymawia
si¢ najczgSciej jako 4 : list, ljipa...

W zakresie tak zwanych wibrantdw réznice stanowi pozycyjny wariant
serbskiego wokalnego r. Powoduje to oczywisty blad w wymowie uczacych
sig, dla ktorych serbski jest jezykiem rodzimym. Wyraza si¢ to wnoszeniem
r zgloskotworczego w polskie wyrazy. W ten sposéb jednosylabowe wyrazy
przeksztalcaja si¢ w dwusylabowe, co dalo si¢ zauwazyé w wymowie
wyrazow: wiatr, trwaé, rwaé, krwi i im podobnych. Trwaé [tr-vaé], krwi
fkr-vi]. Trzeba takze nadmieni¢, ze identyczna tendencja pojawia si¢ réwniez
przy wymowie polskiego /, {za [u-za), %kaé [u-kaé).

Roznicg migdzy dwoma systemami przedstawia takze mozliwo$é wy-
stgpowania w jezyku polskim dwu jednakowych sonantéw nastepujacych
bezpoérednio po sobie. Ich wymowa jest wyraznie przedhuzona, nie dochodzi
do uproszczen powodujacych zlanie si¢ ich w jedna artykulacyjna calo$é.
Brak tego typu polaczen w jezyku serbskim jest powodem widocznych
trudnodci przy ich wymowie. Typowym bledem jest wymowa nieprzedhuzona:
pana zamiast panna, Ana : Anna, mana : manna, iny : inny.

Inwentarz polskich i serbskich foneméw w grupie tzw. spoélglosek
whasciwych jest doé¢ zblizony. Réznice stanowia polskie fonemy dz, § i Z,
poniewaz analogicznych foneméw nie ma w systemie fonologicznym jezyka
serbskiego.

Szczegélny problem stanowi artykulacja polskich glosek § i 2. Bledy
w wymowie wyrazaja si¢ przewaznie realizacja [s] i [z] w miejscu § i 2.
1 tak slyszy sig: glosno zamiast glosno, mysle : mysle, sredni : sredni. Wymowe

"Sawicka, op. cit,, 5. 25-26.
* Taka obserwacje znajdziemy i u V. Mitrinovig, (op. cit., s. 367).
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{zj] i [sj] w miejsce polskich § i Z mozna uslyszeé w wyrazach jak np.:
siostra : sjostra, siano : sjano, siadal : sjadaé, zielony : zjelony. W wyrazach,
jak zimno, siwy, wisi i im podobnym uslyszymy zdecydowanie twardy
wymowe [s] i [2] : [zimno] zamiast [Zimno], [sivy] [sivy]. Obserwuje si¢ takie
wystepowanie zjawiska zamiany § i §, Z i Z, co jest widoczne w wymowie:
bylas zamiast bylas, jeste§ — jestes, [mysled] — mysleé, KieSlovski KieSlowski,
Se — sig, Zle — ile, Zima — zima. Moze to by¢ $wiadectwem neutralizacji nie
istniejacej w jezyku serbskim opozycji § i § 1 Z i Z na korzy§¢ foneméow
istniejacych w systemie fonologicznym rodzimego jezyka stuchaczy lektoratuy,

Nieobecno$¢ fonemu dz w jezyku serbskim powoduje bledy w wymowie
dwojakiego rodzaju. Najczesciej jest to zamiana na gloske [dz], jak to jest
widoczne w wymowie wyrazow: odwiedziam zamiast odwiedzam, wychodzie
zamiast wychodzg. Obserwuje si¢ takze redukowanie fonemu dz, jak na
przykiad w wyrazach: zvonek zamiast dzwonek, zvoni¢ zamiast dzwonic.
Tego typu zamiana, jak w wyze] wymienionych przykladach, moze byé
spowodowana wplywem rodzimej leksyki.

Zauwaza si¢ takze niekiedy i trudnosci w poprawnej wymowie di.
W wyrazach takich jak np. rodzina, niedziela, twierdzil, w miejscu di
pojawia si¢ dz. Slyszy sie wiec: niedzela zamiast niedziela. Zwazywszy na
to, ze jezyk serbski ma fonem dZ, odstgpstwo od prawidlowej artykulacji
moze si¢ przypisaC w pierwszym rz¢dzie grafii, a biorac pod uwage pod-
stawowe studia shuchaczy, ktorych wymowa byla przedmiotem obserwacii
i wplywowi drugicgo jezyka stowianskiego (rosyjskiego).

Dla jezyka polskiego charakterystyczne sa asymilacje zwiazane ze sposobem
i miejscem artykulacji. W ich wyniku powstaja grupy spoigloskowe trudne
do opanowania. Szczegdlne trudnosci sprawia wymowa wieloczionowych
grup spolgloskowych na poczatku lub na koficu wyrazu, ale takze i w $rod-
glosie. W jezyku serbskim nie wystgpuja w pozycji inicjalnej czterocztonowe
grupy spolgloskowe, tak wigc wyraz taki jak np. wstrzymaé jest prawie nie
do wymoéwienia. TrudnoSci w wymowie widoczne sa takze w przypadku
koficowych grup spolgloskowych, np. w wyrazach: parnstw, warstw, czy te:
grup dwuspolgloskowych i trojspolgloskowych w réznych pozycjach, jak to
si¢ zauwaza w wyrazach: stworzyé, sprzedawca, Sciana, trzeba, cieszyé si,
czesaé sig, cudzoziemiec i podobnych. Natomiast w wymowie liczebnikow:
pigédziesiqt, szeSédziesiqt, szeiéset, pigcset, wbrew tendencji do upraszczania
grup spolgloskowych w tych wyrazach w wymowie Polakéw — u studentéw,
ktorych wymowa byla przedmiotem obserwacji — zauwazono wyrazing
sklonno§¢ do tworzenia pauzy na granicy morfemdw: [pigc set], [sze§¢ set],
[szes¢ dziesiat].

Do regularnych asymilacji w jezyku polskim zaliczy¢é mozna przede
wszystkim asymilacj¢ dZwigcznosci i palatalizacje przed i. JeSli chodz
o asymilacje diwigcznosci, zasadnicza roznice stanowi brak progresywnei
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asymilacji w jezyku serbskim, ktdrej to w polskim, oprécz wspomnianego
juz fonemu v, podlega i fonem Z [rz]. W wyrazach, jak na przyklad: krzak,
chrzan 1 innych mozna uslysze¢ zamiast bezdzwigcznego §, dzwieczne 2
[gZak], [xZan], co byloby zgodne z prawidlami asymilacji w rodzimym
jezyku. W jezyku polskim, w odroznieniu od serbskiego, istnieje takze
zjawisko utraty dzwigcznoSci w wyglosie absolutnym. W wymowie studentéw,
w odniesieniu do tego typu asymilacji, zauwazono regularne udZwigcznianie
spolglosek w finalnej pozycji. Wskazuje na to wymowa takich wyrazéw,
jak na przyklad: zgb, dab, chleb, brzeg, teraz; [zomb] zamiast [zomp],
[bZeg] : [bZek], [teraz] : [teras] itp.

Dystynktywna cecha migkkosci jest charakterystyczna w znacznie wigkszej
mierze dla polskiego systemu fonologicznego niz dla serbskiego. Korelacja
migkkosci dotyczy w znacznej czgfci pozycyjnych wariantéw. W wyniku
dzialania silnej tendencji palatalizacyjnej wytworzyla si¢ w jezyku polskim
korelagja twardych i migkkich foneméw wargowych p, b, m, v, f wobec p’,
o', m’, v', [ oraz tylnojezykowych k, g wobec k’, g’. W istocie, prawie
wszystkie spolgloski twarde maja swoje migkkie warianty przed i. W jezyku
serbskim nie ma korelacji twardych i migkkich foneméw wargowych, a jako
pozycyjne warianty wystgpuja k', g’, A’ obok palatalnych foneméw ¢, ct,
b nj, J°.

Roznice zwiazane z korelacja migkkosci w obu rozpatrywanych jezykach
wyrazaja si¢ typowym bledem w wymowie uczacych sig, dla ktérych rodzimym
jezykiem jest serbski, w postaci twardszej realizacji migkkich wargowych, ale
takze i innych spolglosek palatalizowanych w pozycji przed i. Taka twardsza
wymowe uslyszymy na przyklad w wyrazach: pidro, piwo, piana, bialy, bitwa,
wiara, wino; [piuro] albo [pijuro] zamiast [Puro], [bialy] zamiast [Baly] itd.

Bledy w wymowie, jak to ma miejsce w wyrazach: vek zamiast wiek,
beda : bieda, duge : diugie, niske : niskie moga byé spowodowane wplywami
leksyki rodzimego jezyka.

Jak wida¢ z przedstawionego materiatu, przy uczeniu si¢ jezyka polskiego
w serbskim Srodowisku jezykowym istnieja obszary powstawania i uzewnet-
rzniania si¢ typowych dla tego $rodowiska bledéw w wymowie, ktére
wynikaja z réznic pomiedzy systemami fonologicznymi tych dwu jezykow.

Praca dydaktyczna wskazuje na konieczno$é zwrdcenia szczegdlnej uwagi
na takie zjawiska, ktére moga mieé najwickszy wplyw na poprawnosé
wymowy. Przy przyswojeniu jezyka polskiego w serbskim $rodowisku
jezykowym, takie niepoprawnoéci fonetyczne uwidaczniaja si¢ w zakresie:

— wymowy samogloski y i samogioseck nosowych ¢, g,

— wymowy polskich szeregéw spolgtoskowych: przedniojezycznych s, z,
¢, dz; Srodkowojezykowych — §, 2, ¢, df;, dziastowych — §, %, cy, dZ,

® Sawicka, op. eit,, 5. 25-26.
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— artykulacji grup spolgtoskowych, szczegélnie tych, ktére sa zwiazane
z okre$lonymi rodzajami korelacji dZwiecznoéci i innymi typami neutralizacji
i asymilacji nieobecnymi w jezyku serbskim,

— wymowy migkkich spolglosek wargowych i innych, palatalizowanych
w pozycji przed i.

Poznawanie mechanizméw powstawania bledéw fonetycznych oraz pozycii,
w ktérych si¢ one nasilajg i uporczywie powtarzaja, umozliwia lektorowi
wybér najodpowiedniejszych metod dla zapobiezenia powstawaniu bledow,
a w przypadku, gdy sa juz utrwalone, dla ich efektywnego korygowania.

Jako ogolng zasade w przygotowywaniu éwiczen fonetycznych proponu-
jemy: w pierwszej fazic skoncentrowanie si¢ na kontrastach w omawianej
dziedzinie migdzy obu jezykami, polskim i serbskim, a co za tym idzie i na
doborze najwlasciwszego materiatu dla egzemplifikacji, w drugiej za$§ fazie
ukierunkowanie si¢ na wycwiczenie poprawnej wymowy polskich glosek
w roznych pozycjach na przykladach jezyka polskiego.

Przedstawione tutaj obserwacje, wynikajace z nich wnioski i zapropo-
nowane zasady postgpowania, moga byC zastosowane we wszystkich mozliwych
typach nauczania jezyka polskiego w serbskim Srodowisku jezykowym
i wykorzystane dla usprawnienia procesu dydaktycznego.
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