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LISTA RANGOWA SEOWNICTWA TEKSTOW NAUKOWYCH
Z DZIEDZINY OCHRONY SRODOWISKA JAKO POMOC
W NAUCZANIU JEZYKA SPECJALISTYCZNEGO

Statystyczne badania zjawisk jezykowych zaczely si¢ na gruncie filologii
i zrodzily si¢ ze spostrzezenia, iz rézne fragmenty Biblii sa zredagowane
z uzyciem roéznych zasobow stownictwa. PorOwnywanie inwentarzy form
doprowadzito do odkrycia indywidualnych ilo$ciowych charakterystyk stow-
pictwa poszczegblnych autorow i umozliwito na przykiad zbudowanie
procedur orzekania autorstwa tekstow.

Poczatki tych dziatan siggaja XIX stulecia, natomiast w XX w. na polu
statystyki jezykoznawczej dokonano znaczacych odkryé systemowych, na-
zwanych prawami statystycznymi, jak np. prawo Zipfa'. Badania polegaly
na odnalezieniu powtarzajacych si¢ relacji ilo§ciowych zachodzacych pomigdzy
poszczegblnymi elementami tekstow. Okres I1 wojny §wiatowej skierowal na
statystyke jezykoznawcza uwagg zmilitaryzowanych kryptologdw, co zaciesnito
zwiagzki badan jezykoznawczych ze stosowaniem procedur statystycznych.
Z kolei po wojnie, w integrujacym si¢ Swiecie, rosnaca liczba kontaktow
miedzynarodowych stworzyla zachete do nauki jezykéw obcych — co znow
skierowalo uwage na metody statystyczne, ktore moga by¢ pomocne przy
ustalaniu zasobéw stownikowych dla poszczegdlnych poziomdéw nauczania.
Intensywny wspolczesnie rozwdj glottodydaktyki powoduje, ze coraz chetniej
siggamy po instrumenty statystyczne w celu rozstrzygniecia rozmaitych
kwestii zwigzanych nie tylko z doborem stownictwa, ale takze z pro-
gramowaniem procesu nauczania. Poczatek takiego podejscia wyznacza juz
Basic English?, cho¢ do dzi§ badania statystyczne widziane sa przede
wszystkim jako metoda wytyczania stownikéw minimum.

! Konsekwencje szerokiego zastosowania statystyki, takze do objaSniania proceséw dia-
chronicznych, przedstawia W. Manczak, Z dnien jezyki wa ogolnego, Wrocaw 1970.

2 C. K. Ogden, Basic English. A General Introduction with Rules and Grammar,
London 1944.
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Gruntowne badania statystyczne nad polszczyzna otwiera cykl 5 tomow
List frekwencyjnych® sporzadzonych z materialow zebranych w latach
szesédziesiatych ze Zrddel pisanych, uzupelniony kolejnymi dwoma tomami
polszczyzny moéwionej* i podsumowany w syntetycznym opracowaniu jako:
Stownik frekwencyjny polszczyzny wspélczesnej® Niezaleznie od nich prowadzone
byly badania przez Walerego Pisarka® i Jadwige Sambor?. Kolejny krok to
tom list frekwencyjnych opisujacych stownictwo programéw telewizyjnych
przygotowywany w Krakowie pod kierunkiem prof. Zofii Kurzowe;®.

Z materiatéow Slownika frekwencyjnego i komputerowych wydrukow
1500 najczestszych stow z telewizji powstaly trzy listy® dla trzech poziomoéw
nauczania, przy czym pierwsza z nich zostala juz opracowana jako znany
powszechnie Slownik minimum'®, a takze jako Indeks a tergo.

Uzycie metody statystycznej pozwala niekiedy na osiagnigcie frapujacych
rezultatéow. Przykladowo, spojrzenie na ilos¢ slownictwa anatomicznego
w tekstach poezji wspblczesnej sugerowaé moze uzycie tej grupy tekstow
jako atrakcyjnego materialu dydaktycznego na poziomie ponad progowym,
niewyspecjalizowanym, przed podaniem stuchaczom materiatu tekstow spe-
cjalistycznych!2.

Obszarem glottodydaktyki, na ktérym znajomosé statystycznego rozkiadu
stownictwa w tekstach ma szczegblne znaczenie, jest nauczanie jezykow
obcych do celéw specjalnych (zawodowych), gdy chodzi bardziej o pauczanie

31.Kurcz, A. Lewicki, W. Mastowski, J. Sambor, ]. Woronczak, Slownictwo
wspolczesnego jezyka polskiego. Listy frekwencyjne, t. 1-5, Warszawa 1974-1977.

4 H. Zgodtkowa, Slownictwo wspolczesnej polszczyzny mowionej. Lista frek yjna
i rangowa, Poman 1983. H. Zgoétkowa, K. Bulczyfska, Slownictwo dzieci w wieku
przedszkolnym. Listy frekwencyjne, Poznan 1987.

51 Kurcz, A. Lewicki, J. Sambor, K. Szafran, J. Woronczak, Slownik
frekwencyjny polszczyzny wspdlczesnej, Krakow 1990.

¢ W. Pisarek, Frekwencja wyrazow w prasie. Wiadomosci — komentarze — reportaze,
Krakéw 1972.

7 Nalezy powolac si¢ tu na pracg z racji jej ol dniesienia do tekstow wsp
polszczyzny: J. Sambor, O slownictwie statystycznie rzadkim. Na materiale derywatéw we
wspolczesnej publicystyce polskiej, Warszawa 1975. Inne prace badawcze tej autorki dotyczyty
np. tekstu Pana Tadeusza.

4 Por.: H. Zgotkowa, Dobdr slownictwa do nauczania jezyka polskiego jako obcego, [w1]
Programy nauczania jezyka polskiego jako obcego, red. W. Miodunka. Krakéw 1993, s. 32-105,
s. 35,

9 Ibidem, s. 66-105.

1 Z Kurzowa, H. Zg otk owa, Slownik minimun wspélczesnej polszczyzny, Poznan 1992.

G, Rudzifiski, Indeks a tergo do Slownika minimum wspélczesnej polszczyzny
Z. Kurzowej i H. Zgolkowej, ,,Acla Universitatis Lodziensis”, Ksztalcenie Polonistyczne
Cudzoziemcow, z. 10. Lodz 1998, s. 403-413.

12 Sugestig takiego rozwiazania przedstawia H. Zg 61k o wa, Nazwy czesci ciala w nauczaniu
Jjezyka polskiego jako obcego, [W:] Merytoryczne ksztalcenie Polakéw ze Wschodu, ted. Jan
Mazur, Lublin 1994, s. 89-96.
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wybranych specjalistycznych odmian jezyka, a nie wylacznie jego odmiany
najogolniejszej. Na gruncie anglistyki mowi si¢ w takim przypadku o ESP
- English for Specific Purposes; w glottodydaktyce niemieckiej (takze
austriackiej) o ,,Fachsprache”. Na gruncie polonistyki zagadnienie nie jest
do konca teoretycznie rozpracowane — pisze o tym Stanistaw Wojnicki'?
- choé¢ praktycznie realizowane jest juz od konca lat pigédziesiatych w Studium
fezyka Polskiego dla Cudzoziemcow UL w trakcie jezykowo-merytorycznego
przygotowania studentéw cudzoziemcéw do dziennych studiéw wyiszych
w Polsce.

Polonista nauczajacy jezyka polskiego jako obcego, szczegblnie na
lektoracie zagranicznym, gdzie nie ma wsparcia ze strony nauczycieli-
-przedmiotowcéw, skazany jest na chwalebna role polihistora, gdy zmuszony
jest z réwna swoboda przedstawiaé sluchaczom subtelno$é poematéw
Wistawy Szymborskiej, szczegblny charakter pism teologicznych Karola
Woijtyly, czy pomystowos¢ programéw ekonomicznych Leszka Balcerowiczal.

W takiej sytuacji opracowanie list rangowych stownictwa z poszczegdl-
nych dziedzin nauki jest dla polonisty znaczaca pomoca w przygotowaniu
materialow do nauczania. Rolg takiej pomocy, jak dotad, pelni¢ moga
opracowane przez Mari¢ Rachwalowa listy frekwencyjne stownictwa teks-
tow naukowych's. Obejmuja one jednak tylko stownictwo dziedzin huma-
nistycznych: literaturoznawstwa, jezykoznawstwa, historii i pedagogiki oraz
list¢ kontrolng stownictwa tekstow naukowo-technicznych z dziedziny elek-
troniki.

Z ta m. in. intencja, by nauczycielom jezyka polskiego jako obcego
dostarczy¢ listy rangowej stownictwa z dziedziny ochrony s$rodowiska,
podjatem badania zmierzajace do napisania pracy doktorskiej na temat
zjawisk jezykowych wystgpujacych w tekstach naukowych z tej dziedziny.
Obszar tematyczny przyjetego do badan kanonu tekstébw zostal w or-
ganizacyjnej fazie pracy sprowadzony do czterech dzialdéw, jakimi sa:
ochrona wéd, ochrona powietrza, ochrona ziemi i ochrona przed szkodliwymi
formami energii’®>. Do wywazenia proporcji tych dzialdéw uzyty zostal

13 8. Wojnicki, Nauczanie jezykéw obcych do celow zawodowych, Warszawa 1991,

3 Por.: G. Rudzinski, Rola polonisty w promocji jezyka i kultury polskiej jako zadanie
interdyscyplinarne, {w:] Promocja jezyka i kultury polskiej w swiecie, red. ). Mazur. Lublin
1998, s. 57-62.

s M. Rachwatowa, Slownictwo tekstow naukowych, Wroctaw 1986.

16 Klasyfikacja ta ma charakter roboczy, stuzy jedynie porzadkowaniu teksiéw zbieranych
do kanonu, nie pretenduje do roli refleksji naukowej w dziedzinie, ktorej dotycza teksty
kanonu. Dia humanisty zdaje si¢ by¢ szczegolnie pociagajaca z powodu swej przystawalnosci
do ,ukiadu pierwiastkow” Empedoklesa: mamy lu cztery zywioly, z kidrych trzy (ziemia,
woda, powietrze) sa przedmiotem ochrony, a czwarty — ogien (jezeli pozwolimy sobie tak ujac
energig i promieniowanie) — przedmiotem szczegélnej troski z racji potencjalnie tworzonych
zagrozen.
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w charakterze narzedzia spis {resci rocznika Gléwnego Urzedu Statystycznego,
poswieconego ochronie §rodowiska'’. W roczniku tym tabele obrazujace
ochrong litosfery zajmuja 26 stron'® w dziale zatytulowanym ,,Wykorzystanie
i ochrona zasobow powierzchni ziemi i gleby. Kopaliny”. Dziat ,,Zasoby,
wykorzystanie, zanieczyszczenie i ochrona wod” zajmuje 86 stron!®. ,,Za-
nieczyszczenie i ochrona powietrza™ zajmuje 48 stron?, a ,Promieniowanie
jonizujgce i hatas” 16 stron?!. Poniewaz w tym wiasnie roczniku zagadnienia
skladowisk $mieci i statych odpadéw zostaly ujete w odrgbnym rozdziale
— ,,Odpady”??, a odnoszg si¢ one do probleméw wywolywanych w obszarze
litosfery, nalezy liczbg obrazujacych je stron rocznika (23) doda¢ do liczby
stron poswigconych litosferze: lacznie jest to 49 stron. Zatem: proporcja
objetosci poszczegélnych czgsci kanonu odnoszacych si¢ do Ziemi, Wody,
Powietrza i Ognia powinna ksztaltowaé si¢ w przyblizeniu jak relacja
49 : 86 : 48 : 1623, Przypisujac kazdej stronie rocznika liczbe 500 stéw,
otrzymujemy nastgpujaca wielko§é proby tekstow z zakresu:

— ochrony Ziemi: 24 500 stow;

— ochrony Wody: 43 000 stow;

— ochrony Powietrza: 2400 stow;

— ochrony przed szkodliwymi formami energii: 8000 stow;
co lacznie stanowi 99 500 stow — w przyblizeniu 100 0002+

17 Qchrona $rodowiska, ,Rocznik statystyczny GUS”, Warszawa 1996.

18 Ibidem, s. 49-15.

9 lbidem, s. 76-162.
20 Zhidem, s. 163-211.
2 Ibidem, s. 301-317.

2 Tbidem, s. 277-300.

23 Interesujace, Ze liczebno§é tych prob uklada si¢ na krzywej Gaussa, co moze §wiadezy¢
o trafnosci doboru proporcji przyjetej proby tekstow.

# Materiat byt wuety z naslgpu_]qcych opracowan Adamczyk B., Ochrona gleb, [w]
Ochrona i ksztal §r ka przyrodniczego, red. W. Mlchajtow K. Zabierowski,
Warszawa, Krakow 1978, t. 1, s. 703-762,; Biernacka E., Biolog bud skiladowisk
odpadéw elektrownianych, [w:] Praktyczne techniki w ochronie Srodowiska, Krynica 18-19.10. 1990
NOT-Rada Wojewédzka w Nowym Saczu, 1990; Dubaniewicz H., Problemy oceny
warunkéw bioklimatycznych w miescie przemyslowym na przykladzie Lodzi, [w:) Problemy
ochrony srodowiska w Regionie Eédzkim i 20-letni udzial OBIKS w Lodzi w ich rozwigzywaniu
Lodz 25.11.1980. NOT, Polskie Zrzeszenie Inzynieréw i Technikow Sanitarnych, Oddz.
w Lodzi, OBiKS w Lodz, Lodz 1980, s. 61-67; Jasiniska M., Mietelski J. W, Greszta J,
Barszez )., Niemtur S., Promieniotworcze skazenie loséw Polski poludniowej w 1987 roku,
Raport No 1450/B, Instytut Fizyki Jadrowej, Krakow 1989, (druk na prawach rgkopisu);
Kleczkowski A. S., Klasyfikacja czynnikéw i warunkéw degradacji jakosci wod podziemnych.
W jaki sposob mogq zostaé zanieczyszczone wody podziemne?, [w:] Ochrona wéd podziemnych,
red. A. S. Kleczkowski, Instytut Geologiczny, Wyd. Geologiczne, 1984, s. 41-77; Konie-
czynskil, Pason A., Mozliwosci ograniczenia emisji pylow i gazow w Swietle stanu krajowej
nauki i techniki, Praktyczne techniki w ochronie Srodowiska, Krynica 18-19.10.1990, NOT, Rada
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Przedstawiona lista rangowa to rezultat badan pilotazowych, prze-
prowadzonych na probie 10 000 stéw. Wymaga ona pewnego komentarza.
Oprocz zbioru 222 stéw odnalezionych jako najczestsze w badanych tekstach
(minimalna czgstos¢ to 9 wystapief) ukazuje pewne zjawiska wynikajace ze
specyfiki jej sporzadzenia. Przygotowanie materialu do sortowania przebiegato
tu bowiem nieco inaczej, niz w dotychczasowych opracowaniach:

1. Skroty nie byly rozwiazywane, stad obecno$¢ na liScie skrétu np. Inne
podobne skroty zostaly potraktowane tak samo, ale zaden z nich nie
wystapit wiecej niz 8 razy. Skroty tego rodzaju sa dla studentdéw cudzoziemcow
specyficznym problemem: nie znaja oni sposobu ich czytania. Powinny byé
zatem przedmiotem odrgbnych ¢wiczen; skrot np. jako szczegblnie czesty
(15 uzy¢ na 10 000 siow) moglby byé wprowadzany na zajgciach stosunkowo
wczesnie.

2. Jednostki miar pisane skrotami nie byly rozwiazywane, lecz zostaly
umieszczone pod jednym haslem jako miano jednostki (ranga 9). Badane
teksty sa tekstami naukowymi, miana jednostek sa w nich niekiedy zlozone,
np.: kgm/s (kilogram razy metr na sekunde), co w miejsce jednego graficznie
stowa wprowadzaloby w tym przypadku 5. Przy wielkiej czgstoSci mian
(tutaj S8 uzy¢ roznych mian, w wigkszosci zlozonych) rozwiazywanie ich
skrotow prowadzitoby do wigkszych zmian obrazu czgstoSci wyrazéw niz
przesuniecie calej listy od pozycji 9 o jedna range.

3. Liczby pisane cyframi rzymskimi i arabskimi, gdy odnosily sie do
liczebnikéw giownych nie byly przepisywane stownie. Podobnie jak symbole
mian jednostek zostaly umieszczone pod jednym hastem jako liczebnik
(ranga 8 — lacznie 126 wystapien liczebnikow giownych). Wzgledy przema-
wiajace za takim rozstrzygnigciem sa podobne, jak w przypadku mian.
Niektore liczebniki byly siedmioznakowe: 324,729 i o$mio-dziewigciowyrazowe:
trzysta dwadziescia cztery (cale) i siedemset dwadziescia dziewieé tysigcznych.
Ponadto: o ile samo uzycie liczebnika przez autora tekstu jest elementem
zamierzonego przekazu informacji tj. zachowania komunikacyjnego i nalezy

Wn]ewodzka w Nowym. chzu, 1990 Kordmk M., Haberski A, Pochopiea T,
org ze pr lowych sorb i weglowymi jed)

uzyrku [w:] I’raklyczne techniki w ochronie Srodowiska, Krynica 18-19.10.1990. NOT, Rada

Wojewodzka w Nowym Saczu 1990; Mazur T., Ekologi skutki niewlasciwego

gnojowicq, (w:] Praktyczne techniki w ochronie :rodawuka Krynica 18—19 10 1999, NOT Rada

Wojewodzka w Nowym Saczu, Nowy Sgcz 1990; Stan ie dowiska hal

[w:] Stan Srodowiska w 1990 r. na terenie woj. lodzkiego, Wydzial Ochrony Smdow:ska Urzedu

Wojewodzkiego w Lodzi. Ofrodek Badan i Kontroli Srodowiska w Lodzi, Lédz 1991, s. 63-66;

Starmach K., Ochrona ekosystemow wodnych, [w:] Ochrona i ksztaltowanie Srodowiska

przyrodniczego, red. W. Michajlow i K. Zabierowski, Warszawa, Krakow 1978, t. 1, s. 549-568;
Swieboda M., Wplyw zanieczyszczer powietrza atmosferycznego na rosliny i ich wartosé
uiytkowq, [w:] Ochrona i ksztaltowanie Srodowiska przyrodniczego, red. W. Michajlow

i K. Zabierowski, Warszawa, Krakéw 1978, t. 2, s. 7-35.
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do procedury postugiwania si¢ jezykiem, to przeciez semantyka kazdego
konkretnego liczebnika nie zalezy, w przypadku relacji z badan naukowych,
od jakichkolwiek uwarunkowan systemu jezykowego, ale jedynie od realiow
badanej rzeczywistosci — ma wigc walor calkowicie pozajgzykowy i w pro-
cedurze badania zjawisk jezykowych moze by¢ pominigta.

Liczebniki tworza w procedurze polonistycznej edukacji cudzoziemcow
problem precyzyjnej artykulacji i sprawnej recepcji. Moga by¢ rozumiane
jako problem jezykowy jedynmie na plaszczyinie ortofonii i ortografii. Sa
przedmiotem d¢wiczen na poczatku kazdego kursu i nie powinny byé
traktowane — mimo swej wielkiej czgstotliwosci jako szczegOine zadanie
stojace przed nauczycielem jezyka specjalistycznego. Musza by¢ wlasciwie
artykutowane i prawidlowo recypowane bez wzgledu na rodzaj kursu.

Liczebniki porzadkowe zostaly zasadniczo potraktowane odmiennie,
glownie ze wzgledu na przynalezno$¢ do deklinacji zaimkowo-przymiotnikowej,
co powoduje korzystne, z punktu widzenia potrzeb rozwoju sprawnosci
jezykowej, utozsamianie ich z przymiotnikami. Moga wi¢c byé uzyte do
ksztattowania ¢éwiczen w takim samym stopniu jak przymiotniki. Jedynie
tam, gdzie opisywaly daty roczne typu 1980, zostaly zgromadzone w osobnej
,,szufladce”(l.p. 160). Nie ma powodu, by liczebnikom dziewigéset i tysigc
przypisywa¢ jaka$ iloSciowa charakterystyke, gdy ich uzycie zalezy w przypad-
ku daty wlasnie nie od jgzyka, ale od obowiazujacego w konkretnym
spoleczenstwie kalendarza.

4. Z oczywistych przyczyn (badamy teksty naukowe) nie mozna bylo
pomina¢ zadnych wzoréw chemicznych (1.p. 38). Potraktowano je tak, jak
liczebniki gtéwne — ich semantyka nie pochodzi z wewnatrzjgzykowego
systemu opozycji, ale spoza jezyka. Zapisy takie, jak H,0, sa w zasadzie
piktogramami. Problemem z zakresu ksztalcenia jezykowego jest umiejgtnosc,
a moze nawet sama mozliwos¢, ich polskiego czytania, zaskakujaca czgsto
miodziez z krajéw trzeciego §wiata brzmieniem yadvao, w miejsce oczekiwanej
artykulacji angielskie;.

5. Znak graficzny % byl przepisywany, poniewaz uzyta do sortowania
materialu baza danych (wynaleziona do zadan rachunkowych) reagowafa
w sposOb niepozadany na jego wpisanie w rekord.

6. Odrebne rekordy otrzymaly zbiory literowcow (Lp. 118), imion
osobowych (l.p. 116) i nazw miejscowych (I.p. 78) oprocz nazwy Lédz (l.p.
207), ktoéra wydzielono, by przekonaé sig, jaka bedzie jej frekwencia
w probie tekstow, gdzie dwa tytuly na 11 byly zwiazane z opisem badan
majgcych miejsce na terenie naszego miasta. Byl to rodzaj testu samej
metody badawczej, ktéry dat do§é frapujacy rezultat. Z dwdch moéwiacych
posrednio o Lodzi tekstéw, ktérych objetoéé wyniosta 1200 wyrazodw,
nazwa Lo6dZ weszla na liste z ranga 49, tj. z racji 9 uzy¢. Gdy rzeczownik
gnojowica uzyskal range 17, z racji 40 uzyé, a mdgt pochodzi¢ tylko
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z jednego tekstu, z ktorego wzigto ok. 1000 stdw. Zbadanie tej koincydencji
bedzie zapewne mozliwe w przysztych ilosciowych analizach tekstéw z dzie-
dziny ochrony Srodowiska, po uruchomieniu obfitszej bazy danych.

Przedstawiona lista rangowa ma, jak wspomniano, charakter pilotazowy,
ale takze w tej postaci moze stuzy¢ jako zrodio leksyki do ksztaltowania
¢wiczen gramatycznych i budowania kregdw tematycznych dla éwiczen
w pisaniu i mowieniu. Problemem moze by¢ bardzo slaba reprezentacja
czasownikow, zwiazana z funkcjonowaniem w badanej odmianie dhgich
ciagdw nominalnych, zbudowanych z wielopigtrowo wigzanych przydawek
rzeczownych z towarzyszacymi im przydawkami przymiotnymi. Na 10 040
wyrazoéw policzonych w badanej probie, az 2807 rzeczownikdéw, zaimkow,
przymiotnikéw i liczebnikéw bylo uzytych w dopelniaczu obydwu liczb.
Odpowiednio, lacznie liczonych uzy¢ mianownika bylo 1269, miejscownika
1003, biernika 970, narzednika 386 i celownika 66.

Tabela 1
Listy uzy¢ poszczegblnych wyrazed
1. Alfabetyczna
a 52 | czynnik 9
aktywnosé 11 | data roczna 11
aktywny 15 | dawka 24
atmosfera 12 | dla 38
atmosferyczny 10 | dno 11
azot 26 |[do 143
badanie 20 | doswiadczenie 12
bardzo 16 | duzy/wigkszy/najwigkszy 52
biologiczny 21 | emisja 15
byé 145 | energia 15
cel 17 | gaz 11
chemiczny 27 | gazowy 12
co 20 | gdyz 9
czas 9 | gleba 51
czgsto 12 | glebowy 9
czg§ 13 | gnojowica 40
cztowiek + ludze (3] 16 | godzna 9
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Tabela 1 (cd.)

1. Alfabetyczna
gruntowy 9 | mie¢ 24
grupa 10 | mineralny 13
hatas 12 | mozliwosé 16
i 316 | moma 23
ich (dzierz.) 27 | méc 30
ilosé 27 | na 179
IMIE WLASNE 14 | nad 9
inny I3 | nalezy 19
instalacja 14 | nastgpowac 16
istnie¢ 9 | natomiast 11
jak 29 | Naturalny 13
jako 17 | nawet . 9
Jjednak, 15 | nawozenie 22
jego (dzierz.) 12 | NAZWA MIEJSCOWA 17
jei (dzierz.) 16 | nie (part.) 46
jezioro 10 | niektore 12
juz 15 | Nigdy 1
kierunek 16 | niz 1
ktory 44 | np. 15
lecz 1l |o 53
LICZEBNIK 126 | obecnos¢ 10
LITEROWIEC 14 | obszar 11
lub 43 | ocena 10
Lodz 9 | ochrona n
maty/mniejszy/najmniejszy 15 | oczyszczanie 17
masa 12 | od 46
materia 15 | odpady 35
metoda 13 | okres 10
MIANO JEDNOSTKI 58 [on 24
miasto 26 | ona 22
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Tabela 1 (cd.)

1. Alfabetyczna
ono 36 | przemysiowy 27
opad 10 | przeprowadzony 10
oraz 39 | przez 44
organiczny 33 | przy 33
organizm 17 | przykiad 9
ofrodek 11 | przypadek 26
paleniskowy 11 | pyt 24
pierwszy 13 | rodzaj 12
po 21 | rok +lata (3] 16
pod 21 | roslinny 11
podstawowy 10 | roélinny 51
podziemny 17 | rozwdj 13
pojazd 9 | réwniez 27
pole 11 | rézny 10
pomiar 17 ) ruch 1
popiodt 29 | rzeka 10
postat 13 | stan 9
poszczegdlny 9 | sig 39
powierzchnia 22 | skiad 10
powietrze 32 | skladnik 14
powodowaé 13 | sktadowisko 35
powstad 11 | sorbent 13
poziom 16 | sorpcyjny 12
PROCENT 18 | staly 13
proces 28 | stan 16
produkcja 30 | stanowi¢ 10
produkt 18 | stopien 19
prowadzé 11 | stosowanie 14
probka 14 | stosunek 10
przed(e) 15 | strefa 16
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Tabela 1 (cd.)
1. Alfabetyczna
stwierdzi¢ 9 | wigc 11
substancja 40 | woda 134
swoj 10 | wodny 16
SYMBOL CHEMICZNY 31 | wplyw 17
Scieki 35 | wskutek 9
§rodowisko 28 | wszystkie 15
ta 9 | wykazac 12
taki 17 | wykorzystanie 9
takze 20 | wymycie 9
te 33 | wynik 15
technologia 10 | wynikaé 14
ten 40 | wynosic 15
teren 13 | wysoki 12
tez 16 | wystgpowaé 15
to 32 | wytwarzanie 10
tworzy¢ 11 | wyznaczaé 9
tylko 17 | wzglad 18
ukiad 18 | wzorzec 11
uprawa 10 | wzrost 15
urzadzenie 14 | z(e) 147
usuwaé 12 | zabudowa 10
uwaga 10 | zagrozenie 13
uzyskac 12 | zakres 9
w(e) 482 | zanieczyszczenia 56
warstwa 21 | zastosowanie 13
wartos¢ 9 | zawartosc 20
warunek 26 | zawierac 14
wegiel 44 | zbiornik 15
weglowy 17 | zmiana 15
wielu 12 | znacznie 12
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Tabela 1 (cd.)

1. Alfabetyczna

znajdowad 10 | zwlaszeza 9
zostac 12 | zrodlo 14
zwigzany 15 | ze 33
zwiazek 10 | zycie 13
zwierze 12
2. Rangowa
Ip. |ranga wyraz Lu. | Ip. ranga wyraz Lu.
1 1 | wie) 482) 24 ten 40
2 2 ]i 316) 25| 18 |oraz 39
3 3 |na 179 26 sig 39
4 4 me) 147) 271 19 |dla 38
5 5 | by¢ 145} 28| 20 | ono 36
6 6 Yo 143) 29} 25 | odpady 35
7 7 | woda 134 30 skladowisko 35
8 8 | LICZEBNIK 126 31 Scieki 35
9 9 | MIANO JEDNOSTKI 58| 32| 26 |{ organiczny 33
10| 10 | zanieczyszczenia 56| 33 przy 33
111 11 |o 53| 34 te 33
121 12 |a 52 35 ze 33
13 duzy/wigkszy/najwickszy 52| 36| 27 | powietrze 32
14| 13 | gleba 51| 37 to 32
15 rosliny 51| 38| 28 | SYMBOL CHEMICZNY 31
16| 14 | nie (part.) 46| 39| 29 |méc 30
17 od 46 40 produkcja 30
181 15 | ktory 441 41| 30 |jak 29
19 przez 41 42 popidt 29
20 wegiel 44| 43| 31 | proces 28
21 16 |lub 431 44 $rodowisko 28
22| 17 | gnojowica 40| 45| 32 | chemiceny 27
£ substancja 40| 46 ich (dzierz.) 27




104

Grzegorz Rudzifiski

Tabela 1 (cd.)

2. Rangowa
Ip. |ranga wyraz Lu. | Ip. [ranga wyraz lu.
47 ilos¢ 27| 76| 41 |cel 17
48 przemystowy 2711 17 jako 17
49 réwniez 27| 18 NAZWA MIEISCOWA 17
50| 33 | azot 26| 79 oczyszczanie 17
51 miasto 26| 80 organizm 17
52 przypadek 26] 81 podziemny 17
53 warunek 26| 82 pomiar 17
541 34 |dawka 24| 83 taki 17
55 mieé 241 84 tylko 17
56 on 24| 85 weglowy 17
57 pyt 24| 86 wplyw 17
58| 35 ]| moina 23| 87| 42 | bardzo 16
59| 36 | nawozenie 22| 88 cziowick + ludzie (3] 16
60 ona 22( 89 jej (dzierz.) 16
61 powierzchnia 22| 90 kierunek 16
62) 37 | biologicany 21| 91 mozliwos§¢ 16
63 o 21| 92 nastgpowac 16
64 pod 21| 93 poziom 16
65 warstwa 21| 94 rok [5 - lata) 16
66| 38 | badanie 20| 95 stan 16
67 co 20| 96 strefa 16
68 takze 20| 97 tez 16
69 zawartosct 20| 98 wodny 16
70| 39 { nalezy 19( 99( 43 | aktywny 15
n stopief 19| 100 emisja 15
72{ 40 | PROCENT 18 101 energia 15
73 produkt 18102 jednak 15
74 uktad 181103 juz 15
75 wzglad 18| 104 maty/mniejszy/najmniejszy 15
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Tabela 1 (cd.)

2. Rangowa
ip. |ranga Wyraz Lu.] Ip. jranga wyraz lu.
105 materia 15(133 powodowaé 13
106 op. 15134 10ZW0j 13
107 przed(e) 15135 sorbent 13
108 wszystkie 15[136 staty 13
109 wynik 15]137 teren 13
110[ 43 | wynosic¢ 15138 zagrozenie 13
111 wystgpowac 151139 zastosowanie 13
112 wzrost 15140 zycie 13
13 zbiornik 15| 141| 46 | atmosfera 12
114 zmjana 15| 142 czgsto 12
115 zwigzany 151143 doswiadczenie 12
116| 44 | IMIE WLASNE 14 | 144 gazowy 12
117 instalacja 14145 hatas 12
118 LITEROWIEC 14 | 146 jego [dzer. 12
119 probka 14 [ 147 masa 12
120 skladnik 14| 148 niektére 12
121 stosowanie 14| 149 rodzaj 12
122 urzadzenie 14| 150 sorpeyjny 12
123 wynikaé 14151 usuwac 12
124 zawierac 141152 uzyskaé 12
125 rédio 14153 wielu 12
i 126 45 | czesc 13 (154 wykazaé 12
j127 inny 13]155 wysoki 12
128 metoda 13| 156 zmacznie 12
[129 mineralny 13| 157 zostaé 12
i130 naturalny 13158 2wierzg 12}
1131 pierwszy 13[159| 47 | aktywnosé 11 t
132 postaé 13 160 DATA ROCZNA 11
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Tabela 1 (cd.)

2. Rangowa
Ip. |ranga Wyraz lu. | Ip. {ranga wyraz lu.
161 dno 111189 sktad 10
162 gaz 11| 190 stanowic 10
163 lecz 11191 stosunek 10
164 natomiast 111192 swoj 10
165 niz 11193 technologia 10
166 obszar 11194 uprawa 10
167 47 | ochrona 11195 uwaga 10
168 ofrodek 11{196 wytwarzanie 10
169 paleniskowy 111197 zabudowa 10
170 pole 11198 najdowaé 10
17 powstaé 11199 zwiazek 10
172 prowadzi¢ 11]200| 49 | czas 9
173 roflinny 11 (201 czynnik 9
174 ruch 11202 gdyz 9
175 tworzyc 11203 glebowy 9
176 wigc 11204 godzina 9
177 WZOrzec 111205 gruntowy 9
178 48 | atmosferyczny 10 | 206 istnie¢ 9
179 grupa 10207 Lodz 9
180 jedoro 10208 nad 9
181 obecnosé 10209 nawet 9
182 ocena 10210 pojazd 9
183 okres 10{211 poszczegolny 9
184 opad 10212 przykiad 9
185 podstawowy 10213 sam 9
186 przeprowadzony 10| 214 stwierdzi¢ 9
187 16Zny 10215 ta 9
188 rzeka 10| 216 warloscé 9
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Tabela 1 (cd.)

2. Rangowa
Ip. |ranga wyraz Lu.| Ip. |ranga wyraz Lu.
217 wskutek 91220 wyznaczaé 9
218 wykorzystanie 9221 zakres 9
219 wymycie 91222 zwlaszcza 9

Skraty: Ip. — liczba porzadkowa, Lu. — liczba uzyé (frekwencia).



