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Stowa kluczowe: cudzoziemiec, obraz, stereotyp, badanie ankietowe

Celem artykutu bylo zbadanie wizerunku cudzoziemca w$rdd studentéw polonistyki Uniwersytetu
L.odzkiego, ktorzy wybrali specjalizacje: nauczanie jpjo. Na podstawie badan ankietowych okazato
sie, ze obraz obcokrajowca jest dos¢ zréznicowany, jednak mozna w nim wskaza¢ pewne cechy
wspolne. Bardzo wyraznie zaznaczala si¢ opozycja swoj — obey, a takze duze oczekiwania studen-
tOw zwigzane z uczeniem si¢ przez cudzoziemcoHw jezyka polskiego.

W ostatnich latach bardzo popularne staly si¢ badania nad rozmaitymi ste-
reotypami, zwlaszcza etnicznymi (por. m.in. Bartminski i in. 2002; Krawczuk
2008; Zarzycka 2008). Ich gléwnym celem jest albo zrekonstruowanie jezyko-
wego stereotypu danegj nacji czy pojecia, albo ukazanie obrazu konkretnej grupy
w danym srodowisku (np. obraz Polaka wsrdd studentdw uniwersytetu we
Lwowie — Krawczuk 2008). Zdarzaja si¢ tez badania bardziej ogdlne, ktore
zmierzaja do ,,okreslenia odczuwanych przez cudzoziemcow rdznic mentalnych
mi¢dzy nimi jako reprezentantami okreslonych wspdlnot kulturowo-
-komunikacyjnych a Polakami [...]” (Zarzycka 2008: 171). Zacytowane zdanie,
a takze wyniki badan, do ktoérych si¢ ono odnosi, staly si¢ inspiracja do przepro-
wadzenia analizy o odwrotnym kierunku — postawiono pytanie, jaki jest wizeru-
nek cudzoziemca wsrod Polakdw, a konkretnie wsrod studentow 1odzkiej polo-
nistyki, ktorzy wybrali specjalizacjg: nauczanie jgzyka polskiego jako obcego.

Badanie zostalo przeprowadzone metoda audytoryjna — podczas zajgé stu-
denci zostali poproszeni o wypelnienie ankicty. W badaniu wziglo udzial 74
studentéw specjalizacji glottodydaktycznej (w dalszej czesci pracy nazywani s
oni grupa badawcza badz studentami glottodydaktykami). Drugim celem bada-
nia bylo sprawdzenie, czy specjalizacja ma wplyw na ksztaltowanie si¢ wizerun-
ku cudzoziemca, dlatego t¢ sama ankicetg przeprowadzono wsrdd studentow
polonistyki, ktorzy nie wybrali specjalizacji nauczanie jgzyka polskiego jako
obcego (byla to grupa 68 osob, dalej nazywana grupa odniesienia/pordéwnawcza,
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lub studentami nieglottodydaktykami). Ankicta skladala si¢ z 18 pytan, a jej
konstrukcja opierala si¢ na ankieciec LAS-90 i jej rdéznych modyfikacjach (por.
m.in. Bartminski 1998; Krawczuk 2008). Zebrany material okazal si¢ bardzo
cickawy 1 réznorodny, jednak ze wzgledu na ograniczong objetos$¢ niniejszego
tekstu zostana w nim przedstawione jedynie te aspekty ankiety, ktore pokazywa-
ly, jaki jest wizerunek cudzoziemca. Celowo nie uzywa si¢ tu okreslenia stereo-
typ, gdyz ten, zgodnic z wicloma koncepcjami, zakorzeniony jest glownie
w jezyku, a celem ankiety bylo raczej badanie pewnej mentalnosci. Barbara
Morcinek, podejmujac probe badania stercotypu Polaka wsrod Japonczykow,
doszla do wniosku, ze ,,nie mozna mowic o stereotypie Polaka wsrdd Japonczy-
kéw, bowiem Japonczyk, ktdry nie interesuje si¢ szczegolnie polska historia,
kultura, sztuka czy gospodarka, nie ma skad czerpa¢ w ogdle wiedzy na temat
wizji Polski, nie méwiac juz o jej mieszkancach. Cos takiego jak stereotyp Pola-
ka w Japonii po prostu nie istnieje” (Morcinek 2008: 122). Wobec tych faktow
badaczka podj¢la prébe odpowiedzi na pytanie: ,,Czy istnieja wigc jakiekolwiek
wyobrazenia, czy tez obraz Polakow w $wiadomosci Japonczykow?” Takze
w niniejszym artykule, cho¢ z nieco innych powoddéw, okreslenie wizeru-
nek/obraz cudzoziemca wydaje si¢ lepsze w odniesieniu do przeprowadzonych
badan anizeli stereotyp — przede wszystkim dlatego, ze samo okreslenie ,,cudzo-
ziemiec” jest na tyle szerokie, Ze trudno o jego stercotypizacj¢ bez odnoszenia
si¢ do konkretnych grup etnicznych czy narodowosciowych.

Piszac o zalozeniach badawczych, ktore towarzyszyly badaniu stereotypu
Rosjanina we wspdlczesnej polszczyznie, Jerzy Bartminski, Irena Lappo oraz
Urszula Majer-Baranowska podkreslaja, ze stereotypy ,,sa formowane w pewnej
ramie doswiadczeniowej” (Bartminski i1 in. 2002: 107). To zalozenie z jednej
strony wskazuje na to, ze dla zaistnienia stereotypu konieczne jest jakies do-
swiadczenie zwigzane z obicktem stereotypizacji (w tym przypadku
z cudzoziemcem), z drugiej za$ — doswiadczenia ksztaltuja nasze postrzeganie
obicktu. Mozna zatem przyjac, ze studenci specjalizacji glottodydaktyczne;j,
ktérzy podczas praktyk maja staly kontakt z cudzoziemcami, inaczej ksztaltuja
swoj wizerunek cudzoziemca anizeli studenci nieglottodydaktycy, ktorzy bardzo
czgsto, co moze troche dziwi¢, nie mieli zadnych kontaktéw z obcokrajowcami.

Z problemem stereotypu czy obrazu okreslonej grupy spolecznej wiaze sig
opozycja swdj — obcy. ,,Swoi” to grupa, z ktora jednostka si¢ identyfikuje, a jej
obraz jest pozytywny, za$ ,.obcy” to grupa, od ktorej jednostka sig¢ dystansuje,
oceniajac ja negatywnie (por. Panasiuk 1998: 93). Ta opozycja bardzo wyraznie
zaznacza si¢ takze w omawianych badaniach, zwlaszcza w wypowiedziach gru-
py badawczej.

Ponizej zaprezentowano odpowiedzi na wybrane pytania ankiety. Kazdora-
zowo zamieszczono polecenie, ktore mieli wykonaé respondenci, a takze ich
odpowiedzi. Ze wzglgdu na rozbudowana strukturg ankiety cytowane sa jedynie
te wypowiedzi, ktdére mialy najwyzsza frekwencj¢ lub byly, naszym zdaniem,
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najcickawsze. Ta zasada dotyczy jedynie grupy badawczej. Wypowiedzi grupy
odniesienia zostaly potraktowane jako tlo porownawcze i1 sq prezentowane jedy-
nie w sposéb bardzo ogolny poprzez odniesienie wynikow do grupy badawcze;j.

Kito to jest cudzoziemiec?

Siggajac po definicje stownikowe, dowiadujemy si¢, ze cudzoziemiec to
‘obywatel, mieszkaniec obcego kraju, obcokrajowiec’ (SJP)'. Definicje te nie
zawieraja zadnych elementéw wartosciujacych, koncentruja si¢ jedyniec na
aspekcie geograficzno-narodowym. Podobne definicje odnalez¢é mozna w od-
powiedziach respondentow, cho¢ w tym wypadku lista kategorii stanowiacych
podstawg definicji jest znacznie dluzsza. Najliczniej reprezentowana byla kate-
goria narodowosciowo-polityczna, w ktorej punktem odniesienia jest pochodze-
nie lub obywatelstwo. Cudzoziemiec to np.: osoba pochodagca z innego kraju,
majqca tamiejsze obywatelstwo, osoba obcej narodowosci, osoba o obcych ko-
rzeniach; osoba z obcego kraju, osoba pochodaqca z cudzej ziemi.

Na uwagg zastuguje fakt, ze czesto w odpowiedziach ankictowanych zary-
sowywala si¢ wyraznie opozycja swoj — obey, np. czlowiek pochodzqcy z innego
kraju niz Polska; cztowiek innej narodowosci niz polska;, osoba innej narodowo-
Sci niz nasza, osoba niepochodzqca z naszego kraju, osoba spoza mojego kraju.

Wsrod odpowiedzi respondentow niebedacych studentami specjalizacji
przewazala opinia, wedlug ktérej cudzoziemiec to osoba pochodzqca z innego
kraju niz ten, w kiorym si¢ aktualnie znajduje. Jest to spojrzenie szersze, nie-
ograniczajace perspektywy ogladu do jednego kraju (Polski).

W grupie badawczej poza kategorig narodowo-polityczna respondenci od-
wolywali si¢ takze do innych aspektéw. W ujgciu geograficznym definiowano
cudzoziemca jako osobe, ktora przebywa w obcym dla siebie kraju; osobe, ktora
mieszka na lterenie kraju, kiory nie jest jej miejscem urodzenia;, cztowieka znaj-
dujqcego si¢ poza granicami wilasnego kraju, ojczyzny, osobe, kidra aktualnie
Zyje, mieszka nie we wiasnej ojczyznie, ale w innym kraju. W obrebie kategorii
jezykowej cudzoziemiec to cztowiek niemowiqcy po polsku doskonale; osoba
postugujgca sie jako pierwszym jezykiem innym niz polski, osoba nieznajqca
dobrze jezyka danego kraju, osoba, kiorej jezykiem ojczystym, pierwszym, jest
Jezyk inny niz obowiqzujqcy w naszym kraju, osoba, kiora zwraca na siebie
uwage poprzez inny jezyk lub obcy akcent. Ostatnia plaszczyzna kategoryzacji to
cel przyjazdu do innego kraju — cudzoziemiec to czlowiek, ktory przyjezdza do
Polski, np. do pracy lub (po to) by zwiedzaé;, osoba przybywajqca do innego
kraju w rdznych celach, np. pracy, nauki, ktos, kto przyjezdza do obcego kraju,
aby go poznac.

Nalezy zaznaczy¢€, ze w grupie odniesienia zarowno definicje z kategorii jg-
zykowej, jak 1 wskazujacej na cel nie pojawily si¢.

! Takq definicje odnajdujemy m.in. w STP, SWIP, USIP.
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Wsrod podawanych przez respondentéw odpowiedzi wyraznie zarysowuja
si¢ dwa sposoby definiowania cudzoziemca: 1. jako tego, ktory traktowany jest
jako obcy (pochodzi z innego kraju); 2. jako tego, ktory nowe otoczenie odbiera
jako obce (punkt widzenia cudzoziemca). W pierwszej grupie znalazly si¢ defi-
nicje takie jak: osoba, ktdra jest obca w stosunku do mieszkancow kraju, w kto-
rym si¢ znajduje obecnie;, osoba, kiora si¢ urodzita i wychowata poza granicami
naszego panstwa, ktos pochodzqcy z innego kraju, poruszajqcy sie w obrebie
innej kultury. Natomiast do drugiej grupy odpowiedzi naleza m.in. takie: (o oso-
ba, ktora przebywa w obcym dla siebie kraju, ma stycznos¢ z obag dla siebie
kulturq i jezykiem;, cztowiek znajdujqcy si¢ poza granicami wilasnego kraju, oj-
czyzny, osoba, ktora opuszcza swdj kraj rodzinny i przybywa do obcego sobie
panstwa.

Prosze podac¢ wyrazy, okreslenia, ktorych uiywa si¢ zamiast stowa cudzo-
ziemiec.

Drugie zadanie wymagalo od respondentow znalezienia synonimu slowa
cudzoziemiec. Jego celem bylo wzbogacenie definicji cudzoziemca zakreslonej
w odpowiedzi na pierwsze pytanie. Najczgscie] powtarzajacym si¢ synonimem
byl wyraz obcokrajowiec (42)°, co zgodne jest z analiza stownikowa (w wigk-
szoscl opracowan leksykograficznych w artykule hastowym cudzoziemiec poja-
wia si¢ definicja synonimiczna: obcokrajowiec — USJP, SJP, SWIP). Pod wzgle-
dem czestotliwosci wskazan jako drugi synonim podawano slowo obcy (29), zas
jako trzeci — inny (11). W grupie odniesienia tylko siedem razy wymieniono jako
synonim stowo obcy, za$ inny nie pojawilo si¢ wsroéd odpowiedzi. W tym sa-
mym polu semantycznym znalazly si¢ tez takie okreslenia jak: nie nasz (6); nie-
tutejszy (5); nie z tego kraju (4), z innego panstwa (3). Wszystkie przytoczone
wyzej odpowiedzi wpisuja si¢ w opozycje swo] — obcy, ktora ujawnila si¢
w pierwszym pytaniu ankiety. Szukajac synoniméw stowa cudzoziemiec, stu-
denci siggali czgsto po okreslenia nalezace do kategorii geograficznej, wskazu-
jac na nastgpujace synonimy: przybysz (10); przyjezdny (8); imigrant (6); emi-
grant (4); gos¢ (1). W grupie porownawcze] kategoria geograficzna dominowala
wsrod podawanych synoniméw, wskazano przede wszystkim na imigranta (10)
oraz emigranta (9).

Wsrod wymienionych w grupie badawczej synonimow znajduje si¢ takze
wiele okreslen wartosciujacych, w wigkszosci, niestety — pejoratywnie, m.in.
Murzyn (5), pastuch (3), czarnuch (2), czarny (2), zottek (2), przybleda (1). Po-
jawilo si¢ tylko jedno okreslenie — sgsiad — ktore mozna zaklasyfikowaé jako
wartosciujace pozytywnie. Nalezy podkreslic, ze studenci z grupy odniesienia
nie wskazali zadnych okreslen wartosciujacych.

2 W nawiasie podano liczbe wskazan.
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W 12 przypadkach respondenci z grupy badawczej jako synonimy stowa
cudzoziemiec podali konkretne narodowosci. Byly to: Chiniczyk (4); Anglik (3);
Francuz (2),; Wietnamczyk (1), Hiszpan (1), Arab (1). Cho¢ trudno przy takiej
liczbie wskazan o bardzo konkretne wnioski, mozna zauwazy¢, ze wsrod wy-
mienionych narodowosci nie znalazly si¢ ani narody slowianskie, ani Niemcy —
sasiad Polski. Nalezy takze zaznaczy¢, ze polonisci nieglottodydaktycy nie wy-
mienili zadnych nazw narodowosci jako synonimow slowa cudzoziemiec.

Prosz¢ podaé antonimy do slowa cudzoziemiec.

Takze rozwijajac na ten punkt ankiety, studenci bardzo wyraznie zarysowali
opozycje swoj—obcey. Jako antonimy slowa cudzoziemiec pojawily si¢ bowiem
takie okreslenia jak: swdgj (18), swojak (10), krajan (14), tutejszy (10), tubylec
(8), ktos stqd (2). Najczgscie] podawano jednak jako wyrazenie przeciwstawne
stowo rodak (38) — podobnic w grupie odniesienia, 34 wskazania (tu jednak nie
zarysowala si¢ wyrazna opozycja swoj — obcy). Wazne miejsce wsrod antoni-
mow zajmuja takze stowa nalezace do kategorii narodowo-politycznej: obywatel
(10), Polak (4), patriota (3).

Prosze podaé cechy, ktore charakteryzujq typowego cudzoziemca.

Jedng z metod jakosciowych wykorzystywanych w psycholingwistyce jest
badanie swobodnych skojarzen (Kurcz 2000: 110). Do tej metody odwolywal si¢
kolejny punkt ankiety. Zadajac pytanie o cechy typowego cudzoziemca, chciano
sprawdzi¢, jakie sa pierwsze skojarzenia studentéw dotyczace cudzoziemcow,
ktorzy przygotowuja sie¢ do zawodu lektora jpjo. Wydaje sie, ze w ten sposéb
mozna sprawdzi¢, czy istnieja obawy, a jesli tak, to jakie, przed kontaktem z cu-
dzoziemcami (oczywiscie mozliwy, cho¢ raczej mniej prawdopodobny, jest
takze uklad odwrotny, polegajacy na tym, ze w odpowiedziach nato pytanic
pokazany zostanie obraz pozytywny). Podawane przez respondentéw okreslenia
charakteryzuja cudzoziemca ze wzgledu na: wyglad, charakter, relacje do innych
ludzi, kulturg. Wskazania respondentow mozna wigc uporzadkowaé wedlug
nastgpujacych faset: cechy fizyczne, psychiczne, spoleczne, kulturowe. Wigk-
szo$¢ cech wymienianych przez respondentdéw nalezala do aspektu fizycznego.
Wedlug studentdéw, cudzoziemiec wyrdznia si¢: innym wyglqdem (13) — tu re-
spondenci zwracali uwagg przede wszystkim na odmienny kolor skory jako ce-
che typowego cudzoziemca; innym stylem ubierania si¢ (8). Jedna odpowiedz
miala charakter bardzo ogélny, jednak warto ja przytoczy¢: (ypowy cudzoziemiec
wyglqda inaczej niz typowy Polak.

W obrebie aspektu psychicznego pojawialy si¢ nastgpujace odpowiedzi: za-
gubiony (12), ciekawy Swiata (8), nieporadny (3), zestresowany (2), usmiechnie -
ty (2), spokojny (1). W aspekcie spolecznym wymieniano: niesmialy (6), ufny
(3), uprzejmy (2), przyjaznie nastawiony (2), z trudem odnajduje sie w nowym
srodowisku (2). Wymieniono tutaj tylko kilka najbardziej charakterystycznych
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okreslen z bardzo licznej grupy. Wyraznie ukazuja one cudzoziemca zaréwno
jako osobe $wietnie radzaca sobie z sytuacja bycia obcym, jak i majaca proble-
my z odnalezieniem si¢ w nowym srodowisku. Co cickawe, na te trzy fasety
(aspekt fizyczny, psychiczny i spoleczny) nie wskazywano w grupie odniesienia.
Wspolny dla obu badanych grup byt jedynie aspekt kulturowy, a w jego obrebie
jezyk. Studenci nieglottodydaktycy uznali az w 35 przypadkach, ze cecha typo-
wego obcokrajowcea to inny jezyk. Podobnie respondenci w podstawowej grupie
badawczej, jednak ci zwrécili uwage przede wszystkim na nieumieje tnos¢ po-
stugiwania si¢ polszczyzng (32) badz jej stabq znajomos¢ (12). Wsrdd innych
clementow kulturowych wymieniano: brak znajomosci realiow (8), innq religig
(5), innq mentalnos¢ (3).

Na podstawie odpowiedzi na pytanie o cechy typowego cudzoziemca moz-
na stwierdzi¢, ze charakteryzuje si¢ on odmiennym wygladem 1 sposobem ubie-
rania si¢, jest cickawy otoczenia, a jednoczesnie zagubiony i niesmialy, nie zna
jezyka polskiego (postuguje si¢ innym jezykiem), a takze nie zna polskich
realiow.

Prosz¢ podaé cechy idealnego cudzoziemca.

O ile cechy wymienione w poprzednim punkcie ankiety mialy wskaza¢
ewentualne obawy studentow, o tyle celem tego zadania bylo stworzenie wyide-
alizowanego obrazu cudzoziemca, czyli takiego, jakiego chcieliby spotka¢. Ide-
alny obcokrajowiec, inaczej niz typowy, nie byl charakteryzowany ze wzglgdu
na cechy fizyczne. Wymieniane cechy dotyczyly przede wszystkim aspektu
spolecznego, a wiec stosunku do innych ludzi. Cudzoziemiec powinien by¢:
otwarty (23), komunikatywny (9), przyjazny (7), kulturalny (4), chetnie nawiqzi-
Jacy kontakt z innymi ludzmi (4), niewywotujqcy konfliktow (3). W aspekcie psy-
chicznym idealny obcokrajowiec charakteryzowany jest jako: sympatyczny (7),
wesoly (3), spokojny (2), z poczuciem humoru (2), optymista (2).

Nalezy doda¢, ze w grupie odniesienia studenci nie wymieniali wsrdd cech
idealnego cudzoziemca tych, ktore zalicza si¢ do aspektu fizycznego, psychicz-
nego ani spolecznego. W wypowiedziach studentow nieglottodydaktykow wy-
stapil natomiast aspekt kulturowy, w obrgbie ktérego wskazano na otwartos¢
kulturowqg (21) oraz znajomosc¢ polszczyzny (17) jako najbardziej pozadane ce-
chy cudzoziemcdw. Podobnych odpowiedzi udzielili studenci glottodydaktycy,
dla ktérych idealny obcokrajowiec jest chetny do poznania nowego kraju (16)
oraz polskich zwyczajow i kultury (7). Wedlug 12 respondentow, istotna cecha
jest golowos¢ do podjecia nauki jezyka polskiego, a zdaniem 9 0s6b — jego zna-
Jomos¢. Wyniki te nie dziwia, jesli uswiadomimy sobie, z¢ badang grupg stano-
wili przyszli polonisci, dla ktorych jezyk powinien stanowi¢ warto$¢ nadrz¢dna,
niezaleznie od wybranej specjalizacii.
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On/ona jest cudzoziemceni/cudzoziemkq, ale...

Kolejny z punktow ankiety to tzw. ,but test”. Zadaniem respondentéw bylo
uzupelnienie zdania przeciwstawnego o konstrukcji X jest Y, ale... To kolejny
sposob uzyskania od studentéw informacji o typowych cechach obcokrajowca.
Jest to zatem sprawdzenie, swoista weryfikacja, dotychczasowych wynikow.
Studenci w rozmaity sposéb konczyli zdanie, ale wsrdd ich odpowiedzi daje sig
wyr6zni¢ 5 glownych grup.

Respondenci zwracali szczegdlnag uwagg na znajomos¢ jezyka polskiego
(34), konczac zdanie, np. w nastgpujacy sposob: ale mowi dobrze po polsku; ale
Swietnie zna nasz jezyk, ale doskonale mowi po polsku, ale potrafi dobrze mowi¢
po polsku;, ale umiejetnie postuguje sie jezykiem polskim. Druga grupa wypo-
wiedzi dotyczy znajomosci polskiej kultury (17). Tym razem przykladowe do-
konczenia zdania to: ale zna polskq kulture; ale chce poznac polskq kulture; ale
zna polskq historie, ale zna polskq kulture i zwyczaje; ale chetnie poznaje Pol-
ske. Kolejna duza grupe stanowia dokonczenia zwigzane z wygladem 1 zacho-
waniem cudzoziemcow (16). Wérdd uzupelnien na uwage zasluguja: ale zacho-
wuje sie jak stereotypowy Polak, ale wyglqda jak Polka, ale wyglqda na tutej-
szq; ale ma wiele polskich cech. Czwarta grupa laczy si¢ z subicktywnymi od-
czuciami cudzoziemca przebywajacego w Polsce (12). Pojawia si¢ zatem po raz
kolejny konkretyzacja — obcokrajowiec charakteryzowany jest przez pryzmat
osoby przebywajacej w Polsce. Respondenci podawali m.in. takie uzupelnienia
zdania wyjsciowego: ale dobrze czuje sie¢ w Polsce; ale czuje si¢ u nas jak u sie-
bie; ale chciathy zosta¢ na stale w Polsce, ale dobrze odnalazt sie w Polsce.
Ostatni typ wypowiedzi koncentruje si¢ wokol miejsca zamieszkania (5): ale
mieszka od lat w Polsce, ale mieszka w Warszawie, ale mieszka w Polsce
wiele lat.

But test wykazal, ze typowy cudzoziemiec, wg studentéw z grupy badaw-
czej, nie zna jezyka polskiego (lub nie postuguje si¢ nim plynnie); nie zna pol-
skiej kultury; wyglada i zachowuje si¢ inaczej niz Polak/Polka; nie mieszka
w Polsce. W podobny sposob ksztaltowaly si¢ odpowiedzi w grupie porownaw-
czej, jednak tu w wielu przypadkach respondenci nie podawali zadnych odpo-
wiedzi (16), co po raz kolejny pokazuje, ze problematyka zwigzana z obrazem
cudzoziemca nie jest im bliska.

Prosz¢ dopisaé rzeczowniki do przymiotnika cudzoziemski/cudzoziem-
ska/cudzoziemskie.

Wryrazy, ktore pojawialy sie w ankiecie, daja si¢ usystematyzowac wedlug
czterech wczesniej wyodrgbnionych aspektow. W obrgbie fasety kulturowej
znalazly si¢ takie rzeczowniki jak: obyczaje (25), akcent (20), kuchnia (14),
kultura (11), film (8), ksigzka (5), alfabet (3). Wsrdéd wypowiedzi zaliczonych do
aspektu fizycznego wymieniano: strdj (14), urode (10), mode (6), zas w ramach
aspektu psychicznego — zachowanie (11), mentalnos¢ (5) 1 uprzejmos¢ (4). W fa-
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secie politycznej pojawily si¢: kraj (12), terytorium (8), stolica (3). Analogiczne
grupy mozna wyrdzni¢ wsrod odpowiedzi podawanych przez studentow nieglot-
todydaktykow — tu najliczniej reprezentowany jest aspekt kulturowy.

Polecenie zwigzane z dopisaniem rzeczownikow do przymiotnikow czesto
pojawia si¢ w ankictach badajacych jezykowy obraz $wiata czy stercotypy. Jego
celem jest wowcezas sprawdzenie laczliwosci leksykalne) przymiotnikow, aby
ukaza¢ ,utarte w obiegu powszechne wyrazenia jgzykowe, ktore shuzg jako ety-
kietki” (Bartminski 2008: 43). Wydaje si¢ jednak, ze w analizowanej ankiecie
respondenci nie podawali utrwalonych w jgzyku polaczen wyrazowych, ale kie-
rowal nimi mechanizm pierwszego skojarzenia, utorowany przez cala ankietg,
a podawane wyrazy uzupelniajg skojarzenia dotyczace cech typowego cudzoziemca.

Przeanalizowane w artykule dane ankiectowe nie tworza pelnego obrazu cu-
dzoziemca, wskazuja jednak na kilka cieckawych aspektow, pod wzglgdem kto-
rych obcokrajowiec byl charakteryzowany przez studentow polonistyki Uniwer-
sytetu Lodzkiego. Studenci w obydwu badanych grupach zwracali szczegolna
uwagg na niedostatki obcokrajowcoéw w postugiwaniu si¢ polszczyzna. Najistot-
niejszy z punktu widzenia respondentéw okazal si¢ wige aspekt jezykowy.
W odpowiedziach na pytania ankiety czgsto wyraznie zaznaczala si¢ tez opozy-
cja swoj — obcy, co nie dziwi, poniewaz respondenci w naturalny sposéb poda-
wali odpowiedzi odnoszace si¢ do tego, co znane, bliskie, ,swoje”. Na uwage
zashuguje fakt, ze w odpowiedziach respondentéw grupy badawczej (przysztych
nauczycieli glottodydaktykow) pojawila si¢ grupa okreslen wartosciujacych,
ktorych nie bylo w odpowiedziach studentéw grupy odniesienia. Zaskakujace
jest przede wszystkim to, ze okreslenia te byly negatywne. Zaprezentowana
analiza stanowi poczatek szerszych badan nad obrazem cudzoziemca. Dotych-
czasowe wyniki pokazaly, ze fakt uczeszczania na zajgcia w ramach specjaliza-
¢ji nauczanie je¢zyka polskiego jako obcego, a zwlaszcza praktyki z cudzoziem-
cami, wplywaja na postrzeganie obcokrajowcdw przez studentéw polonistyki.
Tworzony przez nich obraz jest bardziej konkretny 1, by¢ moze pod wplywem
rozmaitych doswiadczen, negatywny. Nalezy jednak mie¢ nadziejg, ze pozytyw-
ne kontakty z cudzoziemcami w dalszej praktyce lektorskiej wplyna na zmiang
tego obrazu.
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SLOWNIKI

SJP — Stownik jezyka polskiego, 1958, red. W. Doroszewski, Warszawa.
SWIP — Stownik wspdiczesnego jezyka polskiego, 1999, red. B. Dunaj, Warszawa.
USIP — Uniwersalny stownik jezyka polskiego, 2003, red. S. Dubisz, Warszawa.

Summary

The purpose of this article was to study the image of a foreigner among the students who
choose to specialize in teaching Polish as a second language at the University of 1.6dz. Basing on
the analyzed questionnaire one can discover that the students” opinions were mostly diverse; how-
ever, there were some common characteristics. The opposition ours — theirs was very clear, as well
as the students’ great expectations towards foreigners who wished to learn the Polish language.



