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INSPIRUJACA ROLA MARKSIZMU DLA TEORII MORALNOSCI
~ I TEORII RELIGII LUDWIKA KRZYWICKIEGO '

Zarys tredci. Celem artykulu jest zaprezentowanie wkladu Ludwika Krzy-
. wickiego w racjonalistyczne badania naq ‘teoriami moralnoéci i religia w Polsce,
a zwlaszcza inspirujacej roli, jaka odegral marksizm, obok pozytywizmu, w zaintere-
sowaniach uczonego psychologiczng strong wierzen rehgljnych i zachowanh moral—
nych ludzi. ! .
AN
Ludwik  Krzywicki (1859—1941) — socjolog, dziatacz spoleczny
i publicysta, wielce zastuzony dla propagowania idei marksistowskich
w Polsce !, w swym dorobku badawczym pozostaw1f takze wiele prac po-
sw1econych teoretycznej analizie pewnych obszarow $wiadomoscei spo-
tecznej, a zwlaszcza moralnogei i rellgn

Pierwsze pokolenie marksistow polskich wyrastalo w atmosferze
doktryn pozytywistyczno-ewolucjonistycznych drugiej polowy XIX w.
i rozpowszechniania sig¢ idei socjalistycznych. Wsréd tych krzewicieli idei
socjalistycznych na gruncie polskim szczegélne miejsce zajmuje, z racji
swej ogromnej plodnosci intelektualnej, dojrzalosci teoretycznej i zacigcia
popularyzatorskiego — Ludwik Krzyw1ck1 Jako uczony zajmowal sie
on'socjologig, historiozofia, ekonomig, statystyka, etnologia, antropologis,
psychologia, archeologig.

Pod wplywem filozofii pozytywne] Comte’a: Krzyw1ck1 przyswoﬂ SO~
bie pewne zalozenia socjalistéw utopijnych. ‘We Wspomnieniach tak oto
pisze o swoich i calej grupy ,Krusinszezykéw”, ideowych wzorach:

1.0. Lange, Ludwik Krzywicki jako teoretyk materializmu historycznego,v fw:l
Ludwik Krzywicki. Praca zbiorowa poswiecona jego Zyciu i .twérczosci, Warszawa
1938, s. 91, wprost stwiexdzil, iz L. Krzywicki: ,,..pracami swymi wprowadzil ma-
terializm historyczny do naukj polskiej”. '

-
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ByliSmy pod wzgledem teoretycznym dosé mewyrobierh [..]. Na dobra sprawe
gnaliSmy lepiej Owena, bardzxej ulegaliSmy urokom Fouriera Aiz 6wezesnej mySli
teoretycznej, ktéra zna‘lazla swé6j wyraz w pracach Marksa i Engelsa 2.

Zetkniecie su: Krzyw1ck1ego z przybylym z Petersburga Stanistawem
Krusinskim oraz z krytykiem literackim — Bronistawem Bialoblockim,
wplywa na jego zainteresowanie marksizmem. Wyrazna ewolucja w po-
gladach. Krzywickiego widoczna jest dopiero po 1880 r., kiedy to uczony
zapoznaje sie 'z Kapitalem. KrzyWicki wla$nie, wraz z Mieczystawem
Brzezifskim, Stanistawem Krusinskim, Kazimierzem Plawinskim, Ka-
zimierzem Puchewiczem i Jézefem Siemaszkg dokonuje pierwszego prze-
kladu tego dziela Marksa na jezyk polski i opracowuje go redakeyjnie.

- Mysl marksowska, ktéra w Polsce tamtej. doby ksztaltowala sie gltow-
nie w .opozycji do pozytywlzmu, pozostawala jednak jeszcze przez dlugi
czas pod wplywem jego tez filozoficzno-teoretycznych. Widoczne jest to
m.in. w pogladach L, Krzyw1ck1ego Podobnie jak Marks i Engels, ktorzy
wyréslszy z }{eghzmu z jego krytyki czerpali znaczng cze$é swoich twér-
czych teorii, tak i Krzywicki wyréslszy z pozytywizmu, pozostajac pod
wplywem pewnych jego tez, przezwyciezyl go w praktyce i dojrzal jako
marksista.

Na poglgdach plerwszych polskich marksxstow, w tym takze Krzy-
wickiego, zaciazylo, jak stusznie zauwazyl S. Dziamski, przeswiadczenie,
iz marksizm stanowi przede wszystkim teorie socjologiczng i ekonomicz-
' ng, w mniejszym za¥§ stopniu teorie filozoficzng 3. Pamietaé trzeba, ze
w okresie, gdy Krzywicki pisal swoje podstawowe rozprawy z materializmu
historycznego, nie zna! jeszcze tak fundamentalnych prac twércéw mark-
sizmu, jak (wydana w formie ksigzkowejw 1888 r.) praca Engelsa Ludwik .
- Feuerbach i zmierzch klasycznej filozofii niemieckiej, czy w 1925 r. Dia-

lektyka przyrody, jak réwniez ‘Materializm a empmokrytycyzm Lenina
(1909 r.).

U podstaw §wiatopogladowych Krzywwklego legly: marks1zm i ewo-
- lucjonizm. Prady te stanowily stale zrédio inspiracji dla znacznej liczby '
jego samodzielnych opracowan zagadnien socjologicznych. We wszystkich
pracach . Krzywickiego majgeych za zadanie badanie rozwoju spote-
czenstw ludzkich zaznacza si¢ historyzm, oparty na dialektycznym poj-
mowaniu -dziejéw. Ujecie to ma Scisty zwigzek z og6lng postawg $wiato-
pogladowg Krzywickiego, ktéry w dziejach znajduje podstawy, umozli-
wiajgce mu okreslenie swej pozycji wobec terazniejszosci i przyszlosci.

Materializm dziejowy, jako ogélna teoria, zespala sie u Krzywickiego
 z teorig rozwoju w ogéle, albowiem najogdlniejsze prawa rozwoju sg
2 L. Krzywicki, Wspomnienia, t. 2, Warszawa 1958, s. 135.

38, Dziamski, U Zrédel marksistowskiej filozofii nauk spoiecznych w Polsee,
Warszawa 1972 s. 171,
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wlasciwe i rozwojowi historycznemu. Krzywicki jest. stanowczym/i} kon-
eekwentnym monista dziejowym. Tendencje do monistycznego:pojmowa-

nia rzeczywistosci uznaje za ogélnospoleczne dazenie racjonalizmu, beda-~

- cego w statej opozycji do teorii, ma]acych za podstawe dualizm, jak np.
teoria ascetyzmu religijnego. :
¢ Z badan Krzywickiego nad czynn1kam1 TOZWOju lpolecznego wyTosla
jego teoria idei spotecznych, obejmujaca anahze rodowodu i mechaniz-
- méw ich rozpowszechniania, wedréwki idei w czasie i przestrzeni oraz
roli podioza historycznego w rozwoju spolecznym, I tak, ewolucjonizm
- Krzywickiego nie moze byé rozpatrywany bez uwzglqdmema owego pod-
~ Joza historyeznego, na ktérym sie dokonuje, bowiem:

..wilasciwosci antropologiczne, poglady religijne i moralne, organizacje politycz-

" ne, cala przeszlo$é dziejowa — [pisze uczonyl], wszystko to oddnalyWa w ten lub .

inny sposéb na ewolucje odbywa;aca sie pod wplywem warunkéw rzeczowych (eko-

nom1cznych) 4,

W U.JQClu Krzyw1ck1ego f1lozof1a byla nie tylko éw1atopog1adem

: uksztaltowanym na bazie wynikéw nauk przyrodniczych, ale takze syste-

‘mem probleméw metodologicznych i teoriopoznawczych. Uczony zdawal

sobie sprawe z historycznego charakteru tak uksztaltowane] wiedzy filo-
zoficznej. W kazdej:

..prébie historycznej [pisall’ zawartosé filozofii, tj. to, pojecie zasadmcze, ktérym

' operuje ona ku zrozumieniu bytu, winno byé takim, zeby za jego pomoca, wobec
1stn1e3acego materiatu faktycznego, cziowiek wyjasniat zagadke wszechéwiata 5.

" Istota postawy f1lozoflczne3 i pytan filozoficznych - ]est ciggle doc1eka—
nie zrédel konieczno$ci tego, c o w $wiecie zachodzi, i tego, jak zacho-
dzi, W zwiazku z rewizjg pogladu o szczegdlnych substancjach nie-
matenalnych kierujacych procesami przyrody ®, a miedzy innymi bakze

~ czynnosciami czlowieka, zwycigza zasada sprzecznosci w naukach przy-
‘rodniczych. To przekonanie stalo sig podstawq dla uznania determinizmu

za jedno z 1stotnych zalozen sw1atopogladowych rozwazanr Krzywickiego.

Krzywicki nie byt Jednak zwolénnikiem determinizmu rasowo-antro-
~pologicznego, nie absolutyzowal pojecia ,rasy psychicznej”. Prowadzit

nneustanny dialog polemiczny ze Spencerem i innymi zwolennikami kon- . -

L. Krzywicki, Swiadomo$é, w 102WOjU . spotecznym Dziela, 1. 5 ‘War- -

. szawa 1960, s, 125. \
8 Tenze, Zasada najmniejszo§ci w j'zlozofu Dziela, t. 2 Warszawa 1958, s. 470,
® To pewne, pisze Krzywicki, Ze nowoczesna ‘nauka: ,,..nie moze -zadowolié sie

" tlumaczeniem przypisujacym istnienie i powstawanie wszechswiata ‘jakiej§. niewi-

dzialnej, wszechmocnej- przyczynie duchowej, gdyz [umysl], przyzwyczajony do snu-

- cia nieskonczonego lancucha przyczynowosciowego zjawisk, zadaje sobie pytanie:

*a skad sig /'wzigla owa »spreiyna«?. Woli juz znak zapytania, anizeli wprowadzié
jakas niewiadoma »y« w celu wytlumaczema mneJ »x«. L. Krzywxck1, Préby
. zaszczepzema buddyzmu w Eurome. Dzwta, t. 4, Warszawa 1960, s. 40,

.
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‘cepcji organicznych w socjologii, krytyku]ac ,,darw1n1zm spoleczny”, kté-
ry w walce o byt uzhawatl dzwignie doskonalenia osobniczego. Wartosé
taka widzial natomiast Krzywicki w nauce, racjonalizujacej dziatania
ludzkie. Jej dzieje i role zdolamy za$ najlep1e] poznaé, gdy pow1azemy
ja z postepem calej kultury materialnej. o

»Krusinszezycy”, przyjmujac obiektywne kryteria rozwoju spoleczne-
" go oraz podzialéw klasowych, zywili przeswiadczenie o tym, ze $wiado-
mos¢ kazdego czlowieka jest w znacznym stopniu zdeterminowana cha-
rakterem bytu materlalnego i miejscem, jakie on za]muJe w strukturze
spolecznej.

Warunki ekonomiczné kazdej epoki dziejowej [pisal Krzywicki] wyjasniaja nam
ostatecznie- caly gmach istniejgcych wspdiczesnie pojeé ‘religijnych, filozoticznych
i etycznych itd., instytucji prawnygh, politycznych itd.?

Zrodzona w drugiej polowie XIX w. z ducha pozytywizmu i mark-
sizmu, tendencja do badania rzeczywistoSci spotecznej metoda opisu spo-
wodowala wyjscie poza ramy dotychczas upraw1§ne] etyki normatywnej
i rozw6j badan nad moralnoscig jako forma $wiadomosci spoleczneJ

. Maria Ossowska w pracy Podstawy nauki o moralnosci stwierdzita, e

wsrod autoréw, ktorzy stworzyli w Polsce fundamenty wspolczesnej
nauki o moralnosci, by, obok, A. Swiqtochowskiego i J. Ochorowicza,
-wlasnie Ludwik Krzywicki® Krzywicki poswiecil najwiecej uwagi za-
gadnieniom etyki i moralnosci w latach 1905—1913, a wiec w okre51e
swojej. dojrzalosci tworczej. : , |

Zgodnie z marksistowskim ujeciem Krzywicki uznal, Ze punktem od-

_hiesienia analiz z;aw1sk duchowych, a wiec stanéw psychicznych ludzi,
ich przekonan, pogladéw, wewnqtrznych motywéw dzialania, wyobrazen
i wierzen, tj. tych tworéw sw1adomosc1 ktore przyjmujg postaé¢ m.in.
religii i moralnosci, sg zjawiska materialne, takie jak przyrodnicze i spo-
leczne warunki zycia lud21 oraz ich materialne potrzeby i praktyczne

. postawy. : :

Z wielkg uwagg $ledzit Krzyw1ck1, relaCJonowane na lamach czaso-
pism krajowych i zagranicznych, przypadki nadnaturalnych i nienormal-

‘nych sklonnosci i zjawisk, zwigzanych z zyciem indywidualnym i zbioro-
wym  czlowieka. Zainteresowanie to wyrastalo z aspiracji uczonego do
wszechstronnego -o$wietlania i interpretacji obserwowalnych faktéw za-
chowan indywiduéw ludzkich. : i

Przyjelo si¢ w pisSmiennictwie popularnym operowac dosé dowolnie,
t’ermlnaml ,iormalny”, ,,menormalny, . Maja one oznaczaé osoby o jako-

~

d Tenze, Materzalzstyczne poymowame dzzeyéw ludzkzch Dzzeta t. 2, Warsza-
wa 1958, s, 170. .
8 M, -Ossowska, Podstawy nauki o moralnodci, Warszawa 1957, s. .35.

*
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by réznym dla- kazdej z nich skladzie wlasnosci kéjarzeniowych i p%zy-
miotach duchowych. Jest oczywiste, ze zwrotom tym przydaje sie. okre-
slone znaczenie warto§ciujgce. Ot6z za ,,normalng” uchodzi zwykle ta
osoba, u ktérej pewne wlasciwosci ukladaja sie w cato$é nie razaca oto-
czenia wyjatkowym charakterem. Kiedy jednak jaka§ wlasciwosé wy-
rasta ponad przecietny poziom, inaczej méwige, kiedy zaczyna ona, obo-
jetnie czy w kierunku dodatnim czy ujemnym, wyodrebniaé sie sposrod
innych, woéwczas przyjelo sie méwi¢ o typie osobowym ,,nienormalnym”.
Krzywicki zdaje sobie oczywiscie sprawe z tego, ze pojecia ,,normalno$é”

1 ,,nienormalno$é¢” sa wzglednie zalezne od tego, jaka jest Srednia norma
aprobowalna dla pewnego typu zachowan w danym spoteczenistwie. Mimo
ze np. ,,nienormalno$é” moze mie¢ rézne nasilenie, a subiektywizm oto-
czenia zwieksza lub zmniejsza odleglosé pomiedzy typami ,,normalnymi”,
tj. pospolitymi, a ,,nienormalnymi”, to jednak, poniewaz nawet najwigk-

sza dowolno$é sgdu ma swoje ograniczenia, wyjgtkowe polgczenie wiasci-

wosci dodatnich badz ujemnych w psychice ludzkiej bedzie zawsze wy-
rézniane przez wszystkich. Uczony sadzi, ze w réinej hierarchii wlasci-

wosci psychicznych mozna np. wyréznié. choéby typ chorobliwie nie-

sumiennych i nieskrupulatnych z jednej strony, oraz typ oblqkanca

sumiennosci z drugiej.

Ci oblgkancy [pisze] napastowani bywaja najczesciej przez opetanie natury reli=
giJneJ, obawa mimowolnej obrazy béstwa, nieodpowiedniego zachowania' sie
W kosclele, pomyiki przy spowiedzi, przesladuja ich po catych dniach?.

Krzywicki sadzi, ze taka zbltka cech, mogacych rodzié zachowama
uznane za anormalne, charakteryzuje osoby o usposobieniu epileptyez-
nym (uczony méwi o typie epileptoksztaltnym), u ktérych dochodzi od
czasu do czasu do zyw1olowych wyladowan energii.

Chwile samorzutnej twérczosei artystyczne;, narodziny pomysl()w genialnych,
czyny samobdjcze, wizje prorockie i prorokowania, ataki opilstwa lub obiarstwa
podpadaja pod to pojecie. Typ epileptoksztaltny wydaje zbrodniarza dopiero przy
szczegblnym zwyrodmemu zadz 10,

Podsumowujae bogaty material relacji odnoszacych sie do przypad-
kéw ludozerstwa a nastepnie w1lkolactwa, Krzywicki stwierdza m.in., ze
. uproszczeniem jest ttumaczenie ludozerstwa etnicznego jedynie wplywa-
mi kultu religijnego, i wskazuje na warunki naturalne bytu, ktére
w okresie pierwaotnym wplywaly na utrzymywanie si¢ zjawiska ludo-
zerstwa. Na wyzszych etapach rozwoju kanibalizm, podyktowany przez
warunki,/bytu, bywa juz zjawiskiem rzadszym, a staje sie ‘wynikiem
raczej chorobliwego uksztaltowania instynktéw zmystowych. Tam gdzie

9 L. Krzywicki, Pojecia ogélne. Dzieta, t. 9, cz. 1, Warszawa 1974, s. 462.
‘ 1 Tenze, Cechy wrodzone i nabyte. Dziela, t. 9, Warszawa 1974, s. 492,
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ludozerstwo jest pu:tnowane przez oplme spolecznq pojawia sie wilko-
lactwo jako jedna z form tego samego obledu’ zmyslowego bedacego
",,choroba osobowosc1 idgecg w parze z epileptoksztaitem chuci krwiozer-
czej” 1+, - : :

Bezposredmm1 przeslankaml poglqdow Krzyw1ck1ego na pochodzenie
moralnosci byly tezy pozytywistycznego ewoluCJomzmu i materializmu
‘historycznego. Wzorem dlah b;yla praca Fryderyka Engelsa Pochodzenie
rodziny, wiasnosci prywatnej i panstwa, ktérg jako pierwszy przelozyl
na jezyk polsk1 Krzywicki, podobrnie jak Engels, wysoko cenil zwlaszcza
 dorobek Levisa H. Morgana i prébowal twérczo polgezyé ewolucjonizm
z materlahzmem dialektycznym.

Krzyw1ck1 stoi zdecydowanie na stanow1sku opow1ada]acym sie za
ziemskim rodowodem ocen i sadow moralnych. Prasrédet moralnosci do-
szukuJe si¢ uczony w instynkcie zwierzecym (podobnie jak K. Darwin
czy u nas A. Swietochowski), lecz wyraznie przy tym okreséla jakosciows
roznice, ‘jaka zachodzi pomiedzy $wiadomym- zyciem czlowieka a zacho-
waniem zwierzat. Moralnos¢ pojawia si¢ dopiero jako wytwér okreslo-
nych stosunkow spotecznych i na okre§lonym podlozu rozwoju psychicz-
nego czlowieka. Niebagatelny wplyw na nig wywieraly i wywierajg re-
lacje jednostka—spoleczenistwo oraz stosunkl produkcji. Totez dla roz-
poznania zasad moralnych, ktére w ciggu wiekéw wyznaczaly spoleczne
oceny i dawaty wskazéwki dla ludzkich postepkow nie trzeba uciekaé sie
do m1tow i weli bogow S :

Najszczytniejsze poglady 1_ uciucia [stwierdza Krzywicki] sg dorobkiem naszym, _
ludzkim, ziemskim, choé¢ niejednokrotnie przyoblekaliSmy go w . szaty nadziemskie.
Dawne czasy mogly zadawalaé sie takim wyja$nieniem poczatkéw poczucia moral-
nego. Ale doba dzisiejsza wzu:la rozbrat z tym naiwnym poszukiwaniem rodowodu
moralnosci poza $wiatem doczesriym 2.

- Przez wieki poszukiwano oparcia -dla zasad moralnych w religii, ktora
sankcjg nadrzedng otaczala normy niezbedne dla utrzymania i uprawo-
mocnienia wlasciwych danej epoce stosunkéw. Nie nalezy ]ednak za-
pomina¢, pisze Krzywicki, ,,..ze’ rehgla nie istnieje dla moralnosci ani
moralnosé dla religii; splot 6w jest Jedyme wynikiem wspohstmema obu
obok siebie w ciggu wiekow” 13, -

_ Uczony szuka wytrwale praw rzadzacych moralnoscm; i stwierdza, ze
ta forma $wiadomosci spotecznej przechodzila i przechodzi ciagly ewo-
lucje. Krzywicki byt swiadom historycznego rozwoju i zmiennosci zasad
~ moralnych, ktére choé w roznych okresach. dziejow przybleraly te samg
~ forme- slowna, to jednak roéznily sie zasadniczo co do tresci. I tak np.:

11 Tenze, Z psychologii ludéw, [w:] Studia socjolog%czne Warszawa 1923, s, 292.
2 Tenze, Rozwéj moralnosei, SWlat i Czlowxek 1913, z. 4,s. 70.
“18 Ihid,, s, 90,
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Usta nasze wymawiajg wecigz: ,nie kradnij”, a jednak cala 'tresé tej normy
~ulegla zmianie doszczetnej; czasy obecne tak spogladajg na prawowite ongi pobie-
ranie danin od poddanych, a nawet -zaczynaja stosowaé.ten wyraz do réznych po-
‘staci $§wiata kapitalistycznego w \stosun_ku do pobieranych przez nich dochodéw 4.

Czlowiek, wedlug Krzywickiego, ksztaltuje swoja moralno§é w pro-
cesie spolecznym, poddawany jest swoistej ,tresurze moralnej”’, ulega
wplywom przeréznych czyhnikéw natury zewnetrznej. System wycho-
wawczy preferowany przez panstwo, polegajacy na urabianiu osobowosci
ludzkiej w.duchu poZadany’m' przez wladze, operuje najrozmaitszymi -
powscidgami, ktére przejawiajg sie m.in. w"zasadach moralnych, upodo-
baniach artystycznych, uczuciach wstretu, wstydliwosei itp. Krzywicki
zatrzymujae sie m.in. nad naturg wstydliwosci, ktora, odgrywa tak do-
niostg role w zyclu spolecznym, stw1erdza

Czlow1ek nie dlateco zaczal uzywa(: odziezy, azeby- wst&dzﬂ sie nagosci swojej, .
lecz powmal wstydliwosé, pomewaz weszla w obyczaj oslona te3 lub innej czesci
clala 15, - . N )

,Ostro z punktu widzenia spolecznego przedstawia sie, zdaniem uczo-
nego, problem prostytucji u kobiet. Rozpatrujagc jednak zjawisko nie-
rzadu trzeba mie¢ na uwadze nasze dzisiejsze otoczenie spoteczne z wias-
ciwymi mu pojeciami moralnyml a zwlaszcza z uksztaltowanym legalnie
‘stosunkiem' malzenskim. Negatywny stosunek ' do’ prostytucji wynikal
m.in. z przekonania, wyrosltego na gruncie religijnym, iz cala sfera zycia
erotycznégo poza malzenstwem jest dziedzing grzechu, pokus i wystep-
kéw moralnych. Krzywicki odnajduje jednak istote prostytucji nie tyle
w sferze psychicznej i biologicznej kobiety, ale wnika w spoteczne, ma-
terialne przestanki jej uprawiania. Na prézno poszukiwaé by, stwierdza,
instytucji nierzadu, rozumianej jako sprzedaz wdziekéw i usciskéw za
_ plequze— przed pojawieniem sie gospodarkl towarowo-pienieznej.

) Méwigc o prostytucii [plsze Krzywicki] nalezy o tym pamigtaé, iz W doble
dzisiejszej, kiedy cale gromady dziewczat . ubogich miejskich tracg swojg wstydli-
woéé na skutek demoralizujacych warunkéw pracy i szukaja $rodkéw uzupelnienia
niedostatecznych zarobkéw w dorywezej sprzedazy swoich wdzigekéw, zastep prosty-
tutek. posiada w swoim skladzie typy przypadkowych nierzadnic, a niekiedy za-
wiera osobistosci, ktére tylko za sprawa cigzkich warunkéw zZycia spadly tak nisko .

Krzywicki, jak nikt przed nim w polskiej literaturze, wylozy! i bogato
'zilustrowa} sens zwrotu ,klasowy charakter moralnosci”. Moralno$¢ spo-
 leczenstw pierwotnych ksztattowaly warunki naturalne, czynniki demo-
_graflczne oraz stosunk1 ekonomiczne, ktére ]ednak w tych spoleczefx—

4 Tbid., s. 110.
B Tenze, Idea a zycze [w:] Studia.., Warszawa 1974, s. 83.
‘18 Ten ze, Typy zawodowe w zwzqzku 2 plczq i wiekiem, {w:] Dzzeta t, 9, s 513.
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stwach dopiero zaczynaly odgrywaé pewng role. W spoleczenstwach pier--
- wotnych, tworzacych pewnego rodzaju ‘ndonolit, latwiej bylo uchwycié
gléwne linie rozwoju ocen i sgdéw moralnych.

Zasadniczego przelomu w dziedzinie rozwoju moralnosci dokonuje po~
dziat spoteczenstw na klasy. W grupach o strukturze klasowej warunki
naturalne 1 demograficzne wywierajg na moralno§é wpltyw coraz bardziej
znikomy, natomiast znaczenia fundamentalnego zaezynaja, nabieraé sto-
sunki ekonomiczne. Podzial spoleczenstwa na klasy doprowadzit do dyfe-
" rencjacji. moralnej, co znakomicie utrudnia ustalenie jakiego$ jednego
kierunku rozwoju. Reguly moralne zaczynaja; sta¢ na straiy\ intereséw
grup uprzyw1leJowanych ' ) :

Jako na]bardz1e3 »bezkonfliktowa” przedstaw1a sie Krzyw1ck1emu mo-
ralnosé klas uciskanych. Za takg uwazal uczony zwlaszcza moralnosé pro-
. letariackg. Warunek podstawowy dla zwycigstwa owej moralnosci, jako

prawdziwie ludzkiej, upatrywal za§ w ustanowieniu spoleczenstwa bez-
klasowego. :

‘Racjonalistyczna koncepcja genezy i rozwoju moralnosc1 zapewnila
Krzywickiemu trwalg pozycje wsréd polskich pionieréw badan nad mo-
ralnoscia w ogéle, 3 wsréd marks1stowsk1ch badaczy tego Zagadnienia
w szczegolnosci 17,

- Krzywicki by! bardziej moralista niz etykiem. Nie sposob odnalezé
. u niego zadnych aspiracji systemotw()rézych, choé w pracach swych nie-
jednokrotnie formulowal sady etyczne. Moralistyke tego uczonego deter-
minuja jego poglady ekonomiczne, 'jest ona przede wszystkim antybur-
zuazyjna, a ostrze swe kieruje przeciw zjawiskom, jakie w Zyciu ducho-
wym czlowieka rodzi fetyszyzm towarowo-pieniezny. Jako teoretyk. mo-
~ ralnosci Krzywicki pierwszy zastosowal w polskiej literaturze w takiej

skali zasady materializmu h1storycznego dla analizy tej sfery zjawisk

spolecznych.

" Rozwazania nad teorig moralnosci Ludw1ka Krzyw1ck1ego prowadzg
nas do Jegip analiz i krytyki religii oraz wierzen religijnych. Religia bo-
wiem wedlug tego uczonego nadawala przez dlugi czas normom moral-
nym, przeciw ktérym burzyla sie indywidualnosé umystu ludzkiego,
okreslone sankcje. Religia jest tu ogniwem posredniczacym pomigdzy

17 Krytycznie ocenia dokonania Krzywickiego na polu badan nad moralno$cia
S. Dziamski, Zarys polskiej filozoficenej mysli marksistowskiej 1879—1939, War-
szawa 1973, 5. 253, piszac m.in.: ,Utylitaryzm i naturalizm moralny Krzywickiego
prowadzil do negacji autonomicznego charakteru wartosc1 etycznych, przesadzajac
0 mechamcznym a zarazem biologicznym rozurnieniu moralnosci. W konsekwencji-.
jego poglady w zakresie etyki odbiegaly wyraZnie od jego stanowiska, jakie zajmo-
‘wal analizujac role idei w fozwaju spolecznym; stanowily one cofniecie sie z. po-
. zycji marksistowskich i przejscie na pozytywistyczne galoienia aksjologiczne”.

By
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mysleniem katatymicznym a racjonalnym. Ujmujae. dialektycznie jej
sens Krzywicki wskazuje zarazem na jej wewnetrzne sprzecznosci. -
Pomimo specyficznego oddzialywania religii na moralnosé, ktéry to

‘zwigzek trwal i wyznaczal przez wieki spoleczne oceny oraz dawal wska-

26wki dla ludzkich postepkow, dzis, kiedy pozycja samej religii jest za-
grozona, - takze zasady_'mor_alne przestaly mie¢ w hiej oparcie. Proces
poglebiania %ie rozbratu, jaki nowoczesny czlowiek bierze z metafizyka,
prowadzi do wyksztaicenia sig¢ nauki bada]qce] drogi i $rodki, za pomoca
ktérych — stwierdza Krzyw1ck1 — ,..moga zosta¢ wdrozone w tory
jeszeze wyzszego uspolecznienia rozne odmiany‘ duchowe czlowieka” 18,

Krzywicki nie uwazal sig¢ za religioznawce. Przekonanie o material-
nej jednosci §wiata, krytycyzm w badaniach i szerokie horyzonty mu-
sialy ]ednak silg’ rzeczy, sprowadzié zainteresowania badawcze tego uczo-
nego na pole skrajnego irracjonalizmu mys$lenia i dzialania, licznych
sprzecznosci wewne;trznych — to jest na rehgle i rézne formy kultu;

- religijnego.

Analizujgc poglady Krzywickiego na temat religii i z;aw1sk religij-
no$ci musimy pamietaé, zZe uczony ten nie prowadzil samodzielnych ba-
dan empirycznych z tej dziedziny. Korzystal natomiast z bogatego ma-
teriatu faktograficznego nagromadzoﬁego .przez innych (nie zawsze wiary-

. godnego), gléwnie przez misjonarzy i podrozmkow Krzyw1ck1 zdawal

sobie sprawe z potrzeby krytycznego u]ecla tego materiatu, dostrzegat
niebezpieczenstwo tkwigce w nadmlernym zawierzaniu mektorym rela-

cjom. I tak np.:

Misjonarze chrzeécijaﬁscy [pisal] przejeci kosmogonia i tradycja swojej religii, .
pOJmowah wierzenia zauwazane u nizej stojacych szczepéw ludzkosci Jako zaciem- -
nione z uptywem czasu i pofalszowane, odblaski ,,rzetelnego” ob]aw1ema zaplsanego
w ksiegach pierwszych Starego Zakonu 18, ) A% .

7

Krzywicki nie traktowal rehgn, pojmowanej jako forma $wiado-
mosci spolecznej, w ktérej uwidacznia sie stosunek czlowieka do siebie
samego i otaczajgcego go Swiata, statycznie. Uczony zdawal sobie sprawe
z historycznej zmiennosci tej formy, dostrzegal proces ksztaltowania sig -
wyobrazefi czlowieka o §wiedie i odpowiadajacych mu przejawéw kultu
religijnego. Staral sie rozpoznawaé te rehglotworcze procesy tak w ich.

‘subiektywnym, jak i obiektywnym wymiarze.
v Postep w studiach nad religig uzaleznial Krzywicki od badan nauko-

By

wych wy]asma]acych stanowisko czlowieka w przyrodme .Dowodza one,
»...ze wszelkie systemy religijne, tak samo panstwo, rodzina obecna itd.,

# L, Krzywicki, Rozwéj moralnosci..., s. 123. ' - (
1 Tenze, Prace Amerykanéw nad TOZWOjem relzgu Dzie.ta, t. 3, Warszawa

’ 1960 S. 540
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wylomly sie¢ \z czasem, powstaly -na tle ewolucyjnego rozwoju ludz—
- kosci” 2.

Do 1stotnych ogramczen dyscyplin spolecznych upraw1anych w duchu
- pozytywistycznym, zaliczal Krzywicki fakt, iz reprezentanci tego kie-
runku nie podejmowali sig odpowiedzi na pytanie, w jakiej zaleznosci
od mnych form Zycia spolecznego powstawaly i rozwualy sie m.in. po-
jecia religijne. Natomiast:

..biora oni rozwdéj religii sam w sobie, w oderwaniu od innych objawoéw obco-

. wania spolecznego. A tymczasem badania tfakie, rysujace nam zalezno$é miedzy

) rozwojem’ spo!ecznyrn a systemami rehgunyml, stanowig nadzwyczaJ wielce obiecu-
jacg dziedzing 2,

Sposéréd czynnikow determmu]acych tego rodzaju z]aW1ska wyroéznial
KI‘ZleCkI zwlaszcza stosunki spoleczno—ekonomlczne, a jako wtdérne —
zjawiska kulturowe. :

Na pierwszym etapie historycznego rozwoju ludzkosci w religii od-
‘zwierciedlaja sie przede wszystkim sprzecznosci wynikajace ze stosunku
czlowieka do przyrody. Kazdemu kolejnemu etapowi rozpoznawania
i opanowywania sit przyrody odpowiadaly okreslone formy wierzen reli-
gijnych. Krzywicki zwraca uwage gléwnie na owe przyrodnicze zrodia
religii. Maja one zwigzek z kazdorazowym sposobem gospodarowania,
przeksztalcania przyrody i przystosowywania jej do ludzkich potrzeb.
I tak np. mysliwstwu — zdaniem uczonego — wlasciwy byt zootelzm
zw1erzochwalstwo, pierwotnej gospodarce za§ — fizoteizm 22.

Z chwilg powstania klas spolecznych i pojawienia sie sprzecznosc1
* klasowych $wiadomos¢ religijna stala sie przede wszystkim zmistyfiko-
‘wanym odzwierciedleniem struktury spoleczenistwa klasowego. Krzy-
wicki dostrzega, ze zjawiska religijne maja swe zrédla i znaczenie spo~
'teczne, ze za forma religijng kryjg sie tresci pozareligijne: spoteczno-poli-
tyczne i ideologiczne oraz moralne.  Zwlaszcza w spoleczenstwach klaso-
wych religia coraz bardziej spehia funkcje ideologiczne, poczyna byé
sankcja istniejgcego porzadku, zabezpiecza ustrdj przed jego zmiang.

Tak wiec, w $lad za Marksem i Engelsem, Krzywicki dowodzil, iz
w pewnych warunkach spoleczno-ekonomicznych religia stala si¢ $rod-
kiem neutralizacji napie¢ spolecznych w -interesie klas posiadajacych.

Szczegblne uwstecznienie instytucji Kosciola ‘nastapilo — zdaniem
Krzywickiego — w kapitalizmie, kiedy stal sig on jednym z najwiekszych
Wrogow wszelkiego postepu. W artykule Ruch chrzescijafisko-spoleczny

® Tenze, Z dziedziny antropologii i etnologu Dzieta, t. 2, Warszawa 1958,
8. 340. .
¢ Ibid, s. 344.
22 Tenze, Rozwdj kultury materzalneg, wiezi spoteczney i pogladu mna $wiat,
Swiat i Czlow1ek 1912, z. 3, s. 124. .
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. kanglii, pisanym w 1885 r., Krzywicki,poddal ostrej k’ryt»yce'polityke
wstecznictwa spolecznego uprawiang przez Kosciél.

Zawsze i wszedzie [piéal] Koscidt idzie reka w reke z wyzyskiwaczami, zawsze
i wszedzie walczy przeciw usﬂowamom ludu, dagzgcego do polepszenia swego losu.
© Wszedzie i zawsze 23,

. . |

Krzywicki -potozyl znaczne zastugi dla wyjasnienia zrédel rodzenia sig
i utrwalania wierzen rel1g1]nych ich zwigzku ze stanami organizmu
i otoczenia oraz sposobu przejawiania sig-uczu¢ religijnych tak u Jed-
nostek, jak i w zbiorowosciach ludzkich.
" Religijno$¢ wiaze uczony nie tylko z ukiadem zobiektywizowanych
faktéw spolecznych, -systeméw obrzedéw i zachowan zbiorowych, ale
réwniez dostrzega ja w subiektywnym wymiarze ludzkiego zycia. © -

W pismach Ludwika Krzywickiego odnajdujemy interesujgce rozwa-
zania z zakresu . psychologii religii (uczony ten. obok - J. Ochorowicza, -
" A. Niemojewskiego i E. Abramowskiego uznawany jest za pioniera psy-
chologicznej nauki o religii w Polsce 2¢) odnoszace sie zwlaszcza do pro-
cesu narodzin ,jazni zbiorowej’ w zwiazku z ekstazg religijng. Zycie
religijne przejawia si¢ w calym wachlarzu zjawisk, ktére czesto przy-
bierajg posta¢ niezwykle gwaltowng. Jedng z nich jest ekstaza. Stan
~ekstazy religijnej, polegajacy na subiektywnym poczuciu zupelnego -
zwigzku duszy z bostwem, ma podstawe w psychologicznym monodeizmie,
tj. opanowaniu umystu przez jedng, nadrzedna idee, ktérej podporzad-
" kowane jest zycie psychiczne jednostki ulegajgcej ekstazie. I tak np.
w okresie przesladowan idei chrzescijanstwa zbiorowa ekstaza religijna
czynita z ludzi jednolita mase, zatopiong w modlitwie i gotowa na
$émieré. Owa zbiorowo$¢ konstytuowala takze postaé zmartego za wiare,
swigtego meczennika. Tu — stwierdza Krzywicki — ,,Zmarty panuje ‘
nad zywym, rzadzi uderzeniami jego serca, rodzi ekstaze jego nerwow” 25,
Podobne zwigzki zachodza tez w oddzialach wojskowych, gdzie na skutek
: c1a;g1e] musztry i rosngcego wplywu dowddey, wytwarza sie ,,jazi zbio-
rowa” zolnierzy. Rodzeniu si¢ stanéw swoistej epidemii moralnej (samo-
bc')jczej,‘ erotycznej, histerycznej) sprzyja¢ ma atmosfera typowa dla .
szkol, koszar, klaszteréw, slowem instytuciji wyrozmajqcych sie. jedno-
stajnodcig zycia.

Analizie ,,,jazni zbiorowej” (]azn kolektywna, dusza zblorowa) Jako
zwigzku duchowego utworzone%o na skutek poddania sie przez pewng

3 Tenze, Ruch chrzedcijafisko-spoteczny w Anglu Dzzeta, t 2, Warszawa 1958,
s. 262.

2 J, Szmyd, Osobowoéé a 'relzgza Z psychologii 'relzgu w Polsce, Warszawa»
1979, s. 15.

2% Tenze, Tradycja zorgamzowana, [w:] Studia..., s. 166.
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grube ludzi ekstazie religijnej poswieca Krz§wicki szereg artykuléow
z pogranicza psychologii i socjologii a takze psychologii i antropologii.
Problematyka ta nie byla woéweczas przedmiotem specjalnych badan.
Pewne dane pochodzily jedyhie od psychiatréw i kryminologéw:. Tym-
czasem uczony dostrzega na przyklad, ze zawéd wykonywany przez dang

osobe wplywa powaznie nie tylko na jej strone fizjologiczng, ale i wias-
" nosci duchowe. Okreslony wplyw wciaz powracajacych tych samych idei,
wrazen i wzruszen, a nawet ruchéw i wysitkéw, utrwala sie m.in. w wy-
razie twarzy czy postawie cztowieka 2,

ZJaw1sk1em ‘powstawania i utrwalania sig ,,jazni zbjorowej” zajmuje
sie Krzywicki przede wszystkim w rozprawie Do Jasn\es Géry (1895),
ktora jest komentarzem uczonego do relacji Wiadystawa Reymonta z jed-
nej z pielgrzymek ]asnogorskmh '

Niezaleznie od kiopotéw z precyzyjnym: okreslemem, co to jest ,jazn
zbiorowa”, Krzywicki sadzi, ze zjawisku temu nie moze zaprzeczyé¢ ktos,
komu zdarzylo sie (a zdarzyto sie to zapewne Kazdemu z nas niejedno-
krotnie) by¢ ogniwem takiej catosci, ktéra sklada sie z mnéstwa serc
uderzajgcych harmonijnie, ze splotu tych samych my$li*.. -

. Krzywicki zauwaza, ze zachowanie jednostek rézni sie¢ znacznie od
reakeji, jakimi charakteryzuje sie pewna zbiorowo§¢ ludzka zlgczona
jedng my$la i uczuciem. ,,Jazh kolektywna” potrzebuje dla swego po-
wstania przede wszystkim stanéw duchowych nastrajajacych w sposob
jednolity, a przynajmniej takich, ktére by zdolaly odpowiedzie¢. harmo-
nijnie oddzwigkiem na te same podniety. Sprzyjajg im czynmk1 zwolna
dokonujace przeobrazenla w gromadzie ludzkle], usuwajgce niejedno~
lito$é, podniecajace ducha zbiorowego. Nalezy do nich tradycja zorgani-
zowana i zakleta w symbolach upos‘c’aciowio’nych w dzietach z kamienia
lub drzewa, a niekiedy nie posiadajaca zadnego ciala materialnego. Pod-
_czas p1e1grzymk1 do miejsc czczonych przez lud, pod wplywem takich
czynnikéw jak symbole, piesni, obiekty kultu religijnego i organizatorzy
zycia religijnego, dokonuje sie przemiana poszczegélnych indywiduéw
w zbiorowos¢. Czlowiek w tej gromadzie — stwierdza uczony — ,,...prze~
_staje by¢ sobg, oddycha namietnoSciami, ktérych nie zaznal w zyciu in-
dywidualnym, traci powsc1aghwosc krytyczng, przewodmczch Jego po-
stepowaniu” 28,

Nie zawsze jednak, zauwaza Krzywicki, gromada’ poddana ,,jaini
zbiorowej” bywa do konca jednolita. Sg w niej osoby wrazliwe, ktére
na,tychmiastf ulegajg podmuchowi emocji, ale s i takie, ktére d‘lugoﬁjesz-

% Tenze, Cechy wrodzone.., s. 470 i n.
#.Tenze, Jatn 2biorowa, [w:] Studia.., s. 115
® Ibid, 5. 130..
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.cze zachowuja niezniqcona jasno$¢ umystu. Sg przywédey stojacy na,
czele wypadkéw oraz osoby bierne, a wreszcie takie, ktére choé idg wze-
rem innych, w kazdej chwili gotowe sg do opfiszczenia szeregéw.

Jedni w wierze podnieconej namietnosci nie mogg wyzbyé sie zupelnie uczué
natury altruistycznej, natomiast w sercu innych wszelki plomien wspdlczucia gasnie
i szaleja instynkty najdziksze. Stowem znajdujemy tam, przynajmniej w mniej na-
pigtych pod wzgledem emocmnalnym, »jazniach zbiorowych”, nadwrazllwosé i nie-
czutosé, odwage i bojazn 20, .

Cementem wigzacym gromade w ,,jazn zbiorowa” jest gléwnie uczu-
cie. Uczucia i emocje, niekoniecznie jawne, bo mogace dlugo spoczywaé
w ukryciu pod progiem $wiadomosci, w pewnych przypadkach przebu-
_dzone, stwarzajg z 1ndyw1duow gromade, wigza ja spoidiem duszy zbio-
Y‘OWEJ Dusza kolektywna to jakby rezultat zaprzegniecia tlumu w pod-
danstwo jednakowej emocji. Tam uczucia panujg nad mys$lg krytyczna.

Krzywicki stusznie dostrzega, iz religijne uczucia i wola, ktérym pod-
legajg ludzie w ekstazie zbiorowej, majg niebagatelne znaczenie dla ste-
piania tendencji logicznych u tych oséb. Gleboka czeé¢ i wysilek woli
‘na mys$l o przedmiocie kultu oraz namietnosci religijne, ktérymi cztowiek
zyje w gromadzie, prowadzg do swoistego paralizu myslowego, objawia-
jacego sie m.in. w ztudzeniach i halucynacjach.

W umyslowosci jazni zbiorowej [pisze uczony] istnieja wszelkie stopnie roz-

~ dzwieku z rzeczywistoscia, od opacznego. spostrzegam& az do zludzema, a nawet
*. zupelnej halucynacji .

. Tre§¢, a glownie forma, zbiorowej . ekstazy wywiera czesto wielki
wplyw takze na sceptykéw. Krzywicki sadzi, ze owa sklonno$¢ umystow
krytycznych do utozsamiania sie chwilowego "lub bardziej trwalego
z ‘gromadg przepojong mlstycyzmem, wyplywa gléwnie z artyzmu, z po-
dziwu nad wewnetrznymi stanami wierzacych, z potrzeby }aocby doraz-
nego wycofania si¢ ze zlozonych meczacych wiezi zyc1a i’ przejscia do
form prostszych. '

Kto$ zaczyna sklaniaé sie ku pewnym obrzedom i zwyczajom wlasnie prowa-
dzony takimi wzgledami; kiedy za$ juz skosztowat tego rodzaju stodyczy duchoweJ,
wtedy daje postuch tezom filozofii ukrytej za ceremoniatem 3t

Krzywicki nie ogranicza sig tylko do komentowania relacji W. Rey-
monta z przebiegu pielgrzymki na Jasng Gore. Probuje takze §ledzi¢ losy
zwigzku uczuciowego, jaki ‘wytworzyl sie i trwal w ewej gromadzie

. pielgrzyméw, juz po dokonaniu sie aktu duchowego zjednoczenia z przed-

® Tenze, Czlowiek a spoteczefistwo, [w:] Studia.., s. 191.
3% Tenze, Jaénh.., s. 141,
st Tenze, Do Jasnej Gory, [w:] Studia..., s. 159.
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- miotem kultu to ]est po opuszczemu ) Jasnej Gory przez.- p1e1grzymke
Otéz owa ,,jasn szorowa nie ginie zupelnie. Wystepuje jednak w no-’
- wej postaci, juz nie ]ako calo§¢ duchowa, ktéra ma odrebny zywot
i wlasciwosei, ale tjako rozsadnik idei podsunietych podczas egzaltacji
zbiorowej. Pierwiastki ,,jazni zbiorowej” tkwig w kazdym z uczestnikéw
niedawnej pielgrzymki w postaci odpowiedniego . uczucia, ktére powo-
duje, iz ludzie nim przepojeni, pograzeni dzi§ w przezwyciezaniu kto-
potéw zycia codziennego, gotowi s3, gdy przde21e potrzeba, powigzaé s1e
na nowo w gromady %2, :
" Socjologiczna analiza zjawisk religijnych obecnych w zyciu indywi-
dualnym i zblorowym ludzi pierwotnych oraz spoleczenstw wspélezes-
nych Krzywickiemu pozwolita mu, dzigki konfrontacji z wiedzg przy-
rodniczg, historyczng i kulturows tego uczonego, na ukazanie materialnej’
podstawy religii. Elementy owego kompleksowego i wieloaspektowego
ujecia problemdw religii, jakie odnajdujemy u Krzywickiego, odpowia-
"daja metodologicznym wskazaniom dla badan wszelkich form $wiado-
mosci  spolecznej. Podkreslajgc potrzebe uwzgledniania w badaniach za-
leznosci miedzy systemami religijnymi a' rozwojem. spotecznym, dostrzega
uczony warunek wyzwolenia umystéw ludzkich z wiezéw wyobrazen reli-
gijnych, w przeprowadzeniu zasadniczych zmian w sposobie zycia ludzi.
Interesujacym studium na ten temat jest wiasnie artykut Krzywic-
kiego Do Jasnej Géry w znacznej czesci poSwiecony wpltywom warunkéw
bytu i pracy ludzkiej na ksztaltowanie sie i utrzymywanie uczué¢ reli-
. gijnych. Uczony dostrzega oto specyficzne cechy religijnosci ludu wiej-
~skiego, odrebne od cech religijnosei mieszkancéow wielkich miast, w kto-
“rych tempo zycia sprzy]a sceptycyzmow1 w sprawach wiary.

LI

Religijno§é ludu wiejskiego [stwierdza m.in. uczony] ma wlasciwg sobie fizjo-
nomie, ktéra wyplywa z warunkéw bytu.” Poprzez dusze ludzka przemawiajg tam
p1erw1astk1 zwigzane z trybem ‘pracy, otoczemem warunkam1 utrzymania *3, :

/

Tak wige warunki bytu rolmka poczume niemocy wobec zjawisk
przyrody, ktoére warunkujg plony, oraz praca pelna znoju, sprzy]an
trwaniu uczuc rehgnnych Po zmudnej pracy:

Nadchodm niedziela i tlumy zebraly sie w kosciélku wiejskim. Spiewy chéralne
i dzwieki organuy, i rozchodzacy sie od oitarza dym kadzidel, i odpoczynek mieéni
sa swego rodzaju podnieta do ekstazy duchowej. Tak wlasnie rodzi sie zrab fizjo-
logiczny ekstazy wiesniaczej. Serca rozczulaja 'sie pod wplywem dziatania dogmatu.
Trzeba jedynie wyrazow pobudliwych: cnota... kara.. pieklo.. Nabozefastwo prze-
staje byé rozmys$laniem o artykutach wiary i watpie nawet, czy jest jakimkolwiek

- % Tenze, Tradycja.., s. 171, _ ~ ' o
#¥.Tente, Jaét..., s. 163,

\
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rozmyélaniem. Raczéj jest to stan ukolysania i zapomnienia, tak samo dzialajacy

jak épiew matki na niemowle, kolysanie do snu % [konkluduje Krzywicki].
U

Uczony zwraca uwage na wielkg doniostogé czynnikéw estetycznych

w tworzeniu sie ,,jazni zbiorowej”. Przypisuje zwlaszcza przezyciom este-

tycznym, towarzyszgcym czy tez wspoltworzacym formy zycia religij-
nego, niezwykle istotng funkcje kompensacyjng i kontemplacyjng. Za-
spokajaja one wyobrazenia wierzacych, ich potrzebe mitu, przynosza
‘ulge i przyjemne stany uczuciowe. Sztuka sakralna i obrzedy religijne
tworzg atmosfere, w ktérej ludzie wierzacy latwo poddajg sie metafizycz-
nemu charakterowi tresci w1erzen, a dzialajgc na uczucia, budzg wzru-
szenia. ‘ S

Szczegblng role w ksztaltowaniu sie ludzkich przezyc i dazen, uczué,
przedstawien i mysli odgrywa proces pracy i warunki bytu. Ta okolicz-
no$¢ wyznacza, zdaniem Krzywickiego, perspektywe laicyzacji zycia spo-
tecznego w miare postepéw w opanowywaniu przez czlowieka nowych
technik i eksploatacji przyrody. \ : }

Wyzwolenie rolnika od. zw1erzecego trudu ktory go dzi§ przygniata,
uczynienie, aby jego praca byla lzejsza, a dobre plony, dzieki nowym
technikom upraw, pewniejsze, spowoduje ~— zdaniem Krzywickiego —
obnizenie sklonnosci do ekstazy religijnej. Woweczas to:

Kiedy nadejdzie dzien $wiateczny, nie rzuci sie [rolnik] jak kloda w cieniu
-drzewa na odpoczynek, ani — wolny od znuzenia mie$niowego — nie ulegnie tak
tatwo ekstazie wéréd chlodéw $wiatyni, $piewéw chéralnych, wtéru organéw Jego
zachwyt religijny bedzie musial inaczej wygladaé 35,

Z czasem, w konfrontacji z nauka, okazuje sie, iz teozoficzne pojmo-
wanie przyrody stoi w opozycji do rezultatéw nowoczesnej wiedzy. Gdy
owo rusztowanie mitologiczno- dogmatyczne spada i wali s1e w - gruzy,
pozostaje ]ednak jeszcze — zauwaza Krzyw1ck1

..spuscizna po ubieglych setkach wiekéw — uczucie religijne zadne wiary, lecz
systematy wyznaniowe, jako sprzeczne z doswiadczeniem naukowym i wymagamam1
umystu, traca na ur9ku 86,

Krzyw1ck1 nie absolutyzuje istnienia ,,uczu¢ religijnych’” tworzacych
‘i utrwalajacych wiare religijng. Sprzeciwia sie¢ tu uczony m.in. pogladom
' Ludwika Feuerbacha, ktéry pojmowal religie jako przedmiot uczucia
i serca, a nie rozumu i krytycznej mysli; i choé religijnosé nie jest wro-
‘dzong cecha uczué, to jednak zakladal, iz sama istota uézucia ma zdolnosé
wykraczania poza to, co realnie istniejace, zdolnos¢ do tworzenia abstrak-

% Tbid. . : ¢

35 Ibid. g

3% Tenze, Préby zaszczemema buddyzmu . S. 40,
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cji. Uczucia religijne, stwierdzil natomiast Krzywicki, nie stanowig na-
turalnego tta kazdej epoki dziejowej. Wprost przeciwnie:.
..owe spazmy i jeki, cala rytmika wyréiniajaca religijnosé ludu wiejskiego,

ukazuje sie dopiero na pewnym szczeblu dziejowym i trwaé bedzie, péki utrzymaja
sie w. calosci odpowiednie stosunki 37.

Nie przecenia wiec uczony roli stanéw uczuciowych, jakie przezywaja
wierzgey, a religie traktuje jako swoisty balast, ktéry-czlowiek na od-
powiednim poziomie intelektualnym zrzuca jako bezuzyteczny.

Krzywicki, nie negujac swoistosci oraz wzglednej autonomii zjawisk
religijnych, sadzi jednak, iz religia jako system filozoficzny jest przede
wszystkim odbiciem zycia codziennego, wyrasta ze stosunku czlowieka
do przyrody i spoteczenstwa.

Wtagnie [konkluduje] majac na myS$li takie dziatanie warunkéw bytu material~ .
nego, rzekliSmy, iz systemy filozoficzne powstawaly jako odbicie otoczenia, jako
uogélnienie wnioské6w podsuwanych przez fakty doswiadczenia codziennego %.

Rozszerzajace sie doswiadczenie ludzkie bezustannie zwigksza zaséb
fakiéw, a z nim 1 wiedzy ludzkiej o zjawiskach i przedmiotach nas ota-
czajagcych. Prowadzi¢ to musi do konfrontacji nauki z idealistycznym
wyobrazeniem $wiata. To przeciwienstwo miedzy »hauka” a ,religig” nie
wystepowalo w okresie pierwotnym, bowiem woéwczas — stwierdza Krzy-
wicki —

..religia pierwotna jest przede wszystkim swego rodzaju $rodkiem praktycznym
dla zwyciezenia przyrody, zbudowanym stosownie .do kazdorazowego pojmowania
tej ostatniej %9,

W miare jednak postepu ludzie degradujg sity przyrody, a tlumaczac,
dotad nie wyjasnione, zjawiska $wiata, laicyzuja Zycie spoleczne. Postep
ogélny pojmuje przy tym Krzywicki jako szereg narastajacy, ktory
w $wiecie ludzkim wyraza sie w systematycznym wzroscie wladztwa
czlowieka nad przyroda. W ten sposéb ustala takze uczony kryterium
tego postepu, ktéry w jego interpretacji ma charakter obiektywny.

Pojawienie sie przed czlowiekiem nowych perspektyw jego obecnosci
w $wiecie przyrodniczym i ludzkim powoduje, ze teozofia i wigzane z nig
zwyczaje tracg podstawe bytu. Krzywicki zauwaza, ze w lonie istnieja-
cych kosciotéw zachodzg procesy kryzysowe, ktére poglebiaja rozbicie
religijne. Indywidualizm w sferze religii uznaé nalezy -— zdaniem uczo-
nego — za zjawisko pozytywne. ‘

$* Tenze, Do Jasnej G6ry..., s. 159.
% T enze, Zarys dziejéw filozofii pierwotnej, [w:] Dziela, t. 9, Warszawa 1974, s. 269,
3 T en ze, Prgdy mistyczne w 2yciu i nauce, [w:] Dzieta, t. 4, Warszawa 1960, s. 414,
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W sadach o ,nim [indywidualizmie] wychodzi si¢ zwykle z falszywego stano-
wiska, gdyz rozpatruje sie go w przeciwstawieniu do wiedzy pozytywnej, zamiast,
jak nalezaloby czynié, do urzedowych wyznan. W poréwnaniu z nimi jest on po-
stepem, gdyz zawierajgc nie wigkszg 11056 przesadow, Jednoczesme -.zupelnie mdy-
W1duahque i uprywatnia religie 49.

Owa indywidualizacja ma dowodzi¢ wlasnie, Ze religia, jako swoista
forma $wiadomosci, podlega historycznej zmianie i musi ulec unicestwie-
niu. Czlowiek filozofowal w kazdym okresie swoich dziejow, usitujgc

, zrozumie¢ prawa rzadzace przyrody oraz wyrazi¢ do niej swéj stosunek.
Wspélczesnie obserwowany przez Krzywickiego fakt upowszechmama
materialistycznego pogladu na $wiat wynika stad, iz poglad ten wyraza
zwarte, calosciowe ujecie warunkéw, w jakich masom proletariackim
przyszto zy¢ i dzialaé. 4

Ludwik Krzywicki nie po§wiecit specjalnych badan problematyce wy-
stepowania w przezyciach wewnetrznych cztowieka oraz w jego aktyw-
nosci spolecznej przejawow religijnosci. Religia zajmowal si¢ raczej
ubocznie, traktujgc badania nad nig jako element swoich marksistowskich
studiéw nad teorig kultury. Jego zastugy jest jednak to, ze spopularyzo-
wal w Polsce osiggniecia religioznawstwa swiatowego konca XIX i po-
czatkéw XX w. oraz opracowal zasadnicze zalozZenia marksistowékiej me-
todologii badan kultury i religii 4.

Krzywicki, wybitny uczony i publicysta, nie zwigzal sie na stale z zad-
.nym ugrupowaniem politycznym. W przeciwienstwie do takich przed-
stawicieli tego samego pokolenia marksistéw co Plechanow, Kautsky czy
Akselrod, nie miat tez cech przywoédezych. Byl teoretykiem, ktéry z mark-
sizmu czerpal inspiracje dla analiz i krytyki rzeczywistosci spotecznej.
~ Takze swdj stosunek do problematyki moralnej i religijnej, jako pew-
nych stanéw ludzkiej egzystencji duchowej, okreslat Krzywicki niejed-
nokrotnie jasno i bezkompromisowo, stajgc na gruncie zdecydowanie
laickim. Do kwestii tych staral sie uezony podchodzi¢ ze strony chlodnej,
socjologicznej analizy naukowej, bez ironii i uprzedzen. Nie oznaczalo
to jednak rezygnacji z krytyki tych falszywych sadéw o rzeczywistosci,
ktore wystepowaly w tradycyjnych teoriach religii i moralnosci. :

Zadanie to ujmowal Krzywicki o wiele glebiej od poprzednikow po-
dobnych badan w Polsce. Pozwalala mu na to olbrzymia wiedza z zakresu
ekonomii, historii, etnologii i antropologii. Dla rozpoznania tego nieprze-

" branego materiatu posluzyl! si¢ uczony teoria materializmu historycznego,
co pozwolilo mu sformulowaé, na gruncie 6wczesnej socjologii polskiej,
szereg oryginalnych i wazkich twierdzen. ' '

# Tenze, Indywidualizm w sferze religii. Dziela, t. 4, Warszawa 1860, s. 34.
4 Patrz M. Nowaczyk, Problematyka religioznawcza w pracach Ludwika
Krzywickiego, Euhemer. Przeglad Religioznawczy 1962, nr 5.
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DIE INSPIRIERENDE ROLLE DES MARXISMUS
IN DER MORAL- UND RELIGIONSTHEORIE VON LUDWIK KRZYWICKI

Zusammenfassung

Die Grundlagen der Weltanschauung von L. Krzywicki bildeten Evolutionismus
und Marxismus. Diese Richtungen wurden zur Insplratlonsquelle seiner zahlreichen,
selbstindigen Arbeiten im Bereich der Soziologie.

* L. Krzywicki war einer der Schépfer der Fundamente zur zeitgendssischen
Morallehre in Polen. In Anlehnung an die mgrxistische Auffassung sah er ein,
dal den Beziehungspunkt der Analyse der geistigen Erscheinungen, also des psy-
chistchen Zustandes der Menschen, ihrer Uberzeugungen, Ansichten, inneren
Handlungsmotwe, Vorstellungeh und Glauben, d.h. dieser BewuBtseinsgebilde,
die u.a. in Form von Religion und Moral auftreten, materiale Erscheinungen bilden,
wie die auf die Natur bezogenen und sozialen Lebensverhiltnisse des Menschen
sowie seine materiellen Bediirfnisse und praktische Einstellungen.

. Der Gelehrte vertritt entschieden die weltliche Genese der moralischen Ein-
schiitzungen und Beurteilungen. Keinen unbedeutenden EinfluB {ibten und iiben
auf diese Beurteilungen die Relationen des Individuums zur Gemeinschaft und die
Produktionsverhiltnisse aus. Eine grundsitzliche Wende in der Entwicklung der
Moral brachte die Klassenteilung der Gesellschaft mit sich. Als meist ,,konfliktlose”
betrachtet L. Krzywicki die Moral der unterdrlickten Klassen, d.h. die proletarische
Moral. L. Krzywicki hat — wie niemand vor ihm in der polnischen Literatur —
den Klassencharakter der Moral illustriert und gedeutet. Ebenso wie die Moral,
hat er auch die Religion als Form des gesellschaftlichen BewuBtseins ,,dynamisch”
verstanden. L. Krzywickl war sich vollkommen bewuBt in Sache der geschichtlichen
Ver#dnderlichkeit dieser Form und registrierte den GestaltungsprozeB der sich ve-
rindernden Weltvorstellungen des Menschen und die ihnen entsprechenden Symp-
tome des religiésen Kultus. Jeder nichsten Etappe der Erkenntnis und Beherrschung
der Naturkréfte entsprach eine bestimmte Form der Glaubensvorstellungen. Mit der
Entstehung der Klassengesellschaft wurde das religidse BewuBtsein zur mysti-
fizierten Abbildung ihrer Struktur.

Die Religiositdt verbindet L. Krzywicki nicht nur mit dem System der objekti-
visierten gesellschaftlichen Tatsachen, sondern bemerkt sie auch im subjektiven
AusmaB des -Menschenlebens. Der Gelehrte untenahm u.a. eine Analyse des An-
+ wachsprozesses der sog. kollektiven Ichheit in der religisen Extase.

Eine besondere Rolle in der Gestaltung des menschlichen Erlebens, Strebens,
der Getflihle, Vorstellungen und Gedanken spielen aber der Arbeitsproze8 und die
Daseinsverhiltnisse. Dieser Umstand zeichnet — Krzywicki’s Meinung nach — die
Perspektive der Laizisierung des gesellschaftlichen Lebens mit der fortschreitenden
Beherrschung neuer Techniken und Exploitation der Natur durch den Menschen.
L. Kfzywicki war ein Theoretiker, der aus dem Marxismus Inspirationen fiir seine
Analysen und Kritiken der gesellschaftlichen Wirklichkeit schopfte. Sein Verdienst
ist es v.a., daB er in Polen die Errungenschaften der Weltreligionskunde zur Wende
des ' XIX./XX.Jh. popularisierte und grundlegende Prinzipien der marxistischen
Methodologie in den Untersuchungen der Kultur und Religion ausgearbeitet hat.



