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Zaktad Etyki

Ryszard Jadczak

O OSOBISTYCH I NAUKOWYCH ZWIAZKACH MIEDZY
KAZIMIERZEM TWARDOWSKIM A WLADYSLAWEM WITWICKIM

Zarys treSci. Celem artykulu jest wskazanie na te, wybrane, watki w twdrczodci
naukowej i stosunkach osobistych miedzy K. Twardowskim a W. Witwickim, ktére
$wiadcza, o wspdlnej podstawie ich pogladdéw.

Wiadystaw Witwicki (1878-1948) nalezal do grona pierwszych uczniéw
Kazimierza Twardowskiego (1866-1938), ktérych ten wydoktoryzowal po
swoim przybyciu w 1895 roku z Wiednia do Lwowa i objeciu na tamtej-
szym uniwersytecie katedry filozofii. Nawiazane we Lwowie kontakty in-
telektualne obu uczonych trwaly przez lat kilkadziesiat, dokumentowane
m.in. obfita korespondencja, ktérej tres¢ $wiadczy o serdecznych stosun-
kach przyjazni miedzy nimi. Takze po usamodzielnieniu sie Witwickiego
i objeciu przez niego w 1919 roku Katedry Psychologii w Uniwersyte-
cie Warszawskim, jego listy pelne sa dowoddéw prawdziwego szacunku dla
Twardowskiego, ktérego tytulowal ,,Mistrzem” badz ,Kochanym Panem
Profesorem” !. Zwierzal sie w tych listach Witwicki ze swoich probleméw
osobistych, dzielil planami wydawniczymi, relacjonowal przebieg pracy na-
ukowej i dydaktycznej, prosil o rady, odpowiadal na inicjatywy Twardow-
skiego 2. Obu uczonych laczyla jednak przede wszystkim postawa humani-
sty, wrazliwego na zlo i przejawy irracjonalizmu w zyciu, oraz przekonanie
o szczegolnej roli uczonego i nauczyciela, zobowiazanego do poszukiwania
i gloszenia prawdy naukowej.

! Patrz m.in.: Archiwum Kazimierza Twardowskiego, Biblioteka Instytutu Filozofii i
Socjologii PAN, Warszawa. (dalej cyt.: AKT) — tam ponad 100 listéw Witwickiego do
Twardowskiego z lat 1902-1936.

2 Np. w lidcie z 29 IV 1920 r. Witwicki zwierza sie ze swoich obaw zwiazanych z
praca, pedagogiczna, na Uniwersytecie Warszawskim. Bardzo krytycznie oceniajac stan
swoje] wiedzy psychologicznej pisze m.in., ze jest ,amatorem, ktéry wykladajac uczy sie
Jednoczeénie ze stuchaczami” (AKT, K. 10-265).
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PSYCHOLOGIA INTROSPEKCYJNA

Twardowski i Witwicki byli klasycznymi przedstawicielami psychologii
introspekcyjnej z przetomu XIX i XX wieku4. Witwicki, ktéry studiowal
psychologie we Lwowie pod kierunkiem K. Twardowskiego, w Lipsku —
W. Wundta i w Wiedniu — A. Hoéflera, usilowal w swej twdrczosci na-
ukowej polaczyé psychologie deskryptywna F. Brentany, ktérg przejal za
posrednictwem Twardowskiego, ze zdobyczami szkoly psychologii ekspery-
mentalne] W. Wundta i O. Kiilpego. W Przedmowie do I wydania Psycho-
logii (Lwéw 1925) Witwicki stwierdzal:

W tresci swej opiera sig ta ksiazka przewaznie na podrecznikach Frobesa, Ebbinghausa
i Dumasa; w tendencji zaé¢ do podbudowania dociekan szczegdlowych krytyczna analiza
pojec stara sie i$¢ — po swojemu — w $lad prac prof. K. Twardowskiego, ktéremu autor
i na tym miejscu sklada z glebi serca wyrazy czci i wdzigcznosci.

Twardowski za punkt wyjscia podzialu $wiata przezy¢ psychicznych
(zjawisk psychicznych) przyjmowal analize rzeczywistosci psychicznej do-
konang przez Brentane gléwnie w jego pracy Psychologie vom empirischen
Standpunkt (Leipzig 1874). Na podstawie zawartych tam analiz (s. 112)
calos¢ zjawisk psychicznych mozna sprowadzi¢ do trzech klas: 1) przed-
stawien i pojec, 2) saddw, 3) aktéw emocjonalno-wolicjonalnych. W tym
kierunku poszly tez analizy K. Twardowskiego, przy czym grupe zjawisk
zwanych przez Brentane emocjonalno-wolicjonalnymi podzielil on na dwie
klasy, tj. na uczucia i akty woli®.

W pogladach W. Witwickiego takze dokonala sie znaczna ewolucja. O
ile w Analizie psychologicznej objawdw woli (Lwéw 1904) Witwicki wyrdznil
tylko przedstawienia, sady i uczucia, a zjawiska woli gotow byl sprowadzié
do sadow (s. 123), to w pdzniejszych pracach méwil juz o czterech rodza-
jach faktéw psychicznych, tj. przedstawieniach, sadach, uczuciach i aktach
woli 6,

Witwicki byl zwolennikiem idiogenicznej teorii sadéw 7. Szed! tu wyraz-
nie za Twardowskim, ktéry twierdzil, ze w kazdym sadzie odréznié trzeba:
akt, tre$¢ i przedmiot sadu, przy czym aktem sadu jest stwierdzenie lub
zaprzeczenie czego$, tredcia jest rzeczywisto$¢ (istnienie), przedmiotem zaé
to, czego istnienie (rzeczywisto$¢) stwierdzamy (uznajemy) lub odrzucamy

* Patrz m.in.: R. Jadczak, Rola introspekcji w ogdlnej teorii nauk Kazimierza
Twardowskiego, Acta Universitatis Nicolai Copernici, Filozofia 9, Torun 1985, s. 3-19;
T. Rzepa, Psychologia humanistyczna Wladyslawa Witwickiego, Przeglad Humani-
styczny, 1988, nr 7, s. 13-33.

® K. Twardowski, W sprawie klasyfikacji zjawisk psychicznych (1898 r.), [w:]
Rozprawy i artykuly filozoficzne, Lwéw 1927 (dalej cyt.: RAF), s. 40.

8 W. Witwicki, Psychologia, t. 1, Warszawa 1962, s. 76-77; idem, Podzial
Zycia psychicznego, Warszawa 1947, s. 1.

" ldem, Psychologia ..., t. 1, s. 375.
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(zaprzeczamy) 8. Opowiadajac sie za idiogeniczna teoria sadéw, traktowal
Witwicki spostrzezenie, podobnie jak Brentano i Twardowski, jako fakt psy-
chiczny, w ktérym wyréznié musimy trzy elementy, tj. jedno przedstawienie
(wyobrazenie) i najmniej dwa sady. Jezeli sady te dotycza przedmiotéw
wystepujacych w $wiecie realnym, moga to by¢, w sensie psychologicznym,
dwa rodzaje sadéw: ,sad realizujacy” — dotyczacy istnienia przedmiotu,
o ktérym sie orzeka, i ,sad klasyfikujacy” — tj. okreflajacy przynaleznosc
przedmiotu do pewnej klasy przedmiotéw. Witwicki pisal:

Bedziemy sadem, czyli przekonaniem nazywali, zgodnie z Kartezjuszem, Humem,
Brentano, Twardowskim, to samo co si¢ inaczej nazywa przeswiadczeniem o istnieniu
czego$, wiara w istnienie czego$, przyznawaniem czemus rzeczywistosci lub odmawianiem
czemus$ istnienia, fakt psychiczny, ktéremu przysluguje cecha prawdy lub falszu ?.

Psychologia introspekeyjna stala sie terenem sporu allogenistow —
stojacych na stanowisku nieswoistosci danego rodzaju proceséw psychicz-
nych (sadéw, uczué¢) i traktujacych uczucia jedynie jako pewna ceche
wrazeii (np. Wundt, Kiilpe, Ziehen) — z idiogenistami, ktérzy opowiadali
sie za swoistoscia uczué i niesprowadzaniem ich do innych faktéw psychicz-
nych (Titchener, Twardowski, Witwicki).

Sposéréd wszystkich rodzajéw zjawisk emocjonalnych, jako faktéw
Swiadomosci, wyrdznial Witwicki przyjemnosci i przykrosci i nazywal je
uczuciami. ,,Te wladnie stany czeSciej i bardziej odczuwamy jako stany
wlasnego ja, stany nas samych, niz jakiekolwiek inne przezycia — stad
obejmuje sie je wspdlna nazwa: uczucia” 1%, Uczucia, tak jak i wszystkie
inne rodzaje faktéw psychicznych, rozumial Witwicki dwojako: przedsta-
wieniowo (gdy do powstania uczucia wystarczy samo przedstawienie sobie
jego przedmiotu) i przekonaniowo (gdy do wywolania uczucia potrzeba sadu
odnoszacego sie do przedmiotu — sadu twierdzacego badz przeczacego). Sa,
przedmioty, ktorych istnienie stwierdzaé jest przyjemnie, a zaprzeczac im
przykro — one maja warto$¢ dodatnia, oraz te, ktore stwierdzaé jest przy-
kro — to przedmioty o wartosci ujemnej !''. Tak ujete przedmioty maja wiec
charakter egzystencjalny, wiaza sie integralnie z sadem o nich, twierdzacym
badz przeczacym, i zaleznie od rodzaju sadu moga wywolaé okreslone uczu-
cia wartoSciujace w podmiocie. Podmiot bowiem ma zdolno$é oceniania i
wyrdzniania w §wiecie rzeczy typow korzystnych i niekorzystnych dla siebie,
co z kolei wiaze sie z emocjonalnym stosunkiem podmiotu do tych rzeczy.

Zgadza sie to calkowicie z pogladami K. Twardowskiego wyrazonymi
m.in. w jego wykladzie akademickim z 1903/1904 roku, zatytulowanym
»Psychologia pragnien i woli”. Wspdlbrzmia réwniez glosy obu uczonych,

8 K. Twardowski, O idio- i allogenetycznych teoriach sadu (1907r.), [w:] RAF,
s. 418—-420.

® W. Witwicki, Psychologia ..., t. 1, s. 374.

% 1dem, Psychologia, t. 2, Warszawa 1963, s. 5.

1 Ibid., s. 164; patrz m.in.: R. Jadczak, ,Teoria kratyzmu” Wiadyslawa Witwic-
kiego, Acta Universitatis Nicolai Copernici, Filozofia 5, Tormit 1981, s. 25-40.
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gdy wystepuja, przeciwko hedonizmowi psychologicznemu i wynikajacym
zen konsekwencjom dla etyki. Z przeprowadzonych przez obu badaczy
analiz wynika oto, ze nie zawsze wiaze si¢ z pragnieniem my$l o jakim$
uczuciu przyjemnym jako celu: pragniemy bowiein nie tylko przyjemnosci
i szczescia, ale takze wielu innych rzeczy.

Faktem niewatpliwym [jest] — méwil Twardowski we wspomnianym wykladzie uni-
wersyteckiim — ze spelnianie pragnienia daje ulge, przyjemnos$é, zmniejszenie, usuniecie
przykrosci, faktem dalej, ze wiemy o tym. Na tym buduje sie caly argument hedo-

nistéw. Ale ze wspomnianego stanu rzeczy wynika jedynie, ze przyjemnos$é stale towa-
12

rzyszy spelnianiu naszych pragnien **.

Przewidywana przyjemno$¢ moze by¢ wiec co najwyzej pobudka pra-
gnien, nie jest za$ ich koniecznym i jedynym celem.

Réwniez Witwicki podsumowujac swe rozwazania nad tym zagadnie-
niem stwierdzil, iz nie jest prawda, jakoby zawsze przyjemnosé wyplywala
z zaspokojenia pragnieii, bowiem pragnienia sg jedynie popedami sklania-
jacymi ludzi do pewnych dzialaii lub pewnych stanéw, a niekoniecznie do
uczué przyjemnych 13,

ETYKA AUTONOMICZNA

Witwicki przywiazywal ogrommna wage do analizy pragniei ludzkich
sadzac, ze wszelkie postepowanie z pragnieii wlasnie wynika. Takze przy
budowie etyki, jako systemu norm i ocen, konieczne jest wiec odwolanie sie
do naukowej analizy psychologicznej pragnieni i dazen ludzkich. W swych
dazeniach do zbudowania etyki naukowej, opartej na badaniach empirycz-
nych, szedl Witwicki po linii programu zakre$lonego przez K. Twardow-
skiego. ,

Obaj uczeni za etyke naukowa uznawali tylko etyke éwiecka, niezalezna,.
O ile jednak u Twardowskiego poglad taki byl prosta konsekwencja, trakto-
wania etyki jako nauki, to u Witwickiego wyplywat z krytyki etyki religij-
nej. Gloszac idee etyki $wieckiej, autonomicznej, obaj przeciwstawiali sie z
cala moca prébom uzaleznienia jej zaréwno od religii i autorytetéw, jak i
od wynikéw innych nauk. Warunkom naukowosci — ich zdaniem — moze
sprostac jedynie etyka budowana ,,od dolu”. Musi tez odznaczaé sie podob-
nymi cechami jak kazda inna nauka szczegdlowa, tzn. operowaé jezykiem
wolnym od sprzeczno$ci wewnetrznych, terminami okreslonymi jednoznacz-
nie, twierdzeniami dobrze uzasadnionymi. W obu przypadkach etyka poj-
mowana jest pasywnie, jako element neutralizujacy, a nawet stabilizujacy

2 AKT, P.13.3., s. 51.
3 W. Witwicki, Analiza psychologiczna pragnieri jako podstawa etyki, Muzeum,
1905, s. 1031.
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stosunki spoleczne, w oderwaniu od ich podloza ekonomicznego czy poli-
tycznego, w imie wartosci wyiszej, za jaka uznaje si¢ harmonie zycia indy-
widualnego i spolecznego !

Na gruncie etyki wmzaly K. Twardowsklego i W. Witwickiego takze:
negatywny stosunek do subiektywizmu i relatywizmu oraz determinizm.
Witwicki wprost stwierdzal, ze ,,dobro” i ,zlo” sa cechami obiektywnymi,
to znaczy, ze sa one dobre lub zle ,same przez sie”, istnieja niezaleznie od
naszej $wiadomosci. ,,Dobro” i ,zlo” sa takze cechami bezwzglednymi.
Dzieje sie tak, gdyz ,dobro” i ,zlo” wyrazaja tu cechy przedmiotow,
ktére nie sa zaleine od jakiegokolwick podmiotu — nie sa one dobre
badZ zle ze wzgledu na kogo$ lub cos. Zdaniem Witwickiego relaty-
wizm etyczny jako teoria, kiéra uwaza cechy dobra i zla — czyli cechy
wartoéci ujemnej i wartosci dodatniej — za wzgledne, polega na niepo-
rozumieniu i nie jest sluszny. ,Dokladnie sformulowane zasady etyczne
wydaja sie bezwzgledne” 15, Zgadzal siec tu Witwicki z pogladami swego
nauczyciela. Kazimierz Twardowski wiele uwagi poswiecal wlasnie spo-
rom ze stanowiskiem relatywistycznym w etyce 18; uzasadniajac absolu-
tyzm prawd, w tym prawd etycznych, unikal rozstrzygnie¢ ontologicznych,
starajac sie ograniczy¢ do sfery rozwazaii logicznych i epistemologicznych.
W argumentacji loglczne_) na rzecz absolutyzmu byl jednak bardzo konse-
kwentny.

W kwestii determinizinu obaj autorzy podjeli prébe pogodzenia tego
stanowiska z wolnodcia i odpowiedzialnoscia, moralna. Zgodni byli bowiem
co do tego, ze determinizm nie wyklucza ani istnienia i dzialania pobu-
dek etycznych, ani oceny etycznej. Twardowski bronil stanowiska, wedle
ktorego racja, bytu takich uczué jak skrucha, zal, wyrzuty sumienia itp.,
ktére, odczuwane nieraz juz po pierwszym postanowieniu, pozostawiaja,
w czlowieku slady wplywajace na jego charakter, jest mozliwos$é ujawnie-
nia si¢ ich przy postanowieniach przyszlych w taki sposéb, aby wypadly
owe postanowienia inaczej niz dotychczasowe. Konkludujac Twardowski
wysuwal poglad, ze wlasnie ze stanowiska determinizmu latwicj bedzie zda¢
sobie sprawe ze sposobdw stosowania etyki naukowej w praktyce. Faktem
jest przeciez, ze w zyciu ustawicznie liczymy sie z pewna prawidlowo$cia w

" K. Twardowski, O zadaniach etyki naukowes. Wykladéw z etyki czesé 111,
przygotowala do druku [. Dambska, Etyka, 1973, nr 12, s. 141 i n.; W, Witwicki,
Pogadanki obyczajowe, Warszawa 1957, s. 20. Patrz m.in.: R. J ad czak, Kazimierz
Twardowski — o przedmiocie etyki naukowej, jej zakresie i funkcjach, [w:] Czlowiek i
wartosci moralne, Lublin 1989, s. 207-230; idem, Wladyslaw Witwicki i jego etyka
normatywna, [w:] Czlowiek i wartosci ..., s. 169-206.

¥ W. Witwicki, Pogadanki obyczajowe ..., s. 46-47. Patrz m.in.: R. Jad-
czak, Wiadystaw Witwicki — o warto$ciach moralnych, Przeglad Humanistyczny, 1988,
nr 7, s. 43-53.

16’ K. Twardowskit, EtJLa wobec teorii ewolucji (1895 r.); O tak zwanych praw-
dach wzglednych (1900 r.) — oba teksty w: RAF; idem, O sceptycyzmie etycznym.
Wykladow z etyki czesé 11, przygotowala do druku I. Dambska, Etyka, 1971, nr 9.
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postepowaniu, a wiec i w postanowieniach ludzi, stad tez usitujemy wplywad
na ich postanowienia — a wszystko to opiera sie na zalozeniach determini-
stycznych 17,

Réwniez wedle Witwickiego nie ma sluszno$ci ten, kto twierdzi, ze de-
terminizm pociaga za soba zniesienie odpowiedzialnoéci czlowieka za jego
czyny, a wiec zniesienie takze wszelkiej kary i nagrody. Uczony ten uwazal,
ze dopiero na gruncie determinizmu mozna méwié¢ o odpowiedzialnosci
i tylko determinizin nadaje wlasciwy sens moralnej odpowiedzialnosci,
pochwalom, nagrodom i karom. ,Slowem tylko konieczne zachowanie sie
istot zywych stanowi o ich wartosci dodatniej lub ujemnej. I tylko zrozu-
mienie tej koniecznosci nadaje sens pochwalom i naganom pod ich adre-
sem” 3. Nie idzie wiec tu o bezwolne uleganie determinantom, pojmowa-
nym jako élepe, niezalezne od nas sily, ale o zrozumienie tych koniecznosci,
a na ich tle takze i wlasnych, ludzkich zachowan i dzialai. Dopiero zro-
zumienie koniecznosci, w ktérych zawiera sie wolnosé ludzkiego dzialania,
nadaje sens pochwalom lub naganom, a takze karom i nagrodom. Tu kare,
pojimowana na gruncie determinizmu jako przykre nastepstwo czynu za-
bronionego, da sie okreéli¢ jako doniosly $rodek poprawczy, odstraszajacy
1 unieszkodliwiajacy. Daje to nowa perspektywe dla proceséw wychowaw-
czych nakierowanych na tych Indzi, ktérzy wykraczaja przeciw zasadom
moralnym, zasadom adekwatnym do rozpoznanych i zrozumianych praw
zycia spolecznego. Witwicki zauwaza, ze ,dzialanie konieczne nie przestaje
byé pewnym dzialaniem”, a poniewaz nie znamy jeszcze dostatecznie do-
brze przyszlodci, wiec ,inozemy $mialo i z sensem pragnag, staraé sie, dazy¢
aby jutro bylo takie, jak tego pragniemy” '°. W ten sposéb, nadajac sens
pracy i wysilkom ludzi zdolnych do przeobrazania $wiata, usilowal Witwicki
godzi¢ determinizm z uznaniem pewnej autonomii dzialan ludzkich.

ZASADY PRACY NAUKOWE]J]

Za wspdlna ceche stylu pracy naukowej uprawianej w szkole Twardow-
skicgo uznaje si¢ powszechnie dazenie do jasnoéci i $cisloéci ?°. Poczawszy
od analiz, jakie przeprowadzil Twardowski w swojej rozprawie Idee und
Perzeption, na podstawic ktorej doktoryzowal si¢ w 1892 roku w Wiedniu,
zasada jasnosci i wyraznosci bedzie stanowila wazny element jego programu
naukowego. Tadeusz Kotarbifiski wlasnie W. Witwickiego uznal za bodaj
najwierniejszego z psychologéw — uczniéw Twardowskiego, ktérzy przejeli
metodologiczne wskazania jego programu.

17
18

19
20

Idem, O sceptycyzmie etycznym ..., s. 219.

W. Witwicki, Pogadanki obyczajowe ..., s. 29.

Idem, Komentarz [do:] Lukian, Dialogi wybrane, Warszawa 1949, s. 45 i 41.
Patrz m.in.: M. Rzeuska, O jezyku, stylu i polszczyénie filozofow szkoly Twar-
dowskiego, [w:] Rozprawy filozoficzne, Torut 1969, s. 313-333.
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Nam, pamietajacym — pisal Kotarbifiski — brzmia, jeszcze w uszach jego nawolywa-
nia, by rozméwca w jak najkrétszych slowach powiedzial co ma do powiedzenia. Walka z
belkotem, z wieloslowiem pustym jak gora z baniek mydlanych, z chaosem sléw 1 mysli,
przestadowanie blagi, pseudomadrosci, teoretyzowania przy pomocy uczonej symboliki
niezrozumialej dla samych jej kolporteréw — to byla pasja dydaktyczna Witwickiego 2!.

Za wzér takiemu myS$leniu sluzyli K. Twardowskiemu, a nastepnie
zwolennikom filozoficzuej orientacji jego szkoly, Sokrates i Platon. Od
nich przejeto metode zywej, bezposredniej, pobudzajacej do krytycznego
mys$lenia rozmowy miedzy nauczycielem a uczniem. Nie znosili oni bo-
wiem metnych przenosni i frazeséw, myslenia niejasnego i niescislego. Za
pomoca, wnikliwych pytain zmuszali do jasnego okresdlania definicji kazdego
wazniejszego wyrazu i donioslego zwrotu ogdlnego, zalecajac, aby je konse-
kwentnie uzywaé w raz juz przyjetym znaczeniu.

Przedstawicieli tzw. szkoly lwowsko-warszawskiej laczylo tez przekona-
nie o szczegdlnej misji uczonego w poszukiwaniu i gloszeniu prawdy obiek-
tywnej. W notatkach do wykladu ,,O dostojeiistwie Uniwersytetu” Twar-
" dowski pisal, ze jako docent i profesor uniwersytecki mial zawsze przed
oczyma

...obowiazek pozytywny, sluzenia prawdzie nankowo uzasadnionej, oraz negatywny,
unikania wszystkiego, co by moglo myslenie moje uzaleznié — rzeczywiscie lub choéby
tylko pozornie — od momentéw obcych kryterium wiedzy obiektywnej. Obowiazek ten
staralem sig przede wszystkim spelniaé jako nauczyciel uniwersytecki 2.

Mégt tez K. Twardowski z satysfakcja powiedzieé, dzickujac swoim
bylym uczniom za medal pamiatkowy wybity na jego czesé, ze zespala ich
wlasnie ,,wspdlna czesé dla pracy, prawdy i sprawiedliwodci, rozumiana jako
zasadnicza tre$é zycia, jako poslannictwo naukowe i spoleczne” 23,

Poszukiwanie prawdy, jako najcenniejsze] warto$ci w nauce, stalo sie
tez dla Witwickiego celem zycia. Kult prawdy, tak charakterystyczny dla
Twardowskiego, nie przerodzil si¢ jednak ani u mistrza, ani u jego uczniéw
w dogmatyzm, nie przystonil potrzeby walki z prébami absolutyzacji wiedzy
ludzkiej, zamkniecia jej w skostnialy system prawd ostatecznych — nauka
bowiem jest stale Zzywym nurtem, gdyz zmieniajaca sie wciaz rzeczywistosé
odkrywa nowe pola dla badan. Wbhrew dogmatycznej postawie w nauce
polegajacej na tym, ze przyjawszy raz jakied twierdzenie za prawdziwe,
odrzuca sie wszelka mozliwo$¢ modyfikacji czy weryfikacji tego twierdzenia

2 T. Kotarbinski, Naucsyciele sztuki nauczania (1956 r.), [w:] idem, Studia
z zakresu filozofii, etyki i nauk spolecznych, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1970, s. 82;
patrz m.in.: T. Rzepa, Wspomnienia o Wladyslawie Witwickim, Przeglad Psycholo-
giczny, t. 31, 1988, nr 3, s. 753-769.

22 AKT, T.16.35.

2 Podzigkowanie, ktdére wyglosit Prof. dr Kazimierz Twardowski w niedziele dnia 11
stycznia 1931 roku w sali posiedzeri Seminarium Filozoficznego Uniwersytetu Jana Kazi-
mierza na uroczystosci wreczenia Mu Medalu Pamigtkowego, wybitego staraniem bylych
Jego ucznidw, s. 3 (druk samoistny).
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w dalszym rozwoju nauki, Witwicki stwierdzal: ,,Dobrze jest rzecz, chotby
najstarsza, poddaé krytyce i pokaza¢ w $wietle wladciwym, jesli dotych-
czas nikt tego nie zrobil, skutkiem czego rzecz ta uzywala falszywej powagi
i mogla w blad wprowadzi¢ czytajacego” 21, Wierny tej zasadzie zlozyt
uczony w liscie do Andrzeja Nowickiego z 15 kwietnia 1947 r. deklaracje
swojej tworczej, krytycznej wobec dotychezasowej wiedzy postawy:
Witwicki non conosce alcum altare ne autorita w pracy naukowej [...]. Nie dlatego,

ze jest tanto audace, tylko taka jego stuzba i obowiazek powszechny u badaczy. Tak mnie

uczyl Twardowski, jako smarkacza jeszcze 2°.

Problem niezaleznosci badawczej, nieulegania autorytetom, tolerancyj-
nego stosunku do stanowisk teoretycznych przeciwnych wlasnej postawie
badawczej, byle tylko odpowiadaly kryteriom naukowym, okazal sie w
szkole lwowsko-warszawskiej szczegdlnie istotny.

UCZONY W ROLI NAUCZYCIELA

Pamictajac o ogromnym autorytecie i silnej osobowosci samego Twar-
dowskiego, o jego wplywie na uczniéw, a nastepnie wspolpracownikéw, za-
nwazy(¢ jednak nalezy, ze styl i atmosfera pracy szkoly Twardowskiego, przy
tolerancyjnym jego usposobieniu, dawaly tylko podstawy i pewne intelektu-
alne wskazowki dla pdzZniejszych, mniej lub bardziej samodzielnych poszu-
kiwani badawczych i rozstrzygnieé teoretycznych. Z okazji doktoratu jed-
nego ze swych uezniéw K. Twardowski mial powiedzieé: ,,Czlowieka nauki
zadne nie émia oléniewaé powagi, jego badaii zadne nie powinny zaciemniaé
tradycje. Cokolwiek nie moze sie wylegitymowadé logicznym uzasadnieniem,
musi byé zaopatrzone znakiem zapytania” 26,

Mimo wielkich wymagaii, jakie stawial Twardowski swoim uczniom, nie
zniewalal ich jednak do biernego nadladownictwa i nie ograniczal w samo-
dzielnych poszukiwaniach badawczych. Cenil indywidualno$é i umial przy-
stosowaé stawiane zadania do odrebnych zainteresowan mlodych ludzi. Nie
tylko tolerowal, ale wrecz sprzyjal rozmaitosci podejmowanych zadan ba-
dawczych, byleby byly one poddane obiektywnym rygorom racjonalnosci.
Cieszac sig, juz jako mistrz szkoly filozoficznej, ktéra wydala znaczng liczbe
znanych uczonych, kierujacych m.in. katedrami filozofii i psychologii, nie-
kwestionowanym autorytetem, poczynil Twardowski nastepujaca uwage:

2 W. Witwicki, Analiza psychologiczna objawdw woli, Lwéw 1904, s. 18. Patrz
m.n.: R. Jadczak, Wladystaw Witwicki — o prawdzie, rodzajach poznania i funk-
cjach nauki, [w:] Ksiega pamiatkowa ku czci Prof. T. Czezowskiego, Toruit 1980, s. 141-
153; T. Rzepa, Czy Wladyslaw Witwicki utozsamial sie z Sokratesem?, Studia Filo-
zoficzne, 1988, nr 8, s. 115-130.

% A. Nowicki, Listy Wiladyslawa Witwickicgo z lat 1939-1947 (inedita), Euhemer,
1978, nr 2, s. 17.

26 Cyt. za: H. Sloniewska, Kazimierz Twardowski, nauczyciel i wychowawca,
[w:] Studia z teorii poznania i filozofit wartosci, Wroclaw 1978, s. 10.
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, Uczniowie” nie musza kontynuowaé pogladéw swego nauczyciela, nawet nie jego
metody we wszystkich szczegélach. Przyklady historyczue. Byloby fle, gdyz nie byloby
postepu. Ale maja na podstawach od nich wzi¢tych budowaé dalej samodzielnie. Mozart
na Haydnie, Beethoven na Mozarcie 27,

Interesujace, ze po wielu latach W. Witwicki, sam juz wychowawca licz-
nego grona uczniéw, takze napisze w jednym z listow: ,Zadnej checi wy-
suwania sie na czolo, zadnej checi przewodzenia, dominowania, zmuszania
kogokolwiek do tego, zeby za mna szed}, a nie swoja droga chodzil — u sie-
bie wykry¢ nie umiem” 25,

7, zazenowaniem przyjmowal Twardowski liczne dowody uznania plynace
pod jego adresem ze wszystkich stron. Tak bylo i w zwiazku z przy-
gotowywanym na jego cze$é, z inicjatywy W. Witwickiego, medalem
pamiatkowym. O znaczeniu, jakie Witwicki — projektant owego medalu
— nadawal jego symbolice, tak pisal on sam w jednym z listéw do K. Twar-
dowskiego:

Mnie jednak réwnoczeénie szlo o co$ innego. O dopowiedzenie do nazwiska w otoku
glowy. Kto to jest na drugicj stronie, kto sie nazywa Kazimierz Twardowski, i wszyscy
wiedza, dobrze co to za postaé w dziejach myéli ludzkiej w Europie i kultury umyslowej w
Polsce. To jest réwnoczesnie: discipulorum amor et pietas. [...] Casimirus Twardowski
nazywa sie discipulorum amor et pictas, oprécz innych nazw, ktdre sobie zdobyl. Ze

uczniowie t¢ wlaénie nazwe bija a nie inna — to dlatego, ze to wladnie ich prawo: méwié
czym dla nich jest profil z drugiej strony 2°,

Bylo co$ symbolicznego w tym, ze to wlasnie syn Wladyslawa Witwic-
kiego Tadeusz (1902-1970), éwczesny uczen i wspolpracownik K. Twar-
dowskiego, a pdzniej znany psycholog (w latach szeécédziesiatych kierownik
Katedry Psychologii UMK), wyglosil okolicznodciowe przeméwienie na uro-
czysto$ci wreczenia mistrzowi medalu w dniu 11 stycznia 1931 r. W zwiazku
z niemoznoscia osobistego uczestnictwa w tej uroczystosci, W. Witwicki tak
oto pisal do swego syna w liscie z 9 stycznia 1931 r.:

Tadziku — méw! Méw do Mistrza. Wladnie Tobie wypada i ladnie, zeby$ méwil, bo
to wnuk niby. Oczywiscie. | Jemu bedzie milo i Tobic ladnie. Méw. O naukowych i pe-
dagogicznych zaslugach — o wszystkich w ogdle — méw! Bardzo dobrze. Ja Komitetowi
odpisalem i uroczyscie i prywatnie — ze nie moge méwié. [...] W zywe oczy chwalié
bliskiego czlowieka, przy ludziach nie umiem. Niczego nie potrafie odprawiaé, a tu coé
trzeba by odprawi¢. Uroczyste ,Ty” itd. Gdybym byl na Twoim miejscu i we Lwowie
siedzial, dalbym sie zgwalcié¢ niechybnie. Ale tu — nie moge *°.

27 AKT, T.24.41 a. Luzne notatki, s. 13.

2 A. Nowicki, Listy Wiladyslawa Witwickiego ..., s. 10; patrz tez: idem, Na-
uczyciele, Lublin 1981; idem, Uczerr Twardowskiego. Wiadyslaw Witwicki, Katowice
1983.

2% AKT, K-16. List Witwickiego z 29 111 1931. Patrz tez: R. Jadczak, Kazi-
mierzowi Twardowskiemu — ,Discipulorum amor et pictas”, Przeglad Humanistyczny,
1990, nr 2, s. 173-177.

30 Cyt. za: T. Ruzepa, Kilka wwag na marginesie ksiqiki o ,Filozoficznej szkole
lwowsko-warszawskie;”, Studia Filozoficzne, 1986, nr 12, s. 230.
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To bardzo wymowny dowdd uczuciowego stosunku, jaki wiazal W. Wi-
twickiego z K. Twardowskim.

Dziekujac za medal wybity na jego czesé, wyrazil Twardowski swym
bylym uczniom, wokdl ktérych gromadzily sie nowe zastepy ucznidéw, prze-
konanie:

...spelni sie zyczenie, ktérym pragne sie Wam odwdzieczyé, zyczenie najgoretsze,
by spotkala Was za Wasze trudy i prace najpi¢kniejsza, o jakiej moze marzyé nauczyciel
nagroda, pickniejsza i wspanialsza od wszelkich zaszczytéw i odznaczen, nagroda, ktéra

mnie przypadla w udziale: Uczniéw milosé 1 wdzieczne przywiazanie. Discipulorum amor
131

et pietas!

Még} tez wkrétce Twardowski pogratulowaé¢ Witwickiemu dowodu uzna-
nia, jaki w formie ,,Ksiegi pamiatkowej ku czci Wiadyslawa Witwickiego”
(VII tom ,Kwartalnika Psychologicznego”) ofiarowali mu w 1935 r. jego
uczniowie. Nawiazujac do wydania owej ,, Ksiegi”, w jednym z listow do
Witwickiego napisal:

BadZ co badZ jest ona wymownym i przekonnjacym dowodem plodnosci Twej pracy i
owocnoéci wplywn wywartego na mlodziez. Clesz si¢ tedy, raduj sie, tak jak ja sie ciesze
i raduje, ze Ciebie spotkala rzecz piekna i dobra, lecz takze dlatego, ze nad szarzyzna
i plytkoscia 1 pospolitodcia zycia powojennego zablyslo w sercach Twych uczniéw, wraz
z poczuciem wdziecznodci, zrozumienie tych wielkich wartodci, ktérych umilowania ich
uczysz *%.

Zaprezentowany tu material dowodzi, Ze procesowi krystalizowania
sie i konfrontacji pogladéw naukowych Kazimierza Twardowskiego i
Wiladyslawa Witwickiego towarzyszylo rodzenie sie i utrwalanie osobistych,
serdecznych stosunkéw miedzy tymi uczonymi. Ich podstawa, byl, przede
wszystkim, wspélny im system wartosci. Niebagatelna role odegraly jednak
takze cechy charakteru Twardowskiego i Witwickiego, objawiajace sie m.in.
w podejéciu do swoich i cndzych obowiazkéw oraz sposobie odnoszenia sie
do otoczenia. '

UBER DIE PERSONLICHEN UND WISSENSCHAFTLICHEN BANDE ZWISCHEN
KAZIMIERZ TWARDOWSKI UND WLADYSLAW WITWICKI

Zusammenfassung

Die Beziehungen zwischen Wladyslaw Witwicki und Kazimierz Twardowski stitzten
sich auf gegenseitige Achtung, Freundschaft und enge Ideenbande zugleich. Sie offenbar-
ten sich insbesondere in der gemeinsamen theoretischen Basis ihrer Anschauungen. Zu
ihnen gehorten w.a.: introspektive Psychologie, idiogenische Theorie der Meinungen und
Anerkennen der im inneren Wahrnchmung gegebenen psychischen Realitdt als Basis fir
epistemologische Spekulationen. Die beiden Celehrten sprachen sich gegen dem psycho-
logischen Hedonismus und seinen Folgen fur die Ethik aus. Sie strebten zum Bau der

31 podziekowanie, ktére wyglosit .. .
3 AKT, K-19. List K. Twardowskiego z 13 X 1935 r. (kopia).
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wissenschaftlichen Ethik, die mit der (unabhangigen und antonomen) Laienethik identifi-
ziert wird. Sie waren von der besonderen Sendnng des Gelehrten und Lehrers iiberzeugt,
der zum Erforschen und Verkiinden der objektiven (wissenschaftlichen) Wahrheit verp-
flichtet ist.



