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Kazimierz Twardowski

O CNOTACH W OGOLNOSCI

Oceniamy pod wzglgdem etycznym nie tylko takich Iudzi, ktérzy maja
przekonania etyczne; oceniamy ich, nie pytajac si¢ o to, czy [je] maja, czy nie. Na
przyklad dziecko, ktore swej siostrzyczce na jej pro§be odstgpuje lub odmawia
ciasteczka. Nie znajomosc¢ etyczna rozstrzyga, lecz fakt, czy ktos dziala tak, aby
jego postgpowanie bylo zgodne z etyka. Dobro¢ czlowieka nie zalezy wigc od
tego, czy zna etyke, lecz od tego, czy jest takim, / [i] chociazby bezwiednie, wedle
przepisOw etyki postgpuje.

To tylko [wtedy] mozliwe, jesli ktos ma takie usposobienie uczuciowe i wola
jego w tym kierunku si¢ objawia, iz stad wynika postgpowanie zgodne
z wymogami etyki. Poniewaz etyka zada postgpowania zgodnego z cechami
znamionujacymi czlowieka i uwydatnienia tych cech, przeto kazdy, co tak
postepuje, postepuje etycznie, chociaz o etyce nigdy nie styszal.

Wigc: 1) nie $mie poddawac si¢ wrazeniom chwili, 2) musi przyczyniac si¢ do
umozliwienia i utorowania wspoélnego pozycia ludzi.

Aby tak robil, nie wiedzac o etyce, musi posiada¢ sklonnosci, usposobienie
uczuciowe i kierunek woli, ktory do odpowiednich prowadzi czynéw, chociaz
sobie z tego sprawy nie zdaje, Ze czyny jego do tego zmierzaja. /

Takie usposobienie uczuciowe i kierunek woli nazywamy cnotami, a rozroz-
niamy wigcej cnot wedle rodzajow czyndow, ktore wszystkie jednak, w ten lub
w inny sposéb, czynia zado$¢ wymaganiom kryterium etycznego.

Dwie grupy: w kierunku ujemnym i dodatnim.

Ad. 1. Uzdolnienie, aby pewnych uczu¢ nie mieé. II. Aby mie¢ — od-
powiednie kierunki woli byly. Ale I [tzn. owe uzdolnienia mie¢] trudno. Wigc
zwalczanie tych uczu¢ o tyle, o ile potrzebne, aby byly drugie. A jesli
zwalczenie niemozliwe, przynajmniej nie kierowaé si¢ nimi. Cnota, panowa-
nie nad soba. Cnota zyczliwosci (altruizm). W ten sposéb, chociaz ktos
o etyce nie wie, przeciez postapi tak, by uwydatnié, co dla czlowicka
istotne!. /

Jesli prawda, ze etyka [pozostaje] w zwiazku z daznosciami rozwojowymi,
[to] cnoty musza mie¢ swa podstawe w tych daznosciach. I mozna to wykazac.

! Qd s. 141 pojawia si¢ kilkakrotnie wtret: Paulsen I1. Wskazuje w ten sposob Twardowski, iz
w tekscie tym opiera si¢ tez na pogladach F. Paulsena (1846—1908) zawartych w jego dwutomowym
dziele System der Ethik mit einem Umriss der Staats und Gesellschaftslehre, t. 1—2, wyd. 1, Berlin
1889 (wyd. 2: Berlin 1891, wyd. 3: Berlin 1895, wyd. 4: t. 1 — Berlin 1896, t. 2— Berlin 1897).
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6 Kazimierz Twardowski

Panowanie nad soba — gléwnie popgd samozachowawczy. Przyklad o jedzeniu
[nadmiernym)]. Pope¢d samozachowawczy sklania nas, bySmy nie poddawali si¢
chwilowym zachciankom, bySmy mniejsza przyjemnoéé obecna poswigcali dla
uniknig¢cia diuzszej przykrosci przyszle;j.

Ale i popedy spoleczne przyczyniaja si¢ do panowama nad soba: odwaga.
Popgdy zmierzajace do utrzymania gatunku — podstawa cnét, altruizm
w rodzinie; towarzyski i spoleczny, cnét altruistycznych wobec ogbhu. Poped do
mszczenia si¢? podstawa® albo sprawiedliwosci etc.

Ale dlaczego nie powstaje tak u ludzi, jak i u zwierzat przy samych
popedach? Postgpowanie i czynnoSci zwierzat sa SciSle w jednym kierunku
oznaczone; ida zawsze w kierunku zachowania jednostki i gatunku. Zwierzg / (w
stanie dzikim, nieulaskawionym lub tresury) postgpuje tak, iz popedy samoza-
chowawcze i gatunkowe [sa z soba] w zgodzie, tj. pierwsze podporzadkowane
drugim; u ludzi bywa inaczej. Dalej popgd samozachowawczy funkcjonuje
niejako odruchowo, niechybnie w otoczeniu normalnym; [w] nienormalnym,
wyjatkowym odmawia stuzby (owce wobec pozaru)®. U czlowieka zdolnosci
przystosowania [sa] znacznie wigksze; ale za to w otoczeniu normalnym mniej
pewny. Wigc potrzebna pewna korektura: dostarcza jej etyka.

Dalej u zwierzat Zycie umyslowe [pozostaje] wylacznie na ustugach fizycznego,
u ludzi [ma) samodzielne znaczenie, rzecz si¢ ma [wiec] przeciwnie, tym wigcej,
im wyzej cztowiek rozwinigty. Analogia: u zwierzat jednostka nic nie znaczy: ma
racj¢ bytu tylko w gatunku; u czlowieka jednostka ma znaczenie samodzielne,
a nawet gromady, grupy, stuza jednostce, przynajmniej na razie’. Wskutek tego
wszystkiego rownowaga popgdow naruszona, one same nie wystarczaja / do
uregulowania tak odmiennych stosunkow. Wigc wystgpuje nowy regulator
dzialania, a jest nim etyka.

Cnoty wigc opieraja si¢ na popgdach, ale ponad nie wyrastaja; co popgdy na
nizszym stopniu rozwoju same zalatwiajg, tego na wyzszym stopniu dokonuje
czlowiek za pomoca cnoty, czy to ze §wiadomosScia celow, czy bez niej, na
podstawie uczucia wartoéci, ktore si¢ faczy z postgpowaniem cnotliwym. I tutaj
wchodzi w gre caly automatyzm nawyknienia i wprawy.

Czynniki®, ktére zrazu wykonujemy z przymusu (czy to wlasnego, czy
cudzego), po czgstym powtarzaniu [wykonujemy] coraz latwiej, az nareszcie
czynnos¢ nastgpuje automatycznie, skoro tylko dana jest odpowiednia podnieta
(wrazenie, uczucie). Na przyktad stowo ,,dzigkuj¢” u dzieci. Albo np.
,-przepraszam”, gdy kogo$ tracimy niebacznie. Zastosowanie do uczu¢ omoéwimy
przy uczuciach altruistycznych.

* Nad tym: zemsty.

3 Wyraz nieczytelny.

4 Z boku dopisek: Nie je wigcej, jak apetyt, unormowanie stosunkéw plciowych.
§ Z boku dopisek: Bohater narodowy, geniusz sztuki.

¢ Tak w oryginale. Zapewne winno byé: Czynnosci.
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Co si¢ zas$ w ogdle / tyczy wyrobienia cnoty, trzeba, wychodzac z dzisiejszego
stanowiska, wyr6zni¢: a) pracg innych, b) pracg wlasna nad wyrobieniem
charakteru moralnego. Poczatek lezy w usamodzielnieniu woli, w tym, by
postepowanie uczyni¢ niezaleznym od chwilowych wrazen i by wyrobic¢
kierowanie si¢ zimnymi wzglgdami ogodlniejszej natury.

Przede wszystkim postuszenstwo. Zrazu tresura. Potem przedstawienia. Jest
to jedyny Srodek wyrobienia woli, tj. zdolnosci do rozumnych postanowien, do
panowania nad soba. Dotad jeszcze etycznej tresci nie ma. To przygotowanie do
przyjecia tej tresci, uwalniajace wolg od panowania uczué chwilowych, zwlaszcza
zmystowych. Teraz trzeba wzbudzi¢ uczucia wartosci dla pewnych sposobéw
postepowania, wzbudzajgc uczucie wartosci dla postaci, osobistosci, ktore tak
postegpowaly lub postepuja. Tu przyklad rodzicow, wychowawcow, musi juz
utorowacé droge [do] nasladowania. Dla oséb, do ktérych jestesmy przywiazani,
zywimy uczucie wartoéci, / Zzywimy [je] tez dla ich sposobu postepowania’. Dalej
trzeba wzbudzaé to uczucie wzgledem os6b innych (historycznych, legendar-
nych-religijnych). Ideal. Uczucie to wzbudzamy w dzieciach, okazujac je sami
dla tych osOb. Ksztalcenie charakteru na wzorach. Rzecz wielce zaniedbana
mimo gadania o wzorach klasycznych. Zaniedbanie czynnika religijnego takze
wielkie. Wprawdzie ucza katechizmu i Pisma Swigtego. Ale nie wzbudzajac
w odpowiedni sposob uczué¢ wartosci dla postaci najidealniejszej, Chrystusa.
Takie uczucie potrafiloby jednak przetrwac takze utrat¢ pewnych przekonan
religijnych.

Wszystko to sa kwestie natury pedagogicznej; poniewaz etyka jako nauka
zwraca si¢ do ludzi, ktérzy wyrosli juz spod pracy wychowawczej, musi tez
podaé sposoby pracy nad wlasnym charakterem. Czlowiek wychodzacy spod
rak wychowawcow posiada juz pewien charakter, jezeli wychowanie si¢ udato.
/ Umie do pewnego stopnia nad soba zapanowac, posiada pewne przekonania
i odpowiednie uczucia warto$ci. Wstepujac w zycie pelne i po czgSci nowe
narazamy si¢ na wykolejenie, tj. utrat¢ owych czynnikow charakteru. A poniewaz
s3 one wytworem po czgsci sztucznym, nastgpstwem wprawy, przeto zatracaja
si¢, gdy sie ich nie ¢wiczy.

Wychowanie musi zatem i w tym kierunku przygotowac grunt, zachecic.
Tego [to] jedynie ze stanowiska religijnego dzieci czynia; praca nad soba
samym. Powinno by¢ ogdlniejsze. Jesli dbamy o rozwdj intelektualny, ksztalcimy
si¢, powinnisSmy tez dbac o rozw6j moralny. Ale wczesnie brak odpowiednich
uczué, brak idealdw, tj. wzorow, ktore pragnelibysmy nasladowaé. Nie
wiem, czy dawniej bylo lepiej, wiem, Ze dzis$ jest nie najlepiej. Abstrakcje serca
nie rozgrzeja, a konkretnego ich ucielesnienia, idealu, malo kto posiada,
a nawet braku nie czuje. /

7 Z boku dopisek: Poped nasladowczy.
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8 Kazimierz Twardowski

Wigc bardzo malo takich, co by chcieli nad soba pracowa¢. Byli jednak i sa:
co si¢ zastuzyli umiejgtnoscia i sposobem pracy. Posiadamy przyktad bardzo
ciekawy i w praktyce zycia ruchliwego wyprobowany. Benjamin Franklin
(1706—1790) — drukarz, publicysta, majatek stracil, stluzba wojskowa,
wynalezienie piorunochrona, wlasnymi silami dobil si¢ znaczenia, wplywu,
majatku. Pracowat cale zycie nad swoim intelektualnym i moralnym wyksztal-
ceniem. Pozostawit autobiografig. Opowiada o kazaniu, ktére go nie zadowolito
i mowi: ,,0Okolo tego czasu powzialem $miale i powazne postanowienie dazenia
do moralnej doskonalosci. Pragnalem moc zy¢ nie popelniajac nigdy jakiegokol-
wiek bledu, pragnalem przezwycigzy¢ wszystko, do czego badz to wrodzona
sklonno$¢, nawyknienie lub otoczenie mogloby mnie pobudzi¢. Poniewaz
wiedzialem, albo bylem przekonany, ze wiem, co jest dobrem a co nie, nie
rozumialem, czemu bym nie mial / zawsze czynié pierwsze, a unika¢ drugiego.
Niebawem jednak spostrzeglem, Ze postawilem sobie zadanie o wiele trudniejsze,
anizelim sobie zrazu wyobrazal. Dokladajac wszelkich staran, by uniknaé
jednego bledu, popadalem niespodziewanie w inny; nawyknienie zwycigzato
wobec nieuwagi, a sklonno$¢ okazala si¢ niekiedy silniejsza od rozsadku.
Doszedlem na koniec do wniosku, ze same przekonanie teoretyczne, iz zupelna
cnotliwos¢ lezy w naszym wlasnym interesie, nie wystarcza, by uchroni¢ nas od
upadku; trzeba wykorzeni¢ nawyknienia ujemne a nabraé i utrwali¢ dodatnie,
nim mozemy spodziewal si¢ postepowania o jednostajnej [...J5. W tym celu
wymyslilem sobie nastgpujaca metode™: Katalog, spis cnét, jasno i dokladnie
okreslonych. Dla okreslenia przy kazdej cnocie krotki przepis: 1) wstrzemig¢z-
liwosé: Nie jedz az do ocigzalosci i nie pij az do utraty jasnej glowy, 2)
powsciagliwos¢ jezyka: Mow tylko to, co innym lub tobie / moze przynies¢
korzys¢, wystrzegajac si¢ wszelkiej niepotrzebnej rozmowy, 3) porzadek: Kazda
rzecz twoja niech ma przeznaczone sobie miejsce, a kazda czg$¢ zajecia twego
swoj czas, 4) wytrwalo$¢: Postanawiaj przeprowadzi¢, co musi by¢ zrobione,
a przeprowadzaj niechybnie, co§ sobie postanowil, 5) oszczgdnos$¢: Nie czyn
wydatkow w innym celu, jak by co§ innym lub sobie przysporzy¢ czego$
naprawde dobrego, tj. nie trwon niczego, 6) pracowitos¢: Nie tra¢ nigdy czasu,
badz zawsze zajety czym$ pozytecznym. Wyrzecz si¢ wszelkiej czynnosci, ktora
nie przynosi pozytku, 7) szczero$¢: Nie postuguj [si¢] zadnym szkodliwym
twierdzeniem; mysl niewinnie i sprawiedliwie i wedle tego niechaj begda twoje
stowa, 8) sprawiedliwosé: Nie wyrzadzaj nikomu szkody, czy to krzywdzac go,
czy tez zaniechajac dobrodziejstw, do ktorych jestes zobowiazany, 9) lagodnosé:
Unikaj ostatecznosci, strzez si¢, by§ nie odczuwal tak bolesnie uraz lub
przyjmowal je tak gwaltownie / jak na to twoim zdaniem zastuguja, 10)
czystos¢é: Nie scierp Zadnej nieczystosci, czy to na twoim ciele, czy w odziezy, czy

® Wyraz nieczytelny.
° Tu nastepuje katalog cnot wskazanych przez Franklina w interpretacji Twardowskiego.
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w mieszkaniu, 11) spokdj duszy: Nie niepok6j si¢ drobnostkami lub zwyklym
czy tez nieuniknionym nieszcze$ciem, 12) wstydliwos§¢: Obcowaniu plciowemu
oddawajsi¢ rzadko, chybadlazdrowialub ze wzglgdu na potomstwo; lecz
nigdy az do stepienia i oslabniecia lub ze szkoda wlasnego lub cudzego spokoju
umystu i dobrej stawy, 13) pokora: Nasladuj Chrystusa i Sokratesa.

Aby nie rozprasza¢ uwagi, jedna po drugiej. Porzadek wskazany. Wstrzemigz-
liwos¢ podstawa: wolna i swobodna glowa, lekko$¢; czuwanie nad soba ulatwia.
Powsciagliwosé jezyka podobne [ma] znaczenie: umozliwia ustawiczne skupienie;
ulatwia je porzadek itd.

Powoluje si¢ na Pitagorasa, codzienne egzaminowanie siebie — rachunek
sumienia. Ksiazeczka: kazda cnota miala karteczke, siedem rubryk na dnie
tygodnia, a trzynascie wzdluz dla cnot wszystkich. Wykroczenie przeciwko
kazdej cnocie otrzymalo krzyzyk w odpowiednim dniu. / Uwagg koncentrowal
przez kazdy tydzien na jednej cnocie. Pierwszy dzien wstrzemigZliwos¢ w jadle
i napoju staral si¢ przeprowadzi¢; inne cnoty pozostawil ich losowi i tylko
zapragnal wykorzeni¢. Gdy w tygodniu udalo si¢ utrzymac pierwsza rubryke
wolna od krzyzykow, staral sie w nastgpnym tygodniu utrzymaé wolne obie
pierwsze rubryki itd., tak Ze w trzynastu tygodniach przechodzit jeden kurs
cnét, a w roku cztery kursy. Dazyt do tego, by po niejakim czasie mie¢ przez
trzynascie tygodni same biale pola. W celu przeprowadzenia porzadku nastgpny
podzial godzin: wstawaé, modlitwa, przygotowaé co potrzebne do pracy
dziennej, $niadanie, rozmy$lania nad pytaniem: co dzi§ uczyni¢ dobrego? Do
8 ksztalcicé si¢, 8—12 praca (zawodowa), 12—2 obiad, odpoczynek, 2—6 praca.
O 6 wszystko na swoje miejsce. Kolacja. Odpoczynek, lektura, muzyka,
rachunek sumienia. 10 spad.

Zabral si¢ do przeprowadzenia. Znacznie wigcej wad anizeli przypuszczal.
| Ale stwierdza z satysfakcja, iz zmniejszaly si¢. Z czasem tylko jedna na rok, na
lat kilka.

Najtrudniej [utrzymad] ,,porzadek” wskutek stosunkow z ludzmi w inte-
resach, w polityce, takze co do rzeczy. Dobra pamigc, ale w starosci zalowal'.
,,Chociaz nie doszedlem nigdy do owej doskonatosci, do ktorej dazylem z taka
ambicjg, przeciez przez samo dazenie do niej stalem si¢ lepszym
i szczesliwszym™ — porownanie z wplywem wzorow kaligraficznych. ,,Moze nie
zaszkodzi, gdy moi potomkowie si¢ dowiedza, ze ich przodek zawdzi¢cza trwale
szczescie swego zycia az do obecnego 79 r. Zycia, przy blogostawienstwie bozym,
owej malej sztuczce™!!. / , Wstrzemigzliwosci przypisuje swoje trwale zdrowie
oraz resztke sil zywotnych, ktora jeszcze posiada. Pilnosci i oszczednosci
zawdzigcza wezesny dobrobyt materialny i zrobienie majatku. Wraz z owymi
wiadomosciami, ktéore mu umozliwily staé si¢ pozytecznym obywatelem

1 Dopisek z boku: Takze z pokorq trudno.
"' Tu fragment tekstu wielokrotnie przekreslony.
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i przysporzyly mu pewien stopien rozglosu wsrdéd uczonych. Szczerosci
i sprawiedliwosci zawdzigcza zaufanie swego kraju oraz urzedy honorowe, ktore
mu powierzono; polaczonemu za$ wplywowi wszystkich cndt, mimo niedo-
skonalego stopnia, w ktérym je posiadal, zupelna rownowagg, spokdj umystu,
jako tez owa pogodnosC w obcowaniu, dla ktorej jego towarzystwo jeszcze
zawsze bywa poszukiwane i stanowi przyjemnos¢ takze dla mlodszych
znajomych. Spodziewam sig¢ tedy, ze niejedni z mych potomkow pdjda za moim
przykladem i skorzystaja z jego dobrodziejstw”'%.

Metodg zaleca dla ludzi jakiegokolwiek wyznania, / bo ,,chociaz moj system
nie byl pozbawiony wszelkiej religii, nie zawieral przeciez §ladu jakiejkolwiek
znamiennej nauki ktorej badz sekty”. Religia zostala. Jako motto wiersz poety
angielskiego: ,Jezeli jest nad nami potega, a Ze jest, we wszystkich dzielach
swych przyroda méwi nam — potgga ta raduje si¢ cnota, a czlowiek, ktory nig
sie raduje, musi by¢ szczeSliwym”. Dalej z Cycerona: ,,0 filozofio, Zycia
przewodniczko! Cnét nauczycielko a bledoéw niszczycielko! Jeden dzien dobrze
i wedle twych przepiséw spedzony wigcej wart od pelnej wystgpkow niesmiertel-
nosci”. Na koniec przypowie$¢ Salomona: ,,Dlugi zywot maja po prawicy, po
lewicy dobrobyt i czes¢. Drogi ich sa drogami przyjemnymi a $ciezki ich
sciezkami pokoju”.

Na kazdy dzied odmawial modlitw¢ moralitas wlasnego ukladu: ,,0
wszechmocna dobroci, Ojcze laskawy, przewodniku mitosciwy. Pomnéz we
mnie t¢ madro$¢, ktoéra poznaje, co dla mnie jest naprawde dobrem.
Wzmacniaj / mnie w moich postanowieniach, abym czynilt, co owa madros¢
nakazuje! Za$§ ushugi zyczliwe, ktore wyswiadczam innym dzieciom Twoim,
przyjmij jako jedyne odwzajemnienie, na ktore zdoby¢ si¢ mogg, za nieustanng
Twoja dla mnie laskawos¢”.

Wiec bez tla religijnego nie byly usitowania Franklina, mozna si¢ jednak
zapytaé, czy tlo takie jest konieczne. To nas prowadzi do stosunku religii
i cnoty"; twierdza niektorzy, ze druga bez pierwszej niemozliwa. Nim do tej
kwestii przejdziemy, jeszcze kilka uwag. W opowiadaniu Franklina mamy opis
eksperymentu zarazem psychologicznego i etycznego. A takich eksperymentow
posiadamy w autobiografiach wigcej: Epiktet i Marek Aureliusz — az do
najnowszych. Wynik ich zawsze jeden i ten sam: 1. Mozliwa jest do pewnych,
do$é daleko posunigtych granic, zmiana charakteru w kierunku dodatnim. /2.
Takie dazenie do wlasnego umoralnienia i czeSciowe przynajmniej pozbycie si¢
réznych wad daje wielkie szczgscie, rownowage umyshu etc.

Wobec tych zgodnych wynikéw, tak licznych do§wiadczen, dziwic sig trzeba,
ze przyklad tych eksperymentéw tak malo bywa nasladowany. Przyczyny: a)
malo kto o nich wie, b) polaczone z trudem, z zaparciem si¢ siebie, c) obawa

12 Cytaty, w tlumaczeniu Twardowskiego, pochodza z The Autobiography of Benjamin Franklin.
13 Nad tym: moralnosci.
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przed $mieszno$cia, d) brak przekonania o wartosci etycznego zycia. Ale dla
tych ostatnich trzeba pamigtac, ze o wartosci czegokolwiek moze tylko ten
decydowaé, co rzecz zna; a tu chodzi o rzeczy, ktore trzeba zna¢ z wlasnego
doswiadczenia. Kto przywiazuje wigksza wartos¢ do Zzycia z dnia na dzien,
a nie usilowal nigdy zy¢ inaczej, podobny [jest] do czlowieka, ktory by
twierdzil, ze lepszy orzech wloski od kokosowego, ale kokosowego nigdy
nie jadl. Nim wiec kto wydaje sad, niech probuje, a jesli odsuwa od
siebie zycie cnotliwe nie sprObowawszy go, niechaj przynajmniej szczerze
przyzna, ze mu si¢ nie chce. /

§ 2. MORALNOSC I RELIGIINOSC

Umoralnienie, moralno§¢. To przedmiot, wlasnos¢, cecha osobnikéw
ludzkich posiadajacych charakter, z ktorego wynika postgpowanie zgodne
z przepisami etyki, chociaz dany osobnik ich nie zna. Analogia: Moralno$¢
—etyka. Logiczno$é ,,glowy” a logika. Poprawnos¢ wystawiania si¢ — gramaty-
ka. Umoralnianie jest wigc [to] wyrabianie takiego charakteru (jak wyzej)
w sobie i w innych.

Wiasciwie moralno$¢, to charakteru wlasnosC, potem tez w czynach.
(rpotepov @Ootv.) Pytanie, czy moralnos¢ istnieC moze bez religijnosci?
Wzajemny stosunek. Co to? Co religia? Najprostsza formulka: wiara w istnienie
poteg duchowych, od ktdrych czlowiek mniej lub wigeej jest zawisty. Politeizm.
Monoteizm. Z wiara w zalezno$c laczy si¢ zazwyczaj wiara w odpowiedzialnosc,
czy [to] w zyciu doczesnym, czy pozagrobowym. Sad poSmiertny, ostateczny,
wi¢c wiara w nie- / Smiertelnos¢. Wigc trzy czynniki zasadnicze: czasem jeden
wyrazniej wystepuje kosztem innych.

To jest religia. Religijno$¢ zas znaczy: 1) gleboka wiarg jak wyzej, 2) zycie
wedle tej wiary.

Jaki wigc [jest] stosunek miedzy religia a moralnos$cia? Czy mozliwa druga
bez pierwszej? Czy tylko wigcej lacznos¢ zewngtrzna? Na pierwsze pytanie
odpowiedzi dostarczylyby fakty, wypadki, gdzie ktos [jest] moralny a niereligijny.
Otdz czy tacy ludzie istnieja? OdpowiedZz potakujaca zdaje si¢ latwa, ale: 1)
niereligijny nie kazdy, co nie wierzy wedle tresci danego wyznania; religie
prywatne; 2) chociazby$my przypuscili, ze nie wierzy, trudno stwierdzi¢ wplyw
atmosfery religijnej, w ktorej kto§ zostal wychowany. Wigc trudno o tak Sciste
wypadki, jakie bylyby potrzebne dla rozstrzygnigcia kwestii. Natomiast mamy
metodg¢ towarzyszacych sobie zmian. (Wyjasnic.) Przede wszystkim stwierdza
antropologia, ze jak daleko si¢ga nasza wiedza o tych rzeczach, moralnos¢
ludéw [ [byla] zwiazana z ich religijnoscia. To jest moralnosci bez religijnosci nie
znamy, chociaz m oze na stopniach najnizszych istnieja poczatki religijnosci
bez moralnoéci. Fetyszyzm, czary etc. z moralnoscia wyraznego zwiazku nie
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maja. Przede wszystkim wynikaja z checi: uczynic sobie ustuznymi wyzsze sily.
Jaki byl stosunek w istocie, trudno powiedzie¢. Gdziekolwiek jednak spotykamy
si¢ z przekonaniami etycznymi, wyst¢puja [one] w zwiazku z religijnoscia.
Mojzesz; Chrystus. Mozna by wspomnie¢ o buddyzmie — ale wiadomo, ze
chociaz moze chcial by¢ bezreligijny, stat si¢ religia; a wiara w zycie poSmiertne,
odpowiadajace ziemskiemu, i tutaj jest. To fakty zasadnicze. Na ich podstawie
pytamy sig, czy wigksza religijno§¢ laczy si¢ z wigksza moralnoscia? (Metoda
zmian.) Zwlaszcza o jeden czynnik tu chodzi: odpowiedzialnos¢. W tym
kierunku nie moze by¢ watpliwosci. Im silniejsza wiara, tym silniejszy bodziec.
Kazdy to na sobie do§wiadczy¢ moze'. / Nadzieja lub obawa tego, co poza
grobem bedzie, oddzialuje na zycie. Spekulacja na niebo: faryzeizm; zamiast
moralnoéci praktyki religijne jako surogat: przy tym wiara moze by¢ bardzo
silna'®, Ale juz nie tworzy moralno$ci. Wiara bez mitosci to nic. Stowa apostola
Pawla. Milos¢ wlaénie podstawa moralnosci. Chroni od spekulacji, gdyz juz nie
robi si¢ dla nagrody lub dla uniknigcia kary, lecz dla mitosci Bozej. Badz Twoja
wola. Jak milo$¢ migdzy ludZmi objawia si¢ w zupelnej uleglosci, poddaniu sig,
tak tez milo§é wzgledem Boga. I ona staje si¢ najsilniejszym bodzcem dla
moralnosci.

Wiec skad si¢ to bierze, skoro tutaj wszelka mysl o wlasnej korzysci lub
szkodzie wykluczona? Widzieli$my, ze przekonania etyczne lacza si¢ z uczuciami
wartosci, ktére odnosza si¢ do warto$ci najwyzszej. Kto ,,miluje Boga nade
wszystko”, zywi / rOwniez uczucie najwyzszej wartosci. To tylko [wowczas]
mozliwe, gdy oba przedmioty [sa] istotnie identyczne. I rzeczywiscie: kto Boga
miluje szczerze, szanuje Jego wolg i wszystko, co uwaza za wplyw tej woli lub za
zgodne z nia (jak miedzy ludZmi); trzeba wigc tylko uwaza¢ przepisy etyki za
zgodne z wola Boza, aby powyzszy fakt wytlumaczy¢. Wtedy w Bogu, w Jego
woli, jest urzeczywistnione to, czym czlowiek by¢ powinien. To, czym czlowiek
by¢ powinien, tym jest Bog. ,,BadZcie doskonatymi, jak doskonalym jest wasz
Ojciec w niebie”.

Nie ulega watpliwosci, ze religijno$¢'® wywiera silny wpltyw na moralnos¢.
Ale czy pierwsza dla drugiej konieczna? Czy slusznos¢ maja ci, co
twierdza, ze kiedy$ nastanie czas — a zblizamy si¢ do niego — gdzie ludzkos¢ si¢
obejdzie bez religijno$ci, a bedzie mimo to moralna i cnotliwa? Ja bardzo
watpie. A priori, teoretycznie rzecz biorac, nie byloby to niemozliwe. / Gdyby
znaleziono sposdb wychowania moralnego, ktore by wszczepialo odpowiednie
uczucia wartosci, byloby to mozliwe. Ale tu wlasnie trudnos¢.

Nauka moralnos$ci musi si¢ zaczyna¢ w wieku mlodym; ten wiek nie jest
podatny dla wyrobienia w nim najwyzszych uczu¢ wartosci owych w duchu
abstrakcji; potrzebuje idealu; a majac do wyboru migdzy idealem wyzszym

4 Tu nieczytelne zdanie w jgzyku francuskim.
Y Dopisek z boku: Katolicyzm warstw wyziszych; klerykalizm.
16 Dopisek z boku: ale nie przecigtne przestrzeganie praktyk.
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a nizszym, racjonalna pedagogika obierze wyzszy, ktorym bedzie Bog. A dalej
kwestia, czy czlowiek potrafi zy¢ bez religii — przy czym oczywiscie chodzi o t¢
lub tamta religic. Wszystkie religie zawieraja pierwiastek idealistyczny, polegajacy
na przekonaniu, ze to, co jest, nie jest najlepsze i Ze postgp w moralnosci czy
zwyciestwo ostateczne ,,dobrej sprawy” jest mozliwe. Nawet najwigcej abstrak-
cyjne formy religijnosci daja si¢ pod to podciagnaé. Fichtego ,moralny
porzadek Swiata™. /

Bez wiary w potege, ktora wszystko sklania ku dobroci, dziatalnos¢ ludzka
[bylaby] pozbawiona podstawy. Wprawdzie zdawaé by si¢ moglo, Ze na to nie
trzeba religii, wystarcza wiara w postgp. Ale kt6z nam wtedy reczy za
rzeczywisto$¢ postepu? Ta wiara w zwycigstwo sprawiedliwo$ci zardOwno pozwala
umieraé pogodnie meczennikom religii, jak me¢czennikom nauki; ona tez
pozwala nam pracowac usilnie wérod trudnych i cigzkich warunkow.

Kto nie jest idealista, ten tej sity w sobie nie ma; nie po$wigca si¢ dla zadnej
mysli, gdyz na co? Wszak nie wierzy, aby to si¢ na cos przydac¢ mialo. Otz
religia nie jest niczym innym, jak ubranym w konkretne szaty idealizmem; jest
niejako uosobieniem moralnego porzadku S§wiata, zarébwno, ze w $wiecie
Zwyci¢zy dobra sprawa, jak tez, ze jemu zostanie wymierzona sprawiedliwos¢.
A na tej podstawie dopiero powsta¢ moze moralno$¢ trwala i bezpieczna, / tj.
taka, ktorej burze zycia nie zachwieja. Inaczej latwe zniech¢cenie w etycznym
postepowaniu, inaczej brak podniety dla etycznego doskonalenia sig. Mozna by
wprawdzie rzecz obroci¢ utylitarnie: ,,cnota daje najwyzsze szczgScie”. Ale
szczeScie najwyzsze musi by¢ zarazem najtrwalsze; a kt6z nam za jego trwatos¢
reczy. Kiedy cnota wymaga niezliczonych abnegacji i zrzeczenia si¢ przyjemnosci
zyciowych ktoz rgczy, ze w godzing $mierci nie bedziemy Zalowacé? I tu trzeba
wierzyé w staly zwiazek migdzy cnota a szczgSciem.

To jest tak zwiazane z etyka, ze np. Kant wprost wyprowadzal potrzebe
religii z etyki (wymagajac rozsadku praktycznego z poczucia etycznego). Ale to
zawiera pytanie: czy etyka oparta na religijnosci, czy religijnos¢ na etyce? Otoz:
1) etyka jako nauka od religii [jest] niezawista (sformulowanie kryterium etc.),
2) moralno$¢ jako etyka wprowadzona w Zycie; zastosowanie etyki znajduje
niezbedna pomoc w religii, a zwlaszcza / gdy chodzi o wytrwanie w dobrym,
o umoralnienie siebie i innych, 3) stad mozna, z faktu istnienia etyki,
wyprowadzi¢ potrzebe religii w znaczeniu wiary w moralny porzadek $wiata.

Ale czy taka religijno$¢ wystarcza; czy jest ktos$, co by ja zywil? Gdy sig mowi
o religii, ma si¢ na mysli zwykle wiare¢ w system $cile okreslonych dogmatow.
Taka religia dla etyki nie ma znaczenia. Albo wiara martwa, albo fanatyczna,
albo strach przed pieklem, spekulacja na niebo: wigc legalnos¢ a nie moralnos¢.
Procz wiary w zwycigstwo sprawiedliwos$ci i nadziei trzeba mitosci, tj. uczué
wartosciowych wzgledem ideatu etycznego, tj. Boga. Poniewaz ideal musi si¢
przedstawi¢ w konkretnej postaci, przeto glgboko w naturze ludzkiej uzasadnione
jest pojecie Boga Czlowieka, tj. czlowieka, ktéry by byl idealem etycznym

s. 162

s. 163



s. 165

s. 166

s. 167

s. 168

14 Kazimierz Twardowski

i uosobieniem porzadku moralnego. / Dlatego wszystkie narody przypisuja
swoim idealom etycznym mniej lub wigcej wyrazne pochodzenie boskie, albo
wyobrazaja sobie swych Bogow jako doskonalych ludzi (bohaterowie-pol-
bogowie greccy i rzymscy; Jowisz — Chrystus; Buddzie cze$¢ boska oddaja).
Bez takich idealow milo$¢ nie mialaby na czym spoczaé, a wskutek tego
brakloby nieodzownego warunku etycznego postepowania.

Zachodzi tedy pytanie, w jakim stosunku pozostaja religie pozytywne do
moralnosci? Dzi$ [jest] opozycja przeciw nim w imi¢ nauki. Dogmaty niezgodne
z wiedza etc. Otozidealizm abstrakcyjny nie wystarcza; musi by¢, jak widzielismy,
forma konkretna. Dogmaty i twierdzenia religijne za taka konkretna szata
przedstawiaja porzadek moralny, a przy tym [s3] str6zami legalnosci i przeto
moralnosci. Czy trzeba byé wyznawca religii pozytywnej, aby / by¢ moralnym?
Jednemu trzeba, drugiemu nie — byleby idealizm by}"’.

Czas dzisiejszy nie sprzyja prawowiernosci. Ale to polega na nieporozumie-
niu. Nauka i religia nie moga by¢ w sprzecznosci, jezeli tylko kazda we wlasnych
pozostanie granicach. Poczatki mieszania si¢ obu: filozofia chrzescijanska.
Dominikanie. Juz dawniej ,,prawda podwdjna”. To by¢ nie moze. Zgoda
mozliwa. Pasteur'®. Ale wielka wing ponosi religia, zaréwno jak nauka. Nauka
przyrodnicza nic ma glosu. Religia nie powinna zapominaé o swym zadaniu
— umoralnianiu: wszystko inne §rodkiem do tego celu gléwnego'®. Cel ten
wymaga niezawislo$ci Kosciola wzgledem panstwa; nie sila fizyczna i biuro-
kratyzmem, lecz przykladem i miloscia dziala¢ powinien?. Tu reforma jest
konieczna. /

Ale zupelne zarzucenie religii byloby wbrew naturze umystu ludzkiego;
religijno$¢ objawem koniecznym; nawet na podstawie ewolucji usituja wy-
prowadzi¢ prawdg, Ze religia jest koniecznoScia i w miarg rozwoju coraz
doskonalszg nabiera form¢ (Henryk Marshall, Mind, 1897, p. 40)*'. W kazdym
organizmie dwojaka tendencja: do rozwoju typicznego, zachowania typu, i do
rozwoju cech indywidualnych, do odmian jednostkowych. Druga dazno$é
zalezy od sily podniet oddziatujacych i od stopnia zréznicowania i kalkowania

- poszczeg6lnych narzadow i funkgji, czgsci ustroju. Tak samo w quasi-organizmie

spolecznym. Instynkty spoleczne przeciwdzialaja tej drugiej sktonnosci, pod-
porzadkowuja instynkty samozachowawcze instynktom spolecznym. Celem
ich, by zmniejszy¢ i w karbach utrzymac tendencje do odmian indywidualnych.
| Trzeba, aby podzialy byly slabsze, gdyz zroznicowaniu przeciwdzialaé¢ nie

7 Dopisek z boku: Przy czym znaczenie techniczne religii w praktycznym doskonaleniu sie.
Spowied?t. Skupienie sig, rozpamietywanie. W ramach dzisiejszych praktyk religijnych moina bardzo
wiele dla swej moralnosci zrobié.

* Dopisek z boku: Ale céz z wiarq w skutecznosé modlitwy? Cuda? Niesmiertelnosé Boga?

" Dopisek z boku: W jakim znaczeniu trzeba utrzymaé jedno$é wiary (wedle $w. Jana).
» Dopisek z boku: Tylko w walce charakter sie utrwala i utrzymuje; w bezpieczenstwie gnusnieje.
2 H. Marschall (1852—1927) — amerykafiski psycholog i pisarz.
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mozna. Jednostka moze mniej reagowac. To mozliwe tylko przez pewne
zobojetnienie, stgpienie wzgledem podniet ku wybujalosci jednostkowej. Funkcje
te spelnia religia, skupiajac umyst, odwracajac od rzeczy ziemskich, pokora,
milo$¢ nieprzyjaciolt — jednym stowem przeciwdziala antyspolecznym tenden-
cjom egoistycznym. W Anglii to juz uznano i w tym wlasnie upatruja znaczenie
i powody koniecznosci religii. Sidgwick, Kidd. (Walka o byt.)

Tym sposobem teoria ewolucji, rzekomy wrog wszelkiej wiary, wskazuje jej
konieczno$¢. Mija czas orgii, buty i zarozumialosci przyrodniczych; religii,
dawniej bedacej posmiewiskiem, sama nauka przyrodnicza przywraca znowu
nalezne miejsce. Wigc nie ma si¢ co wstydziC pomocy religii w umorainianiu
siebie samego, lecz owszem korzystac trzeba z tego srodka, komu na wlasnym
doskonaleniu si¢ zalezy. Zacza¢ od wzbudzenia milosci w ideat etyczny; zdaé
sprawe z wlasnej wiary w moralny porzadek $wiata. Srodkiem ku temu
| eksperyment. Niech ktos usiluje miesiac, dwa zy¢ w daznosci do wlasnego
doskonalenia si¢. (Kazanie na gorze, o nasladowaniu Chrystusa). Wszak uczeni
zycie poswiecaja dla eksperymentow. A tu by ktos nie poswiecit miesigca, by sig
przekonac, czy zycie religijne i moralne jest mozliwe? Nie chodzi tu o dostowna
wiarg¢ w dogmaty, lecz o wiarg¢ w moralna tre$¢ religii, o uzupelnienie rysami
konkretnymi owego pierwiastka idealistycznego. Kogo odstraszy domieszka
dogmatyzmu, niechaj zacznie od lektury Fechnera: Zend-Avesta od. Ub. d.
Dinge des Himmels und des Janseits; Das Buchlein vom Leben nach dem Tode.
Die drei Griinde des Glaubens®. Kto sprobuje, przekona si¢, jak silnym
i nieodzownym bodzcem ku cnocie jest religijnos¢. W tym fakcie lezy tez
odpowiedz na pytanie, czy mozna si¢ cnoty nauczyc? /

Odpowiedz Sokratesa. By¢ cnotliwym dla kazdego czZlowieka najpozyteczniej,
we wlasnym interesie; przeciw wlasnemu interesowi nikt nie wystapi. Gdyby
mozna kogo$ o tym przekonaé, bylby niecnotliwy, bo postgpowalby cnotliwie
z pobudek nieetycznych. Arystoteles glebiej rzecz pojal. Da si¢ nauczyé. Ale
cnota polega na statym sposobie postepowania, wynikajacego z odpowiedniego
charakteru stalego (€€1c), wiec bieglo$ci w postepowaniu pewnego
rodzaju. I tak bieglos¢ kazda nabywa si¢ wprawa (jazda konna), obok nauki
teoretycznej”. Aby si¢ wprawié, trzeba postgpowaé tak. Zrazu przez innych
zachecenie. Rodzice, nauczyciele — tlo religijne. Glownie przyklad. Verba
movent exempla trahunt. Nie kazdy powotany [by] by¢ moralista, tylko kto
wzbudza ku sobie sympati¢ szczera i wskutek tego posiada powage?. Schopen-
hauer nie ma racji, przeczagc mozliwosci zmiany i poprawy charakteru. Nie
trzeba by¢ pesymista w tym kierunku. / :

2 Chodzi o dwie prace G. Th. Fechnera (1801—1887): Zend-Avesta oder iiber die Dinge des
Himmels und des Janseits vom Standpunkte der Naturbetrachtung oraz Das Biichlein vom Leben nach
dem Tode.

B Dopisek z boku: i wrodzonego uzdolnienia (Moral insenity).

% Dopisek z boku: znaczenie przyjatni.
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§ 3. CNOTA, OBOWIAZEK, KOLIZJA OBOWIAZKOW

Obowigzek i cnota. Stosunek ich taki, Ze cnota umozliwia pelnienie
obowiazkow, a obowiazkowosc, tj. stale pelnienie obowiazkow, wymaga jako
warunku cnoty. Nauki o cnotach i obowigzkach nie da si¢ rozdzieli¢. Mowiac
o obowiazkach, formulujemy przepisy i normy, méwiac o cnotach, podajemy
warunki spelniania tych przepisow. Przepisy przez etyk¢ formulowane nie sg
szczegblowe, dla kazdego poszczegolnego wypadku, lecz normy ogdlne; nie sg
tez absolutne, bezwzgledne, chociaz rbéznica migdzy zlem a dobrem [jest]
bezwzgl¢dna. Nie trzeba mieszaé jednego z drugim. Mowia, ze przepisy sa
bezwzgledne:** Nie wolno zabijaé czlowieka, rani¢ go lub sprawia¢ mu bél. Ale:
obrona wlasna [...]%, wychowawca. Owe przepisy wigc nie zawsze [sa]
przestrzegane; moga by¢ zaniedbane, gdy chodzi o wazniejsze obowiazki.
»Kolizja obowiazkow”. Zawsze obowiazek wazniejszy przed mniej waznym?

Ale / ktory wazniejszy? Tu rozstrzyga wartoS¢ celow. Zawsze calo§¢ wigcej
warta od czegsci, ogol od szczegdtu (Zycie od reki lub nogi, utrzymanie
spolecznego porzadku? od utrzymania jednostki, cnotliwo$¢ czlowieka od
chwilowe] przyjemnosci, chwilowego spokoju). Wyzsze i nizsze cele. Zwykle
rzecz jasna. ,,Obowiazki” towarzyskie — praca zawodowa. Ale nie zawsze.
Szereg zaniedban obowiazkéw nizszych moze przez sumowanie nabraé wiel-
kiej doniostosci. Wykroczenia przeciw zdrowiu — raz i ciagle — wobec
szczytnych celow. Otdz, kto ojecem rodziny, nie Smie sobie lekcewazyé. Tu
rozstrzyga fakt.

Mozna by z tego robi¢ etyce zarzut, iz tutaj nas opuszcza. Ale nauka tylko
og6lne twierdzenia stawiaé moze®. Mechanika formuluje prawa abstrahujac od
szeregu konkretnych czynnik6w; totez ciala niebieskie nie poruszaja si¢ scisle
wedle praw mechaniki. Rzeczywisto§¢ zawsze bogatsza od teorii. Tysigczne
okolicznosci, nie dajace sig / ujac¢ z gory w prawa i prawidla.

W zwiazku z faktem, Zze w pewnych polozeniach wolno czynié, czego
w innych polozeniach nie wolno, pozostaje owa slawna zasada: Cel
uswieca §$rodki. Te¢ zasadg w zyciu potocznym uwaza si¢ za wyraz
wielkiej niemoralnosci. 1 rzeczywiscie, tak jak si¢ ja zwykle pojmuje, jest tak:
,»,Jezeli tylko cel dobry albo przynajmniej dozwolony, dozwolony tez kazdy ku
temu S$rodek™. Wiec gromadzenie majatku dla siebie i rodziny — celow
naukowych — wigc i oszustwem, niecna spekulacja. Albo: wybawic przyjaciela
z klopotbw — ergo krzywoprzysigstwo przed sadem. Taka interpretacje
zarzucaja jezuitom. Dla szerzenia wiary, utrzymania potg¢gi i wplywu papiestwa
wolno tamac¢ stowo [dane] heretykom i mordowac otwarcie lub skrycie ksiazat

% Ty odnotowano z boku: Sigwart. Chodz o pracg Ch. Sigwarta Vortragen der Ethik (1886).
% Wyraz nieczytelny.

¥ Nad tym: wspdlnego pozycia.

2 Dopisek z boku: trudnosé w kwestii, czy i o ile da sie w danym wypadku zastosowac.
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wrogich, por6zni¢ matzonkow etc. W tym znaczeniu wzigta zasada rzeczywiscie
sprzeciwia si¢ wszelkiej etyce. Ale jest inne znaczenie, w ktorym ta zasada jest
stuszna tak dalece, /| ze Zadna etyka bez niej sie nie obejdzie. Nie
jakikolwiek cel lecz cel wyzszy pozwala na po-
stepowanie, ktore by bez tego celu wyzszego bylo
niedozwolone, jezeli owo postgpowanie jest je-
dynie mozliwym ku temu celowi $rodkiem. Chodz
tylko o to, czy te dwa warunki (wyzszy cel, nieodzowne srodki) spelnione. Gdzie
nie ma watpliwosci, tam tez bez wahania t¢ zasad¢ stosujemy, gdzie [sa]
watpliwosci, tam tez wahamy si¢. Na przyklad przemoca wydrze¢ komus
wlasnos¢ (bron), jezeli dzieci chee zabiC. Alez kara $mierci.

Co nam utrudnia ogdlne uznanie tej prawdy, to dwojaka rzecz: 1.
Znaczenie stow takich, jak rabunek, ktamstwo, gdyz zawieraja juz potg¢piajaca
~ocen¢ etyczna oraz cel. Chodzi tu o sama czynno$¢: pozbawienie kogo$
przemoca wlasnosci, zatajenie prawdy, wypowiedzenie czegos innego anizeli
si¢ mysli. Wtedy si¢ rzecz inaczej przedstawia, wtedy nie tylko wolno, ale
powinniSmy, [jest] obowiazkiem. 2. Trudno§¢ w rozstrzygnigciu, czy cel
wyzszy, Srodek nieodzowny i czy czyn / nie pociagnie za soba nastgpstw,
ktoérych ujemne strony przewyzszylyby dodatnio$C zamierzonego celu. Po-
zbawia¢ czlowieka zycia nie wolno. Ale gdy chodzi o ciemig¢zyciela, o tyrana,
ktory nie szanuje praw swych poddanych, gwalci je? Czy wolno, czy nie? Nie
méwimy od razu nie. Ale: czy nie ma innego sposobu? Czy bezkarnosc
takiego zamachu nie pociagnie za soba wiary w bezkarno$¢ podobnych
czynOéw 1 nie przyczyni si¢ do oslabienia poczucia moralnego? Albo: ktos
przywlaszcza sobie cudza wlasno$¢ znaleziona na ulicy, by kupi¢ dla zony
ciezko chorej lekarstwo. Ogromna trudno$¢ rozstrzygna¢ w konkretnym
wypadku. Wobec mozliwosci przewagi ujemnych nastgpstw prawo karne
wystepuje takze przeciwko takim czynom, chociaz przyjmuje niekiedy
okolicznosci lagodzace.

Jeszcze jedno niebezpieczenstwo zawiera owo twierdzenie. Latwo na jego
podstawie przeoczamy dalsze nastepstwa czynow na korzys¢ bezposrednich.

Widaé to wszedzie. Agitator blotem obrzuca przeciwnikow — socjalisci wojuja.

nienawiscig i pogarda, / maz stanu gwalceniem traktatoéw, fanatyk religijny
oszczerstwami — a tu przeciez jasne jak stonce, iz zasada [cel uswigca $rodki] nie
powinna byC stosowana. W ogoéle trzeba by¢ ostroznym — zwykle tylko
w niewatpliwych wypadkach; ale czasem trzeba zaryzykowacd; rzadko bowiem
zycie tak si¢ Sciele, azeby kto§ pozostal wolny od tego rodzaju kolizji, ktore
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stanowig gléwng tre$¢ walki moralnej w zyciu®. O tym trzeba pamigta przy
stosowaniu poszczegolnych przepisow.

Przygotowal do druku i przypisami opatrzyl
Ryszard Jadczak

» Dopisek z boku: Zasada przy kolizji obowiqzuje: Robié to, co nam wigkszq przykros¢ sprawia.
Dalszy ciag nieczytelny.



